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KAMBIYO SENETLERINDE MENFi TESPIT DAVASI
Mahmut KAPLAN
Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dah

Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Selen KARAAGAC

Mayis 2024, 122 Sayfa

Menfi Tespit davasi, davacinin davali alacakliya karsi bor¢lu olmadiginin
tespitini istedigi icra ve iflas hukukuna 6zgii bir davadir. Bor¢lu, genel mahkemelerde
acacagl menfi tespit davasi ile esasinda alacak hakki olmayan davalinin kendisi aleyhine
baglattig1 icra takibinin ilerlemesini veya icra veznesindeki paranin alacakliya
verilmesini engeller. Bu sayede devletin icra ve hitkiimranlik yetkisinin borglu aleyhine
kotii kullanilmasi onlenir. Icra ve Iflas Hukuk’ta Anayasal maddelerin tatbik edilmesi
gerektigi her tiirlii slipheden uzaktir. Anayasaya yer alan esitlik hakk: ¢cercevesinde icra
takibinde taraflarin haklarinin ve yetkilerinin miimkiin oldugunca dengelenmesi gerekir.
Alacakli alacagini tahsil etme imkanindan yoksun birakilmamali borg¢lu da sadece para
borcu neden ile alacaklinin tasarrufuna birakilmamasi gerekir. Bu yoni ile menfi tespit
davasi haklar arasindaki dengeyi saglamaktadir. Kambiyo senetlerinden kaynakli agilan
menfi tespit davalariin temelini kambiyo senetleri olusturmaktadir. Bu sebeple kambiyo
senetlerinin zorunlu unsurlart tizerinde durulmustur. Kanun koyucunun kambiyo
senedine 6nem atfettigi her tiirli siipheden varestedir. Bu sebeple kambiyo senetlerine
Ozgii farkli bir takip usul 6ngdren kanun koyucu diger takip tiirlerine nazaran farkl takip

hiikiimleri 6ngdrmiistiir.

Anahtar sézcukler: Kambiyo Senetleri, Menfi Tespit, Defi, itiraz, Icra Takibi,
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ABSTRACT

Negative Declaratory Actions Filed Based on Bills of Exchange

Mahmut KAPLAN

Master Thesis, Department of Private Law

Thesis Supervisor: Dr. Selen KARAAGAC

May 2024, 122 Pages

A negative declaratory action is a unique lawsuit in execution and bankruptcy law
where the plaintiff seeks to establish that they are not a debtor to the defendant creditor.
The debtor eliminates the enforcement initiated against them by the non-creditor
defendant by filing a negative declaratory lawsuit in general courts. This prevents the
misuse of the state's executive and sovereign power against the debtor. The application
of constitutional articles in Execution and Bankruptcy Law is beyond any doubt. Within
the framework of the right to equality in the constitution, the rights and powers of the
parties in execution must be balanced as much as possible. The creditor should not be
deprived of the opportunity to collect their receivable, and the debtor should not be left
to the disposal of the creditor merely due to a monetary debt. In this respect, the negative
declaratory lawsuit ensures a balance between rights. The foundation of negative
declaratory lawsuits arising from bills of exchange is based on the bills themselves.
Therefore, the mandatory elements of bills of exchange have been emphasized. The
legislator's significance attributed to the bill of exchange is beyond doubt. Therefore, the
legislator, foreseeing a different enforcement procedure specific to bills of exchange, has

stipulated different enforcement provisions compared to other types of enforcement.

Key words:Negative Declaratory Actinon, Bills of Exchange,Pela , Executive ,Protest,

Proceeding
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ONSOZ

Bu calismada Menfi tespit davasina kambiyo senetlerinin konu olmasi hali
incelenmistir. Kambiyo senetlerinin TTK ¢er¢evesinde zorunlu ve ihtiyari unsurlari
irdelenmis ve bu hususlardaki eksiklerin menfi tespit davasindaki sonuglar1 {izerinde
durulmustur. Yine menfi tespit davasinda ispat yilikii ve ispat araglart incelenerek
uygulamaya katki da bulunulmaya g¢alisilmistir. Calismamizda kambiyo senetlerinden
kaynakli olarak agilan menfi tespit davasi ile ilgili davalarda ortaya ¢ikan sorunlar ve

mevzuattaki eksikliklerin giderilmesi amaglanmistir.

Mayis, 2024
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GIRIS

Tespit davast genel dava tiirleri icinde yer alan ve Hukuk Muhakemesi
Kanununda 106. Maddesinde 0zel olarak diizenlenen bir dava tlrudlr. Bu davada
mahkemeden bir hakkin veya hukuki iligkinin varliginin ya da yoklugunun yahut bir
belgenin sahte olup olmadiginin belirlenmesine yonelik talep, karara baglanir. Menfi
tespit davasi, Hukuk Muhakemeleri Kanununda diizenlenen tespit davasinin icra ve iflas
Kanunundaki goriiniimiidiir. Menfi Tespit davasi ile borglu veya haciz tehdidi altinda
bulunan kisi mahkemeden, davali alacakliya borcunun olmadiginin tespitini ister. Bu
sayede kotiiniyetli alacaklilara karst kendisini haciz ve haciz tehdidinden korumus olur.
Bu dava diger dava tiirlerinden farkli olarak bir yapma veya yapmama gibi bir edimin
yerine getirilmesini igermemekte sadece mevcut bir hukuki iliskinin varligi ya da

yokluguna dair bir tespit icermektedir.

[cra ve Iflas Kanuna 06.03.1965 tarihinde 538 Sayili yasa ile Icra ve Iflas
kanununda menfi tespit davasimna dair yeni diizenlemeler getirilmis, getirilen yasal
diizenlemeler ayni yasanin 43. maddesi geregince de li¢ ay sonra yiiriirliige girecegi
belirtilmistir.538 say1l1 Yasadan nce 2004 sayili IIK ¢ da olumsuz(menfi) tespit davasina
yonelik diizenleme mevcut degildi. Bir an icin bu konuda genel nitelikte olan Hukuk
Muhakemesi Kanunun ilgili maddelerin tatbik edilebilecegi diisliniilse bile tespit
davasina dair yasal dizenleme HMK’ ya2011 yilinda eklenmistir. Hali ile degisiklikten
once ne 6zel kanun olan IiK’ da ne de genel kanun olan HMK da tespit davasina yonelik
bir diizenleme yoktu. Bu da borglularin takibin kesinlesmesi ile bor¢lu olmadiklar: bir
paranin 6denmesini zorunlu kilmaktaydi. Bu durum kotiiniyetli takip alacaklisini
korumakla birlikte takipte tertip ve taraflar arasindaki hak ve nesafet kuralini ihlal
etmekteydi. 538 sayili Kanun ile yapilan diizenlemeyle olumsuz tespit davasinin

acilmasina takibin agsamasina bakilmaksizin cevaz verilistir.

[IK’nin 72. Hikminde olumsuz tespit davalarina dair hiikiimlerin kambiyo
senetlerine mahsus takiplerde de uygulanacagi IIK m. 170/b’de atif yoluyla
dizenlenmistir.”61/2 , 3,4,5 fikralari ile 62 ve 72 madde hiikiimlerinin kambiyo

1



senetlerine mahsus haciz yolu ile takiplerde de uygulanacagi kabul edilmistir. Bu
kapsamda genel haciz yolu ile takiplerde “Bu kapsamda g¢alismanin birinci boliimii
Kambiyo senetlerine ayrilmistir. Menfi Tespit Davasmin konusunun kambiyo
senetlerinden kaynaklt borglar icin ac¢ildi nazara alindiginda konun daha 1iyi
aktarilabilmesi i¢in ¢alismanin kambiyo senetleri ve tiirleri ile baslamasinin uygun

alacagi kanaatindeyiz.

Calismamizin ikinci bolimuande Menfi Tespit Davasi ve tarihgesine deginilmistir.
Bu davanin daha iyi anlasiimasi icin mehaz Isvicre icra ve iflas Kanunda Menfi Tespit
davasina dair yasal diizenlemelere de deginilmistir. Mehaz kanunda menfi tespit davasina
yonelik diizenleme 1994yilina kadar yoktu. Ancak Turkiye de daha 1965 yilinda yasal
olarak diizenlenmistir. Menfi tespit davanin kendine 6zgii yapisini ortaya koymakla
beraber menfi tespit davasii kanunda diizenlenis tarihi agisindan kaynak yasadan bir
adim 6ne gegmistir. Calismamizda mehaz kanun ve diizenlemenin tarihgesine ayri bir yer

verilmistir.

Calismamizin asil ve son konusunu, bono, ¢ek ve poligeye karsi borglu
olunmadigina dair agilan menfi tespit davasidir. Bor¢lunun kambiyo senetlerinden
kaynakli icra takibine muhatap olmasi halinde yapacagi yegane bagvuru yolu menfi tespit
davasi agmaktir. Bilindigi tizere genel haciz yolu ile takiplerden ayri olarak takibe
yapilan  itirazlar satts disinda  baska  higbir icra takip  muamelesini
durdurmamaktadir.(1IK. m.169,170).Bu yonii ile takip tehdidi altinda bulunan borglunun
acacagl menfi tespit davasinda kambiyo senetlerinden kaynakli def’ileri ileri surerek

hukuki koruma talep edilebilecektir.



BIRINCI BOLUM
KAMBIYO SENETLERIi VE TURLERI

1.1.Kambiyo Senetleri Hakkinda Genel Bilgi

Kambiyo senetleri diger adiyla ticari senetler police, emre muharrer senet(bono)
ve cekten ibaret olup ticari senetler olarak da nitelendirilmektedir. Kambiyo senetleri
kanunen emre muharrer senetlerdir. Her Ug¢ senet tlrt Tlrk Ticaret Kanunun ‘Kiymetli
Evrak’ isimli ‘Ugiincii Kitap nin ‘Kambiyo Senetleri’ bash@mi tasiyan ‘Dordinci
Kisim’inda diizenlenmigtir. Dordiinci kistmda Kambiyo senetleri TTK 670-823
maddeleri arasinda diizenlenmis, Dordiincii kismin ikinci bolimiinde Bono ve Emre
Yazili Senetler TTK 776- 779 maddeleri arasinda diizenlenmis iigiincii boliimde ise ¢eke
dair diizenlemelere TTK 780 -823 maddeleri arasinda yer verilmistirt. 6102 sayil1 Tiirk
Ticaret Kanunu her ne kadar uygulamasi az olsa da poli¢eye dair ayrintili diizenlemelere
yer vermis, bono ve g¢eke dair ise police hakkindaki dlzenlemelere atifta
bulunmustur(TTK 778-818).Kambiyo senetlerinden biri olan c¢ek icin Turk Ticaret
Kanunundaki diizenlemelerinin yaninda 5941 sayili Cek Kanunu da ihdas edilmistir?.
Police, Bono ve Cek kambiyo senedi olarak smirli sayida diizenlenmistir. Bunlarin
disinda baska bir kambiyo senedi yoktur. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunun 645-849

maddeleri arasinda diizenlenen kiymetli evraklardandir®,

Kambiyo(Ticari) senetlerinin tanimi ve dzelikleri Yargitay Ictihadi Birlestirme
Kurulu tarafindan verilen bir kararda su sekilde tanimlanmistir; “Ticari senetlerin
dolasim yetenegi olan senetlerdir. Ticari senetlerde hak ile senet arasindaki siki iligki
nedeniyle senedin devri ile senedin igerdigi hakkin da devri miimkindur. Bu yolla ticari
senetler ticari iligkilerin siirdiiriilmesinde bir kredi aract ya da nakit gibi bir 6deme
vasitas: olarak kullamiimaktadir. Ote yandan dolasim kabiliyeti, ticari senetlerin

uluslararasi dolagima girmesini de saglamaktadir. Dolasim 0zelliginden dolayr hizli ve

! KENDIGELEN, Abuzer/ KIRCA, ismail: “Kiymetli Evrak Hukuku”, On 1ki Levha Yaymlari, Istanbul,
2019,s.256.

2BAHTIYAR, Mehmet: “Kiymetli Evrak Hukuku”, Beta Yayinlari, Istanbul, 2019, s.45.

8 BOZER, Ali/GOLE, Celal: “Kiymetli Evrak Hukuku”, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
Ankara, 2017,5.60.



cok sayida el degisebilirler. Bu nedenle ticari senetlere iligkin diizenlemelerin
yeknesaklastirilmast ve buna dayali olarak ortaya ¢ikabilecek sorunlarin ¢oziimleri icin
La Haye ve Cenevre kurallart kabul edilmistir. Soyutluk ilkesi geregi ticari senetlerin
senette yer alan hak ile bu hakkin olusmasina neden olan temel borg iliskisi arasinda
herhangi bir iligki yoktur. Ticari senetlerin temel bor¢ iliskisinden ayr: bir mevcudiyete
sahiptir. Ticari senetlerin bir defa diizenlendikten sonra dogumuna neden olan (temel)
iligskideki aksaklik veya bozukluk ticari senedin gegerliligine etkili olmaz. Ticari senetlere
dayali bir talep ile karsilasan bor¢lunun, bor¢lanmasina neden olan temel borg
iliskisindeki eksiklik ileri surememesi ticari senetlerin soyutluk ilkesinin sonucudur.
Soyutluk ilkesi, senedin el degistirmesi, dolasimi hdlinde séz konusu olacaktwr. Ticari
senetlerin gecerliligi siki sekil kosullarina baglannugtir. Ticari senetlerin sadece ihdast
degil; devri, aval verilmesi, zayi vb. diger islemleri de sekil sartlarina tabidir. Anilan
islemler bu sekil sartlarina uygun olarak yapilmadig taktirde ya senet hiikiim ifade etmez
ya da istenilen sonucu dogurmaz (TTK m.671vd., 776-779 ve 780-781).Ticari senetlerde
"imzalarn istiklali ilkesi” gegerlidir. Buna gore bir kambiyo senedi bor¢lanma yetenegi
olmayan imzalari, sahte imzalari, hayali kigilerin imzalarini veya asili sorumlu tutmayan
vekaleten atilan imzalari icermesi hdlinde bu gegersizlikler diger imzalarin gegerliligine
etki etmez. (TTK m. 677). Bir baska deyisle, gegerli olarak atilmis imzamn sahibi,
gecersiz imzalart ileri siirerek ticari senedin gecerli olmadigi yolunda bir itirazi ileri
strmek suretiyle, sorumluluktan ve borcu 6demekten kurtulmaz. Ticari senetler kamu
gtivenine mazhar senetlerdir. Hamil senedi kendisine ciro eden cirantanin sahip oldugu
haklar: degil, sadece senette yazili olan haklar: iktibas eder. Iste ticari senetlerin icerigi,
senette bulunan hak bakimindan o derece mutlak bir él¢iidiir ki, iyi niyetli her ti¢tincii
kisi buna tam olarak giivenebilir. Bu c¢ergevede ticari senetler, Tirk Ceza Kanunu
uygulamasi bakimindan "resmi senet” kabul edilmekte ve senede iliskin tahrifat, sahtelik

gibi eylemler su¢ teskil etmektedir (TCK m. 204)*,

YIBK tarafindan verilen kararda kambiyo senetlerinin temel 6zelikleri iizerinde
durulmus verilen karar ile uygulamaya yonelik ilke ve kapsayici bir karar vermistir.

YIBK tarafindan verilen kararin yerel mahkemeleri baglayici olmasi nazara alindigindan

4 YIBK. 2017/4E, 2018/5K, 20.04.2018 E.T:8.12.2023 (https://kazanci.com.tr/gunluk/ibkk-2017-4.htm)



Kambiyo senetlerine dair kanun hiikiimlerinin farkl ve yanlis yorumlanmasinin 6niine

gecilmistir.

Kambiyo senetlerinin daha iyi tamimlanabilmesi icin kambiyo taahhudine
deginmek elzemdir. Kambiyo taahhiidii kavrami police, bono yahut ¢ek ile borg altina
girmeyi ifade eder®. Kambiyo taahhiidii kavramia 6098 TBK. m133.maddesi, 6102TTK.
m 1070 maddesi, TMK. m 429. maddesinde deginilmistir.

Kambiyo taahhiidiinde bulunmak bir kimsenin, kambiyo senedi vasitasiyla borg
altina girmesi demektir. Kisinin kambiyo taahhiidiinde bulunmasi kambiyo senedi
diizenlemekle olabilecegi gibi baskasinin diizenledigi senedi ciro etmek, aval vermek

yahut kabul etmekle de gergeklesebilir®.

Kambiyo taahhtdiyle birlikte kambiyo senetlerinin kurucu niteligi geregi temel
iliskiye ek olarak bir de kambiyo taahhiidiinde bulunulmus olmaktadir. Boylece aslinda
bir borg iliskisi i¢in hem temel iliski hem de kambiyo iliskisi kurulmus olmaktadir... Kural
olarak kambiyo taahhiidiinde bulunmak borcun tecdidi anlamina gelmemektedir. Bu da
kambiyo senedinin ifa yerine degil ifa ugruna verildigi anlamina gelmektedir’.Kambiyo
senedinin alacaklis1 kambiyo senedinden kaynakli bagvuru hakkini herhangi bir sebeple

yitirse dahi asil borglu iliskisi ayrica devam ettigi i¢in asil borg iliskisinden kaynakli talep

hakk: devam etmektedir. YHGK nin 2017/19-821E - 2019/58K, 5.2.2019.T tarihli

kararinda kambiyo taahhiidiiniin hukuki niteligi yapilmistir. ‘BUtlin soyut alacaklarda
oldugu gibi ticari senet alacag: da kural olarak uygun bir sebebe ihtiyac duyar. Bir ticari
senedi diizenleyip veren ve bu senedi alan herkes, biitiin hukuki islemlerin yapiimasina
temel tegkil eden bir amaca ulasmak istemektedir. Iste bu gaye bir ticari senette yer alan
haklarin dogumu ve devri agisindan hukuki sebebini olusturur. Ticari senedin
dizenlenmesi ile meydana ¢ikan iliski “kambiyo iligkisi” ismiyle anilmaktadwr. Ticari
senedi vermek suretiyle bor¢ altina giren bor¢lu “kambiyo taahhiidii "nde bulunmus olur.

Kambiyo iliskisinin altinda esas itibariyle bir asil /temel borg iligkisi vardir. Ticari

SPULASLI, Hasan: “Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslar”, Ankara, 2019, s. 117; CEYLAN, Nurettin:
“Kambiyo Senetlerine Dayali Olarak Agilan Menfi Tespit Davasi”, Yuksek Lisans Tezi, KTO Karatay
Universitesi, Sosyal Bilinler Enstitiisii, 2021, s.5

SPOROY/ TEKINALP, s. 145. ;CEYLAN, s.6.

"OZTAN Firat: “Kiymetli Evrak Hukuku”, Turhan Yaymevi, Ankara, 1997, 5.136. ; POROY/
TEKINALP, s. 146.; KENDIGELEN/ KIRCA, s. 146. ,CEYLAN, s.6.
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senetten kaynaklanan talebin gecerliligi, temel iliskiden kaynaklanan temel talebin ve
bununla ilgili olarak taraflar arasinda varilmis amaca iliskin  mutabakatin
gecerliliginden tamamen bagimsizdir. Ticari senetten dogan talep hakkina kambiyo
hukuku, temel talebe ise bu talebin ait oldugu hukuk kurallar: uygulanir’*®.

Yargitay’in mustakar kararlarinda da kambiyo taahhiidiin temel borg iligkisinin
ayr1 bagimsiz oldugu kabul edilmis ve temel borg¢ iliskisine dair itiraz ve defiler
konusunda sinirli olarak kambiyo taahhiidiine etkisi kabul edilmistir. Karar da dikkat
edilecegi tlizere uygulayicilara yon gosterici olarak somut olaya uygulanacak kanun
hiikiimlerinin neler olacagina da dikkat ¢ekilmistir. Temel borg iliskisine hangi kanunun
uygulanacagina bakilmaksizin bir kambiyo taahhidinde uygulanacak kanun hukiumleri
TTK’dir. Uygulamada daha 6nce teredditlere neden olan davalardan biride kambiyo
senetlerinden kaynakli agilacak menfi tespit davalarinda gorevli mahkemenin temel
iliskiye gore mi, yoksa kambiyo taahhiidiine gore mi degerlendirecegi hususudur.
Yukarida belirtmis oldugumuz karar 1s1ginda da kambiyo senetleri temel iliskiden

bagimsiz oldugu nazara alindiginda ayri bir hukuk kuralina tabidir.

Kambiyo senetlerinin tiirleri ¢aligmanin devam eden kisminda ayrintili olarak
aciklanacagi i¢in bu kisimda polige, bono ve ¢eke kisaca deginmekte fayda gormekteyiz.
Police kambiyo senedi olarak kabul edilen ve TTK’da hakkinda en fazla hiikiim bulunun
kiymetli evraktir. Hukuki mahiyeti havale olan policenin iktisadi mahiyeti kredi
vasitasidir. Kanunda bir tanimi yapilmamistir. Tlrk Ticaret Kanunun 671 ila 775.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. Policede havalede oldugu gibi 3 tarafli bir miinasebet
vardir. Bu 0¢li minasebet dizenleyen ile lehtar, Lehtar ile Muhatap, Muhatap ile
Dizenleyen arasindadir. Keside eden ile Muhatap arasindaki iliskiye karsilik, diizenleyen
ile lehtar arasindaki iliskiye bedel, lehtar ile muhatap arasindaki iliskiye de havale iligkisi
denir® Poligede, muhatabin diizenleyene bir borcunun oldugu kabul edilir. Muhatap
policeyi kabul ettikten sonra, poligenin bor¢lusu durumuna geger. Muhatab1 poligesinin
bor¢lusu haline getiren muhatabin poligeyi kabul beyanidir. Kabul beyani olmaksizin
muhatabi polige bedelinden dolay takip etmek hukuken miimkiin degildir'®.Police cifte

yeki veren bir havale niteliginde oldugundan diizenleyen muhataptan olan alacagini

8 YHGK. 2017/19-821E,.2019/58K. 5.2.2019.T, E.T:8.12.2023((https://www.kazanci.com.tr)
9 BOZER/GOLE, s.67.
10 BOZER/GOLE, 5.68. , KENDIGELEN/ KIRCA, s. 124.
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bizzat tahsil edip borcuna karsilik lehtara verecegine, bir police keside ederek
muhataptan olan alacagini lehtara havale eder. Bdylece lehtardan alacagimi kendisine
borg¢lu olan muhataptan tahsil etmesini; muhataptan da kendisine olan borcunu lehtara

ddemesini ister!!,

Police, bono ve c¢ek kanunen emre muharrer olarak diizenlenmek zorundadir.
Ancak keside edilen poligenin lehtarin adinin yazilmasi sart1 ile emre veya nama yazil
olarak diizenlenebilmektedir. Lehtarin isminin senet metninde yer almasi zorunludur.
Aksi takdirde police gecerliligini kaybetmekle birlikte icra takibine konu edilemez.
Lehtarin ismine yer verilmeden hamiline kaydi ile diizenlenen bir polige, poligenin
zorunlu ve alternatif diger unsurlarini tagisa dahi police hikiimde sayilmaz. Poligenin
lehtarin ismini belirtmek kaydi ile nama yazili olarak diizenlenebilecegini beyan ettik.
Bir bononun nama yazili olarak diizenlenebilmesi Tiirk Ticaret Kanunun 681/2 geregi
senet metnine, emre yazili degildir, ciro ile devredilemez, ciro edilemez veya nama

yazilidir gibi menfi emre kayitlarini igermesi gerekir.

Emre yazili olarak diizenlenen bono ise esas itibari ile bir kredi aracidir. Iktisadi
mahiyeti policeye benzer!?, Bonoda keside eden ve lehtar arasinda iki tarafli miinasebet
mevcuttur. Dizenleyen lehtara senet metninde yazan bedeli vadesinde 6demeyi Ustlenir.
Burada diizenleyen poligeyi kabul etmis muhatap konumundadir. Poligede yer alan kabul
muessesi burada yoktur. Lehtar senedi vadeye kadar elinde tutabilecegi gibi ciro yolu ile
devredebilir. Vade tarihinde 6deme yapilmaz ise imzasi bulunanlara takip yapilmak
iizere kesideciye protesto ¢ekilir. Ancak diizenleyene basvuru icin protesto sart
degildir.(TTK. m 730/1)®3. Polige ve gekte taraflar arasinda havale iliskisi mevcut iken

bono bir 6deme vaadidir'*. TTK. m 776/1.b maddesinde “Kayitsiz ve sartsiz belirli bir

bedeli 6demek vaadini ”’igermesinin zorunlu unsur oldugunu belirterek bononun bir

0deme araci oldugu kanun koyucu tarafindan ortaya konmustur.

Kambiyo senetlerinin Ggtinclsi olan ¢ek soyut borg ikrarini igerir bir 6deme
aracidir. Yargitay 11.HD., 1976/3852 E.,1976/3866 K. ve 23.09.1976.T tarihli kararinda

1 BOZER/GOLE, s.68.
12POROY/ TEKINALP, s. 144.
13 BAHTIYAR, s.47.

14 KENDIGELEN, s. 125 .



cekin 6deme aract oldugu kabul edilmistir.; "Cek bila kayd: sart belirli Dbir tutarin
odenmesi i¢in yapilan bir havaledir. Bu itibarla dava konusu ¢eklerin avans karsiligi

bulundugunun ispati bu genel kuralin aksini ileri stiren davaciya aittir.

Cekin 0deme araci oldugu Yargitay’in mistakar kararlarinda siklikla dile
getirilmis bu sebebin disinda ¢ek keside edilmesi halinde bu kuralin aksinin kesin delille
ispatin1 gerekmektedir. Bu yonii ile ¢ekin 6deme araci olarak kabulii yasal karine teskil

etmektedir.

Hukuki mahiyeti havale olan gek, polige ve bonodan farkli olarak iktisadi agidan
kredi vasitasi degil, 6deme vasitasidir. Cekte vadenin olmamasi ile vade olmadigi igin
faiz sartinin yazilamamasi c¢ekin iktisadi agidan 6deme vasitasi oldugunu ortaya
koymaktadir. Cek hukuki yapisi itibari ile policeye benzemektedir. Cekin 6zlnde
policeye benzer olarak bir havale iliskisi yatmaktadir(TTK. m 780/1-b). Poligeden farkli
olarak muhatabin bir banka olmas1 zorunludur(TTK 782/1).Ceklerde policelerde oldugu
gibi bir kabul miessesi yoktur ayrica rehin cirosu ile devri miimkiin degildir. Poligenin
aksine ¢ek hamiline diizenlenebilir(TTK m. 785).Ceklerde policede oldugu gibi vade
olmamasi(TTK m.795/1), ¢eki policeden ayirmaktadir’®.Ceki police ve bonodan ayiran
bir diger fark ¢ek hakkinda 5941 sayili ayri bir kanunun mevcut olmasidir.5941
CK’unda; gek defterinde bulunmasi gereken kayitlar, ¢ek keside edilmesi, kullanilmast,
cekte hak lehtarin korunmasi, ¢ekin karsiliksiz ¢ikmasi ve kanunda belirtilen bazi
yukiimliiliiklere uyulmamasinin miieyyidelere baglanmis olmasi ¢eki kambiyo senetleri

icinde giivenilirligi miieyyidelerle saglanmaya calisilan bir konuma getirmistir®.

1.2.Kambiyo Senetlerinde Ehliyet

Turk Ticaret Kanunun 670.maddesinde; ‘Sozlesme ile bor¢lanmaya ehil olan kisi,
kambiyo senetleri ile borclanmaya da ehildir ~ denilerek ehliyet konusunda kambiyo
taahhiidii ile sdzlesme arasinda bir ayrim yapmamustir. Borglanma ehliyetine sahip olan

kisiyi kambiyo senedi diizenleyebilmeye de ehil sayilmistir. Kanun koyucu bu hukiimle

sadece bir kambiyo senedinin diizenlenmesi agisindan degil, kabul eden muhatap, avalist

1S BAHTIYAR, s.47.
1 AKGUN, Canan: “ Kambiyo Senetlerinde Menfi Tespit Davast”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes
Universite, Sosyal Bilinler Enstitlisti, 2022, s.29.



veya ciranta gibi hangi sifat ile olursa olsun kambiyo borcunun {istlenilmesini saglayan
tim kambiyo taahhiitleri igin gecerli sayilmustir . Tiirk Ticaret Kanunun 670.
Maddesinde her ne kadar sadece bor¢lanma ehliyetinden bahsedilmis ise de kambiyo
taahhiidiinden istifade ehliyeti bakimindan 6zel bir diizenleme getirilmedigi i¢in bu
durumda genel hiikkiimler uygulama alani bulacaktir. Dolayisi ile hak sujesi olan gergek
kisiler (MK .m 8) ve tim hiikmi sahislar(MK .m 48) kambiyo taahhiidiinden istifade
ehliyetine sahiptir'® Fiil ehliyetine sahip olmayan kisinin (tam ehliyetsizin) kambiyo
taahhuduyle borg altina girmesi her ne sifatla olurla olsun miimkiin degildir. Bu itibarla
fiil ehliyeti olmayan kisinin diizenleyen, ciranta veya aval veren olmasi arasinda herhangi

bir fark bulunmamaktadir

Tam  ehliyetsizler =~ admma  ancak  kanuni  temsilcileri ~ kambiyo
taahhiidiinde bulunabilir'® Ayirt etme yetenegine sahip, kiigiik ve kisitlilarin borg altina
girmesi yasal temsilcilerin ve vesayet makaminin onayina bagli olmasi nedeniyle bu
kisilerin kambiyo taahhiidii altina girebilmesi kiigiikler igin yasal temsilci, kisithlar i¢in

vesayet makaminin onayina tabidir.

Kisitlanmak i¢in yeterli sebep bulunmamakla birlikte korunmasi bakimindan fiil
ehliyetinin sinirlandirilmast gerekli gortilerek kendisine yasal danisman atanan ergin
kisiler agisindan, kambiyo taahhiidii altina girilebilmesi i¢in yasal danismanin olumlu

goriigtiniin alinmas sarttir(MK m.429/1-b.8).

Ergin olmayan, kisith veya kendisine yasal tanisman atan kisilerin kambiyo borcu
altina girilmesi sarta bagl ise de karsiliksiz kazandirmalardan kaynakli kisitli, ergin
olmayan ve kendisine yasal danigsman atanan kisi lehine kambiyo senedi diizenlenmesi

halinde herhangi bir onay ve olumlu gériise gerek bulunmamaktadir?,

Tiizel kisilerin kambiyo taahhiidii altina girebilmeleri ise zorunlu organlarin

kurulmasina bagl oldugundan bu asamadan sonra tiizel kisiler de kambiyo taahhudu ile

17 KENDIGELEN, s.130.
18 KENDIGELEN,s.131.
19GZTAN, s. 391.; CEYLAN, s.6.
20 KENDIGELEN/KIRCA, s.132.



bor¢ altina girebilir. Ticaret sirketleri ise ticaret siciline tescille birlikte kambiyo

taahhidiinde bulunabilirler?!,

Tiizel kisiligi olmayan kisi ve mal topluluklari, adi ortaklik veya donatma
istirakinin kambiyo borcu altina girmeleri miimkiin degildir. Istisnai olarak Adi ortaklik

adina diizenlenen kambiyo senedinin diger ortaklar1 baglamasi bu yonde yetkilendirilmis

olmasina baglidir. Yargitay'in bu yonde karari; “Alacaklinin M. R adi ortakligi hakkinda

yaptigi takip Icra Mahkemesinin 29.12.2003 tarihli karariyla adi ortakhigin aktif-pasif
husumet ehliyeti olmadigindan takip iptal edilmistir. Alacaklinin ikinci kez adi ortakligin
diger ortaklarint da dahil etmek suretiyle baslattigi takipte muteriz bor¢lu B. R, senette
imzast bulunmadigindan ve adi ortaklik seriki olmadigini ileri siirerek Icra Mahkemesi
nezdinde itiraz  etmistir.  Kural olarak  BK’nun  533.madde hikmine
gore adi ortaklik namina ortaklardan biri tarafindan yapilan islem, temsil hiikiimleri
uyarmca digerlerini alacaklt ve bor¢lu kilacak niteliktedir. Mahkemece yapilmasi
gereken is; anilan muteriz bor¢lunun adi ortaklik da serik vasfimin olup olmadigt
yontemince arastirilarak, ortak oldugunun tespiti halinde senedi imzalayan ortaga sirket
islerini idare gorevi verilip verilmedigi de yéntemince
arastirtlarak adi ortaklikta temsilci tarafindan senedin imzalanmasi halinde sézlesmede
aksine hikiim yok ise veya temsilci olmasa dahi ortaklardan adi ortaklik adina birisinin
atacagi imza ile tiim ortaklarin bor¢tan sorumlulugunun dogacagr géz oniine alinarak

(BK ’nun 533/2 - 534/son) bir karar verilmez?.

Tiizel kisiligi olmayan adi ortakliklarda ortaklardan birinin ortaklik adina
kambiyo taahhiidiinde bulunmasi halinde meydana gelen uyusmazlikta yukarida
Yargitay tarafindan kambiyo taahhiidiinde bulunan ortagin diger ortag: temsile yetkili
olup olmadigim1 aramaktadir. Sayet bu yetki yok ise diger ortagin hukuki sorumlugu
kabul edilmemistir. Adi ortagin tiizel kisiligi olmadig1 i¢inde ortaklarin yetkisiz olarak

diger ortaklig1 temsil etmesi ve diger ortagin sorumluluguna gidilmesi miimkiin degildir.

AOZTAN, s. 392. ; CEYLAN s.9.
2212.HD 2006/3987E. 2006/6817K, 08.10.2015.T, E.T: 9.12.2023(www.noterlikrehberi.net)
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Gergek ve Tiizel Kisilerin kambiyo taahhiidinde bulunma ehliyetinin bulunma
sartlarinin yaninda bu sartin hangi anda var olmasi gerektigi de 6nem arz etmektedir.
Kambiyo taahhiidii altina girebilme ehliyetinin bulunmasi gereken an kambiyo senedinin
diizenlenip imzalandig1 an degil lehtara teslim edildigi andir. Kambiyo senedinin

diizenlendigi an ile senedin tedaviile sokuldugu veya lehtara teslim edildigi an farkli ile

teslim aninda kambiyo ehliyetinin bulunmas: yeterlidir®®.Ancak Yargitay'in aksi yonde

kararlar1 da mevcuttur.

“Mahkemece,  davacimin  fiil ehliyeti yoniinden — rapor  alinmissa  da,
raporda senedin diizenlendigi tarih itibariyle davacinin ehliyeti bulunup bulunmadig
konusunda agklik yoktur. Mahkemece takip ve dava
konusu senedin diizenlendigi 15.03.2010 tarihi itibariyla davacimin fiil ehliyeti bulunup
bulunmadigi konusunda rapor alinip varilacak wuygun sonu¢ c¢ergevesinde karar

verilmelidir?*.”

Yargitay kararinda her ne kadar imza aninda fiil ehliyeti aranmig ise de bir
kambiyo senedinin tam anlamiyla hiikiim ifade edilebilmesi i¢in sadece keside edilmesi
yeterli olmay1p temel hukuki iliskiye istinaden lehtara da zilyetliginin devredilmis olmasi
gerekir. Aksi takdirde herhangi bir hukuki iliski olmadan bir kambiyo senedi keside
edilmesinin ticari bir anlam1 olmayacaktir. Bu sebeple doktrinde kambiyo senedinin
devri aninda fiil ehliyetinin aranmasmin yeterli sayilmasimin uygun olacagi

kanaatindeyiz.

1.3.Kambiyo Senetlerinin Islevi

Kambiyo senetlerinin ticari hayatta hem 6deme hem kredi hem de teminat islevi

vardir. Bononun 6deme araci islevi, polige ve ¢ekin de kredi ve teminat islevi mevcuttur.

ZKINACIOGLU, s. 119. ; CEYLAN s.8.
24 19HD. 2012/9653E,2012/1559K. 15.10.2012.T, E.T:6.12.2023( https://mevzuat.kararara.com)
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1.3.1. Odeme Araci Olmasi

Borg¢landirict  islemlerden kaynakli bir miktar paranin 6denmesi edim
yiikiimliiliigi altinda olan borglu, ddenmesi gereken nakit yerine bono, ¢ek veya poligeyi
alacakli lehine tanzim ederek alacakliya 6deme niyeti ile vermesi kambiyo senedinin
0deme arac1 olmasi fonksiyonunun bir sonucudur. Bononun kayitsiz ve sartsiz bir borcun
6denmesi taahhldinl icermesi kambiyo senedinin bir 6deme araci islevi olugunu
gostermektedir. Cek ve policede bir 6deme aracidir. Ancak asil nemi bu senetlerin kredi

ve teminat islevidir.

1.3.2.Kredi Islevi

Kredi ihtiyac1 olan tacir veya ticari isletme sahibi keside edecegi polige ve cek ile
bankalardan kredi temin edebilmektedirler. Ibraz ve vade tarihine kadar bankalarca bu
senetlere iskonto uygulanarak kar elde edilmekte ve bankanin avans olarak vermis
oldugu kredi miktar1 tedaviile devam etmektedir. Kredi temin eden sirketlerce de kredi
amaciyla alian polige, ¢cek ve bono baska bankalara veya merkez bankalarina tekrar
iskonto ettirilmektedir. Bu sekilde ticari hayatta canlilik saglanmaktadir. Bankalar
tarafindan ticari kredilerde bono alindigi da bilinen bir gercektir. Hali ile kambiyo
senetlerinin kredi islevi olduk¢a yaygindir. Police ve emre muharrer senette(bono)
vadenin olmasi nedeniyle, kredi islevi vardir. Cekte vade yoktur, ibraz streleri vardir.
Cekin kredi araci olmayacagi bu sebeple ileri siiriilmektedir. .Bir ¢ekin ileri tarihli olarak
diizenlenmesi halinde c¢ekin kredi islevi s6z konusu olacaktir. Cekte vade olmadigi halde
ileri tarihli diizenlenen ¢ekler nedeniyle dolayli bir vade 6n goriilmiis olur. Bu sebeple

ileri tarihli diizenlenen cek kredi araci islevindedir®®.

2DURGUT, Ramazan: “ Kiymetli Evrak Hukuku”, istanbul Universitesi Agik ve Uzaktan Egitim
Fakiiltesi, Istanbul, 2017, s.63.
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1.3.3 Teminat Islevi

Herhangi bir sozlesmeden dogan borcun taraflarca kararlastirilan tarihte
O0denmesini teminat altina almak i¢in kambiyo senedi diizenlenmesi, kambiyo senedinin
teminat islevidir. Bankalarin ticari kredilerde miisterilerinden agiga imzali1 olarak bono
almalart kambiyo senedinin teminat iglevinden kaynaklanmaktadir. So6zlesmeden
kaynakli edimini ifa etmeyen bor¢lu hakkinda genel haciz yolu ile takip yapilirken,
kambiyo senedinde ise kendine has bir takip yolu 6ngériilmiistiir. Kambiyo senetlerine
mahsus takipte 6deme emrine itiraz ayrica takibi durdurmamaktadir. Bu nedenle ticari
hayatta bir borcun teminat altina alinmasinin en yaygin yolu kambiyo senedi
diizenlemektedir. Bir borcun teminat altina alinmasi i¢in diizenlenen kambiyo senedi
temel borg iligkisinin teminati olurken temel borg iliskisinden de bagimsizdir. Bu sebeple
teminat senedi lehine diizenlenen kisi temel borg iligskisinden bagimsiz ve ispat kiilfeti
altinda olmadan alacagin1 giivence altina alacaktir. Her ne kadar kiymetli evrakin
sebebinden soyut olmasi zorunlu ise de alinan teminat senetlerinde temel borg iliskisine
atif yapilmamaktadir. Bu sebeple teminat senedi iddialar1 mahkemelerce
dinlenmemektedir. Teminat senedini alan lehtarin ayni senedi ciro yolu ile devri ile
kendisi igin kredi imkan1 yaratabilmekte, yine Kkendi borcu igin teminat
saglayabilmektedir. Ciro ile teminat senedini alan hamil iyiniyetli tigiincii kisi olarak

kabul edilmekte, temel iliskiden kaynakli defilere muhatap olmamaktadir?,

1.4.Kambiyo Senetlerinin Ortak Ozellikleri
1.4.1. Simir1 Sayi Tlkesi

Ticari senet olarak da adlandirilan kambiyo senetlerinde numerus clasus ilkesi
gecerlidir. Kambiyo senetleri sadece ¢ek, bono ve polige olduguna gore, bu senetler
disindaki bir baska kiymetli evrakin kambiyo senedi(ticari senet) olarak adlandirilmasi
s0z konusu olamaz. Turk Ticaret Kanununda belirtilen kambiyo senetleri disinda
taraflarin tasarrufu ile bir kambiyo senedi(ticari senet)olusturmasi imkan dahilinde

degildir.

DURGUT, s.64; KENDIGELEN, 142; POROY/TEKINALP, s.150.
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1.4.2. Sika Sekil Sartlarina Tabi Olmasi

Kambiyo Senetleri(Ticari senetler) siki sekil sartlarina tabidir. Kanun koyucu
policede 7 (TK m. 671), bonoda 6 (TK m. 776) ve ¢ekte 6 (TK 780) zorunlu unsur tayin
etmistir?’ .S1k1 sekil sartlar1 kambiyo senetlerine giiveni saglamaktadir?®. Kambiyo
senetlerinin siki1 sekil sartlarina tabi kilinmasi ayrica kambiyo senetlerinin uluslararasi
gegerliligi agisindan da 6nem arz etmektedir. Ticari senetlerin uluslararas: ticarette kabul
gormesi ve ¢esitli hukuk sistemlerindeki farkli diizenlemelerden kaynaklanacak
problemlerin Oniine ge¢gme amaciyla kodifiye edilen Cenevre Anlagmasi’nin da ilk
maddesi, poligede bahsi gecen siki sekil sartlarina -senedin zorunlu unsurlarina-
iliskindir?® Kanun koyucunun kambiyo senetlerin sekline dair sert bir tavir alinmasinin
gerekcesi, kambiyo senetlerinin en cok tedavul eden senetler arasinda yer almasi
sebebiyle aligveris giivenliginin korunmasina duyulan ihtiyactir. Sekle iliskin hiikiimler
sayesinde ilgililer bir senedin kambiyo senedi olup olmadigini, hangi tiir kambiyo senedi
oldugunu, iizerinde yer alan kayitlarin ne anlama geldigini, bu kayitlarin senedin
kambiyo senedi niteligini kaybetmesine yol a¢ip agmadigini tespit etme imkanina

kavusmustur®.

1.4.3. Emre Yazili Senetlerinden Olmasi

Kambiyo senetleri kanunen emre yazili senetlerdir. Bu durum TTK’nin. m 681,
778/1la ve 785/1 inci maddelerinde her bir kambiyo senedine yonelik olarak
diizenlenmistir. Kambiyo senetleri tedaviile ¢iktiklart an “emre yazilidir” ibaresini
icermeseler bile emre yazili olarak kabul edilirler®!, YHGK vermis oldugu bir kararda
Emre yazili senetlerin tanimi su sekilde yapilmistir;”’Emre muharrer senedin tanima,
6762  sayth  TTK'nun 736 ile ac¢iklannmustir.  "Emre yazili olan  veya
kanunen emre yazili sayilan evrak, emre yazili senetlerdendir” (6762 sayili TTK. m 736;

6102 sayili TTK 'nun m. 824/1). A¢iklamadan anlasilacagu iizere, emre yazili senetler iKi

27 SONMEZ, Numan Sabit: “ Kambiyo Senetlerinde Sahsi Defiler”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2016, s.26.

ZKINACIOGLU, s. 104.

2 NUMAN, s. 27.

% KENDIGELEN, S.125.

31 AKGUN, s.21.
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sekilde  olabilir:  Ya, belli  birsenetsipi  kanun  yapici  tarafindan
"kanunen emre yazili senetler”  olarak  kabul  edilir; yahut da, esas
itibariyle emre sayilmayan  bazi senetlere "emre”  kaydimin ~ konmast  suretiyle
0 senet emre muharrer senet halinegetirilir(iradiolarak emre yazili senetler)."Kanunen
emre yazili senet”, belli bir tipe (gruba) dahil senetleriifade eder. Bu tipe
dahil senetlerin emre yazili oldugu var sayilir. Police, bono ve ¢ek, "kambiyo senedi

tipine dahil oldugu icin" emre yazili senettir3?,

Kambiyo senetlerine dair kanun hikumlerinin yerel mahkemelerce yanlis
yorumlanma ihtimali nazara alindiginda Yargitay’in kambiyo hukuka iligskin verdigi
kararlar1 yol gostericidir. Yukarida belirttigimiz karar ile bir kambiyo senedinin hangi
hallerde ve kayitta emre yazili olarak kabul edilecegi belirtilmistir. Kambiyo senedinin
emre, hamiline ve nama yazili olmas1 ve her bir senedin devrinin farkli olmasi nazara
alindiginda Yargitay kararlar1 kambiyo hukuku agisindan iilkemizde yeknesaklik

saglamaktadir.

Kambiyo senetlerinin emre yazili senetler olarak dogmasinin en énemli nedeni
ticari hayatta giiveni ve istikrar1 saglamak ve kamu diizenini korumaktir®®.Bu kapsamda
police ve bono emre ve nama, c¢ek ise nama, emre ve hamiline
diizenlenebilmektedir3*.Kambiyo senedinin emre yazili olmasi senedin devri ve iyi
niyetli hamil agisindan olduk¢a 6nemlidir. Emre yazili kambiyo senetlerinin devri ciro
ile gergceklesmektedir. Ciro yolu ile devredilen senetlerde kisisel defi ve itirazlar senedi
devralan iyiniyetli hamillere kars1 ileri siiriilemez. Bu da emre yazili senetlerin tedavil

imkanim artirdig1 gibi senetlere olan giiveni de artirmaktadir®.

1.4.4. Miiteselsil Sorumluluk ilkesi

Kambiyo senetlerinde(Ticari senetlerde) yasadan kaynaklanan miiteselsil
sorumluluk s6z konusudur (TBK m. 162/f.2). Bu husus, TTK’nin 724.; “Bir poligeyi
keside eden , kabul eden, ciro yolu ile devreden veya o policeye aval veren sahislar

hamile karsi miiteselsil bor¢lu sifatiyla sorumludurlar”. TTK’nin 778. maddesinde

32 HGK2013/2175 E. , 2014/234 K. T.10.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
3 AKGUN, s.22.

% BOZER/GOLE, s.61.

% POROY/TEKINALP, 5.126.
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bonolarin, 818.maddesinde ise ¢eklerin 6denmemesi halinde kimlere bagvurulacagina
dair polige hiikiimlerine atif yapilarak miiteselsil sorumlulugun bono ve ¢eklerde de
gecerli olacag1 diizenlenmistir®® Belirtilen kurala gore bir kambiyo senedinde imzasi
bulunanlarin tiimii hamiline kars1 borcun tiimiinii iistlenmektedir *”.Muteselsil bor¢luluk
senedin hamilinin kendisinden 6nce kambiyo senedinde imzasi bulunan tiim borglulara
basvuru ve icra takibi yapabilme imkani sagladig1 gibi diledigine basvurma imkéani1 da
sunmaktadir. Kambiyo senedinde kesidece ve miiracaat borglusu sayisinin fazla olmasi
yapilacak icra takibinde borcun tahsilini kolaylastiracaktir. Bu hali ile ticarette kambiyo
senedine olan giliven artacaktir. Kambiyo senedinden kaynakli icra takip dosyasinin
temliki hususunda Yargitay tarafindan verilen karar kambiyo senedinde miteselsil
sorumlulugu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. 77K 'nun 730. maddesinin yollamasi
ile cekler hakkinda da uygulanmasi gereken yasamin 636. maddesine
gore, kambiyo senetlerinde “miiteselsil bor¢luluk” esasi olup, senette imzast bulunan
herkes, hamile karsi ortaklasa ve zincirleme olarak sorumludur. (Prof. Dr., Kiymetli
Evrak Hukuku, Giincellestirilmis 12. Baski, Ankara 2006, Sayfa 70). Duzenleyenden
baslayarak, lehtar ile ciro silsilesindeki her ciranta ve eger mevcutsa bunlarin avalistleri
kendilerinden sonra gelenlere karsi senedin ddenecegini iistlenmis olur. Bu garanti,
garanti sozlesmesi anlaminda degil, bir kambiyo hukuku sorumlulugudur. Senet bedeli
6denmezse, sorumluluk zinciri igcinde bulunan her sahis, kendisinin iistiinde yer alan
kisilerden senet bedeli ile faiz ve komisyon gibi eklerini talep edebilir (Poroy/Tekinalp,
Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, Genigletilmis 15. Basi, Istanbul 2001, Sayfa 179).
Diger bir anlatimla hamil, basvuru borglularimin  borglanmalarindaki  sira
gOzetmeksizin, her birine veya bunlardan bir kizsmina yahut timlne birden miracaat
edebilir. Hak sahibi hamilin, miteselsil sorumluluk esaslarina gore, bor¢lulardan birine
miiracaat ederek hakkini almasindan sonra, édeyen kisi, kendisi ile ayni sifati haiz olarak

ayni sorumluluk seviyesinde bulunan diger bor¢lulara miiracaat edebilir .

% POROY/TEKINALP, 5.232.

87 OZTAN, s.70. ; AYDIN Firuze: “ Kambiyo Senetlerinde Temlik Cirosu”, Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020, s.17

3812.HD.2011/3486 E. , 2011/3783 K. T:25.12.2009 E.T:10.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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Yargitay kararinda goriilecegi iizere miiteselsil sorumluluk ayrintili olarak ifade
edilmistir. Her ne kadar alacakli hamil senette imzalar1 olan tiim bor¢lulara kars1 tiim
alacagi talep edebiliyor ise bu sorumluluk her durum ve sartta ayni degildir. Kanun
koyucu miiteselsil sorumlulugu kabul etmis olmasina ragmen alacaklinin kesideciye ve
cirantaya kars1 basvurusu siliresini ayni tutmamustir. Yine cirantalarin sorumluluguna
gidilebilmesi icin kesideciye protesto génderilmesi gerekmektedir. Bu hususta miteselsil

sorumluluk i¢in bazi hukuki sorumluluklarin yerine getirilmesi elzemdir.
1.4.5. Imzalarin Bagimsizhg

Imzalarin bagimsizligina ge¢meden once imzanm hiikmii ile kambiyo
senetlerindeki farkliliklara deginmekte fayda gormekteyiz. Imza sahsin hiiviyetini orta
koyan, onu baskalarindan ayiran isarettir. TBK. m. 14. f. 1 hiikkmiine gore, imzanin
borglunun el yazis1 ile atilmasi gerekir. TBK.15. m/2’nde ‘Imzamn el yazisi disinda bir
aragla atilmasi, ancak orf ve adetce kabul edilen durumlarda ve ozellikle ¢cok sayida
ctkarilan kiymetli evrakin imzalanmasinda yeterli sayiir’. Bu kapsamda elle atilan
imzaya istisna getirilmistir. Ancak kambiyo senetlerinin 6nemine istinaden yine TBK
16.m gore kambiyo senetlerine dair hiikiimler kanun koyucu tarafindan sakli tutulmustur.
Kambiyo senetlerinde borclunu imzasi zorunludur.(TTK.m.671,776,780).) Kambiyo
senedinin gegerli olabilmesi i¢in mutlaka el yazisi ile atilmis imza gereklidir. Kanun
koyucu kambiyo senetlerinin elektronik imza ile imzalanmasi kabul etmemistir(TTK
m.756,778/1,818/1).Parmak izi veya muhir ile kambiyo senedinin diizenlenemeyecegine
dair diizenlemeler Yargitay kararlarima yansimistir ; ‘Kegsideci Y.. ve aval veren S...
hakkinda kambiyo senetlerine 0zgll haciz yoluyla yapilan takipte bor¢lu S..., usulsiiz
tebligat  sikayetiyle birlikte takibe konu bonoda parmak izinin oldugunu,
dolayisiyla senedin gegersizligini ileri stirmiis, mahkemece, usulsiiz tebligat sikayet hakl
gorilmis ise de, bononun kefil kisminda iki adet parmak izinin oldugu, yapilan
yargilama sonunda dinlenilen tanik anlatimlarina gére parmak izinin borcluya ait
oldugu, borglu S...'nin bonoyu bilerek ve farkinda olarak imzaladigi gerekgesiyle borca
itirazin reddine karar verilmistir. MUhUr ya da parmak izi ile kambiyo taahhudinde
bulunulamaz. Policeye iliskin TTK'nun 583/8.maddesi ile ¢eke iliskin aynt yasanin
692/6.maddesinde kesidecinin imzasinin, bonoya iliskin aynit yasanin 688/7.maddesinde
ise keside edenin imzasinin kambiyo senedinde bulunmasi gereken zorunlu unsur oldugu

ifade edilmistir. Dolayistyla bunun dogal sonucu olarak kambiyo senedinden dolayt
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sorumlulugun S0z konusu olabilmesi icin de ilgilinin senette mutlaka imzasinin
bulunmast gerekir. Somut olayda, takibe konu senette diizenleyenin imzas: mevcut
oldugundan senet bono vasfini haiz ise de, senette aval veren ( kefil) olarak imza yerine

parmak izi bulunan S... O..'nin bonodan dolay: sorumlulugu bulunmamaktadir°.

Hukuki islemlerin ¢ogunda parmak izi ve miihiir gecerli sayilmakla birlikte
kambiyo senetlerinin tedaviil yetenegi ile kamu giivenine mazhar olmasi dikkate alinarak
kambiyo senetlerinin parmak izi ve miihiir ile diizenlenmesi kanun koyucu tarafindan
kabul edilmemistir. Okuryazar olmayan veya imza atamayan kimseye tanikta olmaksizin
parmak izi ya da mihir ile kambiyo senedinin diizenlenmesine musaade edilmesi ileride
korumaya muhtag kimselerin magduriyetine sebep olabilecektir. Bu sebeple Yargitay
kararinda da kabul edildigi tlizere parmak izi ve miihiir ile kambiyo senedi

diizenlenmesinin kabulii miimkiin degildir.

5070 Sayili Elektronik imza Kanunu’nun 22. maddesi ile BK. m. 14’e yapilan
diizenleme ile giivenli elektronik imza ile elle atilan imza ayni ispat giiciinde kabul
edilmistir. HMK’nin 295A maddesi geregi usulline gore guvenli elektronik imza ile
olusturulan elektronik verilerin, ispat agisindan senet hiikmiinde olacagi kabul edilmistir.
HMK’ da yer alan imza inkarina iligkin maddeler bu tip senetler igin de kiyasen tatbik
edilecektir. TTK m. 668, m. 690 ve m. 730’da yer 6zel diizenleme nedeniyle kambiyo
senetleri bakimindan elektronik imzanin kullanilmasi yasa koyucu tarafindan kabul
edilmemistir’®. Birden fazla imzanin bulundugu bir kambiyo senedinde bir imzanin el
yazisi ile atilmadigindan bahisle gecersiz olmast diger imzalarin sihhat ve gegerliligini
etkilemez. El yazisi ile atilan imzalar gegerliligini korumakta ve bu imza sahipleri i¢in

hukuki sorumluluk imzalarin bagimsizlig1 geregi devam etmektedir.

Kambiyo senetlerinde imzalarin istiklali ¢ok onemli bir ilke olarak kabul
edilmistir. Bu ilke geregi cifte imza ile yetkilendirilmis oldugu halde tek bir temsilci
tarafindan diizenlenen senetlerde, ayirt etme giicline haiz olmayan kisithlar tarafindan
diizenlenmis senetlerde, imzalarin sahte olmasi1 durumunda senet kambiyo vasfin1 devam

ettirmektedir. Hali ile gecersiz imzalar senedin gegersizligine tesir etmemektedir. Bu hali

3912.HD.2011/18451E.,2012/4365K.T: 12.10.2010 E.T: 10.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
‘O ERDEM, Nuri: “Kambiyo Senetlerinde Senet Meminde Degisiklikler”, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2005, s.14.
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ile senedin tedaviil edilme ihtimali de artacaktir*'.Bu ilke TTK m.677°de “Bir polige,
police ile bor¢clanma ehliyeti olmayan kisilerin imzasini, sahte imzalari, gercek olmayan
kisilerin imzalarmi, imzalayan veya adlarima imzalanmis olan kisileri herhangi bir
sebeple baglamayan imzalart igerirse, diger imzalarin gegerliligi bundan etkilenmez”
seklinde dizenlenmistir. Policeler ile ilgili diizenlenen kanun maddesi TTK m.778 ve

m.818’deki atiflar nedeniyle ¢ek ve bonolara da uygulanmaktadir.

Imzalarm bagimsizhig1 ilkesi kambiyo taahhiidiinde bulunan gegerli imza
sahiplerinin, gecersiz imza sahiplerinin durumundan faydalanamayacagini ifade eder.
Kambiyo senedine gegersiz olarak atilan imza, imza sahibi agisindan sorumluluk

dogurmazken bu durum gegerli olarak imza atan Kkisilerin sorumlulugunu ortadan

kaldirmaz*?. Yargitay'in kambiyo senetlerinde imzalarin bagimsizligina yénelik yasa

maddesinin uygulamasina dair ornek bir karari su sekildedir. “TTK.nun 778. maddesinin

(Eski TTK 690) gondermesi ile bonolar hakkinda da wygulanan aym kanunun 677.
maddesinde (eski TTK 589); "Bir polige, police ile bor¢lanmaya ehil olmayan kisilerin
imzasini, sahte imzalari, hayali kisilerin imzalarini veya imzalayan ya da adlarina
imzalanmig olan kigileri herhangi bir sebeple baglamayan imzalart igerirse,
diger imzalarin gegerliligi  bundan  etkilenmez.”"  hiikmii  yer  almaktadir.
Borg¢lu, takip dayanagi bonoda aval veren konumunda olup, alinan bilirkisi raporlari
uyarinca imzann eli tiriinii oldugu tespit edilmistir. Imzalarin istiklali ilkesi geregi aval
veren, imzasit nedeni ile sorumludur. Avalistin sorumlulugu ancak kambiyo senedinde
sekle dair bir eksiklik olmasi halinde ortadan kalkar. Somut olayda, takibe konu bono
seklen gecerli olup, imzann kesideciye ait olmamasi ya da tespit edilememesi hali aval
vereni sorumluluktan kurtarmaz. O halde mahkemece, imzalarn istiklali ilkesi
geregince takip konusu bononun avalisti konumunda olan ...... yoniinden itirazin reddine
karar verilmesi gerekirken, kesideciye ait imzann aidiyeti tespit edilemediginden bahisle

adi gecen bor¢lu yoniinden de itirazin kabuliine karar verilmesi isabetsizdir®.

Imzalarin bagimsizligi ilkesi ticari hayatta alacaklilart korumakta, ticari senetlere

olan giivenin devami neden olmasi agisindan olduk¢a énemlidir. Borcunu kesideciden

41 DURGUT, s.66.
20ZTAN, s. 371. ; POROY/TEKINALP, s. 178. ; KENDIGELEN/KIRCA, s. 127
4312.HD.2013/30217E.,2013/37811K. 5.2.2013.T, E.T:10.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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tahsil edemeyen alacakli senette imzasi bulunan diger borglulara bagvuru yapmasi
alacagim tahsil imkanim artirmaktadir. Imzalarin istiklali ilkesi ile kambiyo senedinde
imzas1 bulunan borglular koétiiniyetli olarak diger imzalarin gecgerligini ileri siirerek
borgtan kurtulamamaktadir. Bu yonii ile Yargitay karar1 uygulamada farkli kararin ortaya

¢ikmasinin 6niinii de engellemektedir.

Kambiyo senetlerinde senet metninde degisiklik ve tahrifat yapilmasi halinde de
imzalarin bagimsizlig ilkesi rol oynamaktadir. Imza tarihinde senet metninden kaynakli
sorumluluk ne ise kesideci ve miiracaat bor¢lularinin sorumlulugu da odur. imza
tarihinden sonra senet metninde degisikliklerin veya tahrifatin ilgiliyi baglamayacagina

dair uygulamaya dair Yargitay’in bir karari su sekildedir;

TTK'nun 660.maddesine (yeni TTK'nun 748.maddesi) gore bir policenin tizerinin
degistirildigi takdirde tahrifattan sonra imza koymus kimseler degisen police geregince
ve ondan once imza atanlar da eski metine gore sorumlu olacag: kabul edilmistir. Bono
metninin sonradan degistirilmesi, biitiin ilgililerin kabull ile mumkundar. Polige
metninde tahrifati diizenleyen ve ac¢ik hiikmii (T.T.K.md. 690) nedeniyle bonolara da
aynen uygulanmasi gereken T.T.K. nun 660. maddesine gore, bir police metninin tahrif
edildigi hallerde, tahrifattan sonra polige iizerine imza atmuis olanlar tahrif edilmis metin
geregince; tahrifattan once imza koyanlar ise, eski metne gore sorumlu olurlar. Yasanin

bu hiikmii, ogretide “imzalarin bagimsizlig1” olarak adlandirilan ilkenin geregi ve

sonucudur (HGK'nun 07.04.2004 tarih ve 2004/19-118,205 sayili karar1)*.

Yargitay kararinda bazi kotuniyetli tahrifattan dolay1 borglulari korumaya yonelik
olarak temel bir kural kabul edilmistir. Bono metninde imza tarihinden sonra yapilan
degisikliklerin biitiin ilgililer tarafindan kabul edilmesini sart kogsmustur. Uygulamada
daha ¢ok bedel ve vade lizerinde oynama yapilmaktadir. Bu durum bilirkisi raporlari ile

ortaya konmaktadir.

4412.HD.2013/13751E.2013/22808K.T:18.06.2013E.T:10.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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1.4.6. Kambiyo Senetlerinin Alacak Senedi Olmasi

Kambiyo senetleri bir kayitsiz ve sartsiz bir para borcunu ihtiva eder.(TTK. m
671/ 776/780).Senette yer alan para alacagi disinda senede herhangi bir yiikiimligiin
yazilmasi miimkiin degildir. Bir malin teslimi, ya da ziynet borcu kambiyo senedine
baglanamaz. Bu durumda kambiyo senedi gegersiz kabul edilmekte ve boyle bir senet ile
kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapilmasi kabul edilmemektedir. Yasa
koyucu yiiklii miktarda paranin elden ele dolastirilmasindaki sakincayi gidermek
acisindan tek bir senetle yiiklii bir paranm temsili saglanmaktadir®®. Uygulamada senet
metnine ziynet/altin yazildigi durumlarla karsilanmaktadir. Senet metninde gram altin
yazildig1 durumunda Yargitay tarafindan bono hilkkmiinde sayilmamistir. 77K 'nin .m
688/2 hukmine istinaden bir senedin bono sayilabilmesi i¢in kayitsiz ve sartsiz belirli
bir bedeli 6deme vaadini icermesi zorunludur. 28.07.1941. T ve 32/28 sayili IBK 'da da
belirtildigi iizere altin bir mal hiikmiinde olup, belirli bir bedel olarak kabuli mimkin
degildir. Senet bedelinin altin para veya belli gramda altin olarak keside edilmesi
durumunda yukarida belirtilen hikmin kosullarini tasimayacagi cihetle bono niteliginde

olmadzgl,%.

Uygulamada mehir i¢in diizenlenen bonolarda bedel olarak altin yazilmaktadir.
Ancak kanun koyucu tarafindan bononun temel iliskiden miicerret olmasi ve belirli bir
bedel icermesi birlikte degerlendirildiginde altin, giimiis vs. kayitlar igeren bonolar

Yargitay kararlarinda da vurgulandigi lizere kambiyo vasfini yitirmektedir.

1.4.7. Soyutluk ilkesi

Taraflar arasindaki bor¢ doguran ve taraflari kambiyo senedi diizenlemeye neden
olan asil borg iligskisinden soyut olarak ayri bir borcu meydana getirir. Meydana gelen
kambiyo borcu asil borg iliskisinden bagimsizdir. Bu bagimsizlik kambiyo senetlerinde
soyutluk ilkesinin bir geregidir. Soyutluk ilkesi iyiniyetli hamili korudugu gibi senedin
tedaviil yetenegini de artirmaktadir. Nitekim senet hamiline kars1 asil borca iliskin itiraz

ve defiler ileri strtilememekte ve ispat yiiki konusunda hamile her hangi bir yakumlik

% OZTAN, s. 71.
4612HD. 2014/1339 E, 2014/4259 K. 18.02.2014.T E.T:10.12.2023(adale.blog)
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yiklenmemektedir. Soyutluk ilkesi baz1 kotiiniyetli uygulamalara da konu
olabilmektedir. Faizle para veren yetkisiz kisiler a¢isindan bor¢lulardan kambiyo senedi
alinmakta, bu kisiler bu senetleri icra koyarak isledikleri sugu gizleyebilmektedir. Bu gibi
durumlarda savciliklara yapilan sikayetler ile temel iliskiye dair beyanlar alinabilmekte
ve boylelikle soyut iliski ortaya c¢ikmaktadir. Alinan beyanlar iizerine senedin
gecersizligi soz konusu olmakta ve borglu borcundan kurtulabilmektedir®’. Soyutluk
ilkesi kambiyo senedinin keside edilmesine neden olacak hukuksal miinasebetin yoklugu
degil, temel iliskiden bagimsiz olusu ile ilgilidir. Soyutluk ilkesinin bir geregi olarak
kambiyo senedinde asil iligskinin senet metninde belirtilmesi miimkiin degildir. Bunun
aksi kambiyo senedini hiikiimsiiz kilar. Kambiyo senedinde yer almayan herhangi bir
ylkiimliiliigiin kambiyo senedinden kaynakli olarak ileri stiriilebilmesi miimkiin degildir.
Asil iligkiden kaynakli olarak kesideciye karsi talepte bulunulmasi miimkiin degildir.
(TTK. m 671/1.b/776/1.b/780/1.b )*¢. TBK m.18 geregi borcun kaynag: belirtmese bile
borg ikrarinin gegerli olacagini yasa koyucu tarafindan kabul edilmistir. TBK soyut borg
ikrarin1 kabul edilmisken kambiyo senetlerinde mevcut soyutluk daha ileri boyuttadir.
Kambiyo senedinden dogan taahhiidiin temel iligki ile iligkilendirilmesi, senedin veya
kambiyo taahhiidiiniin gegersizligi sonucunu dogurur (TTK m. 672/777/781). Asil borg
iliskisinden = dogan defiler kural olarak iyiniyetli hamile kars1 One
surtilemez *° .Yargitay’n soyutluk ilkesine dair uygulamasi su sekildedir ; “Takip
talepnamesinin ekinde sunulan evrakin gegerli bir bono olmast TTK 'nin 3.m uyarinca,
davact ile davali arasinda ticari iligkinin var oldugu, kambiyo senetleri, kaynaklandig
hukuki iliskiden ayri oldugu, anilan senetlerde soyutluk ilkesi gecerlidir. Bu durumda,
alacaklimin, 3095 geregi avans faizi talep etmesinde yasaya aykiri bir durum
yoktur® Kambiyo senedinin metninde faize dair bir kayit olmasa Yargitay kararinda
belirtildigi Uzere alacakli avans faizi talep edebilmektedir. Hatta alacagini mahkemeden

ya da icradan talep ederken faiz istememis ise de faiz talep edebilmektedir.

4T ERDEM, s.8; AKIN, GURAG Emin: “ Kambiyo Senetlerinin Menfi Tespit Davasina Konu Olmast”,
Yiiksek Lisans Tezi, Bahgesehir Universetisi, Sosyal Bilgiler Enstitiisii, 2019, s.5.

“POROY / TEKINALP, s. 35.

49 DURGUT, s.65.
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1.4.8. Ozel Takip Usuliine Tabi Olmasi

Kambiyo senetlerinden kaynaklanan alacagin icra yolu ile tahsilinde 1iK 167 ve
devami maddelerinde haciz yolu ile takip (IIK 167-170/b) ve iflas yolu ile takip (1IK171-
176/b) olmak iizere iki ayr1 dzel takip yolu diizenlenmistir™t. Kambiyo senetlerine mahsus
haciz yolu ile takip niteligi itibari ile genel haciz yolu takiplerdendir. Borca ve imzaya
itiraz siireleri ve bunlarin derdest olan takibe etkisi bakimindan genel haciz yolu ile
takipten ayrilmaktadir. Kambiyo senetlerinin devredilme yetenegi, senedin temel borg
iliskisinden miicerret olmasi, temel borg iliskisinden kaynaklanan itiraz ve defilerin
iyiniyetli hamillere karsi ileri stirlilememesi, senetlerin menfi tespit davasina konu olmasi
halinde ispat kiilfetinin davaci bor¢lu da olmasi nedeniyle, kambiyo senetleri ile ilgili
kanun koyucu tarafindan farkli bir takip usulii ongdriilmiistiir. Kambiyo senetlerinde
genel haciz yolunda 7 guin olan itiraz siiresi 5 giin olarak belirlenmesi, genel haciz yolu
ile takipte itirazin takibi durdurabiliyor iken kambiyo senetlerine 6zgl haciz yolunda
itirazin satistan bagka icra takip islemini durdurmamasi, genel haciz yolu ile icra
takibinde itiraz icra dairesine yapilmakta iken kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda
itirazin icra hakimligine yapilmasi yasa koyucu tarafindan kambiyo senetlerine verilen
onemin bir tezahtridir. Haciz yolu ile takibin diizenlendigi iIK 170/b maddesinin 1IK
m 72 ye yaptig1 atif ile kambiyo senetlerine mahsus takipte menfi tespit davalarinin

uygulanabilecegi kabul edilmistir®

.Genel haciz yolu ile yapilan takiplerden dolay1 agilan
mentfi tespit davasi ile Kambiyo Senetlerinden kaynakli takiplerden dolay1 agilan menfi
tespit davalari arasinda ispat yiikii acisindan fark bulunmaktadir. Genel haciz yolu ile
takiplerden dolay1 agilan olumsuz tespit davasinda ispat Kilfeti davali alacakli da iken
kambiyo senetlerinden kaynakli agilan olumsuz tespit davalarinda ispat yiikii davact
borglu iizerinedir. Burada senede karsi senetle ispat zorunlulugu geregi uygulamada
kesin delil bulamayan davali bor¢lu agmis oldugu menfi tespit davasini genel olarak

kaybetmektedir.

5 AKGUN, s.16.
%2 AKGUN, s.17.
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1.5. Kambiyo Senetlerinin Tarleri

Biinyesinde barindirdig1 haklar yoniinden senet metninde yer alan para alacagini
ihtiva eden kiymetli evraklar ¢ek, bono ve polige olmak Uzere (i¢ adettir. Kambiyo
senetlerinden olan polige uygulamasi en az oldugu halde hakkinda en ¢ok hiikiim bulunan
ticari senettir. Police hikimleri, TTK. m 778 ve 818. maddesi géndermesi nedeniyle
emre muharrer senet ve ¢eklerde de uygulanir. Bono ve Poligenin aksine ¢ekler hakkinda
TTK diizenlemeler ile birlikte 5941 s. Cek Kanunu mevcuttur.>3Bono ve poligenin aksine
¢ceke dair diizenlemenin ayr1 bir kanun ile kabul edilmis olmasi ¢ek bedelinin
o6denmemesi halinde buna dair cezai kosullarinda 6n goriilmiis olmasi ile gekin para gibi

O0deme araci olarak kabul edilmesidir.

1.5.1.Police

Polige, belirli bir sahsin emrine diizenlenen, bu sahis ile bunun yasaya uygun
olarak yetkilendirdigi kimseye, gereginde bu kisinin devrettigi kisiye, senedi ibraz ederek
6demeyi istemesi, borcluya da bila kaydi sart 6deme yetkisini veren belirli bir sekilde
diizenlenmis, kiymetli evrak niteliginde, soyut bir alacak senedidir®*.Kanun koyucu
kambiyo senetlerine dair hiikiimler duzenlenir iken police hikumleri esas alinmstir.
Police, kambiyo senetlerinin ilki olarak TTK’ da yiizbes maddede(TTK. m 776/779) ,
¢ek icin kirkdort(TTK. m 780/823) madde, bono icin ise sadece dort madde(TTK.
m776/779) olacak sekilde diizenlenmistir®.Police de ¢ek ve bonolardan farki olarak
kesideci, lehtar ve muhatap olarak Ucli bir iliski mevcuttur. Keside edilen poligedeki
meblag1 ddeyecek olan muhatap kabule kadar polige iliskisine yapancidir, Kabul ile
birlikte sorumlulugu dogmakta ve asil borg¢lu sifatin1 kazanmaktadir. Muhatabin, lehtarin

policeyi ibrazi1 halinde kabul zorunlulugu mevcut degildir®®.

53 BAHTIYAR, s.45.

5 POROY/TEKINALP, s.149.
% KENDIGELEN, s.139.

5% BAHTIYAR, s.56.
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1.5.1.1.Policede Sekil

Policede mevcut olmasi zorunlu olan sekil sartlar1 yasa koyucu tarafindan agik
bir sekilde ortaya konmustur(TTK. m 671).Kambiyo senetlerinin siki sekil sartlarina tabi
olmasi nedeniyle yasa koyucu tarafindan zorunlu unsurlarda eksiklik policeyi hikimsiz
kilar(TTK. m 672). Zorunlu unsurlar TTK. m 671 belirtilmistir.

a.Senet metninde police kelimesini, senet Tiirk¢eden baska bir dille yazilmissa, o
police karsiligi olarak kullanilan kelimeyi,

b.Belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz havaleyi,

c.Odenecek olan kisinin , “muhatabin” adin,

d.Vadeyi,

e.Odeme yerini,

[f-Kime veya kimin emrine ddenecek ise onun adini,

g.Dulzenleme tarihini ve yerini,

h.Diizenleyin imzasi,

Police kelimesi senet metninde bulunmasi gereken zorunlu unsurlarin basinda
gelmektedir. Polige baska bir dilde diizenlenmis ise o dildeki karsiliginin senet metninde
bulunmasi poligenin gecgerlilik sartidir. Police kelimesinin senet metninde nerede olmasi
gerektigine dair baskin goriis, police kelimesinin sadece baslikta olmasinin yeterligi

oldugu goriisiidiir >’ .

Senet metninde police kelimesin bulunmamasi disinda TTK
m.671°de belirtilen tiim unsurlar1 tagiyan senet ‘emre yazili havale’ niteliginde
sayllmaktadir(TTK. m 826).Emre yazili havaleler ‘Kambiyo Senetlerine Benzeyen
Senetler’ basligr altinda TTK m. 826-829 arasinda diizenlenmistir. Emre yazili havale,
kural olarak polige hukiimlerine tabidir. Emre yazili havale iki yonden kanun koyucu
tarafindan policeden farkli hlikimlere tabi kilinmis. Bunlardan ilki emre yazili havalenin
kabul i¢in muhataba ibraz edilemeyecegidir. (TTK. m 827-828).Ikinci olarak emre yazil
havale, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takiplere(IIK. m 167 vd.) konu

edilemeyecegidir®.

57 OZTAN, 5.1997, POROY/TEKINALP, s.140.
%8 BAHTIYAR, s.57.
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Poli¢ede yer alan meblagin 6denmemesi konusunda kayitsiz ve sartsiz havaleyi
icermesi gerekir. Bu meblag para olarak gosterilmesi gerekir. Policede yer alan bedelinin
TL veya yabanci para cinsinden olmasi 6nem arz etmemektedir. Yabanci para cinsi ile
0denmesi kararlastirilan polige de aynen kaydi mevcut ise policenin belirtilen yabanci
para tizerinden ifa edilmesi gerekir. Aynen 6deme kaydi bulunmayan ve yabanci para ile
dizenlenen police 6deme giintindeki resmi kur iizerinden TL karsilig1 6denir. Policede
TTK’nin 676.m geregi policedeki bedel hem yazi hem de rakam ile yazilabilmektedir.
Bu iki sekilde belirtilmis bedeller arasinda fark bulunmasi policeyi gegersiz kilmamakta
yasa koyucu tarafindan yazi ile belirtilen bedele iistiinliik taninmaktadir(TTK. m 676/1).
Police bedelinin yalmiz yaziyla veya yalniz rakamla birden ¢ok defa gdsterildigi
durumlarda da bedeller arasinda bir fark bulunursa yine polige gegerliligini korumakita,
en az olan bedel gegerli sayilmaktadir(TTK.m676/2)°.

Her ne kadar keside edilen poli¢ede bedel kanun koyucunun emrettigi hususlari
yerine getirmis ise de police metninde sartta dair bir ifadenin bulunmasi poligeyi gecersiz
kilmaktadir. Ornegin polige metninde, mallar1 alinca, nakit durumunuz uygunsa veya

fatura kesilince gibi kayitlar policeyi gegersiz kilmaktadir®,

Poligeyi 6deyecek olan muhatabin adi tiizel kisiler iginde ticari unvanin police
metninde belirtilmesi kanuni bir zorunluluktur. Polige de muhatap gergek veya tiizel kisi
olabilir. Bunun disinda tiizel kisilige sahip olmayan topluluk veya olusumun police de
muhatap olmas1 poligeyi hiikiimsiiz kilar. Policede birden fazla muhatabin olmasia
kanun cevaz vermektedir. Bu halde polige kabul i¢in muhataplara ayri ayri ibraz edilmesi
gerekmektedir. Bu takdirde muhataplardan birinin poligeyi kabul etmemesi halinde
hamil polige borglularina basvuru hakkina haiz olur®*. Doktrinde muhatabin olmayan,
uydurmaya da 6lmiis bir kisi olarak gosterilmesi policenin gegerliligine etki etmeyecegi

yoniindedir®2,

Tiirk Hukuk Sisteminde bir poligenin bizzat diizenleyen iizerine de ¢ekilebilecegi

kabul edilmistir. Diizenleyenin policede muhatap olarak kendisini belirtmesinde bir beis

5% BOZER/GOLE, s.73.

80 BAHTIYAR, s.58.

61 BOZER/GOLE, s. 77.

62 POROY/TEKINALP, s.155.
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yoktur. Bu yol ile diizenleyen tarafindan kredi imkani saglanabilmektedir. Yine

bankalarin subelerine ¢gekmis oldugu poligeler bu hiikiimdedir.

Poli¢ede vade poligenin muaccel oldugu giindiir. Esas olarak vade ile 6deme guni
ayni gilinii ifade etmektedir.. Vade policede TTK 672/2.m geregi zorunlu unsur degildir.
TTK 672/2. m gore vadesi olmayan polige goriildiigiinde 6denmesi gerekir. Policede
belirtilen vadenin resmi tatil giinine rastlamasi halinde ddeme guni tatil guniini takip
eden ilk is giiniidiir. Polige tatil giiniinii izleyen ilk giin istenebilir(TTK.m 752/1)%. Tiirk
Ticaret Kanunun 703/1. maddesi dort ¢esit vade 6ngérmiistiir. Bunlar belirli bir giinde
o0deme kaydini igeren poligeler, diizenleme giinlinden belirli bir siire sonra 6deme kaydin1
tagtyan poligeler, goriildigiinde ddenecek poligeler, goriildiikten belirli bir siire sonra

odenmesi kaydini tastyan poligelerdir.

Goriildiglinde o6denecek policeler; Poligenin goriildiigiinde 6denmesinin
ongoriildiigii durumlarda o poligenin vadesi, muhatabina ibraz edildigi glindur. Policede
vadenin gosterilmedigi durumlarda polige goriildiigiinde 6denmelidir(TTK .m 672/2).Bu
poligeler keside edildigi tarihten itibaren bir yil iginde muhataba 6deme igin ibraz
edilmesi gerekir(TTK . m 704/1)%. Bir yillik ibraz siiresine riayet edilmemesi halinde

miiracaat bor¢lularina basvuru hakki diiser(TTK. m 730).

Goruldukten belirli bir sure sonra édenmesi kaydini tagiyan poligeler; kabul
serhinde yazili tarthe gore belirlenen vade olarak nitelendirilmektedir. Sayet kabul
serhinde tarih 6ngoriilmemis ise halim protesto duzenleyerek ve vade bu tarihe gore tayin
edilir. Protesto ¢ekilmemis ise kabule arz i¢in tayin edilen siirenin sona erdigi giin kabule

arz edilmis sayilir(TTK .m 705/1,2).

Belirli bir giinde 6deme kaydini igeren poligeler, policedeki vade tarihinin ay giin
yil olarak belirtilmesidir. Vadenin giin, ay ve yil olarak gosterilmedigi veya takvimde
olmayan bir tarihin ya da birden fazla tarihin vade olarak yazildigi durumlarda o polige

batildir(TTK. m 703/2).Vadenin dizenleme tarihinden 6nce gelen bir tarih olarak

6 BOZER/GOLE, s. 125.
4 BOZER/GOLE, s. 126.
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gosterildigi durumlarda da police gegersiz sayilmaktadir. Poligenin diizenlenme tarihi ve

vade tarihinin ayn1 olmasi poli¢enin gegerliligine tesir etmez.

Diizenleme giiniinden belirli bir siire sonra 6deme kaydinmi igeren poligeler;
Policede yasa geregi zorunlu olan diizenleme tarihine zorunlu unsudur. Duzenleme
gundnden belirli bir siire sonra ddenecek policelerde vade, polige {izerinde yazili bulunan

diizenleme tarihine gore tespit edilir.

Policede 6deme yerinin gosterilmesi zorunludur(TTK. m 671/1-e)Police Uzerinde
0deme yerinin varligi yeterli olmakta, posta adresinin tam olarak yazilmasina gerek
yoktur®. Policede 6deme yerinin gosterilmemis olmasi sadece bu nedenle poligeyi
gecersiz kilmaz. Bu takdirde muhatabin adinin yaninda gosterilen yerde 6deme yeri kabul
edilir(TTK. m 672/3).Muhatabin adinin yaninda da herhangi bir adres gosterilmemis ise
bu takdirde senet police vasfini kaybeder. Odeme yeri muhatabin yerlesim yeri veya
baska bir yer olarak gosterilebilir. Odeme yerinin muhatabin yerlesim yerinde oldugu
policeye yerlesim yerli police, 6deme yerinde bulunan baska bir adres oldugu policeye
adresli polige denmektedir(TTK. m 674).Adresli polige ve yerlesim yerli polige sadece
kesideci tarafindan diizenlenebilmekte cirantalar bu hak kanun koyucu tarafindan

taninmamaktadir®®.

Kime veya kimin emrine O6denecek ise onun admin policede bulunmasi
gerekir(TTK.m 671/1.f).Poligede lehtarin mutlaka gercek yada tiizel kisilige haiz olmasi
gerekir. Ayrica TTK .m 673 geregi diizenleyenin policede kendisini ayn1 zamanda lehtar
olarak gdstermesi miimkiin kilmustir. Ister gercek kisi ister tiizel kisi lehtarin ad/soyadi
veya unvani kisaltilmadan poligede yazilir. Polige de tiizel kisilige haiz olmayan donatma
istirakinin, adi ortaklik ve kisi topluluklari adinin lehtar olarak belirtilmesi poligeyi

geceriz kilacaktir®”.

Diizenleme tarihi ve yeri poligedeki esasli unsurlardandir. Police de
gosterilmemis olmasi policeyi gecersiz kilar. Diizenleme tarihi agik, belirli ve mumkin

olmalidir. Diizenleme tarihinin senet metninde mutlaka gercek tarih olmasi

8 POROY/TEKINALP, s. 149.
86 BOZER/GOLE, s. 90. ; BAHTIYAR, s.61.
67 BOZER/GOLE, s.78.
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gerekmemekte, ileri tarihli veya geri tarihli diizenleme tarihleri atilmasinda hukuki bir
engel bulunmamaktadir. Diizenleme yeri de kanunun agik lafzina istinaden policede yer
verilmesi gereken esasli unsurlardandir. Diizenleme yerinin gosterilmedigi durumlarda
TTK. m 672/4 geregi diizenleyenin adinin yaninda yazili olan yer diizenleme yeri
sayllmakta, burada da bir adres yok ise TTK. m 672/1 geregi polige gecerliligini
kaybetmektedir®®,

Poligede dlizenleyenin imzasi zorunlu unsurdur. TBK .m 14/1 yasa hiikmii geregi
atilacak imzanin bor¢lunun el yazisi ile olmasi gerekir. TBK. m 15/2: Imzanin el yazis
disinda bir aragla atilmasi, ancak Orf ve adet¢ce kabul edilen durumlarda ve ve 6zellikle
cok sayida ¢ikarilan kiymetli evraklarin imzalanmasinda yeterli sayilir. Bu kapsamda elle
atilan imzaya istisna getirilmistir. Ancak Kambiyo Senetlerinin 6nemine istinaden yine
TBK 16.m gore kambiyo senetlerine dair hiikiimler kanun koyucu tarafindan sakli
tutulmustur. Kambiyo senetlerinde borglu imzas1 zorunludur.(TTK. m 671/776/780).)
Kambiyo senedinin gecerli olabilmesi i¢in mutlaka el yazis1 ile atilmis imza gereklidir.
Kanun koyucu kambiyo senetlerinin elektronik imza ile imzalanmasi kabul
etmemistir(TTK. m 756/778/1,818/1).Poligede diizenleyenin islak imza ile policeyi
imzalamasi1 kanuni zorunluluktur. Poligenin tiim zorunlu unsurlari ihtiva etmesi halinde

kabul i¢in muhataba sunulacaktir.

1.5.1.2.Policede Kabul

Police vadesine kadar ilk hamili olan lehtar, devri durumunda cirantalar

tarafindan is giiniinde muhatabin yerlesim yerinde kabuliine sunar(TTK. m 691,752/1)%°.

Poligenin muhataba ibrazi halinde muhatabin 6niinde iki hukuki yol vardir.
Mubhatap ya ibraz edilen poligeyi kabul edip poligeden kaynakli asil bor¢lu durumuna
diisecek ya da policeyi kabul etmeyerek sorumluluk yuklenmeyecektir(TTK. m 698/1).

Mubhatabin kabul beyani herhangi bir kayda ve sarta baglanmasi miimkiin
degildir(TTK. m 696/1).Muhatabin kabul beyan1 hukuki alemde cifte yetki verdigini

8 BAHTIYAR, s5.62.
8 DURGUT, s5.96. ; BOZER/GOLE s.11. ; KENDIGELEN s. 148.
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beyan etmistik. Kabul beyani ile muhataba 6deme yetkisi, lehdara da polige de yer alan

meblagi tahsil etme yetkisi verir.

Kabul muessesi kambiyo senetlerinden sadece police icin gecerlidir. Bonoda
kesidece bor¢lunun sorumlulugu i¢in kabule ihtiyat yoktur. Ceklerde ise bankanin ¢ekin

arka yiizline yazdig1 kabul serhi yazilmamis sayilir(TTK. m 784)

Muhatap policede yer alan meblaginin tamamini kabul etme zorunlulugu yoktur.
Muhatap dilerse poligede bedelinin bir kismini kabul edebilir. Burumda kismi bir kabul
s06z konudur. Bu takdirde muhatap kabul beyanindaki sartlardan sorumlu tutulur(TTK .

m 696/2)™.

1.5.1.2.Policede Ciro

Emre yazili senetlerde yer alan tiim haklarin devrine neden olan yazili ve soyut
irade agiklamasina ciro denmektedir. Poligeyi ciro eden kisiye ciranta denir. TTK. m
684/1 geregi ciro ve zilyetligin gegirilmesi ile policeden dogan biitiin haklar devrolunur.
Ancak bazi durumlarda ciro amaciyla yapilan irade agiklamalar1 kanun koyucu
tarafindan ciro olarak kabul edilmemektedir. Polige de vade tarihinden, protestodan veya
protestonun ¢ekilebilecegi siireden sonra yapilan ciro alacagin temliki hiikmiinde

sayllmaktadir(TBK .m 690).

Ciro ile muhataba polige yer alan meblagi hamiline 6deme yetkisi, hamile de
policede yer alan meblag tahsil yetkisi verir. Bu yonii ile havalenin hukuki niteligini
biinyesinde barindirir. Ciro da kambiyo senedinde oldugu gibi herhangi bir sarta ve kayda
tabi tutulamaz. Sayet varsa boyle bir sart ve kayit yazilmamis sayilir. Polige bedelinin bir
kisminin ciro yolu devri miimkiin degildir. Bu takdirde ciro gecersiz sayilir.

Ciro poligenin on veya arka yiiziine yapilabilecegi gibi ek olan alonj tizerine
yapilabilir(TTK .m 683). Bunun disinda bir yere yapilan ciro beyan1 yapilmamis sayilir

ve herhangi bir hiikiim dogurmaz. Kambiyo senetlerinde oldugu gibi ciroda da elektronik

°BOZER/GOLE, s.114.
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imza kabul edilmemistir. Ciro ile kambiyo taahhiidii meydana geldigi i¢in yasa koyucu

tarafindan ayni saikler ile ciroda elektronik imza kabul edilmemistir.

Ciroda, ciro edilen kiginin belirli olup olmamasina gore tam ciro ve beyaz ciro
olmak iizere ikili bir tasnif yapilmaktadir. Ciro edilenin belirli oldugu durumlarda yapilan
ciro tam ciro, ciro edilenin belirli olmadig1 durumda beyaz ciro var kabul edilir. Beyaz

ciro da sadece imza atilmakla yetinilir.

Ciro silsilesinde geriye dogru ciro yapilmasinda yasal bir engel yoktur. Geriye
ciro da ciro edilen kendi imzasindan Onceki kisiler sorumluluguna gidebilmekte
kendisinden sonraki cirantalara miracaat edememektedir. Gegerli bir ciro silsilesi i¢in
ilk cironun lehtara ait olmasi gerekir. Aksi takdirde gecersiz ciro silsilesine dayanarak
alacak talebinde bulunulmasi miimkiin degildir. Lehtarin cirosu ile cirantanin cirosu

arasinda bir fark yoktur. Poli¢enin vade tarihine kadar ciro edilmesi gerekir.

Cironun amacin gore temlik, rehin ve tahsil cirosu olarak iice ayrilmaktadir.
Temlik cirosu, poligenin igerdigi biitiin haklarin ciro edilene geg¢mesi, rehin cirosu,
hamilin devreden ciranta arasindaki i¢ iliskiden kaynakli alacagini kambiyo senedindeki
tutar kadar teminat almasi, tahsil cirosu, polige bedelinin bir baska kisi tarafindan tahsil

edilmesini amaciyla yapilmaktadir’.

1.5.1.3. Policede Aval

Kambiyo senedinden kaynakli borg¢ altina girmis olanlar lehine verilen sahsi bir
teminattir. Polige veya alonj Uzerine aval icindir ya da benzer kelimeler ile ifade edilerek
imzalanmasiyla gerceklesir. Avale dair yasal diuzenlemeler TTK .m 700/702 arasinda
diizenlenmistir. Kambiyo senetlerinde avalin varligi senedin ticari hayattaki dolagimin

hizin1 artirmakta, senedin tahsil ihtimalini yiikseltmektedir’.

1 BOZER/GOLE, s. 100
2BAHTIYAR, 5.83. ; POROY/TEKINALP, s. 213. ; OZTAN, 5.226.
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Piyasada bulunan bonolarda kefil kism1 yer alsa da bu kisimda yer alan kisiler
aval olarak kabul edilmektedir. Hatta senedin 6n yizinde isimsiz olarak atilan kesideci

ve muhatap disindaki imza aval olarak kabul edilmektedir(TTK .m 701/3).

TBK geregi sahsi kefaletlerde es rizasinin aranmasi zorunludur. Kambiyo
senetlerinde yer alan aval de ise boyle bir zorunluluk yoktur. Bu nedenle avalde es

rizasina ihtiyag¢ yoktur.

“6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunun 584/1. Maddesine gore eslerden biri
mahkemece verilmis bir ayrilik karart olmadik¢a veya yasal olarak ayri sama hakk
dogmadik¢a, ancak digerinin yazili rizasi ile kefil olabilir, bu rizamin sézlesmenin
kurulmasindan once ya da en ge¢ kurulmasi aninda verilmis olmasi gerekir. Somut
olayda itiraz eden bor¢lu... takip dayanagi bonolari kefil olarak imzalamistir.6267 sayuli
TTK 'min 614/1. Maddesine gore Aval veren kimse, Kimin icin taahhiit altina girmisse
tipkt onun gibi mesul olur. Aval ile kefaleti birbirinden aywrmak gerekir. Kefalet, fer’i
nitelikte olmasina karsin aval bagimsiz ve asli bir nitelik taswr. Aval veren, lehine aval
verilenin ileri siirebilecegi ve senedin sekline iliskin olanlardan baska gegersizlik
sebeplerini defi ve itiraz olarak alacakliya karst ileri siiremez. Oysa kefil, asil borcluya
ait kigisel defilerden yararlanabilir. Kefaletin mutlaka asi/ bor¢ senedi iizerinde
gosterilmesine lizum olmadigi halde, aval serhinin mutlaka police, bono veya alonj
lizerinde yazilmasi gerekir. Bono Uzerine kefil ibaresi konsa dahi bu aval olarak
nitelendirilir ve aval veren bononun diger bor¢lusu ile birlikte miiteselsilen sorumlu olur.
Kambiyo senedinde miiteselsil bor¢luluk esast oldugundan, bu tiir senetlerde imzasi olan
herkes, hamile karsi miiteselsilen sorumludur. Bu a¢iklamalar dogrultusunda TTK ‘da

ozel hiikiim olmasi nedeniyle kambiyo senetlerinde TBK 584 ile 603 uygulanmaz”’®.

Yargitay tarafindan aval ile kefil arasindaki farka dair mistakar kararlar
cikmadan oOnce uygulamada aval verenin evli olmasi halinde esinin imzasinin

bulunmamasi nedeniyle sorumluluguna gidilemeyecegine dair kararlar verilmekteydi.

HGK 2017/1135E 2017/1012K 24.05.2017.T E.T:18.12.2023(karararama.yargitay.gov.tr)
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Bu konuda alacaklilar uzunca bir siire magdur edilmisti. Bu yanlishgin
sebeplerinden biride kambiyo senedinin temel borg iliskisinden bagimsiz ve soyutluk
ilkesinin tam anlamiyla yerlesmemesi ile ilgilidir. Yiiksek mahkemece verilen kararlar

ile bu hususta yeknesaklik saglanmis olmustur.

Her ne kadar kismi ciro batil ise de kismi aval muteberdir. Kabul edilen kisim
kadar avalist borgtan sorumlu olur. Yine aval miiessesinde aval verildigi tarihin polige
de belirtilmesi zorunlu degildir. Ancak tarih belirtilmesi avalin imza tarihinde yetkili
temsilci olup olmadigini veya ehliyet durumu agisindan olduk¢a 6nem tagimaktadir. Aval

verildigi tarihin ehliyetsizlik durumunun ispat1 agisindan 6nemi yiiksektir.
1.5.1.4. Policede Odeme

Hamil tarafindan muhataba ibraz edilen policenin muhatap tarafindan kabulii ile
hamile 6demesi kambiyo iligkisinin sona erdigini ifade eder. TTK. m 708/2 gore muhatap
yerine poligenin bir takas odasina devride 6deme igin ibraz yerine geger. Ceklerde de
benzer bir diizenleme mevcuttur. Cekin takas odasina ibrazi bankaya ibraz hikminde

sayilmaktadir.

Goriildiiglinde vadeli poligenin listiinde yazili bulunan tarihten itibaren bir yil
icinde 6deme amaciyla muhataba ibrazi zorunludur(TTK. m 704). Diger ii¢ vadeli
policelerde 6deme guiniinde veya onu izleyen ilk is giiniinde polige 6deme i¢in muhataba
ibraz edilmelidir. Vadenin resmi tatil glintine denk gelmesi halinde 6deme guni tatili
izleyen ilk isgiinii bitimine kadar uzar. Resmi tatil giiniinde ibraz hukuki sonug
dogurmaz. Idari tatil giinleri is giiniinden sayilir ve ddeme igin ibraz miimkiindiir. Yine

0deme icin ibraz mesai saatleri i¢cinde yapilmasi gerekir.

Policeyi 6deme icin muhataba mutlaka yetkili hamil ibraz etmelidir. Yetkili hamil
disinda 6deme i¢in ibraz edilen policeden kaynakli olarak 6deme yapilmasi muhatabi

sorumluluktan kurtarmaz.

Police de birden fazla muhatabin olmasi da mumkindir. Bu halde hamil
muhataplardan birine policeyi 6deme i¢in ibraz ettiginde sorumlulugunu yerine getirmis
olur. Muhatap tarafindan 6deme yapilmamasi halinde hamil diger muhataplara poligeyi

6demek igin ibraz etmek zorunda degildir. Bu hali muhataplardan yalniz birinin 6deme
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icin ibraz edilen policeyi kabul etmemesi halinde hamil &dememe protestosu

gonderebilir.

Police bedelinin tiimiiniin muhatap tarafindan 6denmesi ile birlikte halim
tarafindan police muhataba teslim edilir. Police borcunun &dendigi hususunda ibra
beyaninin poligeye yazilmasina lizum yoktur. Muhatap tarafindan hamilden poligeye
ibra serhi verilmesi talep edilmesi halinde hamil tarafindan poligeye ibra serhi derg
edilir(TTK. m 709/1) Muhatap tarafindan kendisine ibraz edilen polige bedelinin bir
kism1 Odenebilir. Bu takdirde hamil tarafindan kismi 6demenin kabul edilmesi
zorunluluktur(TTK . M 709/2). Kismi 6deme halinde hamil kalan kisim i¢in 6dememe
protestosu ceker police borglularma bagvurur. Kismi 6deme halinde polige muhataba

teslim edilmeyerek 6denmeyen kisim i¢in icra takibine konu edilmek tizere hamilde kalir.

Vadesinde muhatap tarafindan 6denmeyen polige lizerinde imzasi bulanan
cirantalara, lehtara, kabul etmis muhataba, diizenleyene, aval verenlere, araya girme
suretiyle kabul edenlere karsi icra takibinde bulanabilir. Poligeyi kabul etmis muhatap ile
aval verenleri asil borglu, lehtar, cirantalar ve bunlara aval verenler bagvuru borglular
olarak kabul edilmektedir. Hamil 6denmeyen polige bedelini poligenin asil borglular ile

basvuru borglularindan talep edebilecektir.

Odemenin yapilacag1 yer muhatabin ticari muamele merkezidir. Bu yer yoksa
muhatabin konutunda ibraz edilmelidir. Yerlesim yeli veya adresli poligenin mevzu bahis
oldugu durumda senette belirtilen yerde ibraz gergeklesir. Poligenin takas odasina ibrazi
da 6deme icin ibraz yerine gegmektedir. Ancak takas odalar1 ¢eklerin 6denmesine hizmet

ettikleri icin bu kanunu diizenlemenin pratik bir islevi kalmamistir’,

1.5.1.5. Sorumluluk

TTK. m 724 hiikkmune istinaden poligede basvuru ve miiracaat bor¢lulari arasinda
kanunun emredici hiikmii nedeniyle miiteselsil sorumluluk s6z konusudur’.Policede yer
alan meblagin tiimiiniin veya bir kisminin kararlastirilan vade tarihinde 6denmemesi

halinde, kesideci, kabul eden muhatap, lehtar, ciranta, aval veren , araya girmek suretiyle

" BAHTIYAR, s. 93.
> BOZER/GOLE, s. 137.
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kabul eden hamile kars1 miiteselsil olarak sorumludur. TTK .m 724’ncili maddenin ikinci
fikrasinda hamilin, basvuru ve miiracaat borglularinin borglandiklar1 siraya baglh
olmaksizin her birine veya bunlardan bazilarina ya da hepsine birden bagvurulabilecegini
belirtmistir. Hamilin polige borglularindan birine basvurdugu durumlarda diger
borglulara sonradan bagvuru hakkini kaybetmez(TTK .m 724/4).

Hamilin poligede yer alan tiim borglular hakkindaki takibinden sonra
bor¢lulardan bir kismi igin icra takibinden vazge¢mesi de diger borglularin

sorumlulugunu ortadan kaldirmaz.

Cirantanin sorumlugu i¢inde ilk cironun lehtara ait olmasi ve ciro zincirinin
dizglin ve birbirini takip etmesi ile mimkindir. Aksi takdirde ciro zincirindeki
kopukluk yapilan takibi hiikiimsiiz kilar. Cirantalarin sorumlulugu agisindan kesidecinin

protestosu yoksa cirantanin sorumluluguna da gidilemez.

Ciranta veya lehtarin poligeye ciro edilemez kaydi diigmesi halinde poli¢enin
tekrar ciro edilerek takibe konulmasi ciranta ve lehtarin sorumluluguna neden olmaz.

Mevcut kayit nedeniyle ciranta ve lehtarin sorumlulugu yoktur(TTK .m 685/2).

Policenin  devredildigi son hamil tarafindan tekrar devreden kisiye
devredilmesine geriye ciro denir. Poligcenin daha 6nceki cirantalardan birine devredilmesi
halinde devralan ciranta kendisinden sonraki cirantalarin hukuki sorumluluguna

gidemez. Sadece kendisinden 6nceki imzalarin hukuki sorumluluklar1 mevzu bahistir’®.

TTK .m 725/1e gore poligeden dogan sorumluluk kalemleri su sekildedir;

a. Poligenin kabul edilmemis veya 6denmemis olan bedelini ve sart kilinmis ise
silenmis faizini

b. Vadeden itibaren isleyecek faizini

c. Protesto ve ihbar giderleri ile yaptig1 diger giderleri

d. Polige bedelinin binde ii¢iinii asmayacak sekilde komisyon iicreti

6 BOZER/GOLE, s. 139.
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Yukarida belirtilen alacak kalemlerini 6deyen borglu yaptigi 6demeyi kendisinden
once gelen police borglularina basvurarak talep edebilir. Odeme yapan police

borglusu diger bor¢lulardan

a.0demis oldugu tutarin tamamin1

b. Odeme tarihinden itibaren bu meblagin faizini

c.Yaptig1 giderleri

d.Police bedelinin binde ikisini asmayacak sekilde komisyon {icretini isteyebilir(TTK
.m 726).

Police bedelini ddeyen polige bor¢lusu 6deme yaptigi kisiden poligeyi, protesto
belgesini ve ddeme yaptigima iliskin makbuzu talep edebilir. Odemeyi yapan police
bor¢lusu police ilizerinde yer alan kendi cirosunu veya baska cirolar1 da silmeye

yetkilidir(TTK .m 727/1,2).

1.5.1.6.Basvuru Hakkinin Sartlar

Doktrinde basvuru hakkinin kullanilmasi maddi ve sekli sart olarak iki sinifa
ayrilmigtir. Bagvuru hakkimin maddi sarti senedin 6denmemesi, senedin kabul
edilmemesi ve 6demenin tehlikeye diismesidir’’.Muhataba usuliince ibraz edilen police
0deme aninda muhatapca kabul edilmez ise hamilin hem bagvuru borglularina hem de
miiracaat borglularina karsi basvuru hakki s6z konusu olur.(TTK. m 731/1 ).Senedin
vadesi gelmeden once, zamaninda ve usullince kabule arz edilen police muhatap
tarafindan tamamen yada kismen kabul edilmez ise, hamil vadeden 6nce bagvuru hakkini
kazanir.(TTK m.713/2.a).Basvuru hakkinin maddi sart1 olan 6demenin tehlike diigmesi
vadesi gelmis olmamasina ragmen, senedin ddenmesi bazi hallerde tehlikeye diisebilir.
Odeme konusunda ciddi kuskular yaratan bu hallerin gergeklesmesi halinde, hamil yine

vadeyi beklemesine gerek olmaksizin bagvuru hakkini kullanabilir. Bu haller 6zetle;

7"BAHTIYAR, s.98.
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Policeyi kabul etmis olsun veya olmasin, muhatap iflas eder veya ddemelerini
tatil eder ya da aleyhindeki icra takibi semeresiz kalir ise hamil vadeden 6nce basvuru
hakkini kullanabilir(TTK. m 713/2.b).

Kabulle arz edilmesi yasaklanan bir policenin kesidecisi iflas ederse hamil vadeyi
beklemeksizin bagvuru hakkini kullanmaya haizdir(TTK. m 713/2.c).Basvuru hakkinin
kullanilmasi i¢in aranan sekli sart ise protestodur. Bagvuru hakkinin kullanilmasi i¢in
maddi sartin yerine gelmesi tek basina yeterli kabul edilmemektedir. Bunun
belgelendirilmesi de gerekmektedir. Belgelendirme protesto ile yapilir. Istisna olarak
diizenleyen veya muhatabin iflasi halinde protesto zorunlu degildir. Basvuru hakkinin
sekli sartin1 olusturan protesto senedin kabul edilmemesi veya ddenmemesi halinin resmi
olarak tespit edilmesidir(TTK. m 714/1).Bu islem noterler tarafindan yerine
getirilmektedir. Protesto evrakina kayit edilir. Protestonun ¢ekilmesi kabul eden muhatap

disindaki kisilere bagvuru hakkinin kullanilmasinin temel sartidir(TTK. m 730/1).

1.5.1.7.Zamanasim

Hamil ile policeyi kabul etmis muhatap ve kesideci arasindaki poligeden kaynakl
talepler ile cirantalarin kendi aralarindaki talepler Tiirk Ticaret Kanunu geregi 6zel

zamanasgimimi strelerine bagh kilimustir.

Poligeden kaynakli olarak hamil tarafindan muhata kars1 agilacak dava ve takipler
vade tarithinden itibaren ¢ yillik zamanasimina tabidir. Hamilin poligeden kaynakli
olarak keside eden ile cirantalara basvuru hakk: bir yillik zamanagimi stiresine tabidir.

Cirantalarin kendi aralarindaki basvuru haklar1 alt1 aylik zamanasim siiresine baglidir.

Poligede yukarida belirtilen zamanasimi siireleri poligeden kaynakli dava
acilmasi, takip talebinde bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi veya alacagin iflas
masasina kaydedilmesi halinde kesilmektedir(TTK .m 750).Kesilen zamanagimi yeni

bastan isleme baslayacaktir.
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1.5.2. Bono

Bono, Tiirk Ticaret Kanununda emre yazili senet olarak ifade edilmistir.(TTK m.
776).Kanun koyucunun bonoyu emre yazili senet olarak tanimlamasi yeterli bir
tanimlama olmamaktadir. Polige ve ¢ekte kanunen yazili senet olarak kabul edilmistir.
Emre yazili senet terimi, kambiyo senetlerinin timund igine alan ciro ve zilyetligin
gecirilmesi ile devredilen tim kiymetli evrak tiirlerini igerisinde barmmdirmaktadir
Bonoda ikili bir iliski vardir. Bono, kesideci tarafindan tanzim edilerek, lehtara verilir.
Bu senet tiiriinde kesideci, lehtara kars1 belli bir mablagi édeme vaadinde bulunur. Police
ve bononun benzer yonleri bulunsa da birkag noktada farkliliklart mevcuttur. Bono,
hukuki olarak 6deme vaadi (soyut borg¢ ikrari) iken, polige havale hikmundedir. Bono,
policeden farkli olarak belirli bir kisinin {lizerine diizenlenmez. Bonoda muhatap
miiessesi kabul edilmemistir. Bonoda kesideci, policedeki kabul etmis muhatabin hukuki
sorumluluguna tabidir(TTK m.779/1). Bonoda kesideci, bonodan dolay1 asil borglu
sifattyla sorumluluk Gstlenir. Tiirk Ticaret Kanunu’nda polige hakkinda ayrintili
diizenlemeler bulundugu halde, bono hakkinda sadece dort hiikiim bulunmaktadir. Bu
hikimler TTK m. 776-779°dir. Bu dort hukim haricinde, bono ile ilgili police
hiikkiimlerine atiflar yapilmistir(TTK m. 778). O halde bononun niteligine aykir
diismemek kaydi ile TTK m. 778’de duzenlenen police hukimleri, bono iginde
gecerlidir’®,

Her ne kadar bono kanun koyucu tarafindan emri yazili olarak kabul edilse de
kesidecinin senet metnine nama yazilidir veya menfi emre serhi konularak nama yazil
olarak diizenlenebilir. Nama yazili olarak tanzim edilen bonoda hamiline kaydinin da

bulunmasi halinde o bono eksik nama yazili kiymetli evrak hilkmiindedir(TTK .m 656).

Bono hamiline olarak diizenlenmesi kanunen mimkin degildir. Hamiline
ibaresinin bulundugu bono, kambiyo vasfini kaybeder. Bu sebeple kambiyo senetlerine

ozgii takibe dayanakta teskil etmez’®.

8 DURGUT, 5.145. ;AKIN, s.25. OZTAN, s. 215.
" GOLE/BOZER, s. 171.
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1.5.3. Cek

TTK’nin Ugiincii kitabr ile 5941 s. Cek Kanunu'nda diizenlenen kambiyo
senetlerindendir. Cekte poligede oldugu gibi iiglii bir iliski mevcuttur. Cek diizenleyen
kisi, bankaya senette belirtilen meblagi hamiline 6demesini ister. Bu istek, muhataba
¢ekin karsiligimi 6deme yetkisinin verilmesini igerir. Hamil ise ¢ekin karsiligini tahsil
etme yetkisine kazanir. Cek , Tiirk Ticaret Kanunu’nda (TTK) 780 vd. maddelerde yer
almistir. Ayrica 5941 sayili Cek Kanunu’nda(CekK) 6zellikle ¢ekin ibraz edilmesine,
O0denmesine ve karsiliksiz ¢cek diizenlemekten dolayi idari yaptirim sorumluluguna iliskin
baz1 hiikiimler vardir. Ozetle Cek Kanunu’nun amaci, ¢ek defterlerinin iceriklerine, gek
diizenlenmesine, kullanimina, ¢ek hamillerinin korunmalarina iligkin usul ve esaslari ile
cekin karsiliksiz ¢ikmasi halinde ilgililer hakkinda uygulanacak yaptirimlar
belirlemektir(CekK m. 1)%.

Cek, hukuki niteligi policeye ile aymdir. Ciinkii ¢ek de bir havale iliskisi
mevcuttur. Su noktalarda ¢ek policeden hukuki niteligi olarak kayrilmaktadir:
Tiirkiye’de 6denecek ¢eklerde muhatabin bir banka olmasi zarurettir(TTK m782/1).
Banka disinda kisi ve tiizel kisilikler tizerine diizenlenen ¢ek, havale hikminde kabul
edilmektedir (TTK m.782/2). Cekte bankanin kabulii islemi yoktur. Cekte, “kabul
yasagil” kanun koyucu tarafindan getirilmistir(TTK m. 784). Bu sebeple c¢ek tzerine
yazilan Kabul kaydi “yazilmamis” sayilir (TTK m. 784). Cekte vade yoktur. Cek
goriildiigiinde o6denir (TTK m.795/1).Sayet c¢ekte bir vade mevcut ise bu kayit
yazilmamis hiikmiinde kabul edilmektedir. Oysaki Policede ve bonoda doért tir vadeden
birinin bulunmas1 kaydi gegersiz kilmaz. Tiirk Ticaret Kanunda ¢ek hukuki niteligi itibari
ile bir 6deme vasitasidir. Oysa polige, ayni zamanda bir “kredi arac1” olarak kabul
edilmistir. Cek Kanunu’nda yer alan diizenlemeler ile yukarida agiklanan “gekte vade

2

olmayacagi kuralinin  167. maddenin aksine, bir anlamda “vadeli ¢ek”
diizenlenebilmesini kabul etmistir. Cek Kanunu’ndaki mevcut diizenlemeye gore cekte
yine vade bulunmamakla birlikte, ileri diizenleme tarihi, ¢eklerin diizenlenebilecegi

kabul edilmektedir.

80POROY / TEKINALP, s. 300. ; OZTAN, 5.1030.
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Cek hakkinda 6denmemesi halinde hapis cezas1 6n goriilmekte iken bono ve
poligenin 6denmemesi ceza hukuki anlaminda bir sonu¢ dogurmaz. Bu sebep ¢ek ticari

hayattaki 6nemine isaret ettigi gibi ¢eke olan gliveninde ayakta tutulmasi igindir.
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IKiNCi BOLUM
MENFI TESPIiT DAVASI VE KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACiZ
YOLU iLE TAKIP

2.1.Dava Trleri

HMK’nimn 105 ila 113 maddeleri arasinda dava tiirleri diizenlenmistir. Kanun
koyucu tarafindan dava tiirleri sayma usulii ile tek tek belirtilmistir. Bu belireme 1086 s.
HUMK’da yer almamaktaydi. Dava tiirlerinin sinirlar1 igtihat yolu ile belirlenmekteydi.
Dava tirleri, mahkemeden istenen hukuki korumaya, talep sonucuna ve topluluk davasi
olup olmamasma gore smiflandiriimaktadir 8. Mahkemeden talep edilen hukuki
korunmaya gore eda davasi, tespit davasi ve insai dava olmak tizere ii¢ ayr1 dava tlr(

kabul edilmistir®.

2.1.1.Eda Davasi

Eda davas1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 105. maddesinde ifade edilmistir.
Hukuki koruma talep eden davaci davalinin bir seyi vermeye, bir seyi bir isi yapmaya ve
yapmamaya mecbur edilmesini istedigi dava tiirline eda davasi denmektedir. Eda
davasinin konusu sahis varligi ile ilgili olabilecegi gibi aym: haklar1 hakkinda da s6z
konusu olabilir. Olumlu ve olumsuz bir edaya mecburiyet de s6z konusu olabilir.
Olumsuz edaya ornek olarak manzara kapatmama irtifakini konu alan eda davalar1 bu
niteliktedir. Bir isin yapilmasin talebini igeren eda davasina ornek olarak taginmazin
tahliyesi davasi 6rnek gosterilebilir. Eda davasinin agilabilmesi igin davacinin hukuki
diizenince korunacak hukuki yararmm bulunmasi gerekir. Aksi takdirde talep

mahkemelerce hukuki yararin yoklugu nedeni ile dinlenmez ve eda davasi usulden
reddedir.

81 KURU,Baki : “Medeni Usul Hukuku”, Yetkin Yayinlari,Eyliil, 2019,5.299.
8 ARSLAN,Ramazan : “Medeni Usul Hukuku”, Yetkin Yaymlar,Ankara, 2019, 5.297.
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Edim yikiimliligi altinda bulunan bor¢lunun borcunu ddememesi, mulkiyet
hakkina tecaviiz edilmesi, hakkin smirlarina ti¢tincii kisilerce miidahale edilmesi halinde

davacinin dava agmakta hukuki yararin var oldugu kabul edilmektedir.

Mahkemece kurulacak eda hiikiim ilamli icra takibine konu olacagi igin,
mahkemece agik ve tereddiit olusturmayacak sekilde ortaya konulmalidir®. flamlar diger
takibe dayanak belgelerden ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu sebeple mahkemeden bir lehine
eda hiikmii kurulan davaci alacagini daha rahat tahsil etme imkanina sahip olacaktir. Eda

hiikmii i¢eren ilamlara kanun geregi itiraz hakki yoktur.

Eda davasinda hiikiim verilebilmesi i¢in bir hakkin veya hukuki miinasebetin
tespiti zorunludur. Mahkemece talep edilen hak ve bu hakkin temelini olusturan hukuki
iliskinin varlhigi kabul edilir ise, davalinin bir edada bulunmasma hitkmeder. Eda
davasinin kabul edilmesi durumunda hak ve bu hakkin temelini olusturan hukuki
miinasebet tespit edilir ve davali bir edimin ifasina mecbur edilir. Eda davasinda kurulan
hikmin tespit kismi1 sonradan taraflar arasinda ayni hukuki iligkiye dayanarak agilan
davada kesin hitkmiin hukuki sonuglarini dogurur. Eda davasinin reddine karar verilmesi
durumunda bu kararda menfi tespit hiikkmiine samildir. Davanin reddi karar1 ile davacinin
hukuki koruma talep ettigi hakkin veya hukuki iliskinin mevcut olmadig: tespit edilir.
Kesinlesen bu tespit karar1 kesin hiikiim ve kesin delil kabul edilirf(HMK. m 303)%.
Yargitay tarafindan eda davasinin tespit davasi ile olan iligkisini ortaya koydugu
kararinda; “Eda davast agiimast miimkiin olan hallerde davacinin tespit davasi agmakta
kural olarak hukuki yarari yoktur. Ciinkii eda davasi sonunda verilen hiikiim ile ayni
zamanda dava konusu hukuki iliskinin var olup olmadigi tespit edilir. Eda davasi agmak
miimkiin ise tespit davast agilamaz kuralimin gegerli olabilmesi i¢in, eda davasi sonunda
verilecek hiikmiin tespite iliskin boliimii ile tespit davasi sonunda alinacak tespit hiikmii
arasinda, meydana getirdikleri kesin hikum etkisi bakimindan higbir fark yoktur. Yani
tespit davasi ile istenen hukuki koruma, eda davasi ile tamamen elde edilebilecek ise, o

zaman an davacinin ayri bir tespit davasi agmakta hukuki yarar: yoktur .

8 ARSLAN, s.299. ; KURU, s.137.
8 KURU, s5.138.
8521. HD.2010/3150 E. 2011/4364 K. T:5.5.2011, E.T:11.12.2023 (https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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Yargitay kararlar1 eda davasi ile tespit davasinin tanimini yaparak hangi hukuki
sartlara tabi oldugunu ortaya koymustur. Uygulamada bir eda davas1 goriiliirken ayr1 bir
mahkemede tespit davasi agildig1 goriilmektedir. Eda davasinin biinyesinde tespiti de
icermesi nazara alindiginda ayr bir tespit davasi agilmasi miimkiin degildir. Aksinin

kabulii usul ekonomisine aykir1 olacaktir.

2.1.2.Tespit Davasi

Tespit davas1 ilk defa Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile diizenlenmistir. Ilgili
diizenlemeden once tespit davasinin eksikligi uygulama ile giderilmeye caligilmistir.
Tespit davasina iligskin yasal diizenleme eda ve ingai davanin her tiirlii hukuki korumanin

istenmesinde yetersiz kalacag1 da gdz éniine alinarak diizenlenmistir®®.

Bu dava ile bir hukuki iligkinin var olup olmadigi tespit edilir (m.106). Tespit
davasi yoluyla, mahkemeden, bir hakkin veya hukuki iliskinin mevcudiyeti ya da

yoklugunun yahut bir belgenin sahteligi tespit edilir (m.106/1)%".

Kanun koyucu tarafindan iki farkli tespit davasi 6n goriilmiistiir. Bir hakkin veya
hukuki iliskinin varliginin veya bir belgenin sahte olmadiginin tespiti miispet (olumlu)
tespit davasi iken bir hakkin veya hukuki iligkinin mevcut olmadiginin tespiti menfi

(olumsuz) tespit davasi olarak kabul edilmistir % .

Bu dava tiru sadece Hukuk
Muhakemeleri Kanununda diizenlenmemistir. Bagka kanunlarda da tespit davasi adiyla
veya o nitelikte sayilabilecek diizenlemeler gérmekteyiz. . Bunlar TMK m. 26, IIK m.

69/2, m.72, m. 89/3, TTK m. 56/1.a maddelerindeki diizenlemelerdir®®.

Doktrinde tespit davasi miispet tespit davasi ile menfi tespit davasi olarak ikili bir
ayrima tabi tutulmaktadir. Mispet tespit davasi bir hukuki iliskinin mevcudiyetin tespiti

(belirlenmesi) igin agilan davaya denir. Bu dava, davacinin varligini iddia ettigi hukuki

8 KURU Baki, BUDAK Ali Cem ; “Tespit Davalari” Istanbul, On iki Levha Yaynlari, 2010,s.6.;
AKGUN, s.1

87 KURU, 5.168.: KURU/BUDAK, 5.61;AKGUN,s.1

8 KARAASLAN, Varol: “Medeni Usul Hukuku”, Ankara, Adalet Yayinevi, 2020, s. 142. ; ARSLAN,
5.299.

8 USTA, Merve: “Medeni Usul Hukukunda Tespit Davalarinda Hukuki Yarar”, Yiiksek Lisans tezi,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2020, s.48.
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iliskinin, davali tarafindan kabul edilmemesi halinde agilir. Mispet tespit davasinin
kabulli durumunda mahkeme tarafindan verilen karar ile hukuki iliskinin var oldugu,
menfi tespit davasini esastan reddeden Karar ile de hukuki iligkinin yok oldugu (mevcut
olmadigi) kesin olarak (m.303) tespit edilmis olur. Menfi tespit davasi davali tarafindan
varlig1 iddia edilen bir hukuki iliskinin mevcut olmadiginin (yoklugunun) tespiti i¢in
acilan davaya, menfi tespit davasi denir. Bir hukuki iliskinin mevcut olmadiginin tespit
edilmesi hakkinda olumsuz (menfi) tespit davasi acilabilmesi i¢in, davalinin daha dnce o
hukuki iliskinin varhgini iddia etmis olmasi gerekir®®. Olumsuz (menfi) tespit davasinin
en 6nemli misali, [IK'nun72.maddesindeki menfi tespit davasidir. Menfi tespit davasinin
kabulii halinde verilen hiikiim ile hukuki iliskinin mevcut olmadig1 (yoklugu), davayi
esastan reddeden hiikim ile de hukuki iliskinin var oldugu kesinlesmis olur.(HMK. m
303).

Tespit davalari, zamanasimina tabi degildir®® . Tespit davalarinda ispat yiikii,
davali alacaklidadir. Menfi tespit davasi agilmasi ile zamanasimi durmasi veya kesilmesi
soz konusu degildir. Menfi tespit davasinda zamanasimimin Kesilebilmesi igin, davali
durumunda bulunan alacaklinin, defi davada bulunmasi gerekmektedir.(TBK .m
154/2).Tespit davasinda, yalniz tespit hikmi verilir; verilen hukim eda hikmi
barindirmaz. Cunkiu mahkeme talepten fazlaya hikiim veremez. Kambiyo senetlerinden
kaynakl1 acilan menfi tespit davasinin kabulii halinde hiikiim kisminda davaci bor¢lunun
davali alacakliya kambiyo borcunun bulunmadiginin tespitine karar verilir iken bu karar
ile beraber takibin iptaline karar verilmez. Tespit hilkm, kesin hiikiim (m.303) ve kesin

delil teskil eder®®. Yargitay’in tespit davasin yaklasimima yodnelik kararin ; .

‘Tespit davasi, bir hukuki iliskinin tespitine yoneliktir. Hukuki iliskiden amag, bir
kisi ile diger bir kisi veya esya arasinda somut bir olaydan kaynaklanan iliskidir. Her
tiirlii iligki tespit davasinin konusu olabilir. Ancak maddi olaylarin soyut hukuki iliskileri
tek bagslarina tespit davasimin konusu olamazlar. Tespit davasi bir hukuki iligkinin
saptanmasina yonelik olmakla birlikte diger davalarda oldugu gibi tespit davasinda da
hukuki  yarar bulunmasi zorunludur. Tespit davasi agilmasinda hukuki yarar

bulundugunun kabul edilebilmesi icin davacinin hakkr veya hukuki durumu bir tehlikeyle

WAKGUN, s. 54.
%L MUSUL, s. 77.; TURK, s. 56.
%2 KURU, s.141. ;ARSLAN, 5.306.
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karst karsiya bulunmasi, tehdit nedeniyle hakkinin saglanmasinda duraksama meydana
gelmesi, tespit isteyenin gecikmesi durumunda zarar gérecek olmasi, tespit talebiyle bu
zararin ortadan kaldrilabilmesi gerekir. Ayrica tespit davasinin agilabilmesi igin diger
bir sartta heniiz eda davasinin a¢ilabilmesi zamani gelmemis olmalidir. Eger 0 anda eda
davast acilabilecek ise tespit davasit agilmasinda hukuki yararin bulunmadigr kabul

edilir .

Yargitay tarafindan hukuki yararin en ¢ok irdelendigi dava tiirii tespit davasidir.
CUnku mahkemeye yapilacak tiim taleplerde hukuki yararin bulunmasi esas olmasina
ragmen kanun koyucu tarafindan tespit davasi i¢in hukuki yarar ayr1 olarak
diizenlenmistir. Kanunun emredici hilkmii geregi tespit davasina konu edilen talebin
baska dava tiirleri ile ileri siiriilebilmesi halinde tespit davasinda hukuki yarar yok sayilir.
Tespit davasi agilmasinda aranan hukuki yararin niteliklerine iliskin mahkemeden talepte
bulunanin hakki veya hukuki durumuna dair ciddi bir tehlikenin mevcudiyeti

zorunludur®.

Mahkemece degerlendirilecek hakka yonelik tehlikenin giincel ve mevcut
bulunmasi gerektigi gibi tehlikenin ortaya ¢ikardigi tehdidin de ciddi boyutta olmasi
gerekir. Mahkemece yapilan hukuki yarar denetiminde tehlikenin mevcut, yakin ve ciddi
boyutta olmamasi halinde davanin usulden reddi gerekmektedir. Gelecekte meydana

gelecek tehlikeye isnaden tespit davasi ikame edilmesi mimkiin degildir.

Yargitay igtihatlar1 yakin ve ciddi tehdidi, talepte bulunanin bir hakki veya hukuki
durumu halen mevcut veya yakin bir tehlike ile ciddi bir bigimde tehdit edilmis olarak
tanimlamaktadir. Doktrinde ise tehlikenin mahkemeden talepte bulunanin hukuki
durumunu kétiilestirecek veya hakkini ortadan kaldiracak diizeyde olmasi, davacinin
hukuki durumunu belirsizlik icerisinde birakmasi, tehdidin davacinin hukuki durumunda
tereddiit olusturacak yogunlukta olmasi seklinde ifade edilmistir®.Kanun koyucunun
tespit davasindaki hukuki yararin oldugu hususunda asagida belirtilen Yargitay kararlar

yol gostericidir.

9322.HD.2012/2020 E. 2012/4138 K. T: 13.03.2023,E.T:11.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
“KURU / BUDAK, s. 99.
% USTA, s.48.; KURU, s. 402; KURU/ ARSLAN/ YILMAZ, s. 260;CEYLAN, s.55
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“Davacinin bir hakki veya hukuki durumu giincel bir tehlike ile tehdit edilmis
olmali, bu tehdit nedeniyle davacinin hukuki durumu tereddiit icine olmali ve bu hususun
davaciya arar verebilecek nitelikte bulunmasi, yalniz kesin hiikiim etkisine sahip olup,
cebri icraya yetki vermeyen tespit hikmi, bu tehlikeyi ortadan kaldirmaya elverigli
olmasi gerekir. Davacinin talep ettigi hukuki koruma diger dava tiirleri ile
karsilanabiliyor ise davacimin agtigi tespit davasi dinlenmez. A¢ilan davanin usulden

reddi gerekir .

TUm davalarda bulunmasi zorunlu olan hukuki yararin 6nemi, kendisini dzellikle
tespit davasinda gosterir. Bir hakkin veya hukuki iliskinin varligi yahut yoklugu, tespit
davast ikame edilebilmesi i¢in yalmiz basina vyeterli degildir. Bundan bagska
0 hukuki iligkinin var olup olmadiginin mahkemece hemen tespit edilmesinde, davacinin
guncel korunmaya  deger (mesru)bir hukuki yararinin bulunmasi sarttir.
Bir hukuki iliskininhementespitedilmesinde hukuki yararin bulunmas:, su 3  sartin

mevcudiyetine baglidr;

e Davacumun bir hakla veya hukuki urumu giincel bir tehlike ile tehdit
edilmesi olmall,

o Bu tehdit nedeniyle davacimin hukuki durumu tereddiit i¢inde olmali ve
husus davaya zarar verebilecek nitelikte bulunmall

o Yalmz kesin hiikiim etkisine sahip olup, icra yetkisi vermeyen tespit hikm

bu tehlikeyi ortadan kaldirmaya elverisli olmalt

Davacimin tespit davasi ile istedigi hukuki korunma (himaye), diger dava
cesitlerinden biri ile saglanabiliyorsa, o zaman davacinin (o konuda) tespit davasi
acmakta hukuki yarart yoktur. Mesela, bosanma davast agma hakki olan bir esin, ilk
once yalniz bosanma hakkinin tespiti i¢in bir tespit davast agmakta hukuki yarar: yoktur.
Bunun gibi, eda davasi agmasi miimkiin olan davacimin, ayni konuda tespit davasi
acmakta ( kural olarak ) hukuki yarar: yoktur. (kar.m.107 )." ( Medeni Usul Hukuku,
Prof.Dr. Baki Kuru, Prof. Dr. Ramazan Arslan, Prof. Dr. Ejder Yilmaz, 25. baski, Ankara
2014, sayfa; 260 — 261 )%".

910.HD.2013/16280E.,2014/14079 K.T:9.5.2013 E.T:11.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
73.HD 2016/10781 E. , 2017/16143 K.T: 20.11.2017 E.T:11.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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Belirttigimiz Yargitay kararlarinda tespit davasinin sartlar1 doktrinde belirtilen

sartlarla birebir uyum ic¢inde olup uygulayicilara yol gostericidir.
2.1.3.Insai Dava

Bu davanin tanimi Hukuk Muhakemeleri Kanunun 108. maddesinde ifade
edilmistir. “Insai dava yoluyla, mahkemeden, yeni bir hukuki durum yaratilmasi veya
mevcut bir hukuki durumun igeriginin degistirilmesi yahut onun ortadan kaldirilmasi
talep edilir. Bir ingai hakkin, dava yoluyla kullaniimasinin zorunlu oldugu hallerde, insai

’

dava a¢ilir. Kanunlarda aksi belirtilmedikge, ingai hiikiimler, ge¢mise etkili degildir.’

Insai dava yenilik doguran haklarin bir mahkeme hiikmiine konu olmas: ile ifade
edilmektedir. Tek tarafl1 irade beyani ile hukuki sonu¢ doguran yenilik doguran haklarin
bir kism1 kanun koyucu tarafindan mahkeme kararina tabi tutulmustur. Derneklerin feshi,
tiizel kisiligin feshi , bosanma , evliligin iptali, mirasin paylastirilmasi davalari insai

davalara 6rnektir®.

Insai davalarinin temelini olusturan yenilik doguran haklar, hak sahibinin tek
tarafli hukuki islemi ile kullanilir ve sonuglarini dogurur®®. Bu nedenle hukuki sonucun
ortaya ¢ikmasi i¢in mahkeme kararina gerek yoktur'®, Nitekim taraflar hukuki sonucun
dogup dogmadig1 hususunda anlagsmazliga diiserlerse bu durumu mahkemeye intikal
ettirdikleri takdirde, mahkemenin verecegi karar yenilik dogurucu degil de tespit hikmi
niteligindedir. Bununla birlikte bazi yenilik doguran haklarin kullanilabilmesi i¢in
mahkeme karar1 gerekli goriilmistiir. Bu yenilik dogurucu haklarm kullanilmasi ancak
mahkeme karartyla miimkiin olabilmektedir!®’. Davanin kabulii halinde verilen karar
ingaidir yani yeni bir hukuki durum yaratir. Yenilik doguran davalar, hiikiimlerin ortaya
cikardiklar etki bakimindan gelecege ve ge¢mise etkili olarak karsimiza ¢ikabilmekte,
genellikle yenilik dogurucu hiikiim gelecege etkili olmaktadir (HMK m.108/3). Yenilik
doguran hak sahibi aslinda hukuki degisikligin ortaya ¢ikmasinda tek s6z sahibidir, yani

kars1 tarafin onaymma yahut mahkeme kararna ihtiya¢ bulunmamaktadir. Ancak bu

% DEMIRBAS, Harun : “Yenilik Doguran Haklar” istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul , 2006 ,s. 17

9 ONEN, Ergun : “ Ingai Dava”, Ankara 1981, s. 5.

100 DEMIRBAS,s.29

101 DEMIRBAS,s.43
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durum, bazi haller i¢in kanun koyucu tarafindan sakincali bulunmus, hak sahibinin bu
kadar giiclii olmasinin hakkin yoneldigi kisiyi savunmasiz biraktigi ongorilmiistiir.
Ozellikle kamu diizenini ilgilendiren veya hukuk giivenligi agisindan gerekli olan yahut
ticiincii kigilerin menfaatlerinin korunmasi gereken durumlarda hukuki degisiklik
yaratilmas1 sadece hak sahibinin iradesine birakilmamis ayrica bir mahkeme karari

102

gerekli goriilmiistiir<. Yenilik doguran davalara ait Yargitay’in uygulamaya yonelik bir

kararlar1 su sekildedir:

“Bilindigi iizere; bir kimsenin tek tarafli irade beyaniyla yeni bir hukuki iliski
meydana getirebildigi hallerde kurucu (insai-yenilik dogurucu) haklarin varligindan séz
edilir. Kural olarak insai hak sahibinin bu hakkini tek tarafli olarak kullanmasiyla hukuki
sonug¢ dogar. Ancak bazi insai haklarda hak sahibinin bu hakkini tek tarafli olarak
kullanmastyla hukuki sonug kendiliginden dogmaz. Bu insai haklarin mutlaka mahkeme
araciligi ile kullanilmasi gerekir. Mahkeme insai davanin kabuliine karar verirse bu
karar ingai niteliktedir. Ciinkii bu kabul karari ile yeni bir hukuki durum yaratilir. Bu
durumda agilan davaya insai dava denilebilir ve bu insai hakkina dayanarak
mahkemeden bir hukuki durumun degistirilmesine veya kaldirilmasina veya yeni bir
hukuki durumun yaratilmasina karar verilmesini ister. Insai davalarin kabulii halinde
verilen insai kararlar kural olarak gelecege etkilidir. Yani bu hakkin kazanilmasi ile
ortaya ¢ikan yenilik dogurucu etki kural olarak gelecek icin olup gecmise etkili
degildir "%,

Yargitay karar1 irdelendiginde ingai davalarini diger dava tiirlerinden ayiran temel
noktalar iizerinde duruldugu goriilecektir. Ingai davanin diger dava tiirlerinden ayiran en
onemli 6zelligi verilen kararin gelecegi etki etmesidir. Insai dava da verilen kararin

gecmise yonelik herhangi bir etki bulunmamaktadir.

192 BUZ, Vedat: “Yenilik Doguran Haklar”, Yetkin Yayinlar1, Ankara,2005,s.183. ; DURMUS, Rukiye
Feray: “Yenilik Doguran Davalar”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2022, 5.18

10323.HD.2018/852 E. , 2020/4306 K.T:15.12.2020 E.T:12.12.203(Hukukmedeniyet.org)
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2.2. Menfi Tespit Davasi

Borglu oldugu iddia edilen kisi kendisinin borglu olmadiginin tespiti igin dava
acarsa, bu dava menfi tespit davasi olarak adlandirilir. Borglu oldugu iddia edilen kisi,
cesitli sebeple borcunun bulunmadigini ile siirebilir. Borglu, 6rnegin 6deme sebebiyle
borg iliskisinin sona erdigini, alacagin zamanasimina ugradigini veya taraflar arasindaki
hukuki iliskinin irade sakatligi sebebiyle gecersiz oldugunu ileri strebilir. Menfi tespit
davast icra takibi baslamadan once agilabilecegi gibi icra takibi basladiktan sonra

acilmasi da miimkiindiir'®.

Menfi Tespit davasinin hukuki niteliginin esasini1 6100 Say1li Hukuk Muhakemesi
Kanunun 106. Maddesinde yer alan ve 6nceki Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununda
olmayan tespit davasi teskil eder. Bu madde ile mahkemeden bir hakkin veya hukuki
iligkinin varligimin ya da yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadiginin
belirlenmesi talep edilir. Menfi Tespit Davast HMK da diizenlenen Tespit davasinin icra

ve Iflas Kanununda ki yansimasidir.

Yargitay ise menfi tespit davasmi su sekilde tanimlamistir: “Borclunun bir
alacaklimin kendisinden bir hak veya alacak talep etmesi tizerine ileri siiriilen hak veya
alacagin dogmadigini ve dogduktan sonra sona erdigini tespit ettirmek amaciyla agtigi

dava menfi tespit davasi denir'®.

Menfi tespit davasi borglu tarafindan alacakli aleyhine genel mahkemelerde agtigi
ve alacaklinin icra takibine konu alacak i¢in talep hakkinin olmadigini belirten bir tespit
davasidir. Davaci bor¢lu bu dava da alacaklinin icra takibine konu alacaginin varligini
inkar eder. Menfi tespit davasinin tanimi konusunda bir fikir birligi mevcut degildir.
Bunun nedeni ise tespiti istenen hukuki iliskinin ¢esitliligi ve menfi tespit davasinin icra
ve iflas Kanunun farkli yerlerinde ve farkli adlar altinda diizenlenmesidir®®. Maddi
hukuk bakimindan borglu olmayan borglu, alacakli oldugunu iddia eden kisi tarafindan

baslatilan icra takibinde ddeme emrine slresi igerisinde itiraz edebilir. Sinirli inceleme

104 ASIK, Tbrahim/ORUC, Yakup/TOK, Ozan/SACAR, Omer Faruk: “Icra ve Iflas Hukuku”, Secin
Yayinlari, Ankara, 2022, s.138

10519.HD 2012/10241E, 2012/15096K , 15.10.2012.T,E.T:23.12.2023(www.hukuki.net)

106 KURU, Baki: “Icra ve Iflas Hukukunda Menfi Tespit ve istirdat Davast”, Yetkin Yaymlari, Ankara
2003,s.3.
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yetkisine sahip olan icra mahkemesi tarafindan yapilan itirazin reddine karar verilmesi

halinde davaci borglu, olmadig1 bir paray1 6demek zorunda kalacaktir.

Kotl niyetli alacaklilar tarafindan baslatilan icra takibinde borg¢lunun agacagi
menfi tespit davasinin konusu oldukga ¢esitlidir. Borglu icra takibine konu senedin sahte
oldugu veya aralarindaki hukuki iliskiye aykiri dolduruldugunu, senetten kaynaklanan
alacagin 6dendigini, borcun zamanasimina ugradiginin, takip konusu hukuki islemin
hata, hile ve ikrar neden ile imzaladiginin, takas hakkinin bulundugunun veya alacakliya
verilen senedin hatir senedi oldugunun mahkeme beyan edebilir. Mevcut taleplerin hepsi
mentfi tespit davasina delalet eder. Mahkeme davaci bor¢lunun talep konusunun hukuki
niteligine bagli degildir. Borglu senedin hatir senedi oldugunu beyan ediyorsa hékim
davayr menfi tespit olarak kabul edip HMK. m 33 gore yargilamayr menfi tespit

davasinin yargilama kurallarina gore yiiriitmesi gerekir®’.

Bor¢lunun agmis oldugu Menfi tespit davasi, talep edilen alacak i¢in zamanagimi
kesmesi hususunda degerlendirilmesi gerekmektedir. Genel kural bir alacak i¢in dava
acilmis olmasi veya icra takibi baglatilmis olmasi1 zamanasimini keser iken menfi tespit
davasinda ise zamanasaminin kesilmeyecegine dair doktrinde goriisbirligi vardir1%.
Doktrindeki baskin goriisiin aksine Yargitay’in vermis oldugu son kararlarda menfi tespit

davasinin agilmas1 dava konusu alacak i¢in zamanasimini kesecegine karar verilmistir'®,

2.2.1.Menfi Tespit Davasinin Tarihgesi
2.2.2.Isvicre

Mehaz isvigre Icra ve iflas Hukukunda menfi tespit davasina yonelik diizenleme
1994 yilma kadar yoktur. Menfi Tespit davasinin Tiirkiye de daha 1965 yilinda yasal
olarak diizenlenmesi davanin kendine 6zgii yapisini ortaya koymakla beraber kaynak
yasadan bir adim &ne gitmistir. Ziirih Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgretim elemani
{iyesi Prf. Dr.Isaak Meier bu konuda s6yle agiklamada bulunmustur: *Tiirk hukuku menfi
tespit davast 1965 revizyonu ile diizenlenmistir. Isvigre Icra ve iflas Kanunu’nda menfi
Tespit davasina benzer bir diizenleme,1994 yilinda yapilan revizyonla

kanunlasmistir(SchKG m.85a).Tiirk Hukukunun bu acidan Isvigre Icra ve iflas

107 HMK m.33:Hakim Turk Hukukunu resen uygular.
108 KURU/BUDAK, s.312; AKGUN, s. 168
109 TURK, s.237, AKGUL, s.168
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Kanununa 6rnek teskil ettigi sdylenebilirt'?”.

Isvigre de menfi tespit davas1 hakkinda yasal diizenleme yokken kesinlesen icra
takibinde borglu takip borcunu 6demeden genel mahkeme borg¢lu olmadigini iddia
edemiyordu. Bu durum takip hukukunda alacakli ile bor¢lu arasinda mevut hak yetki
dengesini alt iist etmekteydi. Kotiiniyetli alacaklilart koruma altina almakta ve kismen de
olsa borg¢luyu alacaklinin kétiiniyetine kurban etmekteydi. Isvigre Hukukunda
diizenlemenin geg¢ revize edildigi beyan edilse de davanin basit yargilama yontemi ile
yiiriitilmesi ok yerinde bir diizenlemedir'*!. isvicre de ki mevcut diizenlemenin basit
yargilama sisteminin belirlememesi diizenlemenin ge¢ olmasmnin yaninda yerinde

olmasinin ayrica gostergesidir.

2.2.3.Turkiye

Menfi Tespit davast Icra ve Iflas Kanuna 06.03.1965 tarihinde 538 Sayili, Icra ve
Iflas Kanununun Baz1 Maddelerinde Degisiklik Yapilmasia ve Bu Kanuna Bazi Madde
ve Fikralar Eklenmesine Dair Kanun ile girmis ve ayni yasanin 43. Maddesi geregince
de Ui¢ ay sonra yiiriirliige girmistir.538 sayili Yasadan &nce 2004 Sayili icra ve Iflas
Kanununda menfi tespit davasina yonelik herhangi bir hiikiim yoktur. Bir an i¢in bu
konuda genel nitelikli olan Hukuk Muhakemesi Kanunun ilgili maddelerin tatbik
edilebilecegi diisiiniilse bile Tespit dava HMK ‘ya 2011 yilinda girmistir. Hali ile
degisiklikten 6nce ne 6zel kanun olan 11K’ da ne de genel kanun olan HMK’ da tespit
davasina yonelik bir diizenleme yoktu. Bu da borglularin takibin kesinlesmesi ile borglu
olmadiklart bir paranin 6denmesini zorunlu kilmaktaydi. Bu durum kétiiniyetli takip
alacaklisin1 korumakla birlikte takipte tertip ve taraflar arasindaki hak ve nesafet kuralini
ithlal etmekteydi. Yargitay ve Doktrin tarafindan bazi sartlar altinda tespit davasi

acilmasina izin verilmistir.

538 sayili yasadan onceki donemde hukukumuzda tespit davalarini diizenleyen
genel bir hikkiim olmamasina ragmen Yargitay igtihatlariyla ve doktrin ile olusturulan

kosullarin gergeklesmesi halinde her tiirlii hukuki iligkinin tespiti i¢in tespit davasi

10 MEIER, Tsaak: “Isvicre Hukuk Acisindan Cebri Icranin Giincel Sorunlari”, TBB, S.163, 2008, s.28.
UWIMEJER, s.37.
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acilabilecegi kabul edilmistir!?

. Muarazanin énlenmesi davasi veya muarazanin ortadan
kaldirilmas1 davasi ad1 altinda menfi tespit davasinin oriilebilecegi Yargitay tarafindan
kabul edilmistir. Yargitay IBK’nda icra takibi kesinlestikten sonra bor¢lunun borgtan
kurtulma davas1 agamayacagini, takip konusu alacakla miilzem olmadig: iddiasinda ise
ancak  borcun tamamim1i  O6dedikten sonra istirdat davasi  acilabilecegi
belirtilmistir''®.Ictihadi birlestirme kararinda bor¢lunun takipten dnce veya sonra ancak
her halde takibin kesinlesmesinden 6nce menfi tespit davasi agmasinda herhangi bir
engel goriilmemis ve takip kesinlesmedigi siirece mahkemelerin tedbir karari ile icra
takibine midahale edebilecekleri kabul edilmistir. Fakat davanin icra takibinden sonra
veya once ac¢ilmasi farkli sonuglar doguracaktir. Su bakimindan ki, dava takipten dnce
acilmissa menfi tespit davasi bekletici mesele kabul edilerek alacakli lehine karar
verilinceye kadar icra takibine devam edilecektir. Fakat daha sonra bu goriis
yumusatilarak, davanin icra takibine kendiliginden etki etmeyecegi ve icra takibinin
davaya ragmen yliriitillecegi, ancak mahkemenin tedbir karari ile takibin duracagi

benimsenmistir!,

538 sayili yasa ile kanun koyucu, sekli hukuk kurallarinin tatbiki sonucu bozulan
dengenin tekrardan saglanabilmesi i¢in istirdat davasinin geg¢ kalacagi, bor¢lunun daha
once hukuki korumaya kavusturulmasi gerektigi diisiincesiyle menfi tespit davasina
iliskin diizenleme getirilmistir. Bu diizenlemede meni muaraza davalarinin yapisi dikkate
alinarak hiikiimler olusturulmustur. Yasa degisikligiyle birlikte maddi hukuk bakimindan
bor¢lu olmadigini iddia eden bir kisi, icra takibine maruz kaldig1 ve 6deme emrine itiraz
etmedigi ya da itiraz etmesine ragmen itirazin kaldirilmasini engelleyemedigi hallerde
0deme mecburiyetinde oldugu para alacagiyla ddeninceye kadar menfi tespit davasi
acabilecektir.538 sayili degisiklik ile icra takibi baglatilmadan 6nce de menfi tespit davasi
acilabilecektir. 538 sayili degisiklik ile icra takibi baglatilmadan 6nce de menfi tespit
davasi, derdest takibe higbir sinirlama olmaksizin etki ederse alacaklinin takip hakki
zarar a ugrayabileceginden bazi sart ve sinirlamalarla takibe etki etmesi kabul edilmistir.
Menfi Tespit davasinin diizenlendigi IIK nin 72. Maddesi 3494 say1l1 yasa ile degisiklige

ugramis ve dava neticesinde bor¢lu ya da alacakli lehine hiikmedilecek tazminatin asgari

12 YESTLDAL, Sema Giil: “Kambiyo Senetlerine Ozgii Icra Yolu ile Takipte Menfi Tespit Davalart”,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s.10.

13 YESILDAL, s.11.

14 YESILDAL, s.11.
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miktarinda artirim yapilarak, dava neticesinde hiukmedilecek tazminatin dava konusu
alacagin %40°’nidan asagi olamayacagi kabul edilmistir. Bu diizeleme ile tazminat
miktarinda artim yapilirken teminat miktar1 takip ve dava degerinin %15 olarak

kalmistir!®®,

2.2.4. Icra Takibinden Once Acilan Menfi Tespit Davasi

Borglu, 6demek zorunda olmadigi bir parayi icra tehdidi olmadan yani daha
ortada baglatilmis bir icra takibi bulunmadan mahkemeden hukuki koruma talep edebilir.
Icra takibinden 6nce agilan menfi tespit davalarinda baslatilmis bir icra takibi yoktur.
Hali ile icra takibine muhatap olacak bor¢lu daha takip baglatiimadan menfi tespit davasi
ikame ederek baslatilacak icra takibini karsi kendini korumak ister. Menfi tespit davasi
acilmasi ayrica daha sonra baglatilacak olan icra takibine dogrudan sirayet etmez. Takibe
iliskin islemlere devam edilir. Ancak bor¢lu mahkemeden teminat karsihiginda
baslatilacak takibin ihtiyati tedbir kapsaminda durdurulmasini isteyebilir. Bu tedbir
karar1 borglu lehine biiyiik bir hukuki koruma saglar. Borgluya gonderilen 6deme emrine
karsi itiraz edilmesi halinde icra mahkemesi tarafindan menfi tespit davasinda ihtiyati

tedbir karar1 verilmisse icra hukuk mahkemesi itiraz incelemesi yapamaz**®.

Icra takibinden &nce acilan menfi tespit davasinda her durumda takibin
durdurulmasinin kabul edilmesi miimkiin degildir. Sayet mahkeme menfi tespit
davasinin haksiz oldugu kanaatinde ise bor¢lunun sirf yapilacak icra takibini

stirincemede birakmak i¢in yapacagi talep reddedilmelidir.

Menfi tespit davasinda ihtiyati tedbir ile agilacak takibin durdurulmasi i¢in 6n
goriilen dava veya takip degerinin %15’nin teminat olarak yatirilmasi sarti takibin
durdurulmast i¢in yeterli degildir. Ayrica HMK kanunda yer alan ihtiyati tedbir
sartlariin da aranmasi gerekir. Bu kapsamda borclu, bor¢lu olmadiginmi yaklasik olarak

mahkemeye talepte bulunurken belgeleri ve delilleri ile ortaya koymak zorundadir. Aksi

U5 YESILDAL, s.12.

116 YARDIM, Mehmet Ertan “ Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yoluyla Takipte Itiraz”, Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2012, s. 294. ; KURU, Baki: “Menfi Tespit ve
Istirdat Davasi”, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2003,s.33. CICEKLI, s.852.
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takdirde talep reddedilecek borglu menfi tespit davasi siirecinde muhatap oldugu icra
tehdidi nedeniyle bor¢lu olmadigi bir parayr 6demek zorunda kalacaktir(HMK. m 189).

fcra takibinden dnce agilan senedin sahteligine iliskin davada agilacak dava ve
icra takibinin kendiliginden duracagi daha onceki Yargitay ictihatlar ile kabul edilmis
iken giincel Yargitay kararlarinda sahtelik iddiast halinde kambiyo senetlerinden

kaynakl1 takiplerde icra takibini durdurmas1 miimkiin degildir*'’.

2.2.5.icra Takibinden Sonra Acilan Menfi Tespit Davasi

Icra takibinden sonra agilan menfi tespit davasinda davaci takip konusu alacaktan
dolay1 davaliya borcu olmadigint mahkemeden bir karar ile tespit edilmesini ister. Bu
talebinde icra takibinin durdurulmasini teminatli veya teminatsiz isteyemez. Mahkemece
bu yondeki talep 1IK 72 .m geregi reddedir. icra takibinde kendisine 6deme emri
gonderilen davaci borglu 6deme emrine siiresi igerisinde itiraz etmese bile menfi tespit
davasi acabilir. Hata icra hukuk mahkemesine imzaya ve borca yapmis oldugu itiraz
reddedilse dahi genel mahkemelerde menfi tespit davasi agmakta hukuki yarar
mevcuttur. Icra takibinden 6nce agilan ve sonra acilan menfi tespit davalarinda ispat yiikii
davali alacakhidadir!!® Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipten kaynakli
acilan menfi tespit davasinda ise bu her iki menfi tespit davasinda da ispat yiikii borglu

davacidadir.

Icra takibinden once agilan menfi tespit davasinda teminat yatirilarak ihtiyati
tedbir karar1 ile baslatilacak takibin durdurulmasina karar verilebilir iken icra takibinden
sonra agilan menfi tespit davasinda sadece dosyaya girecek olan paranin alacakliya
tedbiren 6denmemesine karar verilir. Ancak uygulamada %115 teminat ile icra
takibinden sonra acilan menfi tespit davasinda icra takibinin durdurulmasina karar

verilebilmektedir.

“Kural olarak, borclu /IK’min 72/3. madde kosullarinda menfi tespit davas:
a¢mast halinde alacagin %15 inden asagi olmamak iizere teminat karsiliginda

mahkemeden ihtiyati tedbir yoluyla icra veznesindeki paramin alacakliya 6denmemesi

U7 HGK, 2017/12-364E. 2021/384K, 15.10.2015.T, E.T:23.12.2023(karamercanhukuk.com)
18KURU, s. 370; CEYLAN, s.83
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istenebilir. Bor¢lu mahkemece tayin edilen teminattan ayri olarak icra miidiirliigiine
talep anina kadar icra dosyasina ferileri ile birlikte hesaplanan dosya borcunun
tamamint karsilar ve her an paraya ¢evrilebilir muteber kesin banka teminat mektubu

vermesi halinde alacakli tarafindan takibe devam edilemez "'*°,

Her ne kadar kanun maddesinde icra takibinden sonra agilacak menfi tespit
davasinda takibin devamina karar verilemeyecegi belirtilmis ise de Yargitay tarafindan
bu hiikiim dolayli olarak yumusatilmistir. Soyle ki icra takibinden sonra takibin
durdurulamayacag: sabittir. Ancak icra veznesine giren paranin alacakliya 6denmesi
tedbiren engellene bilmektedir. Bu sebeple borglu tarafindan pesinen dosya borcunun

icra veznesine yatirilmasi halinde ilgili hiikiim safhas1 gelmeden tatbik edilebilecektir.

2.2.6.Menfi Tespit Davasinda Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Menfi Tespit davasinda gérevli mahkemeye iliskin icra ve Iflas Kanunu’nda ayr
Ozel bir duzenleme yer almaktadir. Bu nedenle HMK’nin hiikkiimlerine gore gorevli
mahkeme belirlenir. Kambiyo senetlerine dayali olarak agilan davalar ise, Tiirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenen hususlardan kaynaklandigi i¢in mutlak ticari dava sayilir. Bu
sebeple gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir. Kambiyo senedine dayali olarak
acilan menfi tespit davalari mutlak ticari nitelikte yargi isi sayi1ldigindan taraflarin tacir
olup olmadiklari asliye ticaret mahkemesinin gorevli olmasi bakimindan 6nemli degildir.
Kambiyo senetlerinden dogan uyusmazliklarin mutlak ticari dava sayilmasi sebebiyle

asliye ticaret mahkemesinin gorevli oldugu hususunda tartisma yoktur

Kambiyo senetlerinde senedin diizenlenmesi ile bir kambiyo borcu kabul edilmis
iken senedin ihdas sebebi de bagka bir hukuki iliskidir. Bu bor¢lardan biri artik kambiyo
iliskisine dairken digeri ise senedin diizenlenmesine sebep olan temel alacaga dairdir. Bu
noktada, kambiyo senetlerinde dayali olarak agilacak menfi tespit davasinda gorevli
mahkemenin tayininde kambiyo iliskisi disinda temel alacak iligkisinin de dikkate alinip

alinmayacag tartigma dogurmaktadir. Bir goriise gore temel iliski dikkate alinmadan

11912.HD 2017/6835E. 2018/801K, 6.2.2018 .T , E.T:23.12.2023(karararama.yargitay.gov.tr)
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kambiyo senetlerinden dogan uyusmazliklar mutlak ticari dava sayildigindan goérevli
mahkeme asliye ticaret mahkemesidir. Diger goriise gore ise, kambiyo senetlerine dayali
olarak agilan menfi tespit davasi kiymetli evrak hukukundan kaynaklanan bir dava
olmayip temel iligkiye dair bir dava oldugundan gorevli mahkeme temel iligkiye gore

120

belirlenmelidir". Yargitay’in da gérevli mahkemeyi belirleme hususunda temel iligkiyi

dikkate alinmayacagina karar verilmistir.

“Dava takibe konu senetteki imzanin sahte oldugu iddiastyla menfi tespit davasi
istemine iligkindir. Mahkemece dava, kiymetli evraka dayall icra takibi ile ilgili menfi
tespit davasi olup , gérevli mahkeme Asliye Ticaret Mahkemesi olup TTK .m 4/1.a ile 645
ve devami maddelerine gore dava dilekgesinin gérev — yoniinden reddi gerektigi
gerekgesiyle davanin gorev yoniinden reddine karar verilmis , hiikiim davali tarafindan

temyiz edilmigstir. Usul ve Kanuna uygun bulunan hiikmiin onanmasina “*?*.

Yargitay tarafindan verilen karar ile kambiyo senedinin temel borg iligskisinden
bagimsiz oldugu vurgulanmis, temel borg iliskisinin hukuki dayanaginin kambiyo
senedinden kaynakli olarak agilacak davalarda uygulanamayacagi ifade edilmistir. Bu
sebeple temel borg iliskisinin Tiirk Bor¢lar Kanununa veya TKHK na dayanmasi halinde
dahi kambiyo senetlerine Turk Ticaret Kanunun ilgili huktmleri tatbik edilecektir.
Kambiyo senetleri mutlak ticari davadir. Bu sebeple kambiyo senetlerine iliskin agilacak

tiim davalarin Ticaret Mahkemesinde goriilmesi zorunludur.

Yetkili mahkeme acisindan ise 72.madenin sekizinci fikrasinda Ozel bir
diizenleme yer almaktadir. Kanunda belirtilen bu 6zel yetki kurali, sadece icra takibinden
sonra agilan menfi tespit davalar1 bakimindan uygulanacaktir. Bahse konu hiilkme gore
menfi tespit davasi derdest icra takibinin yapildig1 yer mahkemesinde ikame edilebilir.
Maddede yer alan takibi yapan icra dairesinin bulundugu yere iliskin yetki kurali 6zel
yetki niteligindedir. Bu karsilik yine ayni hitkiimde yer alan ve davalinin yerlesim yeri
mahkemesinin yetkili oldugu belirtilen kural ise genel yetki Kkuralinin tekrar

niteligindedir. Maddenin ifade seklinden anlasilacagi lizere burada yetki kesin yetki

ACAR, Faruk: “ Kambiyo Senetlerinde Bedelsizlik Iddiast”, Yiiksek Lisans Tezi, Dumlupinar
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusi, 1996, s.101.
121 19.HD.2014/2509E.,2014/5465 K.T:20.03.2014,E.T:23.12.2023(karararama.yargitay.gov.tr)
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degildir'??. Yargitay’in eski tarihli kararlarinda her ne kadar icra takibi ¢alismis olsun ya
da olmasin 11K m.72/8 de yer alan hiikkmiin uygulanabilecegine karar vermis ise de son

kararlarinda bu goriisiinii degistir.

“Dava, icra takibinden once agilmis olup, 10.03.2013 tarihli ¢cekten dolayr bor¢lu
olunmadiginin tespiti istemine iliskindir. Davali banka vekili, Corum Mahkemelerinin
yetkili oldugunu, esas bakimindan ise davamin reddini savunmustur. Mahkemece IIK
78/8 hikmine gore icra takibinin yapildig: yerin veya davalimin yerlesim yerinin menfi
tespit davasinda yetkili oldugu, icra takibi davadan once yapilmadigt i¢in davalinin
yerlesim yerinin yetkili oldugu gerekgeleriyle mahkemenin yetkisizligine, istem halinde
dosyanmin Corum Asliye Hukuk Mahkemesine goénderilmesine karar verilmigstir.
Mahkemece, hiikme esas alinan [IK 78/9 hikmi icra takibinden sonra agilan menfi tespit
davasi hakkinda uygulamyr. Icra takibinden once agilan menfi tespit davasinda yetkili

mahkeme genel hitkiimlere gore tayin edilir 123,

fcra takibinden 6nce acgilmis menfi tespit davasi ile icra takibinden sonra agilan
menfi tespit davasinda yetkili mahkeme hususunda farkli diizenleme kabul edilmistir.
Her ne kadar icra takibinden Once agilan menfi tespit davasinda yetkili mahkeme genel
hikimlere gore tayin edilir ise de kambiyo senetlerinde hangi icra dairesinin yetkili
oldugu senet metninden anlasilmaktadir. Bu sebeple icra takibinin baslatilmamasini
gerekce gostererek icra takibin baglatilacagi yeri yetkili saymamayr hukuka aykir
bulmaktayiz. Yetkili mahkeme kanun tarafindan belirlenir, yetkiye dair diizenlemeler

icra takibinin baglatilip baslatilmayacagi sartina bagli tutulamaz.

2.2.7.Menfi Tespit Davasinda Yargilama Usul ve Ispat

Menfi tespit davasinda davaci, borglu oldugu iddia edilen kisidir. Davali ise
davacidan talepte bulunan kisidir. Icra takibi derdest iken menfi tespit davas: agilmissa
takip borglusu davaci, takip alacaklist ise davalidir'?*, Kambiyo borglusu herhangi bir
nedenle borglu olmadigini bildirerek menfi tespit davasi agabilir. Borglu, icra

mahkemesinde gorilen itirazin kaldirilmasi davasinda one siiriip ispat edemedigi itiraz

122ASIK/ORUC/TOK/SACAR, s.139.
123 19HD.2013/18219E, 2014/5274K. T:18.3.2014, E.T:23.12.2023(karararama.yargitay.gov.tr)
124 ASIK/ORUC/TOK/SACAR, s.139.
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ve def’ilerini de, menfi tespit davasinda tekrar glindeme getirebilir; ¢lnki icra hukuk
mahkemesi sinirli inceleme yetkisine sahip olmasi nedeniyle vermis oldugu kararlari,
genel mahkemelerde goriilen menfi tespit davasinda kesin hiikkiim olusturmaz. Borglu
0deme emrine itiraz ederken veya icra mahkemesinde ileri siirmedigi itiraz ve def’ilerini
de, menfi tespit davasinda tekrar ileri strebilir. Takip borclusu kambiyo senetlerine
mahsus haciz yolu ile teblig aldig1 6deme emrine siiresi igerisinde zamanagimi itirazinda
bulunmadig: takdirde, daha sonra agacagi menfi tespit davasinda zamanasimi nedeniyle
borglu olmadiginin tespiti mahkemeden talep edemez. Menfi tespit davasi, konusu belli
bir degerle ilgili bulundugundan nispi harca tabidir. Menfi tespit davasi agan borclunun,
bunun i¢in teminat gostermesi gerekmez. Teminat icra takibinden Once agilan menfi
tespit davasinda icra takibinin durdurulmasi igin, icra takibinden sonra agilan menfi tespit
davasinda dosyadaki paranin alacakliya 6denmemesi icin verilecek ihtiyati tedbir i¢in

talep edilir(iK m.72/2)'%.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun adli yardima iligskin hiikiimlerine istinaden
hakkinda adli yardim karar1 verilen davaci bor¢lu mahkemece teminattan muaf

tutulabilir.

Menfi tespit davasinin agilmasi zamanasimini kesmez. Menfi tespit davasinin
zamanasiminin kesilmesi i¢in davali durumunda bulunan alacaklinin, def’i davasi
agmasi(TBK m.154/2), menfi tespit davasina cevap vererek, yok oldugu iddia edilen
alacaginin varligini iddia etmesi ve bu nedenle menfi tespit davasinin reddini istemesi
gerekir. Bu davada deliller Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda belirtilen deliller dikkate

alinarak ispat edilir'?®.

Menfi tespit davasinda ispat yiikiine iliskin olarak genel kural menfi tespit davasi
bakimindan da uygulanir(HMK m.190/1).Buna gore, menfi tespit davasinda ispat yiikii
kural olarak davali alacaklinin iizerindedir. Kambiyo senetlerinden kaynakli ac¢ilacak
menfi tespit davasinda ispat yiikii davaci bor¢luya diiser iken diger sebeplerle agilan

menfi tespit davasinda ispat yiikii davali alacakliya aittir. Senedin sebebinden soyut

125 KURU, Baki: “Icra ve Iflas Hukuku”, Legal Yaymcilik, Eyliil, 2016,5.193
126 KURU, s.194.
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olmasi, sadece kendi mevcudiyetinin kesin delil olmasi gibi durumlar ispatin davaci

borc¢luda olmasina neden olmaktadir.

2.3.Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yolu ile Takip

Giliniimiizde ticari hayattaki gelismelerle beraber para yerine, kambiyo
senetlerinin kullanimi giderek artmaktadir. Kambiyo senetleri, uluslararasi hukuk
normlari ile sekillenen ve baskaca kiymetli evraklardan onemli farkliliklart igeren
senetlerdir. Kambiyo senetlerinin igerdigi hak, senetten ayr1 olarak 6ne siiriilemedigi gibi
bagkalarma da ayri olarak devredilemez(TTK m.645/1).Ayrica kambiyo senetleri
bakimimdan gegerli olan soyutluk ilkesi nedeniyle, alacakli, kambiyo senedinin
diizenlenmesinin temelini olusturan asil borg¢ iligkisini ispat yiikiimliiligii altinda
degildir. Bu nedenle de kambiyo senetlerinin tedaviil kabiliyeti diger senetlerden
yuksektir. Kambiyo senetleri siki sikiya sekil sartlarina tabi oldugu i¢in kanunda
belirtilen zorunlu sekil sartlarini ihtiva etmesi gerekir. Kambiyo senetlerinin sahip oldugu
Ozellikler ve ticari hayattaki onemi de g6z Oniline alindiginda, bu senetlerin icerdikleri
hakkin takibi bakiminda daha hizli ve kolay bir takip usulii olarak kambiyo senetlerine

6zgl takip yolu diizenlenmistir(IiiK .m 167/176)*?",

Kambiyo senetlerine 6zgu takip kendi icinde; kambiyo senetlerine 6zgu haciz ve
kambiyo senetlerine 6zgii iflas yolu ile takip yapmak iizere ikiye ayrilir. Kambiyo
senetlerine 6zgii haciz yoluyla takip yapilabilmesi i¢in alacagin mutlaka bir kambiyo
senedine baglanmis olmasi gerekir. Burada kambiyo senedinden anlagilmasi gereken,
polige, bono ve ¢ektir. Alacaklinin elinde bu kambiyo senetlerinden biri mevcut degilse
veya senet unsurlar tagimadigi i¢in kambiyo senedi niteliginde degilse alacakli kambiyo
senetlerine 6zgu haciz yolu takip yapamaz. Bu durumda alacakli ancak genel haciz yolu
ile takip baglatabilir. Bununla birlikte elinde kambiyo senedi bulunan alacakli mutlaka
kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu ile takip yapmak zorunda degildir. Alacaklinin iflas

yolu ile de takip yapmakta se¢imlik hakki mevcuttur.

127 A STK/ORUC/TOK/SACAR,5.349.
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Kambiyo senetlerine 6zgii takip yolunda once rehne miiracaat kurali gerecli
degildir. Yani alacagi kambiyo senedine dayanan alacakli, bu alacagi rehinle temin
edilmis olsa bile, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takibe basvurmak zorunda olmaksizin

dogrudan kambiyo senetlerine dzgii haciz yolu ile takip yapabilir(iIK m.45/3,m.167/1).

2.3.1.Takip Talebi

Genel Haciz yolu ile takipte oldugu gibi kambiyo senedine 6zgii takiplerde de
alacaklinin takip talebinin dayanagi olan kambiyo senedini icra dairesine teslim etmesi
ile takip baslar. Alacaklinin takip talebinde IIK .m 58’de yer alan hiikiimlerin bulunmasi
kanunun emredici hikmudur. Aksi takdirde takip talebi usuline uygun olmamasi
nedeniyle icra mahkemesi tarafindan iptale tabidir. Alacaklinin takip talebi Icra ve iflas
Yonetmeligi tarafindan belirlenmis sekilde doldurulur. Genel haciz yolundan farkli
olarak takip talebi kambiyo senedinin hangisi oldugu (¢ekin, poligenin veya bononun),
tarihinin ve numarasinin yazilmasi zorunludur. Polige, ¢ek ve bonodan kaynakli borclar,
kanun geregi aranacak alacaklar niteligindedir. Bu alacaklar icin TBK’nin 89/1 maddesi
hikmi tatbik edilmez. Yani, kambiyo senedi alacaklisi, TBK nin (m. 89,1/1) gore kendi
yerlesim veya muamele merkezinde takip baglatamaz. Bu kuralin sebebi kambiyo
senedinin tedaviil yetenegi ile ilgilidir. Cok kisa siirede elden ele dolagabilen kambiyo
senedinde bor¢ludan alacakliyr aramasini ve alacaklinin yerlesim yerine borcunu ifaya
mecbur kilinmasi hakkaniyete aykiri olacaktir. Ancak, kambiyo senetleri digindaki diger

senetler i¢in kural farklidir.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takibin alacaklis1 takibe dayanak
kambiyo senedinde yer alan hamildir. Sayet kambiyo senedi ciro yolu ile bagka bir
tigtincii kisiye devredilmemis ise hamil kambiyo senedinde gorilen lehtardir. Kambiyo
senedi ilk cironun lehtar tarafindan yapilmasi halinde lehine ciro edilen hamildir. Ancak
cirolarin birbirini takip etmesi ve diizenli olmasi sarttir .Aksi takdirde kambiyo senedine
mahsus haciz yolu ile takip hakk1 yoktur. (TTK m. 686; 778; 790). Kambiyo senetlerine
mahsus haciz yolu ile yapilan takipte kendisine 6deme emri gonderilen ciranta ve aval
veren siiresi igerisinde borcun tamamini dderse yada icra mahkemesine yaptiklari itiraz
reddedilmesi {izerine icra takip borcunu 6der ise bu takdirde 6demis olduklar1 kambiyo

senedinin yetkili hamili konumuna gelirler (TTK .m 702/778/818). Araya girmek
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suretiyle bono ve policeden kaynakli bir borcu ddeyen kisi police ve bononun yetkili

hamili konumundadir. (TTK .m 742/778).

Kambiyo senedinin bor¢lusu, kesideci tarafindan tanzim edilen police de kabul
eden muhatap, kesideci, cirantalar, aval verenler, araya girme suretiyle kabul
edenlerdir(TTK .m 698/702/713/724/678); bonoda dlzenleyen, cirantalar, avalistlerile
bunlar  admma  hareket eden  yetkili  olmayan  temsilcileridir(TTK.m
778/779/702/713/724/678); cekte kesideci, cirantalar, avalistlerdir (TTK .m
808/794/818/678/724). Genel haciz yolunda alacak bir belgeye dayanmakta ise dayanak
belgeyi veya 6rneginin takip talebi ile icra dairesine verilmesi gerekiyordu (m. 58/3).
Oysa bu takip yolunda takibin bir kambiyo senedine dayanmasi ve takip talebine
kambiyo senedinin aslinin ve asli gibidir yapilmis onayli suretini (.m 167 Y. m 21/c)
eklenmesi zorunludur (.m 167/2). Cekten kaynakli olarak yapilacak takip talebinde ¢ek
nedeniyle banka tarafindan kismi 6deme yapilmis ise ¢ekin onayli bir sureti bakiye ¢ek
bedeli de belirtilerek hamile verilir. Bu belge ile hamil bor¢lular hakkinda kambiyo
senetlerine mahsus haciz yolu ile takip talebinde bulunabilir. Icra dairesine tevdi edilen
ceke ek yapistirilarak bu boliime icra dairesinin esas bilgisi ve daire numarasi serh
edilerek icra dairesinin kasasinda saklanir. Kiymetli evrak olan kambiyo senedinin hem
icraya konulmasi hem de alacakl elinde kalarak dolasimda olmasi s6z konusu olamaz.
Bundan bagka, icra midiriiniin senedin kambiyo senedi olup olmadigina karar
verebilmesi icin ve takip bor¢lusunun kambiyo senedini icra dairesinde goérerek takibe
(6deme emrine) itiraz edip etmeyecegine karar verebilmesi i¢in ve ayrica, bor¢lunun
borcunu icra dairesine ddedikten sonra kambiyo senedini alabilmesi icin de, kambiyo

senedinin aslini icra dairesinde bulunmasi gerekir(iiK .m 58).

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte takip talepnamesinin dayanagi
olan ¢ek, police veya bono aslinin icra dairesine tevdi edilmemesi 6deme emrinin iptali
sebebidir. Icra hukuk mahkemesince icra dairesine tevdi edilmeyen kambiyo senedi
nedeniyle sikayet iizerine deme emrinin iptaline sebep olur. Buradaki sikayet, [IK’nin
168. maddesinin 3, 4, 5. bentlerinde yazil1 haller disinda oldugundan, sikayet siiresi yedi
gundur (IIK.m 16). Borglu yedi giin iginde sikdyette bulunmazsa, daha sonra deme
emrinin iptalini isteyemez. Bor¢lu yedi giin iginde sikdyette bulunursa, icra hukuk
mahkemesi, ¢ek, bono ya da polige asillarinin icra dairesine tevdi edilmemesi sebebiyle,

0deme emrini iptal etmek zorundadir. Bu halde yalniz 6deme emrinin iptaline karar
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verilebilir; icra takibinin iptaline karar verilemez. Icra mahkemesinin ddeme emrini iptal
etmesi ve bundan sonra alacaklinin kambiyo senedinin aslini icra dairesine vermesi
Uzerine, icra dairesi borgluya yeni bir 6deme emri gonderir. Borglu, bu 6deme emrine
kars1 itiraz edebilir. Kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu ile takipte kambiyo senedinin
aslinin icra dairesine verilmesi zorunlu oldugundan, senet aslini vermeden sadece
mahkemenin iptal kararina (TTK m. 651 vd.) dayanarak kambiyo senetlerine 6zgii takip
yapilamaz. Alacaklinin (yetkili hamilin), takip bor¢lusundan alacagini isteyebilmesi igin,
6dememe protestosu ¢ekmesinin zorunlu oldugu hallerde, kambiyo senedinin asli ile
birlikte 6dememe protestosunu da takip talebine eklemesi (icra dairesine vermesi)
zorunludur. Ciinkii bu halde, kambiyo senedi ile protesto bir biitliin olusturur ve icra
mudard bu butiinden (kambiyo senedinden ve protestodan) alacaklinin kambiyo hukuku

geregince takip hakkina sahip olup olmadigim tespit edebilir?®.

Protestonun takip talebine eklenmesinin zorunlu olup olmadiginin, ¢esitli

ihtimallere gore incelenmesi gerekir.

Policeyi kabul eden muhataba, avaliste (TTK m. 702) ve bunlarin yetkisiz
temsilcilerine (TTK m. 678) karst kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip
talebinde bulunulabilmesi icin talepnamesinin ekine kambiyo senedini eklemesi zorunlu
iken protesto evrakini eklemesi zorunlu degildir.(TTK .m 698).Dlizenleyene, cirantalara,
bunlar lehine aval verenlere, araya girme suretiyle kabul edenlere ve bunlarin yetkisiz
temsilcilerine karsi kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilmek igin,
alacaklinin poligeyi kabul eden muhataba 6dememe protestosu (TTK m. 714 vd.) ¢ekmis
olmasi ve bu protestoyu poli¢enin asli ile birlikte icra dairesine tevdi etmesi gerekir (TTK
.m 730). Protestosuzdur kaydi igeren policeden kaynakli olarak, hamilin protesto
cekmesine ve protestoyu takip talebine eklemesi gerekli degildir (TTK m. 722). Polige
bedelinin muhatap tarafindan O6denmemesi halinde police bor¢lularina ihbar
yukiimliliigiiniin yerine getirilmemesi alacakli hamilin kambiyo senetlerine mahsus
haciz yolu ile takip yapmak hakkini engellemez. Icra dairesi tarafindan ihbarnameye

yonelik bir inceleme yapilmaz. Aksi takdirde bir hakkin siirlincemede birakilmasi

122AKGUN, s. 41. ; CEYLAN,s. 15.
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nedeniyle icra memur muamelesi sikayet yolu ile icra hukuk mahkemesine tasinabilir.

(TTK m. 723).

Bonoda da police yapilan atif nedeniyle diizenleyene, avaliste ve bunlarin yetkisiz
temsilcilerine kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip baslatilmasi i¢in protesto
evrakina gerek yoktur. Kanun geregi bonoda diizenleyen, police de kabul eden muhatap
hikmundedir.(TTK. m 779/778/702/678/698). Ancak hamilin cirantalara, bunlar lehine
aval verenlere ve bunlarin yetkisiz temsilcilerine karsi icra takibi yapabilmek ig¢in
dizenleyene 6dememe protestosu ¢ekmesi (TTK. m 778/714) protestoyu bononun ash
ile icra dairesine tevdi edilmesi sarttir (TTK m. 778, 730).Aksi takdirde icra mudirince
alacakli hamilin cirantalar, bunlarin avalistleri ile yetkisiz temsilcileri hakkindaki kisim
reddedilir. Hamilin protestodan muaf olmasi halinde de icra miidiirce protesto evrakinin
takip talebinde aranmasi miimkiin degildir(TTK .m 778/722). Bono da belirtilen bedelin
O0denmemesi halinde hamilin ihbar yiikiimliigi mevcut oldugu halde bu yiikiimliiliik

yerine getirilmedigi takdirde hamilin talep hakkina halel gelmez(TTK .m 778/723).

Cekte ddenmeyen ¢ek bedeli TTK m. 808’e gore tespit edilir. Siiresinde bankaya
ibraz edilen ¢ekin karsiligi banka hesabinda yoksa , banka tarafindan ¢ekin arka yiiziine
karsiliksizdir islemine dair tarihli serh diisiilerek ¢ek yetkili hamile iade edilir. Karsiliksiz
cek bedeli banka tarafindan hamile 6denerek bu durumda cekin arka yiiziine serh verilir.
Bu takdirde hamil karsiliksiz ¢ek garanti bedelini diistiikten sonra takip talebi
diizenleyebilir. Aksi takdirde miikerrer tahsilat s6z konusu olacaktir. Diizenleyenin
hesabinda kismi bir bakiye bulunmasi halinde bu bakiye hamile 6denerek 6denen kisim
cekin arka yiiziine serh edilir. Kalan kisim i¢in ¢ekin arka ve 6n yliziiniin onayli bir sureti
hamile teslim edilir. Bu evrak ile kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip
talebinde bulunulabilir. Bu takdirde hamilin takip talepnamesine protesto evrakini
ekleme zorunlulugu yoktur(TTK m. 808). Cekin ddenmek iizerinde bir takas odasina
(TTK m. 798) ibraz1 da banka ibraz hiikmiindedir. Ibraz siiresi igerisinde bankaya ve
takas odasina ibraz edilmeyen ve cekin arka yliziine ¢ekin ibraz edildigine dair kayit
bulunmayan ¢eke dayali kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapilamaz. Bu

halde hamil basvuru bor¢lularina karsi olan talep hakkini yitir.
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Kambiyo senedinin gegerlilik unsurlarinin varligi, vadenin gelip gelmedigi

hususu icra miidiirliigiince resen incelenmesi gereken hususlardir (m. 168,1)%2°,

2.3.2.0deme Emri

Icra dairesince, usuliine uygun takip talebinin usuliine uygun oldugunu, kambiyo
senetlerine 0zgi takip sartlarinin mevcut oldugunu, alacaklinin kambiyo senedinin aslt
ile ddememe protestosunu talepnamesine ekledigini, senedin kambiyo senedi vasfinda
oldugunu, alacaklinin kambiyo senedinin yetkili hamili oldugunu, ilgili kambiyo
senedinin borg¢lusuna karsi takibin baglatildigini ve kambiyo senedinin vadesinin
geldigini tespit ederse, borgluya hemen bir kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu ile takibe
iligkin 6deme emri gonderir. Kambiyo senetlerine 6zgili haciz yoluyla takibe iligkin
6deme emri, takip talebinde yer alan alacakli-bor¢lu-takip konusuna iliskin kayitlari ile
ihtar kismindan olusur. Kambiyo senetlerine 6zgl haciz yolu ile takipte 6deme emrine

[iK. m 168 belirtilen hususlar yazilir.

Icra miidiirii borgluya 6deme emri ile birlikte kambiyo senedinin ve varsa protesto
evrakinin 6rnegini teblig eder(IiK m.168).Birden fazla bor¢luya kars: takip yapilmus ise
her bir bor¢luya ayr1 ayr1 6deme emri ve diger belgelerin onayli birer 6rnegi génderilmesi

gerekirt3,

Hamilin takip talebinde kanun geregi olmasi gereken kayitlar ile 6deme emrinde
bulunmasi gereken kayitlarin eksik ya da hatali olmas1 6deme emrinin iptaline neden
olur. Bu sebeple diizenlenecek takip talepleri bu takip taleplerine gdre diizenlenecek
odeme emirlerinin kanunun emredici diizenlemelerine uygun olmasi gerekir. Icra
Dairesince diizenlenen 6deme emri kanunun 6n gordiigii sartlari tagisa dahi hamilin takip
talebine aykiri ise bu 6deme emrini suresiz sikayet nedeniyle iptale tabi tutar. Takip talebi
ile 6deme emri arasindaki uygunsuzluk kamu diizeninden olup takibin her asamasinda
dikkate alinabilir

129 ARSLAN, Ramazan: “Icra ve Iflas Hukuk”, Yetkin Yaymlar1, Ankara,2019,s.355
130 ASIK/ORUC/TOK/SACAR, 5.362. ; AKIN, s.32.
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“IIK .m 60 gereSince odeme emrinin takip talebine uygun olarak diizenlenmesi
zorunludur. Bu husus mahkemece resen nazara alinmasi gerektigi gibi , bir hakkin yerine
getirilmemesi ile ilgili oldugundan dolay: da [IK .m 16/2 geregi siiresiz sikayete
tabidir 3!,

Bir icra isleminin kamu diizenine aykir1 olarak kabul edilmesi kanunun emredici
hiikmiine istinaden degil mahkeme kararlar1 ile kabul edilmektedir. Bu sebeple kanun
emredici diizenlemelerine aykirilik hususunun hangi sebepler oldugunun ictihat tizerine

kabul edildigini beyan ederiz.

2.3.3.0deme Emrine itiraz Edilmesi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte bor¢luya gonderilen 6deme
emrine bes giin i¢inde itiraz edilebilir. Bes giinliik itiraz siiresi 6deme emrinin teblig
edildigi giinden itibaren islemeye baglar. Teblig edildigi ilk giin bes giinliik siirenin
hesabinda dikkate alinmaz. Elektronik yolla gonderilen 6deme emrine itirazin tebligi
yasa geregi bes sonra baslar. Odeme emrini teblig alan bor¢lu ddeme emrine itiraz
ederken, itiraz sebepleri borca veya imzaya olabilecegi gibi her iki itiraz sebebine
dayanabilir. Bunun disinda kambiyo senedinden kaynakli yapilan icra takip islemlerinin
kanuna veya hadiseye aykir1 oldugunu diisiinen bor¢lu 7 giinliik siirede sikayet yolu ile
icra hukuk mahkemesine bagvurabilir. Genel haciz yoluna itiraz icra dairesine yapilirken
kambiyo senetlerine mahsus haciz yolunda itiraz icra mahkemesine yapilir. Itirazin sozii
ve tutanaga gecirilmek suretiyle yapilmasi miimkiin degildir. Itiraz mutlaka bir dilekge

ile yapilmas1 gerekir®,

2.3.3.1.Borca itiraz

Icra ve iflas Kanunun 169. Maddesinde takip borclusunun IiK. m 168/b-5
istinaden yaptig1 itiraz borca itirazdir. Kambiyo senetlerinden kaynakli olarak génderilen
O0deme emrine istinaden itiraz etmek isteyen bor¢lu itirazinda borcun sona erdigini,

alacaklinin kendisine siire verdigini yada alacagin zamanasimina ugradigini belirttir.

131 12.HD 2021/10514E. 2022/3309K. 15.03.2022.T,E.T:23.12.2023(karararama.gov.tr)
182 AKIN, s.34.
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Itirazin mutlaka bir dilekge ile icra hukuk mahkemesine yapilmasi gerekir. icra dairesine
yapilan itiraz hiikiimsiiz olup dosya itirazin degerlendirilmesi ic¢in icra mahkemesine
gonderilmez.  Icra hukuk mahkemesi borglu itirazini mutlaka durusmali olarak
gerceklestirir. Davacinin durusmaya gelmemesi halinde dosya islemden kaldirilir. Borglu
borca itirazini resmi veya imzasi ikrar edilmis belge ile ispat etmesi gerekir. Aksi halde
icra mahkemesi tarafindan borca itiraz dinlenmez. Icra mahkemesine yapilan itiraz satis

disinda higbir icra takip islemini durdurmaz.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takiplerde borca itiraz sebepleri Icra
ve Iflas Kanununda belirtilen borca itiraz sebepler ile smirli degildir. Takibe konu
kambiyo senedinin yetkisiz temsilci tarafindan diizenlendigi, senedin anlagsmaya aykir1
dolduruldugu, kesidecinin ehliyetsizligi, senedin tahrif edildigi, teminat senedi iddiasi
kanununda belirtilmeyen borca itiraz sebepleridir. Bunun disinda imzaya itiraz disinda
kalan tiim sebeplerin borca itiraz olarak kabul edilmesi nedeniyle yetki itiraz1 da borca

itiraz olarak kabul edilmektedir.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte sikdyet usuliine tabi olan
itirazlar borca itiraz olarak degerlendirilemez. Bor¢lu bir senedin vadesinin gelmedigini,
hamilin talep hakkinin bulunmadigini, takibe dayanak belgenin kambiyo senedi
niteliginde bulunmadigini, kambiyo senedinin aslinin takip talepnamesine eklenmedigini
borca itiraz olarak degil sikdyet olarak icra mahkemesine tasimasi gerekir. Sikayeti
inceleyen merci ile borca itirazi inceleyen merciinin ayni olmasi nedeniyle her iki itiraz

tek bir dilekge ile yapilabilir.

Kendisine ddeme emri teblig edilen borglu siiresi igerisinde yaptig1 borca itirazda
dilekgesindeki sebeplere, icra hukuk mahkemesinde yapilacak incelemede baglidir.
Bor¢lu zamanasimi itirazinda bulunmamis ise icra mahkemesinde yapilacak yargilanin
ilk durusmasinda zamanasimi itirazinda bulunabilir. Aksi takdirde bu hakkindan da

vazgecmis sayilir.

Borca itirazin icra hukuk mahkemesi tarafindan kabul edilmesi halinde alacakli ,
reddi halinde bor¢lu % 20 oraninda tazminati 6demeye mahkum edilir. Borglu ret
kararindan sonra menfi tespit davasi acar ise bu davanin sonuna kadar tazminat talebi

ertelenir. Borca itirazin reddi halinde karara karsi istinaf yada temyiz yoluna
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basvurulmasi higbir icra takip islemini durdurmaz. icra islemlerinin durdurulabilmesi;

borglunun, IiK 33/3’e gore teminat gostermis olmasina baglidir %,

2.3.3.2. imzaya itiraz

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu takipte gonderilen 6deme emrinde 6deme
emrine dayanak teskil eden kambiyo senedindeki imzaya itiraz edilmesi 1iK . m 168/4
diizenlenmistir. Imza itiraz1 da bir dilekge ile icra hukuk mahkemesine yapilmasi gerekir.
Dilekce ile yapilmayan ve icra hukuk mahkemesine degil de icra dairesine yapilan itiraz
yok hikmindedir. Kambiyo senedindeki imza kendisine ait olmadigi halde imza
itirazinda bulunmamis ise kambiyo senedindeki imza kendisine ait olmadigi halde

kendisine ait kabul edilir(IIK. m 168/4).

Imzaya itiraz borca itirazda oldugu gibi satis disinda higbir icra takip muamelesini
durmaz. Alacakli itiraz durusmasi devam ederken haciz ve muhafaza tedbiri isteyebilir.
Icra hukuk mahkemesince durusmadan 6nce yapilacak incelemede, borglunun itiraz
dilekgesi kapsamindan veya ekledigi belgelerden edindigi kanata gore itirazi ciddi
goriirse alacakliya dava dilekgesi teblig edilmeden esasa iliskin bir karar verilinceye

kadar icra takibini gegici olarak durdur.

Icra mahkemesi [IK. m 68 goére yapacagi inceleme ile itiraz edilen imzanin
borgluya ait olmadigina kanaat ederse itirazin kabuliine karar verilir. Karar ile takip
durur. Itiraz edilen imzanim borgluya ait oldugu sabit olursa takip durmus ise devamina ,
takip konusu senedin % 20 oraninda inkar tazminati ile %10 oraninda para cezasinin
davaci tarafindan 6denmesine karar verilir. Imzaya itirazi reddedilen borglu hiikkmedilen
inkar tazminati ile para cezasmin tehir edilmesi i¢in menfi tespit ya da istirdat davasi
acmas1 gerekir. Bu davalarin neticesinde bor¢lunun hakli gériilmesi halinde tazminat ve

para cezasi kendiliginden kalkar.

133HELVACI, Mehmet:“Kambiyo Senetlerine Ozgii Takip Yolu”, [IUHFM C. LXXI, S. 2, 2013,5.184;
ASIK/ORUC/TOK/SACAR, s.366. ; KURU, s. 349. ; ARSLAN, s.361.
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Itirazin reddi ya da kabuliine iliskin mahkeme kararlarma kars1 istinaf ve kanun

yolu agiktir.

2.3.3.3. Odeme Emrine Kars1 Sikayet

Hamilin, kambiyo senetlerine 6zgl takip yoluna basvuru hakkinin bulunmadigi
(6rnegin, alacaklinin yetkili hdmil olmadig1) iddiasinda ise, bu iddiasini, bes giin iginde
icra hukuk mahkemesine sikayetini dilekgesi ile beyan edebilir (iIK m. 168/3; 170/a).
Sikayet icra takip muamelelerini durdurmaz. Icra hukuk mahkemesi, talep tizerine icra
takibinin durdurulmasma hikmedebilir(iIK. m 22). Bununla birlikte, kambiyo
senetlerine 6zgii haciz yoluyla takibe dayanak senedin vadesi gelmemisse ya da senedin
aslt veya ¢eklerde kismi 6demede onayli 6rnegi takip talebine eklenmemisse, sikayet
suresi yedi gundir. Zira bu iki sebep, IIK m. 170/a disinda kalan ve fakat kambiyo
senetlerine 6zgli haciz yoluyla takipte dikkate alinmasi gereken 6zel durumlar olup, genel
hikumlere tabidir. Yapilan itiraz iizerine inceleme yapan icra hukuk mahkemesi
kendiliginden yapacagi inceleme ile takip dayanagi senedin kambiyo senedi olmadigini
veya alacaklinin kambiyo senedinde yetkili hamil olmadigini goriirse resen takibin
iptaline hilkmeder(IiK. m 170/a.2). Ancak IIK m. 170/a, Il hikmii, sadece 6deme emrine
kars1 stiresinde sikayet veya itiraz yoluna gidilmis olmasi halleri ile sinirli olup, takibin
daha ileri bir asamasinda uygulanmaz. Ornegin, bor¢lu ddeme emrine kars1 hicbir itiraz
ve sikayette bulunmamus ve fakat haciz asamasinda meskeniyet iddiasinda (1iK.m 82/12)
bulunmustur. Meskeniyet iddiasi hakkindaki sikdyet {izerine takip dosyasi icra
mahkemesine geldiginde, icra mahkemesi, alacaklinin kambiyo hukukuna gore takip
hakkinin bulunmadigini tespit etse bile, yapilan takibi iptal edemez; sadece meskeniyet
hakkindaki sikyeti inceleyip karara baglamakla yetinmelidir. imza inkari, itirazinin geri
alinmasi veya borcun kismen ya da tamamen kabul edilmesi halinde IIK m. 170/a hikmdi

uygulanmaz (ifK m. 170/a,)*3.

13 ARSLAN, 5.363.
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2.3.3.4. Genel Haciz Yoluna iliskin Hiikiimlerin Uygulanmasi

Kanun koyucu tarafindan genel haciz yolu ile takiplerdeki hiikiimlerin niteligine
aykir1 diismedik¢e kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takiplerde de
uygulanmasini emretmistir'>®.Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipler igin
ilgili boliimde hiikiim bulunmamasi halinde atif yapilan genel haciz yoluna iligskin

hiikiimlerin uygulanmasi gerekir.

[iK 170/b; 61 inci maddenin ikinci, iiciincii, doérdiincii ve besinci fikralar: ve 62
ila 72.maddeler bu fasil hiikiimlerine aykiri olmadik¢a, kambiyo senetlerine mahsus

haciz yolu ile takip hakkinda da uygulanir.

2.3.3.5 Birden Fazla Borclunun Bulunmasi

Bir kambiyo senedinin takip edilen bor¢lusu birden fazla olup da bunlarin
hepsi iflasa tabi kisilerden (m. 43) ise, alacaklinin bunlar hakkinda ayni talepte (haciz
veya iflas takibinde) bulunmasi gerekir. Bu durumda borg¢lu tarafindan itiraz olursa,
talebin niteligine gore (haciz yolunda) 169, 169/a ve 170. maddeler veya iflas yolunda
[IK.m 174. hiikiimleri uygulanir (m. 176/b, I). Buna karsilik, bir kambiyo senedi ile takip
edilen bor¢lu adedi birden fazla olup, bunlardan bir kismi iflasa tabi, digerleri degilse ve
alacakli da iflasa tabi olanlar1 iflas yolu ile takip etmek isterse, haciz ve iflas olmak {izere
iki ayr1 takip talebinde bulunacaktir. Alacakli, bu halde kambiyo senedinin aslini ilk takip
talebine ekleyecek ve bu takip talebini alan icra midurd, senedin 6rnegini onaylayarak
alacakliya verecek ve bu senet aslinin kendisinde oldugunu yazacaktir. Alacakli, bu senet
ornegini ikinci takip talebine birinci takip haciz ise, simdi iflas takip talebine ekleyecek
ve boylece her iki takip birbirinden bagimsiz olarak devam edecektir (m. 176/b, 11). Bu
takibin 6deme emrinin kesinlesmesinden sonraki asamalari, tamamen genel haciz
yolundaki gibidir. Yani, bor¢lunun mallar1 oradaki hiikiimlere gore haczedilir (m. 75-
105), satilir (m. 106-107) ve elde edilen paralar genel haciz yolundaki hiktumlere gore

ddenir veya paylastirilir (.m 138/144)%,

135 HELVACI, 5.189.
1% ARSLAN, s. 364
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UCUNCU BOLUM
MENFI TESPIT DAVASININ KAMBIYO SENETLERINDEKI HALI
3.1.Genel Bilgi ve Davanin Taraflar:

Tespit davasi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 106’nc1 maddesinde genel
olarak diizenlenmistir. Buna gore tespit davasi, bir hak veya hukuki iliskinin
mevcudiyetinin veya namevcudiyetinin konu alindig1 davadir. Su halde, tespit davasi,
mahkemeye yoneltilmis talebe gore iki sekilde ortaya cikabilir: Miispet tespit davasi ve
mentfi tespit davasi. Bir hak yahut hukuki iligkinin mevcut olmadiginin tespitine yonelik
acilan dava, menfi tespit davasi olarak nitelendirilebilir. icra ve Iflas Kanunu’nun 72’nci
maddesinde, takipten Oonce veya sonra agilmasina gore menfi tespit davasmin takip

tizerindeki sonugclari 6zel olarak diizenlenmistir™’.

fcra Iflas Kanunu’nun 72°nci maddesine gore acilacak menfi tespit davalarinin,
genel olarak agilacak menfi tespit davalarindan iki farki bulunmaktadir. Birincisi, menfi
tespit davasmin Icra Iflas Kanunu'nun 72 nci maddesine dayali olarak agilmasi halinde,
dava sonunda ayrica tazminata hiikmedilebilmesi miimkiin olur. Oysa Genel hiikiimler
dairesinde acilan menfi tespit davasi acisindan bu tiir bir tazminat s6z konusu degildir.
Ikincisi, Icra Iflas Kanunu’nun 72°nci maddesine dayali olarak agilan menfi tespit davasi
ile, asagida incelenen sartlarin gergeklesmesi halinde takibin durdurulmasina karar
verilebilmesi mimkindir®®®. Yukarida zikredilen farkliliklar disinda, iflas Kanunu’nun
72°nci maddesine dayali olarak agilan menfi tespit davalar1 da genel hiikiimlere gore

goraldr.

Bu cer¢evede Ornegin gorevli mahkeme uyusmazlik konusu ve taraflarin
durumuna gore gorev kurallar1 dikkate alinarak belirlenir. Yalnizca yetkili mahkeme

acisindan, Iflas Kanunu’nun 72’nci maddesinin son fikrasinda, icra takibinin baslatildig

137 ATALI, Murat/ERMENEK, Ibrahim/ERDOGAN, Erdogan: “Icra Ve Iflas Hukuku”, Yetkin Yaynlari,
Ankara,2022,s.341.
138 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s.342.

70



yer mahkemesinin de yetkili olacagina dair bir hiikiim sevk edilmistir ki zikredilen

hiikmiin uygulanabilmesi i¢in de davanin takipten sonra agilmasi gerekir.

Keza uygulamada zaman zaman tereddutlere sebebiyet verse de ispat yiki
acisindan menfi tespit davalarinin herhangi bir farkliligi bulunmamaktadir. Bu davalarda
da Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 190°nc1 maddesine gore bir vakiadan lehine sonug
¢ikaran taraf ispat yiikiinii tasir. Ornegin, kendisine karsi satim sdzlesmesine dayali
olarak bor¢lu oldugu iddiasinda bulunulan kisi, boyle bir borcunun bulunmadigini, zira
taraflar arasinda bir satim s6zlesmesi bulunmadigini belirterek menfi tespit davasi agarsa,
satim sozlesmesi vakiasindan lehine hak ¢ikaran davali, bu vakiay1 (satim sdzlesmesini)
ispat yiikii altindadir. Buna karsilik, satim sdzlesmesine dayali olarak borg¢lu oldugu iddia
edilen kimse, sozlesmenin varligini inkar etmeksizin borcunu 6dedigini ileri siirecek
olursa, 6deme vakiasina iliskin ispat yiikiinii, bundan lehine sonug¢ ¢ikaran davaci tasir.
Bu ¢ercevede kanimizca menfi tespit davalarinda, ispat yiikiiniin davaci ya da davalida
olduguna yonelik genel bir belirleme yapilamaz. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun

ispat yiikiine iligkin genel prensipleri bu dava i¢in de gegerlidir.

Menfi tespit davasi genel hiikiimlere gore goriildiigiinden, bu dava sonunda

verilen karar maddi anlamda kesin hiikiim teskil eder!3®.

Kambiyo senedinden kaynakli olarak agilacak menfi tespit davasinda alacakli ve
bor¢lu, kambiyo tiiriine gére degismektedir. Kambiyo senetlerinin 6deme vasiflar geregi
ticari hayattaki dolasim hiz1 oldukca yiiksektir. Bu sebeple bor¢lu sayimnin fazla olmasi

bu davanin taraf sayisini etkileyecektir.

Kambiyo senetlerinde asil bor¢lu poligeyi ibrazda kabul eden muhatap, bono ve
cekte ise diizenleyendir. Bagvuru borglulari ise polige de muhatap disinda kalanlar ile ¢ek
ve bonoda diizenleyenler disindakilerdir!®.Policeyi kabul eden muhatap ile bono ve
cekte diizenleyen disindakiler bir kambiyo tanzim edip kambiyo taahhiidiinde
bulunmadiklari halde sorumluluklarinin kabulii kanun geregidir. (TTK. m.724/778/1.d.e.
818/1-k) *!. Policede kabul eden muhatap disinda kalan diizenleyen, cirantalar ve

139 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, S.342.

140 pPOROY /TEKINALP, s. 232.; KENDIGELEN/KIRCA,s. 247.;CICEKLI, 5.862.

41 ERTEKIN, Erol/KARATAS, izzet: “Uygulamada Ticari Senetler Hukuku”, Feryal Matbaacilik,
Ankara, 1992, s. 334; KENDIGELEN/KIRCA, s. 81.; CICEKLI s.862.
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avalistler basvuru borglusu iken bono ve cekte ise cirantalar ve avalistler bagvuru
bor¢lusu sayilir. Kambiyo senedinde yer alan hem asil bor¢lular hem de basvuru
borglular1 menfi tespit davasi ikame edebilirler. Bu davayi agmakta hukuki yararlar1 var
say1lir'#2 Senette imzas1 bulunmayan bir kisinin hamile karsi menfi tespit davas1 agmasi
halinde sifat yoklugu nedeniyle agilan dava dinlenmez. Cirantanin kendisinden sonra
gelenlere kars1 agcacagi menfi tespit davasi neticesinde bor¢lu olmadigina karar verilmesi

halinde menfi tespit davasinin kabuliine karar verilir.

Hem lehtar, hem hamil hem de ciranta menfi tespit davasinda davali olabilir.
Alacakli olan ciranta yada hamilin elindeki kambiyo senedini devretmesi halinde icra
takibinde ki alacakli sifati kalmamis aksine bor¢lu sifatina haiz olur. Bu sebeple menfi

tespit davasinda davaci olamaz®*3,

Menfi tespit davasinin davacisi, kambiyo alacagi icin kendisine karsi icra
takibinde bulunmaya hakki olanlara kars1 ikame edilir’*4.Menfi tespit davasinda lehtar
ciranta ve hamile kars1 beraber dava acilabilecegi gibi ayr1 olarak da dava agilabilir'®®.
Bu kisiler arasinda ihtiyari dava arkadasligi mevcuttur'®® Birden fazla kisinin de birlikte
mahkemeden bor¢lu olunmadiginin tespit edilmesini istemekte hukuki yarar1 vardir.
Ihtiyari dava arkadash@: sayesinde birbiri ile baglantili birden ¢ok davanin bir arada
goriilmesi saglanacak ve usul ekonomisine katkida bulunulacaktir!*’. Dava arkadaslarmin
her birinin davalar birbirinden ayr1 davalardir (HMK m.58). Dava arkadaslar1 igin gorev
ve yetki kurallarinin denetimi ayr1 ayr1 saglanmalidir. Thtiyari dava arkadashg maddi
hakka dair ortakliktan ¢ok sekli birlikteligi ifade eder'*® Bu sekli birliktelik menfi tespit
davasinin goriilecegi mahkemenin yargilama islemlerine muhatap olmakta kendisini

gosterir 1*° Her bir davali veya davaciin iddia ve savunma hakki kendisine

6zgudir.(HMK m.58). Tahkikat sonucunda verilecek kararda her bir davali igin ayri

142 TURK, Ahmet: “Kambiyo Senedi Bor¢lusu Tarafindan A¢ilan Bedelsizlige ve Hiikiimsiizliige Dayali
Menfi Tespit Davalarinin Gosterdigi Ozellikler”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2005, C. 7 Ozel Sayl, 5.309; POROY/TEKINALP, s. 270. , CICEKLI 5.862.

143 ERTEKIN/KARATAS, s. 253.; POROY /TEKINALP, s. 191.; KENDIGELEN/KIRCA, s. 199
.CICEKLI 5.863.

144 TURK, s. 310.

145 pPOROY/TEKINALP, s. 271. ; CICEKLI s.863.

146 ULUKAPI, Omer: “Medeni Usul Hukukunda Dava Arkadashigi”, Mimoza Yaymcilik, Konya, 1991, s.
130. ; CICEKLI 5.863.

147 ULUKAPI, s. 109. CICEKLI 5.864.

148 ULUKAPI, s. 206. .

143 ULUKAPI, s. 207.
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olarak hiikim kurulur’>®.Kambiyo senedinde yapilan cironun niteligi de menfi tespit
davasindaki taraf sifatin1 dogrudan ilgilendirmektedir. Ciro, temlik tahsil ve rehin cirosu
olmak tiizere {iglii bir siniflandirmaya tabidir. Tahsil cirosu, kambiyo senedindeki
meblagin 6denmesi igin yapilir.(TTK m.688/1). Bu durumda ciranta ile ciro yolu ile
senedi iktisap eden arasinda vekalete dair hukuki diizenlemeler séz konusu olur*®*. Tahsil
cirosu ile kambiyo senedindeki meblagi alan, bu meblag1 vekalet vekélete dair genel
hiklmler kapsaminda cirantaya iade eder. Tahsil cirosunda alacaklilar, ciranta ile
aralarindaki iliskiden kaynakli defileri hamile kars1 ileri strebilir (TTK m.688/2). Tahsil
cirosunda her ne kadar ciro yolu ile senet devredilmis olsa da devralan menfi tespit

davasinin davali olmaz®®2.

Hamil rehin cirosu ile kambiyo senedinden kaynakli haklari rehin etmek iizere
senedin zilyetligini devredir*>3. Hamil bu senedi ancak tahsil cirosuyla devredebilir (TTK
m.689/1). Rehin cirosunda senedin miilkiyeti devreden hamilde kaldig: i¢in agilacak
menfi tespit davasinin rehin cirosu ile devreden hamile ya da cirantaya karsi agilmasi
gerekir. Tahsil cirosundan farki olarak senet bedelini kendi adina ancak rehin amaciyla
tahsil eder™®* Hamil rehin cirosu ile kambiyo nedenini devretmis olsa dahi bu senetten
dogan haklar tizerinde tasarruf hakki devam eder(TTK m.689/1).Rehin cirosu ile
devredilen kambiyo senedinde tasarruf hakki hamilde oldugundan bahisle agilanacak

mentfi tespit davas1 hamile kars1 ikame edilmesi gerekir'®.

3.2.Davanin Konusu

Kambiyo senetlerine 6zgii takiplerden kaynakli agilan menfi tespit davasinin
konusu, maddi hak ile ilgili olmasi nedeniyle kambiyo hukukun kaynaklanmaktadir.
Kambiyo senedinden kaynakli olarak ileri siirebilecek defi ve itirazlar bu davanin
konusunu olusturmaktadir. Taraflar arasindaki kisisel iliskiden kaynakl1 defiler ile senet

metninden anlasilan defiler dogrudan dava konusunu olusturmaktadir.

150 ULUKAPI, S. 225.

151 POROY/TEKINALP, s. 211. ; KENDIGELEN/KIRCA, s. 221.
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Bir kambiyo senedinin borglusu aleyhine girisilen takipte alacakliya karsi itiraz
ve defileri ileri surer. Kambiyo senedine karsi yapilan itiraz dogrudan maddi hakla
ilgilidir. Aleyhine ileri siiriilen hakkin dogmadigini ya da sona erdigini ortaya koyan
hukuki olaylarin sunulmasidir®® .Defi ise ileri siiren tarafindan ve ileri siirene dzgii
hukuki sebepler nedeniyle talep edilen haktan kagmabilmeyi saglanan hukuki
diizenlemelerdir. Itirazlar resen dikkate almmmas1 gerekirken defilerin dikkate alinmasi
icin hak sahibi tarafindan 6ne siiriilmesi gerekir. itiraz maddi olaylara dayanirken
defilerin kaynagi hukuki diizenlemelerdir. Kambiyo senedinden kaynakli bir borcun
odendigi itiraz olarak kabul edilmektedir. Kambiyo senedine mahsus haciz yolu ile
takipte takip alacaklisina karst yapilacak tiim savunmalar defi olarak kabul

edilmektedir®®’.

Kambiyo senetlerinin sebebinden miicerret olmasi nedeniyle senedin kesideci ile
lehtar1 arasindaki temel iliskinden kaynakl: ileri siirlilebilecek defileri senedi devralan
cirantaya kars1 one siirlilemez. Ancak nama yazili olarak bono diizenlenmesi halinde
temel iliskiye dair itiraz ve defilerin One siirtilmesine hukuki bir engel yoktur. TTK. m
599/737 maddelerinde kambiyo senedini ciro yolu ile devralan hamilin kétiniyetli olarak

bor¢lunun zararma devralmasi halinde hamile kars: kisisel defiler ileri siiriilebilir*®®.

Kambiyo senetlerinden kaynakli olarak agilan menfi tespit davasinda davaci senet
metninden kaynakli defileri, kambiyo senedinin gegersizliginden kaynakli defileri ve

kisisel defileri ileri siirebilir.
3.2.1. Senet Metninden Dogan Def’ilerden Kaynakhh Menfi Tespit Davasi

Polige, bono ve ¢ek igin TTK. m 538/688/692 hiikiimlerinde bu kambiyo
senetlerinde bulunmasi gerekin zorunlu ve ihtiyari kayitlar kanun koyucu tarafindan
tayin edilmistir. Kanun koyucu tarafindan 6n goriilen zorunlu sartlarin bir kambiyo
senedinde bulunmamasi senedin kambiyo senedi vasfini ortadan kaldirir. Bu takdirde
kambiyo senetlerine 6zgu icra takiplerinde hukuki dayanak olmaz. Kambiyo senetlerine
konacak kayitlarin hangisinin zorunlu hangisinin ihtiyari oldugunun belirli olmasi

karsisinda bunlarin disindaki bazi kayitlar senedin kambiyo vasfini ortadan kaldirir.

156 POROY/TEKINALP, s. 17.; CICEKLI S. 871
157 YILMAZ, Aysen Lerzan: “Kambiyo Senetlerinde Def’iler”, Beta Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 81.
158 CEYLAN, s. 132.
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Senet metnine temel iliskiye dair yazilacak kayitlar senedin kambiyo vasfinin ortadan

kaldirilmasina neden olur®®,

Senet metni senedin arka yiiziindeki yer alan kayitlar, senedin 6n yiizii ve alonju
icine alan bir terimdir. Senet metninden kaynakli defiler mutlak defilerden sayilmaktadir.
Bu sebeple hamile kars1 asil borglular ile bagvuru borglularinin tiimii senet metninden

kaynakl1 defileri ileri siirebilir®°.

3.2.2. Senedin Hiikiimsiizliigiinden Dogan Def’ilerden Kaynakh Menfi Tespit

Davasi

Kambiyo senedinin hiikiimsiizliigline iliskin defiler genel olarak senet metninden
anlasilmaktadir. Ancak bazi hukimsizliklerin senet metninden anlasilmasi mimkiin
degildir. Kanun hilkmiinde kambiyo senetleri i¢in 6n goriilen zorunlu unsurlarin
bulunmamas: senet metninden anlasilan hiikiimsiizliik olarak kabul edilirken sahte

imzaya dair hiikiimsiizliik senet metninden anlasilamayacak bir hiikiimstizluktiir's?.

Senet metninden anlasilan hiikiimsiizliik kambiyo senedinde imzasi1 bulunan tim
sorumlulart ve hak sahiplerini etkiler iken sahte imzadan kaynakli olarak hikimsuzluk
definde bulunulmasi halinde davanin kabulii sadece sahte imza itirazinda bulunan ig¢in
hikimsuzluk ifade eder. Bu halde sahte imza diginda kambiyo senedinde imzasi bulunan
borglular yoniinden kambiyo senedi vasfini korumaya devam eder. Senedin
hiikiimstizliiginden kaynaklanan defiler ehliyetsizlik, yetkisiz temsil, kambiyo senedinin
anlagmaya aykir1 doldurulmasi, diizenleyenin iradesinin hata hile veya tehdit nedeniyle

sakatlanmis olmas1 senedin hiikiimsiizliigiine dair defiler olarak kabul edilmektedir'®2,

Kambiyo senetlerinin diizenlenmesine neden olan asil borg iliskisinin hiikiimsuz
sayllmast halinde kambiyo senedi hiikkiim ifade etmeye devam eder. Kambiyo
senetlerinde temel borg iliskisinden bagimsiz bir kambiyo borcu mevcuttur. Kambiyo
senetlerinde soyutluk ilkesi geregi temel borg iligkisine dair defiler kambiyo senedinde

yetkili hamile kars ileri siiriilemez.

159 POROY/ TEKINALP, s. 171
160 YESILDAL, s. 30

161 CEYLAN, s. 128

162 CEYLAN, s. 129
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Kumar ve bahis borcuna istinaden diizenlenmis bir senet her ne kadar ne kadar
kanuna aykir1 olarak diizenlenmis ise de iyiniyetli hamil bu senetten kaynakli olarak
kambiyo senedinde imzas1 olanlarm sorumlulugu devam eder!®®. Bu sebeple kesidecinin
lehtara kars1 agacagi menfi tespit davasinin kabul edilebilmesi i¢in davacinin elinde kesin

delil bulunmalidir. Aksi takdirde agilan dava reddedilir.
3.2.2.1.Ehliyetsizlik

Kambiyo senetlerinin diizenlenmesi, kambiyo senedinde aval verilmesi yada
ciranta olarak sorumlu olunmasi i¢in borg¢lanma ehliyetinin bulunmasit yeterli kabul
edilmistir. Ozel bir ehliyet sart1 kambiyo senetleri i¢in aranmamistir. Ehliyete dair defi
herkese kars1 ileri siiriilebilir. Ehliyetsizlik nedeniyle agilan menfi tespit davasinda
ehliyetsizlik nedenin ispati1 halinde ortaya c¢ikan hiikiimsiizlik sadece bu yonde defi
hakkini kullanan i¢in gecerlidir. Kambiyo senedindeki diger borglular i¢in sorumluluk

devam ettigi gibi senette kambiyo vasfini korur(TTK .m 670).

Kambiyo senedi diizenleme ehliyeti kesideci tarafindan iyiniyetli hamil dahil
herkese kars1 defi yolu ile ileri siiriilebilir'®*. ‘Somut olayda, borclunun dilekgesi ekindeki
09/02/2006 tarihli Aksaray Devlet Hastanesi'nden verilmis heyet raporundan, yine
25/09/2008 tarihli Ankara Numune Egitim ve Arastirma Hastanesi'nden verilen raporlar
iceriginden, bor¢lu H.Y.a Alzheimer hastaligi teshisi konuldugu, bu halinin 3-4 yildir
suiregeldigi, akli dengesinin akillica yasam siirmek igin yeterli olmadigi, iradesinin
kararlar ve hareketleri iizerinde olumsuz etki yaptigi, siirekli yardima muhtag oldugu,
kendisine vasi tayini gerektigi karar altina alinmistir. Bu rapor sonucuna gore de adi
gecene Sereflikochisar Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 14/01/2009 tarih ve 2008/439E,
2009/29 K. sayili karart ile kizi HA.TMK'nun 405. maddesi uyarinca vasi tayin
olunmustur. Bu durumda bor¢lunun dayanak senedin tanzim tarihinde ehliyetsiz oldugu

kanitlanmustir. Belirtildigi iizere ehliyetsizlik irade bildirimini gegersiz kildigindan ve bu

163 YESILDAL, s. 33

164 KARAYALCIN, s. 31; ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER/ERTAN, s. 71.; BIRGEALP, ismail
Hakki: “Kambiyo Senetlerine Dayanan Menfi Tespit Davas: Tiirleri”, Istanbul Medipol Universitesi
Hukuk Fakiltesi Dergisi S.8 (2), Gliz 2021, , s. 507
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durumda olan kisinin yapmis oldugu islemler, tasarruflar da hukuki sonug

dogurmaz.%’,

Kesideci tarafindan diizenlenen kambiyo senedi lehtara teslim aninda bor¢lanma
ehliyetine sahip olmasi gerekir. Aksi takdirde dava konu bono ehliyetsizlik nedeniyle
hiikiimsiiz sayilir(TTK. m 686/2). ileri tarihli olarak diizenlenen ¢eklerde diizenleme
tarihinde ehliyetli olan kesidecinin keside tarihinde borg¢lanma ehliyetinin olmamasi

cekin gegerliligini etkilemez(TTK m. 372)%6°,
3.2.2.2.Yetkisiz Temsil

Temsil etti kisi ile arasinda kambiyo senedi diizenlenmesine yonelik temsil
iligkisi olmadigi halde bu kisi adina kambiyo senedi diizenleyen diizenledigi kambiyo
senedinden bizzat sorumludur (TTK 678) %7 Kambiyo senedinin devri aninda
diizenleyenin hem borglanma ehliyetine hem de temsil yetkisine sahip olmasi1 gerekir.
Ticari temsilcilinin kambiyo senedinde sirket unvani olmadan attig1 imza temsil ettigi
sirketi baglamaz. Bu takdirde temsilci keside edilen kambiyo senedinden sahsen

sorumludur(TTK 372)%€8,

Ticari temsilci ile ticari vekilin kambiyo taahhiidiinde bulunabilmesi acisindan
farkliliklar vardir. Ticari temsilcinin temsil olunan adina kambiyo taahhiidiinde
bulunabilmesi icin bu konuda 6zel olarak yetkilendirilmesine gerek yoktur. Ticari
temsilci TBK .m 548’¢ istinaden ticari temsilci temsil olunan adina kambiyo senedi
dizenleyebilir iken TBK .m 551°debelirtilen ticari vekilin kambiyo taahhtdunde
bulunulmasi agikca bu hususta yetkilendirilmesi ile miimkiindiir. Ticari vekil tarafindan
yetkisiz olarak temsil olunan adina keside edilen kambiyo senedinden kaynakli olarak
asilin hukuki sorumlulugu olmayip kambiyo senedinden dolay: yetkisiz temsilci
sorumludur. “6102 sayili TTK 'min .m 372 hiikmiine gore , sirket kasesiyle birlikte atilan
imzanin sirketi sorumlu tutabilmesi i¢in imzanin sirketi bor¢ altina sokmaya yetkili kisiler
tarafindan atilmasi zorunludur. TTK 'min 778/2.e hiikmiine gére bono hakkinda da

uygulanmasit gereken ayni kanunun 687. m geregince temsile etkili olmadigi halde

165 12HD. 2009/26592 E. , 2010/8056 K.T:16.9.2009,E.T:17.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
166 BIRGEALP, s. 507
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temsilci sifatryla imza eden kisinin bonodan sahsen sorumlu oldugunun kabulii gerekir.
Bu nedenle alacakli, bor¢lu sirketi temsile yetkili olmadigr halde sirket adina bono
imzalayan yetkisiz kisi hakkinda takip yapabilir™'®® Her ne kadar kararda sirket kasesi
Uzerine atilan imzanin sirketin yetkilisi tarafindan atilmas1 zorunlu ise de, yetkisiz olarak
kambiyo senedine sirket adina imza atilmasi imza atanin cezai sorumlulugunu da
dogurmaktadir. Burada kambiyo senedine imza atanin hem hukuki sorumlulugu hem de
cezai sorumlulugunun bulundugunun uygulayicilar agisindan Onemle iizerinden

durulmasini gerektirmektedir.

Bir tiizel kisi, zorunlu organlar olusturulmadan ve ticaret sicilde tescil edilmeden
temsilcinin bu tiizel kisilik adina kambiyo taahhiidiinde bulunulmasi halinde de tiizel
kisiligin hukuki sorumlulugu yoktur. Kambiyo senedinden kaynakli sorumluluk kambiyo
senedini imzalayana aittir olacaktir. Sirket ana s6zlesmesinde yetkili olmadigi halde
sirket admna kambiyo taahhiidiinde bulunulmast da miimkiin degildir.
Bazi tiizel kisiliklerde sirket temsilen iki kisiye temsil yetkisi verilebilir. Bu halde
yapilacak islemlerin tiizel kisiligi baglayabilmesi her iki temsilcisinin imzasina baghdir.
Imzalardan birinin eksik olmasi halinde tiizel kisiligin kambiyo senedinden kaynakli
sorumlulugu olmayacaktir. “Mahkemece toplanan delillere gore, takibe ve davaya
dayanak tegkil eden bonolarin tanzim tarihi itibari ile ..... ve ..... isimli sahislarin birlikte
miistereken davaci sirketi temsile ve ilzama yetkili oldugu, buna gére bonolari davaci
nam ve hesabina imzalayan .... 'un diizenleme tarihi itibart ile davacuyt tek basina temsile
vetkili olmadig1 , yetkisiz temsilci tarafindan diizenlenen bonolardan dolay: davaci
sirketin sorumlu tutulamayacagr gerekgesiyle davamin kabuliine , takibe konu
bonolardan dolay: davacinin davaliya bor¢lu olmadiginin tespitine”1’°, Sirketi cifte
imza ile temsile yetkili kilinmasi halinde de yetkili kilinan yetkililerin ikisinin de
kambiyo senedinde imzalarinin bulunmasi gegerlilik sartidir. Aksi takdirde tek imza
halinde imza atanin sorumluguna gidilmesinde bir engel yoktur. Yine uygulamada bazi
sirketlerin bu hususu kétiiniyetli olarak kullandig1 da bilinmektedir. Burada cifte imza
yetki kuralinin bulundugu sabit iken tek bir imza atanin cezai sorumluluguna da

gidilebilecegini beyan ederiz.

16912HD,2021/2888E, 2021/7231K. 1.7.2021 E.T:24.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
17019HD2011/3281 E. 2011/13634 K. 2.11.2011.T,E.T:24.12.2023(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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Sirket unvani1 bulunmadan temsilci tarafindan imzalanan kambiyo senedi sirketi
baglamaz. Ana sozlesme ile yetkili kilinmayan sirket temsilcisinin diizenledigi senet ile
cifte temsile yetki sartinin mevcut oldugu halde kambiyo senedinde tek imzanin
bulunmasi da temsil olunan1 kambiyo senedinden kaynakli olarak borglu haline getirmez.
Yine temsilcilerin yetkileri belirli bir bedele kadar kambiyo senedi diizenleme ile sinirl
tutulmus ise bundan fazla olarak diizenlenen bedelden de temsil olunanin kambiyo
senedinden kaynakli olarak sorumluluguna gidilemez. TUm bu hususlarda yetkisiz
temsilci kambiyo taahhiidiinden sorumludur. Kambiyo senedinden kaynakli agilacak
menfi tespit davasinda temsil yetkisinin olmamasi nedeniyle bor¢lu olmadiginin tespitini
isteyen davaci lehine hiikiim kurulmasi senette imzast bulunan diger kisilerin
sorumlulugunu etkilemez. Kambiyo taahhiidii verildigi zaman temsil yetkisi olmadig
halde temsilciye sonran verilecek izin temsil olunan kambiyo senedinin bor¢lusu haline

gelecektirt™,
3.2.2.3.iptal Edilebilirlik Halleri

Kambiyo senedin dlzenlenmesine iliskin anlasmanin muvazaa ve irade
bozukluklar1 hallerinden birinden dogmasi durumunda taraflar arasindaki kambiyo
taahhiidil hiikiimsiiz olacaktir'’?.Sehven miikerrer senet diizenlenip alacakliya verilmesi
hataya; imza alma bahanesi ile fotografla birlikte senet imzalatilmas1 aldatmaya; cana,
mala veya bir yakinina zarar verme tehdidi ile senet imzalatilmasi korkutmaya 6rnek

teskil eder' .

Hata, hile, gabin ve korkutmadan kaynakli olarak kambiyo taahhiidiiniin
hiikiimstizligi iddialar gegersizlik defi olarak kabul edilmektedir. Kambiyo senedinden
kaynakli1 olarak agilan menfi tespit davalinda bu gibi durumlarda her tiirlii delil ile bu defi
ispat edilebilir. Mahkemece davacidan kesin delil istenmez. Yanilma, hile, korkutma ve
gabin hali bir vakianin ispatina iliskindir. Davanin konusu hukuki isleme
dayanmadigindan senede karsi senetle ispat kurali bu davada uygulanmaz. Hata, hile,

gabin ve korkutma sebeplerinden birine dayanak menfi tespit davasi acan kambiyo

L ERTEKIN / KARATAS, s. 761. ; OZTAN, s. 421.
120ZTAN, s.47. ; BIRGEALP, s. 511.
13 POROY/TEKINALP, 5.104, BIRGEALP, s. 511
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borglusu bu vakialar1 ispata mecburdur. Ispat yiikii davacidadir. Davaci davasini tanik

dahi her tlrll delil ile ortaya koyabilir.

Gabin, kambiyo senedi duzenleyenin miizayaka halinde olmasindan
dikkatsizliginden yahut da tecriibesizliginden yararlanilarak edimler arasindaki asir1 bir
oransizligin vuku bulmasidir'*.Odeme vasitas: olarak ticari senedin ddeme araci olarak
verilmesi durumunda gabin unsurlar1 mevcut ise zarara ugrayan kotiiniyetli hamiline

kars1 senedin gegersizligini ileri siirerek menfi tespit davasi agabilir.
3.2.2.4. Sahtelik ve Tahrifat

Kambiyo senedinin sahte olduguna iligkin itiraz ile bor¢lu olmadiginin tespitini
mahkemeden isteyebilir. Kambiyo senedinin sahteligi senet metninden anlasilan
defilerden olup herkese karsi ileri siiriilebilir. Menfi tespit davasinda kambiyo
senedindeki imzanin davaciya ait olmadigi anlagildiginda senet davaci agisindan
hiikiimsiiz sayilsa da imzalarin istiklali ilkesi geregi senette imzas1 bulunan diger kisilerin
kambiyo senedinden kaynakli olarak sorumluluklari devam eder. Sahtelik, mutlak defi
olarak kabul edilir. Iyiniyetli hamil dahi herkese karsi ileri siiriilebilir. Kambiyo
senedindeki imzaya yapilacak itirazin incelenmesi HMK 209/1 maddesine gore degil

6zel hiikiim olan IIK 72°nin uygulanmasi lazim gelir'™.

Tahrifat defi ise senet metninde yer alan kayitlarda yetkisiz olarak degisiklik
yapilmasi yada yapilan degisikligin paraflanmamasi halinde s6z konusu olur. Tahrifat
defi de senet metninden kaynaklanan defilerdir ve iyiniyetli hamil dahi herkese kars1 ileri
surilebilir. Yargitay’in mistakar kararlart da bu yondedir. Senet Uzerindeki miktar
kisminin tahrif edildigine dair def’ilerin mutlak def’i olmast sebebiyle herkese karsi ve
hamile karsi da dermeyan edilmesinin miimkiin olmasina gore”*’®. Ancak tahrifattan
once kambiyo senedinde imzasi bulunan tiim borglular tahrifat defi’e dayanak menfi

tespit davasi acabilir. Tahrifattan sonra senedi devralanlar ise tahrifat defiden

174 AKIN, s. 95
175 BIRGEALP, s. 509.
176 11HD, E. 78, K. 619, T: 5.2.1990,E.T:17.12.2023(ERTEKIN/ KARATAS, 5.658)
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yararlanamazlar (TTK m.748, 778/1.g, 818/1.6). Bor¢ miktarinda yapilan tahrifat halinde
TTK m. 676 hiikmii uygulanmaz®’’.

Tahrifat nedeniyle acilan menfi tespit davasinda mahkeme senedin tahrif
edilmeden 6nce ki halini tespit etmelidir .Senedin tahrifattan dnceki halinin tespiti
halinde davaci tahrifattan 6nceki kambiyo senedindeki kayittan sorumlu olmaya devam

eder.
3.2.2.5.Kisisel Defiler

Kambiyo senedinin keside edilmesine neden olan asil iliskiden, senede yonelik
0zel bir sozlesmeden veya senet iliskisinden tamamen ayr1 bir iliskiden kaynaklanan
defilere kisisel defi denmektedir'’®. Kisisel defi; borclu ile alacakli arasinda vuku bulan
ve kambiyo borcuna herhangi bir etkisi bulunmayan iliskidir'’®. Sahsi defiler , senet
metninden anlagilan defiler ile hiikkiimsiizliige iliskin defiler haricindeki tim halleri

kapsar'€°,

Senet metninden anlasilan ve senedin hiikiimsiizliigiine neden olan defilerin
disinda kisisel definin kambiyo senedinin gecerliligi {izerine bir etkisi yoktur 8!,
Hamiline ve emre yazili kambiyo senedinde sahsi defi sadece sahsi defi’e sebep olan
taraflar arasinda hukuki sonug¢ dogurur, kambiyo senedindeki diger kisilerin haklarina
halel gelmez. ‘Mahkemece, davali bankaya yapilan cironun temlik cirosu oldugu, TTK
687. maddeye gore hamilin kotiiniyetli oldugu kanitlanmadig siirece kesideci ile lehtar
arasindaki sahsi def'ilerin iyiniyetli hamile karst ileri stirtilemeyecegi,
odeme def'inin sahsi def'i oldugu, davali bankanin ¢eki iktisabinin kotiiniyetli olmadigi,
odeme hususunun davali bankayr baglamayacagi gerekgesiyle davali... Yoniinden

davanin kabuliine, davali banka yoniinden davamn reddine karar verilmis "%,

177 BIRGEALP, s. 509.
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Burada kanun koyucunun iyiniyetli T{g¢ilincii kisileri koruma amaci

183

bulunmaktadir-*°. Ancak unutulmamalidir ki {i¢lincii kisilerin s6z konusu korumadan

yararlanmast MK m. 2 hiikmiine aykirilik teskil edemez!®*.

3.2.2.5.1.Bedelsizlik

Bedelsizlik iddias1 kambiyo senedinin diizenlenmesine neden olan temel iliskiden
dogan borcun mevcut olmadigina dair kisisel bir defidir'®®.Bu defi de bor¢lu tarafindan
temel iliskiye yonelik hikimsuzlik, sona erme ve borcun dogmadigina yonelik defi, bu
defi’e neden olan tarafa yoneltilmelidir. Bedelsizlik nedeniyle acilan Menfi Tespit
davasinda davaci borglu esasinda kambiyo taahhiidiine yonelik bir itiraz1 olmamaktadir.
Ancak kambiyo senedinin ihdasina neden sebepten kaynakli olarak borglu, temel borg
iligkisinden kaynakli borcun dogmadigini savunarak kambiyo taahhiidiinden kaginmaya

caligmaktadir®.

Bedelsizlik definin lehtar diginda yer alan cirantalara karsi ileri siiriilmesi bu
definin kisisel defi olmasi nedeniyle miimkiin degildir. Cirantanin kesideci ile lehtar
arasindaki temel iliski ile taraflarin haklilik durumunu bilmesinin beklenmesi miimkiin
degildir. Kambiyo senetlerinin soyutlugu ilkesi geregince de cirantanin bedelsizlik define
muhatap olmast hukuken miimkiin degildir. Ancak kambiyo senedinin zilyetligini
devralan ciranta bile bile bor¢lunun zararina hareket etmis ise bu takdirde bedelsizlik

definin cirantaya kars1 da ileri siiriilebilecegi kabul edilmistir(TTK.m 687).

Kambiyo senetlerinin nama yazili olmast durumunda bu senedin devrinin
alacagin temliki hiikiimlerine gore degerlendirilmesi nedeniyle bu durumda bu definin

hamile kars1 da ileri siiriilebilecegi kabul edilmistir(TTK .m 782/2).

Bedelsizlik definin kaynag kisisel defilerde oldugu gibi, temel iliskiye dayanan
0zel anlagma, temel iliski disinda bir iliski olabilir. Temel iligski nedeni ile bedelsizlige

dayandirilan menfi tespit davasinda temel iliskinin gegersizligi veya temel iliskideki

183 OZTAN, s. 235. ; SONMEZ s. 46.
184 OZTAN, s. 237, ; SONMEZ s. 46.
18 TURK, 5.16; AKGUN, 5.94

18 TURK ,s. 318; AKGUN, 5.95
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edimin yerine getirilmemis olmasi gibi dava sebepleri ortaya ¢ikmaktadir. Kambiyo
senedinin vadesinin uzatilmasi, teminat amaciyla kambiyo senedi verilmis olmasi ve
kambiyo senetlerinin hatir senetleri oldugu iddialar1 temel iligkinin disinda 6zel bir

anlasmaya dayandirilan iddialardir®’.

3.2.2.5.2. Teminat Kaydi

Kambiyo senetlerinde asil borg iligkisi ile baglantiya neden olabilecek kayitlarin
konulmasi halinde kambiyo senetlerinin soyut bor¢ ikrar1 vasfim1 kaybetmesine neden
olabilmektedir. Kambiyo senetlerinde malen , nakden ve bedeli teminattir gibi kayitlar
soyut bor¢ ikrar1 niteligini etkilemediginden senedin gecerliligini etkilemez(TTK .m

689).

“Hukuk Genel Kurulunun 28.03.2018 tarihli 2017/12-1140 e. 2018/563 k. Sayili
kararlarinda benimsedigi tizere bonoda teminat kaydi var ise de neyin teminati oldugu
belirtilmediginden bu kayit bononun miicerretlik vasfini ortadan kaldirmaz. Sadece

teminat olduguna dair eklenen bu kayda doktrinde miicerret teminat denilmektedir "%,

Kambiyo senedinde sadece teminat kaydi senedin gecerliligine etki
etmemektedir. Teminat kaydiyla birlikte neyin teminati oldugunun da kambiyo
senedinde yer almasi gerekmektedir. Kambiyo senedine kesideci ile lehtar arasinda
diizenlenen bagka bir sozlesmede neyin teminati olduguna dair kaydinda icermesi
halinde de kambiyo senedi gecerliligini yitirecektir. S6zlesme de keside edilen senedin
vadesi , keside tarihi , lehtar ve keside ile senet bedelinin ayni olmasi1 halinde ayr1 bir

sOzlesme ile senedin soyutluk ilkesi ortadan kalkmis olacaktir.

Kambiyo senedinin devri sirasinda rehin cirosu ile senet lizerinde yer alan alacak
hakkinin bir bagka iligkinin teminati kilinmasi miimkiindiir. TTK’nin 689 .m uyarinca
yapilan rehin cirosunda hamil poligeden dogan biitiin haklar1 kullanabilecegini, ancak
kendisinin yapacagi cironun tahsil cirosu hitkmiinde olacagini diizenlemistir. Cekler ile

ilgili TTK m.818 ile TTK .m 689 geregi rehin cirosuna hukuki cevaz verilmemistir.

187 AKGUN, s. 95
188 YHGK, 2017/357E-2021/824K ,K.T:22.06.2021, E.T:18.04.2024(www.blog.ayguneshukuk.com)
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3.3. Kambiyo Senetlerine Mahsus Icra Takibinden Once Acilan Menfi Tespit

Davasiin Icra Takibine Etkisi

Takipten Onceki asamada kambiyo senedi borg¢lusu alacakliya karst bir menfi
tespit davasi agabilir. Bu dava genel hiikiimlere gore goriiliir; gérev ve yetki bakimindan
da Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanir. Ancak bu dava agisindan
bor¢lunun hukuki yararini ayrica ortaya koymasi gerekir. Nitekim Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 106’nc1 maddesinde tespit davalarinda genel olarak hukuki yararin ortaya
konulmasi gerektigi diizenlenmektedir. Netice itibariyle icra edilebilir bir hikim elde
edemeyecek bir kimsenin, neden bu hilkkme ihtiya¢ duydugunu ispatlamasi gereklidir. Bu
cergevede Ornegin kendisine karsi ihtar ¢ekilerek borg¢lu oldugu iddia edilen bir kimsenin,
bdyle bir borcu bulunmadigini diisiinmesi halinde, buna iliskin bir dava agmakta hukuki
yararinin oldugu kabul edilmelidir'®®. Takipten 6nce menfi tespit davas1 agilmasiin en
Oonemli sonucu, davacinin mahkemeden daha sonra baslatilacak icra takibinin
durdurulmas1 icin ihtiyati tedbir karar1 verilmesini isteyebilmesidir. icra ve Iflas
Kanunu’nun 72’nci maddesinin ikinci fikrasina gore, takipten 6nce agilan menfi tespit
davasinda, davacinin talebi iizerine, takip konusu alacagin ylizde on besinden az
olmamak (zere gosterilecek teminat mukabilinde, icra takibinin durdurulmasi igin
ithtiyati tedbir karar verilebilir. Fakat mahkeme teminat gosterilerek yapilan her ihtiyati

tedbir talebini kabul ederek tedbir karar1 vermek zorunda degildir'®.

Takipten once agilan menfi tespit davasi agisindan, alinacak tedbir kararinin takip
yapilmasina engel olup olmayacagi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.
Kanaatimizce takipten once agilacak menfi tespit davasinda alinacak tedbir karari ile
takip yapilmasinin engellenebilmesi miimkiin degildir. Birincisi, diizenlemenin lafz1 bu
tiir tedbir karar1 verilmesine engeldir. Zira kanun yalnizca “takibin durdurulmas1” i¢in
tedbir karar1 verilebilmesinden bahsetmektedir. Ikincisi, takibe engel olmak seklindeki

bir tedbir kararmin fiilen uygulanabilmesi miimkiin degildir!®*.

Takipten Once agilan menfi tespit davasinda, alacaklinin takip baslatip

baslatmayacagi veya hangi miktar iizerinden takip baslatacagi belli degildir. Dolayisiyla

189 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN s.343.
190 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN s.344.
191 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN s.344.
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menfi tespit davasi acgilirken takibin durdurulmasi ic¢in yatirilmasi gereken teminat
miktarinin belirlenebilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle, kanaatimizce tedbir talebinin
davanin agilmasi ile birlikte yapilmasi gerekli degildir. Davanin devami sirasinda takip

baslatilmasi halinde de tedbir talep edilerek takibin durdurulmasi istenebilir.

Bu noktada, takibin durdurulmasina iligkin kararin, takip icerisindeki hangi
islemleri de engelleyeceginin belirlenmesi gerekir. Yukarida belirttigimiz {izere, tedbir
karar1 takip talebinde bulunulmasina engel teskil etmez. Keza icra dairesinin s6z konusu
takip talebi tizerine bor¢luya 6deme emri gondermesi miimkiindiir. Ayrica ddeme emrine
kars1 icra mahkemesinde itiraz edilmesi miimkiindiir. Ancak tedbir kararindan sonra
takibin kesinlesmesinden sonraki asamalara gecilmesi miimkiin degildir. Dolayistyla

haciz islemlerine gecilemeyecektir'®2,

3.4. Kambiyo Senetlerine Mahsus Icra Takibi Sirasinda Acilan Menfi Tespit

Davasin icra Takibine EtKisi

Kambiyo senedi borglusu, alacaklinin kendisine kars1 bir takip baslatmasindan
sonra da menfi tespit davasi agabilir. Burada takip devam ederken menfi tespit davasi
acilldigindan, bor¢lunun dava agmakta hukuki yararmin bulundugunu ayrica

ispatlamasina gerek yoktur; kendisine kars1 takip baslatildigini ispatlamas yeterlidir.

Takip basladiktan sonra agilan menfi tespit davasi bakimindan kanun koyucu,
takipten Once agilan menfi tespit davasindan farkli olarak, tedbir karari ile takibin
durdurulmasina karar verilmesine imkan tanimamustir. Zira bu tiir imkanin taninmamasi,
bor¢lunun kotii niyetli olarak takibin siirlincemede kalmasi i¢in bu yola bagvurmasina

sebebiyet verebilirdi.

Takipten sonra agilan menfi tespit davasinda, ancak alacagin yiizde on besinden
asag1 olmayacak bir teminat mukabilinde ve talep lizerine, mahkemece icra veznesine
girmis olan paranin alacakliya ddenmemesi i¢in ihtiyati tedbir karar1 verilebilir( [IK m.
72/3) Fakat teminat gosterilmis olsa dahi, mahkemece tedbir karar1 verilmesi zorunlu

degildir.

192 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN s.346.
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Takipten sonra acilan menfi tespit davasinda verilecek tedbir kararina ragmen,
alacakli takibe devam ederek bor¢luya ait mallar1 haczedip paraya cevrilmesini
saglayabilir. Tedbir karar1 verilmesi, yalnizca icra dairesinin hesabina giren paranin

alacakliya 6denmesini engeller.

Takipten sonra menfi tespit davasi agan bor¢lunun, mallarin haczedilerek paraya
cevrilmesini engelleyebilmesi i¢in, kural olarak alacagin tamamini nakit olarak icra
dairesinin hesabina yatirmasi ve toplam alacak miktarinin yiizde onbesinden az
olmayacak miktarda bir teminat gOstermesi ve buna dayali olarak mahkemece icra
dairesinin hesabina giren paranin alacakliya 6denmemesine iliskin bir tedbir karari

vermesi gerekir.

Uygulamada Kanun’un ag¢ik hiikmiine ragmen, bor¢lunun alacaginin tamamini
karsilayacak bir kesin banka teminat mektubu vermesi halinde, ayrica gosterilecek yiizde
onbesinden teminat karsiliginda takibin durdurulmasina karar verildigi goriillmektedir.

Bu durumda, borglu yiizde yiizonbes teminat ile takibi durdurmaktadir.

Takipten sonra agilan menfi tespit davasinin, takipten once agilan menfi tespit
davasindan farkli olarak, takibin baslatildigi icra dairesinin bulundugu yer
mahkemesinde de agilmast miimkiindiir. Ancak takipten once agilan menfi tespit

davalarinda heniiz bir takip bulunmadig: i¢in bu kurali uygulamaya imkan yoktur.
3.5.ispat Yiikii

Bir hukuki olayn ispati neticesine meydana gelen hukuki sonugtan kendisi lehine
hak ¢ikaran taraf ispat yiikii altindadir. Ispat yiikiimiin davaci da oldugu durumlarda bu
ylikiimliiliiglin yerine getirilmemesi halinde davanin reddi, ispat yiikiiniin davali da
oldugu hallerde ise davanin kabulii s6z konusu olur. Ispat yiikii yargilama giderlerinden
kimin sorumlu oldugunu da tespit eden usuli bir yukumluliktir. Ispat yiikiiniin yer

degistirmesi mahkemenin tasarrufunda degildir.

Menti tespit davasinda ispat yiikii davali alacaklidir. Ancak kambiyo senedinden
kaynakli agilan menfi tespit davasinda ispat yiikii davact borgludadir. Menfi tespit
davasinda her tiirlii delil ileri siiriilebilmesine ragmen, kambiyo senedinden kaynakli

olarak agilan menfi tespit davasinda kesin deliller disinda deliller hitkkme tesir etmez.
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Menfi tespit davasinda davaci borg¢lu davali alacakli tarafindan ileri siiriilen
hukuki iliskiyi inkar ettigi takdirde ispat yiikii davali alacakliya diiser. Borglu menfi tespit
davasinda alacakli tarafindan ileri siiriilen belgenin sahteligini iddia ediyorsa ispat yiikii

davali alacaklida olur.

Davaci borglu ikame ettigi menfi tespit davasinda borcu kabul edip ancak sona
edigini ya da gecersiz oldugunu ileri siirerse bu iddiasini ispatla miikelleftir. Ispat yiikii

mahkemede yapilacagi gibi mahkeme disinda yapilacak beyanla da s6z konusu olabilir.

Davaci borg¢lu borcun hata, hile, tehdit, ehliyetsizlik ve kanuna aykirilik nedeniyle
bor¢lu olmadigini iddia etmesi halinde ispat yiikii kendisindedir. Uygulamada siklikla
karsilagilan bedelsizlik nedeniyle agilan menfi tespit davalarinda ispat yiikii davaci
bor¢ludadir. Davaci bor¢lu hem temel iliskiyi hem de temel iliskiden kaynakli bir senedin
bedelsiz kaldigini ispat etmek zorundadir. Bedelsizlik defi kisisel defilerdendir. Bu defi
de temel iliskinin bedelsiz kaldigin1 ispat ile miikelleftir. Bedelsizlik definde bulunacak
bor¢lu bunu lehtara karsi ileri siirebilir iken iyiniyetli hamile karsi ileri siirebilmesi igin
hamilin bilerek bor¢lunun zararina hareket ettigini ispata mecburdur(TTK .m

599/732)1%,

Kambiyo senetlerinde bedeli malen ve nakden almmistir gibi kayitlar
bulunabilmektedir. Bu kayitlar kambiyo senedinin kambiyo vasfini etkilemez. Senedin
soyut borg ikrar1 oldugu kuralini ihlal etmedigi gibi temel borg iliskisine dair bir kayit
olarak da kabul edilemez. Ancak bu kayitlar kambiyo senedinden kaynaklanan

takiplerden dolay1 acilan menfi tespit davasinda ispat yiikii agisindan 6nem arz eder.

Bedeli malen alinmistir seklinde bir kaydin bonoda bulunmasi halinde ispat ytikii
davaci borgludadir. Ancak davali alacakli mahkemedeki savunmasinda nakit karsili
senedi teslim aldigin1 beyan ederse ispat yiikii yer degistir. Yine bedeli nakden alinmistir
kaydini igeren bir kambiyo senedine karsi davali alacakli bedel karsiliginda aldigim

beyan ederse ispat yiikii yine yer degistirir.

13TURK, s. 288.

87



Kambiyo senedindeki bedel kaydina ragmen senedin hatir senedi oldugunu iddia
eden davaci, senetteki kaydin aksini iddia ettigi i¢in ispat yiikii altindadir. Bir kambiyo
borcunun ddeme , ibra gibi nedenlerle sona erdigini iddia ayrica bu iddiasini ispat

etmekle mukelleftir.

Cek , polige ve bononun anlagsmaya aykiri olarak sonradan dolduruldugunu iddia
eden davaci borglu ispat yiikii altindadir. Bor¢lu , bu iddiasini esin delil ile ispat etmekle

miukelleftir.

Menlfi tespit davasinda taraflardan biri fiili karineden yararlantyorsa ispat yiikii

altinda degildir. Bu takdirde bu karinenin aksini iddia eden ispat yiikii altindadir.

3.5.1.Hatir Senedi Iddiasinin Ispati

Bedelsizlik nedeniyle agilan Menfi tespit davasinin 6nemli bir boliimiiniin hukuki

sebebini hatir senedi iddiasina dayanmaktadir'®*.

Gergekte borglu olmayan bir kimsenin bir bagkasinin kredi almasini veya mali
durumunu oldugundan daha iyi gostermesini saglamasi i¢in bono diizenlemis ve policeyi
kabul etmis ise bu takdirde diizenlenen bono veya poli¢e hatir senedi olarak kabul
edilmektedir .  Hatir senedinin ihdas nedeni kesideci ile lehtar arasindaki hatir
anlagsmasidir. Taraflar temel iliski olan hatir s6zlesmesine istinaden diizenlenen hatir
senedin gercek bir bor¢ olmadigini ve bu hatir senedinden kaynakli hak ve alacak talep
edilmemesi hususunda anlagsmistir. Her ne kadar kambiyo senedinde yer alan kesideci
bor¢lu ise taraflar arasindaki hatir anlagsmasi geregi bu borcun talep edilmesi

yasaklanmaistir.

Hatir senetleri kural olarak kredi amagli olarak diizenlenmekte ya da senet
alacaklisinin maddi durumunu oldugundan daha iyi gosterme amaciyla keside
edilmektedir. Kambiyo senetlerinden bono ve poli¢enin hatir senedi olarak keside
edilebilir iken ¢ek’ in hatir senedi olarak diizenlenmesi hukuken mimkin degildir. Cek

icin ayrik bir degerlendirme yapilmasinin sebebi ¢ekin keside tarihinin ileri bir tarih

1% KINACI, s. 166; TURK. s. 372
1% OZTAN, 5.1010; TURK, s. 372
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olarak diizenlenmis olsa dahi kanun koyucu tarafindan 6deme araci olarak kabul

edilmesi ile ilgilidir(TTK.m795).

Cekin hatir senedi olarak diizenlenmesinin hukuki olarak miimkiin olmamasinin
yaninda Yargitay’in aksi yonde karari mevcuttur. Yargitay 19.Hukuk Dairesinin
21.02.2006 tarih, 2005/7046 esas, 2006/1637 karar sayil1 ilaminda; Taraflar arasindaki
uyusmazlik, dava konusu ¢ekin hatir ¢eki olup olmadigi, baska bir ifadeyle teminat
amaciyla verilip verilmedigi noktasinda toplanmaktadir. Cek bir 6deme vasitast olup,
kural olarak mevcut bir borcun tediyesi amacuyla verilip verilmedigi noktasinda noktasin
da toplanmaktadir. Cek bir 6deme vasitasi olup kural olarak mevcut bir borcun tediyesi
amactyla verildiginin kabulii gerekir. Bu durumda mahkemece ¢ekin hatir ¢eki ya da
teminat amactiyla verilen bir ¢ek oldugu yolundaki iddiasinin davaci tarafca yazili delille
kanitlamasi gerektigi gozetilmeden hiikme esas alinan bilirkisi raporunda yer alan
varsayumlardan hareketle yazili sekilde hiikiim kurulmasinda isabet bulunmamaktadir.”
Gorildugi iizere hukuki olarak ¢ekin bir 6deme araci oldugu sabit iken hatir senedi
olarak da diizenlenebilecegi Yargitay kararlarinda dile getirilmistir. Cekin 6deme araci
olarak kabul edilmesi bu cekin hatir ¢eki olarak diizenlenmesine misaade etmez. Bu
sebeple ¢ekin hatir senedi olarak diizenlenmesi halinde gegerli bir kambiyo senedinden

bahsetmek miimkiin olmayacaktir.

Netice itibari ile hatir senedi olarak diizenlenen kambiyo senetlerinde borclunun
kambiyo senetlerini hatir senedi olarak diizenledigine yonelik iddiasini yazili delille ispat
etmesi gerekir. Burada ki yazili delil ifadesi kesin delil olarak kabul edilmektedir.
Bununla birlikte kambiyo senedinin kesin deliller ile ispatinin yaninda yemin delilline de

bagvurulacagi kabul edilmistir.

Uygulamada énemli bir borctan kurtulmaya yonelik olarak gercekte olmayan bir
borca yonelik bono diizenlenmekte ve aslinda bor¢lu olmayan kesideci hakkinda icra
takibi baglatilmaktadir. Bu takipte de ilk haczi koyduran alacakli ile anlagsmali olan borglu

haczedilen malin satisindan elde ettigi geliri yine kendi mamelekine katmaktadir. Burada
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hatir senedinden ¢ok muvazaa ve resmi evrakta sahtecilik suclarinin vuku bulacagini

beyan ederiz. Bu tiir senetlerin dogrudan gegersiz yaptirrmina tabidir®®,

3.5.2. Teminat Senedi Iddiasimin ispati

Teminat senetleri asil borcun vadesinde 6denmesini teminat adlina almak i¢in
dizenlenen senetler olarak kabul edilmektedir. Asil borcun vadesinde 6denmemesi
halinde alacakli asil bor¢tan bagimsiz olarak elindeki teminat senedini icraya koymakta
ve bu senedin icra takibinde sagladig1 kolayliktan yararlanmaktadir. Bu yonii ile teminat
senetlerinin icra kabiliyeti nedeniyle borcun 6denmesini hizlandirmaktadir. Asil borcun
vadesinde 0denmemesi nedeniyle hasil borcun disinda bir kambiyo borcunun da
bulunmasi alacaklinin piyasaya giivenini de artirmaktadir. Elinde teminat senedi bulunan
alacakli talep halinde mahkemeden ayrica kolaylikla da ihtiyati haciz alabilmektedir.
Yine hem asil bor¢tan dolay1 takip yapilabilmekte hem de asil borgtan bagimsiz olarak
kambiyo takibi yapilabilmektedir. Her ne kadar takipler muikerrer gérunse de kambiyo
takibinin temel bor¢tan bagimsiz olarak kabul edilmis olmast nedeniyle ayni borgtan

dolay1 iki takip yapilabilmektedir.

Kambiyo senedinin teminat senedi oldugunun sabit olmasi halinde bu senet
kayitsiz ve sartsiz olarak bir para borcu ihtiva etme sartini yitirdiginden alacaklinin
elindeki senetten kaynakli olarak kambiyo alacagini talep etme hakki sona erer. Ancak
bir kambiyo senedinin teminat senedi olarak diizenlendiginin ispati olduk¢a zor olup
belirli ispat sartlarini tabi kilinmistir. Bir kambiyo senedinin teminat senedi oldugu
hususu ya senet metninde teminat senedi ve neyin teminati oldugu hususun derg edilmesi
ya da ayr bir sozlesme ile kambiyo senedinin teminat senedi olarak kabul edildiginin
belirtilmesi gerekmektedir. Aksi takdir de kambiyo senedinin teminat senedi olarak
dizenlendigine yonelik savunmaya itibar edilmemekte bu yonde tanik dinlenmesine

kanun koyucu tarafindan miisaade edilmemektedir.

AKGUN, s. 139
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Uygulamada kambiyo senedinin metnine teminat senedi veya teminat igindir gibi
kayitlar diisiilmekte, bu senetlere istinaden yapilan takiplerde borglular tarafindan senet
metninde teminat kaydi oldugu i¢in borca itirazlar ileri siiriilmektedir. Ancak sadece bu
kayitlar kambiyo senedini hiikiimden diistirmeye yetmemektedir. Bir bononun teminat
olarak verildiginin kabulii i¢in o bono iizerinde teminat ibaresinin bulunmasi zorunlulugu
yoktur. Yargitay 12.Hukuk Dairesinin 2020/2587 ¢. 2020/9877 karar sayili ilami1 da yan
yondedir. ““ Kaldi ki, bono iizerindeki teminat ibaresi neyin teminati oldugunun ayrica
aciklanmadigy siirece bononun bash basina teminat bonosu oldugunu géstermez'®.”
Bununla birlikte senet metninden anlagilan hiikiimsiizliikler yoniinden de teminat
kaydinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Calismamizin basinda senet metninde yer
hangi kayitlarin senedi hiikiimsiiz kilacagini belirtmistik. Teminat kaydinin da bu yonde

ihtiyar1 bir kayit oldugunu ve senet metninde yer almasinin senedin gecerliligine etki

etmeyecegini beyan ederiz.

Teminat senedine ayri bir sdzlesmede atif yapilmasi halinde kabul edilip
edilmeyecegi de belirli sartlara tabi tutulmustur. Bu sartlardan biri s6zlesme de yer alan
senedin vade tarihi, keside tarihi ve miktar1 yoniinden bir birine uygun olmasi gerekir.
Aksi takdirde s6zlesmedeki senedin baska bir senet olma ihtimaline binaen yapilan
teminat senedi itirazi kabul edilmemektedir. Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 2017/12-
350e- 2021/152 k sayili ilam1 da ayni yonde karar verilmistir. “Bononun teminat senedi
oldugu senet metninden anlasilamiyor ise IIK min 169/a maddesi kapsamina bononun
sozlesme ile baglantisi kanitlanmalidir. Sozlesmede senedin vade, tanzim tarihi ve
miktarina agik¢a atif bulunman sozlesmede senedin teminat amaciyla verilmis oldugu
belirtilmis olabilir. Hukuk Genel Kurulunun 15.09.2020 tarihli ve 2017/12-269 E.
2020/591 kararinda da benimsenmigtir.

Bir senedin teminat senedi oldugunun ispati ayrica alacaklinin kambiyo
senetlerinden kaynakli alacaklara dair uygulanan ayricalikli takip haklarini de elinden

alacaktir. Bunlardan en Onemli olam1 bu takipte borca yapilan itirazin takibi

19712.HD2020/2589 E. 2020/9877 K. 17.11.2020.T,E.T:20.04.2024(https://karararama.yargitay.gov.tr/)
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durdurmayacagina yonelik kuraldir. Teminat senedine muhatap olan bor¢lunun kambiyo
senedinden kaynakli agilacak menfi tespit davasini kazanmasi halinde mahkemece
kurulacak hiikiimde davacinin davaliya bir kambiyo borcunun bulunmadigina
hiikmedilirken, icra mahkemesine yapilan borca itirazin kabulii halinde ise 1IK. m 169/a-
5 uyarinca kambiyo senetlerinden kaynakli olarak baglatilan takibin durdurulmasina

karar verilir. Her iki sekilde de alacakli temel iliskiye istinaden alacagini talep edebilir.

3.5.3. Aaiga imzah Senet iddiasinin Ispati

Kesideci tarafindan kambiyo senedinde imza kismini imzalayip lehtara teslim
ettigi, lehtar tarafindan taraflar arasindaki anlagsmaya uygun olarak eksik kisimlarin
sonradan tamamlandigr kambiyo senetleri agiga imzali kambiyo senedi olarak ifade
edilmistir. Bu tiir senetler alacakli ile bor¢lu arasindaki ticari giin iliskisinden kaynakli
olabilecegi gibi senet bedelinin keside tarihinde belirli olmamasindan da kaynakli
olabilmektedir. Her ne kadar TTK 672 — 777 .m maddelerinde kambiyo senetlerinde
bulunmasi zorunlu olan unsurlu tekrar tek belirtilmis ise de kesideci bu unsurlarin

doldurulmasini alacaklinin iradesine terk etmistir.

Ag¢18a imzali senetlerden kaynakli olarak agilan menfi tespit davasinin konusu
senedin taraf arasindaki anlagmaya uygun doldurulmasima yonelik iddiasinin ispati
cevresinde toplanmaktadir. Yargitay 19.Hukuk Dairesinin 2019/341e — 2020/1368 karar
sayili ilaminda agiga imzali senedin anlagsmaya aykirt dolduruldugunun hangi ispat
araclari ile ortaya konacagi belirtilmistir. “Bolge adliye mahkemesince yapilan yargilama
neticesinde, davanin kambiyo senedine dayali menfi tespit davasi oldugu, takip konusu
bonoda davacimin kesideci davalinin ise lehtar durumunda oldugu, bonodaki kesideci
imzasinin davaciya ait oldugu konusunda taraflar arasinda wyusmazlik olmadig,
TTK 'nun 778/1-f maddesinin yollamast ile 680/1.maddesi uyarinca tedaviile ¢ikarilirken
tamamen doldurulmamis bono diizenlenmesinin miimkiin oldugu, senedin tedaviile
ctkarthirken anlagmaya aykirt dolduruldugunu iddia eden davacimin iddiasin yazili
delille ispat etmesi gerektigi, davacinin senedin anlasmaya aykirt dolduruldugunu
kanitlamaya elverisli yazili delil bildirmedigi, mahkemece toplanan deliller ve tim dosya
icerigine gore, ispat yiikii dogru belirlenerek aymi gerekge ile davamn reddine karar
vermesi usul ve yasaya uygun oldugu gerekgesiyle davaci vekilinin istinaf basvurusunun

esastan reddine karar verilmis, hiikiim davact vekili tarafindan temyiz edilmistir.
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3.5.4. Ispat Yiikiimiin Yer Degistirmesi

Ispat yiikii menfi tespit davasinda davali alacakli iizerinde iken kambiyo
senetlerinden kaynakli olarak acilan davalarda ispat yiikii davaci borgluya diismektedir.
Ispat yiikii kendisine diisen taraf iddiasin1 kambiyo senetlerinden kaynakli agilan menfi
tespit davasinda kesin deliller ile ortaya koymasi gerekmektedir. Ancak genel olarak

acilan menfi tespit davasinda her tiirlii delil ile iddia ispatlanabilmektedir'%,

Diizenleme sebebinin kambiyo senedinde yer almasi halinde bu sebepten baska
bir iddia ileri siiren taraf ispat yiikiinii tizerine almis olur. Bono da ihdas nedeni olarak
malen veya nakden kaydi konulmus ise bu kayitlarin aksini iddia eden taraf iddiasini
ispat ile miikelleftir. Malen kayd1 bulunan bir bononun alacakli tarafindan nakit karsiligi
alindig1 yoniinde iddiada bulunulmasi halinde alacakli ispat ylikiinii iizerine alir.
Yargitay’in mustakar kararlar1 da bu yondedir. “Dava konusu bononun nakden kayd:
tasidigi, davacinin dava dilekgesindeki beyani ile senetteki ihdas nedenini talil ettigi,

ispat yiikii iizerinde olan davacimin davasini ispatlayamadigr ,”*%°

Senedin ihdas nedeninin hem alacakli hem de borglu tarafindan degistirilmesi
halinde ise ispat yiikii yer degistirmez. Bu takdirde kambiyo senetlerinden kaynakli
agilan menfi tespit davasinda ispat yiikii davaci borgluya diiser. Davali borglu bu halde

iddiasin kesin deliller ile ispat etmekle miikelleftir.
3.6.Davanin Sonucu

Menlfi tespit davasi ile takibin iptali yoluna bagvurmak imkaninin birlikte ortaya
¢ikmas1 miimkiindiir. Ornegin, takibin kesinlesmesinden sonraki evrede borcun haricen
O0denmesine ragmen alacakli takibe devam etmek isterse, bor¢lu menfi tespit davasi
acabilecegi gibi takibin iptali yolunu da tercih edebilir. Menfi tespit davasi agilmasi

halinde, kesin hiikiim teskil eden bir karar ile bor¢lu olunmadig tespit edilmis olacakken,

198 BOZGEYIK, Hayri/lGUNDOGDU, Siileyman Burak ; “Yargitay Kararlar: Cergevesinde Bonoda
Diizenleme Sebebinin Degistirilmesine Yonelik Beyanlarn Ispat Yiikiine Etkisi”, TFM,C:7, S:2, 2021 , s.
258.

199 BOZGEYIK/GUNDOGDU, s. 263.

93



takibin iptalinde icra mahkemesi karar1 kesin hiikiim teskil etmez. Buna karsilik takibin
iptali yoluyla, menfi tespit davasina nazaran daha hizli netice almak miimkiindiir. Takibin
iptali yoluna basvurulmasi halinde icra tazminatina iliskin hiikiimler uygulanmaz. Buna
karsilik, menfi tespit davasinda ise tazminat talep edilmesi miimkiindiir. Takibin iptali
yolunda icra takibi durmaz. Ancak menfi tespit davasi agilmasi halinde, icra veznesindeki
paranin alacakliya verilmesi engellenebilir. Fakat bunun i¢in borcun tamaminin da nakit
odenmesi ve yiizde onbes ilave teminat gdsterilmesi gerekir. Takibin iptali strecinde

bor¢lunun, takibin iptali sebebini kanunda sayilan belgelerden biri ile ispatlamasi gerekir.
3.6.1.Davamin Kabull

Menlfi tespit davasinin kabul edilmesi halinde, takip, - eger daha 6nce tedbir karar1
ile durdurulmamigsa- durur. Takibin durmasi i¢in hitkkmiin kesinlesmesine gerek yoktur.
Hiikmiin kesinlesmesi iizerine, hiikmiin i¢erigine gore icra takibi kismen veya tamamen

eski hale iade edilir?®,

Menlfi tespit davasini kabul eden mahkeme, bor¢lunun talebi {izerine alacakliyi,
haksizlig1 anlagilan miktarin yiizde yirmisinden az olmamak iizere bir tazminat 6demeye
mahkum eder. Alacaklinin tazminatina mahkum edilebilmesi i¢in takibin haksiz ve kotii
niyetle yapilmasi gerekir. Buna gore, davanin kabulii halinde alacaklinin tazminat
0demeye mahkum edilebilmesi i¢in yalnizca davanin kabul edilmesi yeterli degildir.
Ayrica alacaklinin kotii niyetinin de (alacakli olmadigini bilerek takip baslattiginin)
ispatlanmas1  gerekir. Burada davanin reddinden farkli olarak, tazminata
hikmedilebilmesi igin borclunun talebi sarttir. Menfi tespit davasinin kabulii halinde,
tazminata hiikmedilebilmesi i¢in “borgluyu menfi tespit davasi agmaya zorlayan takibin”
haksizligindan s6z edilmesi sebebiyle, ancak takipten sonra agilan menfi tespit davasinin

kabulii halinde tazminat s6z konusu olabilir.

Davanin kabulii ile davaci tarafindan davali elinde bulunan kambiyo senedinin
iptali istenmis ise bu senedin iptaline de karar verilmelidir. Fakat bu senedin davali elinde

bulunmayip da nerede oldugu bilinmiyorsa {iciincii kisilerin haklarina zarar vermemek

200A TALI/ERMENEK/ERDOGAN S.350.
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amaciyla senedin iptaline karar verilmeyip sadece davacinin bor¢lu olmadigina karar

verilmelidir?,

3.6.2.Davanin Reddi

Menfi tespit davasinin reddedilmesi halinde, sayet daha dnce ihtiyati tedbir karar1
verilmisse, s6z konusu tedbir karar1 kendiliginden kalkar. Tedbirin kalkmasi agisindan,

ret Kararinin kesinlesmesi gerekmez?%2.

Menfi tespit davasinin reddedilmesi halinde, sayet alacakli tedbir karar1 sebebiyle
alacagini geg elde etmisse, alacagin ylizde yirmisinden az olmamak {izere davaci bor¢lu
tazminat 6demeye mahk{m edilir. Ihtiyati tedbir karar1 verilerek takip durdurulmamussa,
tazminat karari1 verilmesi miimkiin degildir. S6z konusu tazminat Oncelikle borclu
tarafindan tedbir karar1 i¢in gosterilen teminattan karsilanir. S6z konusu tazminat

agisindan kanun koyucu talep aramamustir.

201 AKIN, s. 113.
202 ATALI/ERMENEK/ERDOGAN S.3549.
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SONUC

Tezimizde Menfi Tespit Davasinin Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz yolu ile
takiplerden dolay1 agilmasi hali incelenmistir. Kambiyo senedine 6zgl haciz takibinden
kaynakli gonderilen 6deme emrine yapilan itiraz ve sikayet icra mahkemesinde yapilmasi
ve icra mahkemesinin belirli belgelere dayanak inceleme yapmasi nedeniyle Menfi
Tespit Davast bor¢lunun agabilecegi tek hukuki korum davasidir.

Menfi Tespit davasinin ispatt HMK’nin genel hiikiimlerine tabidir. Bu dava
icin kanunda 0zel bir dava sart1 ongoriillmemistir. Kambiyo senetlerinin soyut dzelligi
nedeniyle menfi tespit davasi belirli defiler karsisinda bertaraf edilebilmektedir. Her ne
kadar bu dava da yerel mahkemelerce kesin delil talep edilse dahi yargilama sirasinda ki
defiler ve defilere cevaplar karsisinda soyutluk ilkesi bertaraf edilebilmektedir.

Menlfi tespit davasinda kanun koyucu tarafindan davanin reddi halinde davaci
aleyhine tazminat hilkkmedilmesine dair diizenleme ile alacakli ve bor¢lu arasindaki
haklar dengesi karsilanmaya ¢aligilmistir.

Menfi tespit davasinda ispat ylikiiniin yer degistirmesi hususu oldukca
onemlidir. Bu davada senedin ihdas nedenin degistirilmesi halinde degistiren taraf ispat
yukiinii iizerine almis olur, senedin diizenleme sebebinin her iki tarafca degistirilmesi
halinde ise ispat yiikii yer degistirmez. Bu sebeple ispat ylikiiniin kime ait oldugu hangi

halde degisecegi hususu yargilamanin en 6nemli konusunu teskil etmektedir.
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veznesindeki paranin alacakliya verilmesini engeller.

ARASTIRMA
YAPILACAK
OLAN
SEKTORLER/
KURUMLARIN
ADLARI

iZIN
ALINACAK
OLAN
KURUMA AIiT
BILGILER
(KURUMUN
ADI- SUBESI/
MUDURLUGU
-1Li -

ILCESI)

YAPILMAK
ISTENEN

CALISMANIN iZiN
ALINMAK iSTENEN
KURUMUN HANGI

ILCELERINE/
HANGI
KURUMUNA/
HANGI
BOLUMUNDE/
HANGI
ALANINA/
HANGI
KONULARDA/
HANGI GRUBA/
KiMLERE/ NE
UYGULANACAGI
GIBI

AYRINTILI
BILGILER
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UYGULANACAK
OLAN
CALISMAYA AIT
ANKETLERIN/
OLCEKLERIN
BASLIKLARI/
HANGI
ANKETLERIN -

OLCELERIN
UYGULANACAGI

EKLER
(ANKETLER, i) IR (o ) Sayfa

OLCEKLER’ .... ...... ;.' ....................................................................................
FORMLAR, ’
= ¥ [
EVRAKLARIN Anketi.

ISIMLERIYLE <) U T ) Sayfa

BIRLIKTE KAC | o
ADET/SAYFA Formlar.

OLDUKLARINA 4) o GO ) Sayfa

AIT BILGILER ILE | e

AYRINTILI
YAZILACAKTIR)

OGRENCININ IMZASI: Enstitii
Miidiirliigiinde kalan asil suretli
imzahdir TARIH:

OGRENCININ ADI - SOYADI:Mahmut
KAPLAN

TEZ/ ARASTIRMA/ANKET/CALISMA TALEBI ILE ILGILI
DEGERLENDIRME SONUCU

1. Secilen konu Bilim ve is Diinyasina katki saglayabilecektir.

2. Anilan konu Hukuk faaliyet alani igerisine girmektedir.

L TEZ SOSYAL
: 2 TEZ ANA BILIM BiLIMLER
DA DANISMANT  DALI ENSTITOSO
ONAYI ONAY|
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Adi1 - Soyadi:
Selen Ad1 - Soyadu: Adi - Soyadi: Faruk | Adi - Soyadi: Murat
KARAAGAC | .oovvvviiiiiii. ANDAC KOG
_Unvani:Dr.
Ogr.Uyesi Unvant: ............... Unvani: Prof.Dr. Unvani: Prof.Dr.
%mzasn(bnstl ] ]

u- Imzasi:(Enstiti Imzast:(Enstitii
Mudirliginde .. Miidiirliigiinde kalan |Miidiirligiinde kalan asil
kalan as11_| -------------------- as1l sureti mail sureti mail onayhdir)
sureti mai onaylidir)

N S A i / U

20.... 20.... | 20...

/20......

ETiK KURULU ASIL UYELERINE AiT BILGILER
Adi- Soyadi: |Adi- Adi - Adr- Adt - ﬁﬂls_e Si(;]yadlz Adi -
Sehnaz Soyadi:  [Soyadi: |Soyad: E/(I)l}j:tdaifa Mah i)ll’ Soyadi:
SAHINKAR |Ylcel ISirvan |Mustafa : ; Julide

: Tevfik  |[FISUNO P

AKAS ERTEKI |KALSIN (B ASARA [0pMAN |GLU INOZU

N

N

Unvam : Prof|Unvam : | Unvani: [Unvami :| Unvani: |Unvani : Unvani :
Dr. Prof. Dr. | Prof. Dr. [Prof. Dr. | Prof. Dr. |Prof. Dr. Prof. Dr.

Imzas1 Imzas1 Imzas1 Imzasi Imzasi
Imzas1 Enstitli | ::Enstitl  |imzas: ::Enstitl | ::Enstiti ::Enstitii
:Enstitu Midiirlig | Midirlig |::Enstitd | Miidiirliig | Midirliigiind | Miidiirlig
Miidiirliigiinde{ Ginde inde Miidiirliig | tnde e kalanasil  |unde
kalan asil kalanasil |kalanasil |(nde kalan|kalanasil |sureti kalan asil
sureti sureti sureti asil sureti [sureti imzahdir. sureti
imzalidir. imzalidir. |imzalidir. [imzalidir. |imzahdir. imzalidir.

...... [.....] UTUO I O e SSUUURY A U SRR A RN S

20..... N 20..... . 20..... 20.....
20..... 20.....

Etik Etik Etik Etik Etik Etik Etik
Kurulu JurilKurulu  |Kurulu  |Kurulu |Kurulu |Kurulu Kurulu
Baskam - Jiiri Asil Jiiri Asil JU ri Asil Jiiri Asil [ Jiiri Asil Jiiri Asil
Asil Uye  [Uyesi Uyesi Uyesi Uyesi Uyesi Uyesi

QY BIRLIGI ‘ Cahsma yapilacak olan tez icin uygulayacak
ILE oldugu Anketleri/Formlary/Olcekleri Cag
Universitesi Etik Kurulu Asil Jiiri Uyelerince
Incelenmis olup, ...... [ eenn. /20...... -
(0
COKLUGU [
ILE

1 20..

tarihleri arasinda uygulanmak Uzere

gerekli iznin verilmesi taraflarnmzca
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uygundur.

ACIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN
SONRA ENSTIiTU MUDURLUGU SEKRETERLIGINE ONAYLAR
ALINMAK UZERE TESLIM EDILECEKTIR. AYRICA FORMDAKI YAZI
ON IKi PUNTO OLACAK SEKILDE YAZILACAKTIR.
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EK B. Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii Tez Etik Kurulu
18/01/2024 Tarihli izin Istek Yazisi

~ T.C.
o CAG UNIVERSITESI 1‘ "t./*

Sosyal Bl | | m |er Enstltusu TURKIYE CUMHURIETINiN YiZONCi viLI
Say1 : E-23867972-050.04.04-2400000559 18.01.2024
Konu : Bilimsel Arastirma
ve Yayin Etigi
Kurulu Karari
Alinmasi1 Hk.

REKTORLUK MAKAMINA

flgi: Rektorlik Makammin 09.03.2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-
2100001828 sayil1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu konulu yazisi.

Ilgi tarihli yaz1 kapsaminda Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitlisii Ozel Hukuk
Tezli Yiiksek Lisans Programmda tez asamasmda kayith Giiray GOCER,
Mahmut KAPLAN isimli 6grencilere ait tez evraklarinin " Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Kurulu Onay1" alinmak iizere Ek'lerde sunulmus oldugunu arz ederim.

Prof. Dr.
Murat KOC Sosyal
Bilimler Enstitlsi
Muddirl

Ek : Ogrencilere Ait Dosyalar

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

107



EK C. Cag Universitesi Tez Etik Kurulu 31/01/2024 Tarihli izin Yazis1

. T.C.
- e . . . *
: CAG UNIVERSITESI 1&

Rektorlik

TURKIYE CUMHURIYETININ YilZONCi YL

Say1 : E-81570533-044-2400000946 31.01.2024
Konu : Bilimsel Arastirma

ve Yayin Etigi

Kurul izni Hk.

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

llgi : a)18.01.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400000559 say1l1 yaziniz
b) 18.01.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400000575 say1l1 yaziniz.
c) 19.01.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400000616
sayili yaziniz. ¢) 22.01.2024 tarih ve E-23867972-
050.04.04-2400000646 say1l1 yaziniz.
d) 24.01.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400000722 sayil1 yaziniz.

llgi yazilarda sz konusu edilen Ozge KOSE, Miige Ayse OZTURK,
Giilsah DOGAN, Aslihan CANKAYA, Ayse Beyza SAHIN, Giiray GOCER ve
Mahmut KAPLAN isimli 6grencilerimize ait tez evraklart Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Kurulunda incelenerek uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof. Dr. Unal AY
Rektor

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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