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CEZA HUKUKUNDA SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN CEZA
SORUMLULUGU, YARGILANMASI VE iNFAZI

Emine Nur AS
Yiksek Lisans Tezi, Kamu Hukuku Anabilim Dah
Tez Damsmam: Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Vedat DILBEROGLU
Haziran 2024, 247 Sayfa

Heniiz erken yaslarda sug isleyen ve ceza adalet sistemi ile tanisan ¢ocuklarin, ceza
yargilamasi siirecinde yetiskinlerden farkli usullere tabi kilinmasi gerektigi giiniimiizde
neredeyse tiim hukuk sistemleri nezdinde kabul gbren bir durum haline gelmistir. Bu
neticede suca siiriiklenen ¢ocuklarin yetiskinlerden ayri bir yargilama usuliine tabi
olmasina iligkin uluslararasi mevzuat ve ulusal mevzuatta bir¢cok diizenleme yapilmistir.
Calismamizda oncelikle ¢ocuk, suca siiriiklenen cocuk ve yas kiigiikliigli kavramlari
tanimlanacak olup daha sonra suca siirliiklenen ¢cocugun haklari, ceza sorumlulugu ve tabi
oldugu ayrik hiikiimler incelenecektir. Bu neticede ¢ocuk yargilamasma hakim olan
ilkeler 15181nda, cocuk yargilamasinda yetiskinlerden farkli olarak izlenecek usul ve
kurallar ele almmacaktir. Calismamizda suca siiriiklenen ¢ocuklar agisindan tiim ceza
muhakemesi siireclerinde farklilik arz eden durumlar incelenecek, ardindan suca
siruklenen ¢cocuk hakkindaki ilamlarin infazi1 konusundaki diizenlemeler anlatilacaktir.
Calismamizda c¢ocuk yargilamasi hem uluslararasi diizenlemeler hem de ulusal
diizenlemeler g¢ercevesinde ayrintili incelenecek ve cocuk haklarma iliskin evrensel
ilkelere deginilecektir. Ardindan ulusal mevzuatta ¢ocuk yargilamasmin temeli olan Tiirk
Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu, Tirk Medeni Kanunu, Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun ve Cocuk Koruma Kanunu temelinde suca
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda yargilama siireclerindeki farklilik arz eden durumlar ulusal

ve uluslararasi mahkeme kararlar esliginde incelenecektir.

Anahtar kelimeler: Cocuk kavrami, suca siiriiklenen ¢ocuk, ¢ocuk yargilamast,

cocuklarin ceza sorumlulugu, suca stiriiklenen ¢ocuk hakkindaki ilamlarin infazi



ABSTRACT

CRIMINAL RESPONSIBILITY, TRIAL AND EXECUTION OF CHILDREN
DRIVEN TO CRIME IN CRIMINAL LAW
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Master Thesis, Department of Public Law Thesis

Advisor: Dr. Ahmet Vedat DILBEROGLU

June 2024, 247 Pages

It has become an accepted situation in almost all legal systems today that children who
commit crimes at an early age and are introduced to the criminal justice system are
subjected to different procedures than adults during the criminal justice process. As a
result, many regulations have been made in international and national legislation to
ensure that children dragged into crime are subjected to a separate trial procedure from
adults. In our study, first of all, the concepts of child, child dragged into crime and
underage will be defined, and then the rights of the child dragged into crime, criminal
liability and the separate provisions to which it is subject will be examined. In this line
the procedures and rules that will be followed differently from adults in child trials will
be discussed in accordance with the principles that dominate child judgement. In our
study, the situations that differ in all criminal procedure processes in terms of children
who have been dragged into crime will be examined, and then the regulations on the
execution of sentences about the child who has been dragged into crime will be
explained. In our study, child trial will be examined in detail within the framework of
both international and national regulations and universal principles related to children's
rights will be addressed. In addition, national and international court decisions on
children dragged into crime within the scope of the Turkish Penal Code, the Code of
Criminal Procedure, the Turkish Civil Code, the Law on the Execution of Penal and
Security Measures and the Child Protection Law, which are the basis of juvenile trials in
national legislation, and the situations of children that present differences in from adults,

will be examined.

Keywords: Child concept, child driven to crime, juvenile trial, criminal responsibility

of children, execution of warrants regarding a child pushed to crime
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GIRIS

Glinlimiizde ¢evresel ve bireysel faktorlerin etkisiyle ¢ocuklarin sug isledigi degil suca
stiriiklendigi goriisti kabul edilmis, gittikge yiikselen suca siiriiklenen ¢cocuk sayisi da bu
alanda 6zel diizenlemeler yapilmasi gerektigini ortaya koymustur. Bu nedenle ulusal ve
uluslararasi alanda ¢ocuk haklarini gliglendiren diizenlemeler yapilmig, ¢ocugun {istiin

yarar1 kavramina yer verilmis ve ¢ocuk muhakemesine hakim ilkeler ortaya koyulmustur.

Bu konuda uluslararasi alanda kabul goren en 6nemli metin Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarmma Dair S6zlesme (BMCHDS)’dir. Bununla beraber kisa isimleriyle Pekin
Kurallari, Riyad ilkeleri ve Havana Kurallar1 olarak anilanda ¢ocuk haklarina iliskin

kabul gormiis evrensel metinler bulunmaktadir.

Ulusal mevzuatta ise Tirk Ceza Kanunu (TCK), Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)
ve Cocuk Koruma Kanunu (CKK)’da cocuklarin yarg: sistemi icerisindeki konumu
diizenlenmis, suga siiriiklenen ¢cocugun haklari, suga siiriiklenen cocugun yargilanmasina
iliskin ilkeler ve bu yargilamadaki ayriks1 durumlara yer verilmistir. I¢ hukuk
diizenlemeleri ve ¢cocuk suclulugunu ilgilendiren evrensel metinler sayesinde ¢cocuk ceza

yargilamasi sekillenmistir.

Calismanin konusu ceza hukukunda suca siiriiklenen ¢ocuklarin ceza sorumlulugu,
yargilanmasi ve infazi ile sinirlandirilmistir. Bu kapsamda ¢ocuk ve suga siiriiklenen
cocuk kavramlari incelenecek; ¢ocuklara iliskin ulusal ve uluslararasi diizenlemelere yer
verilecektir. Ardindan suca siiriiklenen c¢ocugun haklar1 ve ceza hukukunda suga

suriiklenen ¢ocuklarin ceza sorumlulugu konusu incelenecektir.

Calismada ulusal hukuk sistemindeki diizenlemelerin yani sira uluslararas1 hukukta
var olan diizenlemeler ile tarihsel gelisimi, ¢ocuklarin ceza sorumlulugu, cocuk
mahkemeleri, sorusturma ve kovusturma evreleri, ¢ocuklara 6zgi dizenlemelerin
kapsamiyla yetiskinlere gore farklilik gdsteren usul ve esas kurallarinin anlatilmasi
amaclanmistir. Bu genel amag ¢ergevesinde ¢ocuk yargilamasi konusunda mevzuattaki
eksiklikleri ve uygulamadaki sorunlar1 saptamak ve ¢ozlimleri/iyilestirmeleri belirlemek

amaclanmustir.

Calismanin birinci boliimiinde dnce temel tanimlamalar yapilarak ulusal ve uluslar

alandaki diizenlemelere yer verilerek, cocuk kavrami ve ilgili mevzuat incelenecektir.

Calismanin ikinci boliimiinde suga siiriiklenen ¢ocuk ve ceza sorumlulugu bashgi

altinda suca siiriiklenen suca siirikklenen ¢cocugun ceza sorumlulugu ve ardindan suca

1



stirtiklenen ¢ocugun haklar1 anlatilacaktir. Bu boliimde 5237 Sayili TCK’da diizenlenen
sorumluluk esaslar1 ve kosullari, on iki yasini doldurmamis ¢ocuklar, on iki yasini
doldurup on bes yasint doldurmamis gocuklar, on bes yasini doldurup on sekiz yasini

doldurmamus ¢ocuklar ile sagir ve dilsiz ¢ocuklar ayr1 ayri1 ele alinarak incelenecektir.

Calismanm {igiincti boliimiinde suca slriklenen ¢ocuklarin yargilamasi kapsaminda
cocuk yargilamasina hakim olan ilkeler olan; cocugun iistiin yarari, yasama ve gelisme
hakki, ayrimeilik yasagi ile katilim hakki anlatilacak; ardindan ¢cocuk yargilamasima 6zgii
durumlar ve ¢ocuk yargilamasinda sorusturma ve kovusturma evrelerindeki
diizenlemeler incelenecektir. Bu kapsamda suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda;
sorusturma evresindeki kamu davasinin agilmasmin ertelenmesi, uzlastirma, énédeme
kurumlari, kovusturmaya yer olmadigi karar1 ve iddianame diizenlenmesi ile cezanin
belirlenmesi ve bireysellestirilmesi, hapis cezasinin ertelenmesi ve segenek yaptirimlara

cevrilmesi konular1 ele alinacaktir.

Calismanin dordiincii ve son boliimiinde suca siiriiklenen cocuklar hakkindaki
ilamlarm infaz1 konusu ele alinacak ve bu kapsamda suca stiriiklenen ¢cocuklar hakkinda;
hak yoksunluklarinin uygulanamamasi, tekerrliriin uygulanamamasi, kosullu
salivermeden yararlanma, suga siiriiklenen ¢ocuk hakkindaki yargilama giderleri, adli
para cezasl, para cezasiin 6denmemesi ve hapis cezasia ¢evirme yasagi ile ¢ocuk infaz
kurumlari, Ozel infaz usulleri ve uygulanabilecek disiplin tedbir ve cezalar1 konular

incelenecektir.

Calismanin amaci konuya iliskin yasal mevzuatin ve uygulamanin tarihsel gelisiminin
ortaya konulmas1 ve mevzuat ve uygulamadaki eksikliklerin tespiti ile konuya iliskin
ortaya c¢ikan hukuka aykir1 durumlarin belirlenmesi, bu hukuka aykiriliklara iligkin
¢oziim yollarin1 ve konuya iliskin giincel mevzuati bir arada ifade ederek ¢ocuk

muhakemesinin gelismesine bir nebze katki saglamaktir.



BIRINCi BOLUM
COCUK KAVRAMI VE iLGILI MEVZUAT

1. Cocuk Kavramina Genel Bakis

Yetigkinlere nazaran daha zayif ve korunmaya muhta¢ olan ¢ocuklar, bireysel ve
cevresel faktorler neticesinde erken yaslarda ceza adalet sistemiyle tanigmaktadirlar.
Adalet mekanizmasiyla bir sekilde karsi karsiya kalan ¢ocuklar i¢in hukuki stire¢ kafa
karistiric1 olmakta ve bu durum dolayli magduriyet yaratmaktadir®. Bu noktada cocuk

ceza adalet sistemi daha da 6nem kazanmaktadir.

Zaman icerisinde ulusal kanuni diizenlemeler ve uluslararasi antlagsmalar ile suga
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda yetiskinlerden ayr1 bir yargilama usulii benimsenmesi
gerektigi kabul gormiis ve bu yonde diizenlemeler yapilmistir’. Giniimiizde suca
stirtiklenen ¢ocugun yetiskinlerden ayr1 bir yargilama usuliine tabi tutulmasi gerekliligi,

bugiin neredeyse tiim hukuk sistemleri tarafindan kabul goren bir durumdur.

5237 sayili TCK’nin® tanimlar baslikl1 6/1-b fikrasinda ¢ocuk tanimlanarak on sekiz
yagin1 tamamlamayan kisi ¢ocuk olarak kabul edilmistir. GOrildigii {lizere ceza

kanunumuzda ¢ocuk tanimi yapilirken yas smirlamasi yoluna gidilmistir.

5395 sayili CKK’nda* ise cocuk tanimi yapildiktan sonra devaminda suga siiriiklenen
cocuk taniminin yapildigii gormekteyiz. CKK’nun tanimlar baslikli 3/1-a maddesinde
hakkinda ergin olma karar1 verilmis olsa da, on sekiz yasini doldurmayan kisi ¢ocuk,
kendisine yoneltilen sug ithami nedeniyle hakkinda adli muhakeme yapilan ya da islemis
oldugu fiil nedeniyle hakkinda giivenlik tedbirine hitkkmedilen ¢ocuk ise suga surtiklenen

cocuk olarak tanimlanmustir.

BMCHDS nin® 1. maddesinde ise ¢ocuk tanimi i¢in yapilan diizenlemede yine yas

smirlamasi yoluna gidilmis ve sinir on sekiz yas olarak belirlenmis olmakla birlikte

! Cocuk Dostu Hukuki Yardima fliskin Rehber Ilkeler, UNICEF ECARO, Ekim 2018, s.6.
https://www.unicef.org/turkiye/raporlar/%C3%A7ocuk-dostu-hukuki-yard%C4%B1ma-ili%C5%9FKin-
rehber-ilkeler-2018 , e.t.:31/10/2022

2Ozge Ozkan, “Ceza Muhakemesinde Suca Siiriiklenen Cocuklarin Yargilanmasi”, Yayimlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, Gaziantep Universitesi SBE, Gaziantep, 2021, s.9.

%5237 sayih TCK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5237.pdf , e.t.:05/12/2022

4 5395 sayih CKK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5395.pdf , e.t.:04/11/2022

527 Ocak 1995 tarih ve 22184 sayih Resmi Gazete, https://www.resmigazete.qov.tr/arsiv/22184.pdf ,
e.t.:31/10/2022; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Y 6netmelikler, UNICEF, ikinci Basim, Ankara, 2005, s.1
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cocugun daha erken yasta ergin olmasinmn, O’nun ¢ocuk olarak kabul edilmesine engel
olamayacagi vurgulanmistir. Bu diizenleme ve tanimin TCK ve CKK’daki tanimlara

kaynak olusturdugu anlagilmaktadir.

Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmasi Hakkinda Asgari Standart
Kurallar’t (Pekin (Beijing) Kurallar1)® 2. maddesinde ise bu kurallarm amaglar
bakimmdan maddede yapilan tanimlarin taraf devletlerin kendi i¢ hukuk sistemleri ile
bagdastig1 oranda uygulamada kullanilacagi belirtilerek; cocuk, su¢ ve ¢ocuk suglu
tanim1 yapilmistir. Buna gore; cocuk, isleyebilecegi bir su¢ nedeniyle kendisine
yetigkinlerden farkli davranilmasi gereken kisi, ¢ocuk suclu ise; su¢ ithami altinda olan

veya sug isledigi tespit edilen bir ¢ocuk veya geng bir insandir.

Pekin kurallarinda ¢ocuk ve cocuk su¢lu tanimi yapilirken yas smirlamasi yoluna
gidilmemis, ¢ocugun yetiskinlerden farkli oldugu ve dolayisiyla farkli bir yargilama
usuliine tabi olmasi gerektigi belirtilmekle yetinilmistir.

Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarm Korunmasina Ilisgkin Birlesmis
Milletler Kurallar1 (OYB (Havana) Kurallar1)’nda’ ise onsekiz yasindan kiiciik olanlar
cocuk sayilmig ve cocuklar iginde Ozgiirliiglinden yoksun birakilamayacak olanlar
acisindan daha kiigiik bir yas belirlemesinin kanunla yapilmasi 6ngdriilmiistiir. Boylece

burada da ¢ocuk i¢in yas sinirlamasi yoluna gidildigi goriilmektedir.

Ulusal ve uluslararas1 diizenlemelerde de goriilecegi lizere ortak bir “cocuk”
tanimlamasi yapilamamaktadir. Bu tanim ¢ogu zaman yas sinirlamasina gore yapilmakla

birlikte kimi zaman ise yetiskinlikten ayrilan yonleri ile diizenleme konusu olmaktadir.

Ceza hukuku agisinda konuyu ele aldigimizda; bireyin hangi andan itibaren ve hangi
zamana kadar ¢ocuk sayilarak korunmaya muhta¢ oldugu biiylik 6nem arz etmektedir.
Cocuklukla yetigkinlik arasindaki smir1 belirleyen 6l¢iit, cocuklugun tespitinin ve

taniminin yapilmasinda olduk¢a Onemlidir. Zira cezai sorumluluk belirlemesi ve

8 PEKIN KURALLARI https://digitallibrary.un.org/record/120958/files/A RES 40 33-EN.pdf,
e.t.:07/01/2023 https://digitallibrary.un.org/record/120958;
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.p
df , e.t.:04/11/2022;

https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Professional Interest/beijingrules.pdf ,
e.t.:08/12/2022;

"HAVANA KURALLARI https://digitallibrary.un.org/record/105555/files/A._ RES 45 113-EN.pdf,
et.:07/01/2023, https://digitallibrary.un.org/record/105555/;
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat _uakararlar/ozgurlugundenyoksunbirakilmis.pdf ,
e.t.:06/01/2023;

https://www.unodc.org/pdf/criminal justice/United Nations Rules for the Protection of Juveniles De
prived of their Liberty.pdf, e.t.:22/12/2022
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cocuklara 6zgii yargilama usuliiniin uygulanabilmesi, bu tespite bagl olarak degiskenlik

gOsterecektir.

1.1. Ulusal Mevzuat

Ulusal mevzuatimizda, ¢ocuk tanimi, ¢ocuklarin korunmasi ve cezai sorumluluklari
ile haklarimda uygulanacak ceza muhakemesi ve infaz hukukuna iliskin diizenlemeler
bulunmaktadir. Bu diizenlemeleri; 5237 Sayili TCK, 5271 Sayili CMK, 5395 Sayili
CKK, 5275 Sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun (CGTIHK) ve
4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu (TMK) olusturmaktadir.

1.1.1. 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu

5237 Sayili TCK’da genel olarak ¢ocuk veya fiili isledigi sirada onsekiz yasini
doldurmamis olan tabiri kullanilmis olup suga siiriiklenen ¢ocuk ifadesine ise yer
verilmemistir. Kanunun tanimlar baslikli 6. maddesinde “cocuk™ taniminin yapildigmi
belirtmistik. TCK’da yas kii¢iikliigii ve ceza sorumlulugu basta olmak tlizere ¢ocuklara

0zgii birgok hiikiim bulunmaktadir.

TCK’nm 31. maddesinde de yas kiiclikliigii bashig1 altinda cezasizlik yas1 ve ceza
indirimi diizenlenmis olup devaminda 33. maddede sagir ve dilsizlik bashig1 altinda sagir
ve dilsiz ¢ocuklar hakkinda cezasizlik yasinin ve ceza indiriminin ne sekilde olacagi

diizenlenmistir.

TCK’nm 38. maddesinde ise ¢ocuklarin suga azmettirilmesi diizenlenmis olup, bu

durumun azmettiren bakimindan cezanin artirim sebebi sayilacagi diizenlenmistir.

TCK’nin 50. maddesinin 3. fikrasinda da fiili isledigi esnada on sekiz yasini
doldurmayanlarin, haklarinda daha dnce hapis cezasina hilkkmedilmemis olmak sartiyla,
mahkim edilmis oldugu en fazla bir yil siireli hapis cezasmin 50. maddenin 1. fikrasinda

yazili secenek yaptirimlardan birine ¢evrilmesi zorunlulugu diizenlenmistir.

TCK’nin 51. maddesinin 1. fikrasinda da yetiskinler i¢in iki y1l olarak diizenlenen
erteleme siiresinin, fiili isledigi esnada on sekiz yasini doldurmayanlar i¢in ii¢ y1l olarak
uygulanacagi belirtilmistir. Ayn1 maddenin 4. fikrasinin ¢ bendinde ise denetim siiresi

icinde; on sekiz yasini tamamlamamis hiikkiimliilerin, bir meslek veya sanat edindirmek



tizere gerektiginde barmma olanagi da olan bir egitim kurumuna devam etmesine,

mahkemece karar verilebilecegi diizenlenmektedir.

TCK’nin belli haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma baslikli 53. maddesinin 1.
fikrasinda, kisinin kasith olarak isledigi su¢tan dolay1 hapis cezasma mahkimiyetinin
kanuni sonucu olarak yoksun birakilacagi haklar diizenlenmekle birlikte; anilan
maddenin 4. fikrasinda suga siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda bu tedbirin

uygulanamayacagi diizenlenmektedir.

TCK’nm 56. maddesinde ise ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin neler oldugunun
ve bu tedbirlerin uygulanma sekil ve sartlarinin 6zel bir kanun ile diizenlenecegi ifade

edilerek 5395 sayili CKK’na atifta bulunulmustur.

Tekerriir halini diizenleyen TCK’nin 58. maddesinde ise ¢cocuklar hakkinda istisnai
diizenleme yapilarak, maddenin 5. fikrasinda fiili isledigi esnada on sekiz yasin

doldurmayanlar hakkinda tekerriir hiikiimlerinin uygulanmayacagi belirtilmistir.

Dava zamanasimi, TCK’nin 66. maddesinde diizenlenmis, anilan maddenin 2.
fikrasinda ise dava zamanasiminin suga siiriikklenen cocuklar hakkinda yetiskinlerden
daha kisa olacagi belirtilmistir. Ceza zamanasimi konusu ise TCK’nin 68. maddesinde
diizenlenmis olmakla birlikte; maddenin 2. fikrasinda da dava zamanasiminda oldugu
gibi ceza zaman agimi siiresinin suca siiriikklenen ¢ocuklar hakkinda yetigkinlerden daha

kisa olacagi hitkkmiine yer verilmistir.

TCK ceza sorumlulugu ve cezanin bireysellestirilmesi hususunda cocuklar ile
yetiskinler hakkinda ayr1 yargilama usullerini benimsemis olmakla birlikte; yukarida

belirttigimiz ayriks1 hususlardan da bu durum agikca anlasilmaktadir.

1.1.2. 5271 Sayih Ceza Muhakemesi Kanunu

5271 Sayili CMK’da® her ne kadar ¢ocuk kavrami tanimlanmamis olsa da kanunda
yer verilen diizenlemelerde genellikle ¢ocuk veya fiili isledigi sirada onbes/onsekiz
yasini doldurmams ¢ocuklar ifadeleri gegmekte iken, suca sturtklenen gocuk ifadesi

ise yalnizca uzlagma baglikli 253. maddede bir kez ge¢mektedir.

85271 sayih CMK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5271.pdf , e.t.:10/11/2022
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CMK’nin tutuklulukta gegecek siire baslikli 102. maddenin 5. fikrasinda suca
stirtiklenen ¢ocuklar i¢in 6zel bir diizenleme yapilarak maddedeki tutukluluk siirelerinin
fiili isledigi sirada on bes yasmni doldurmayan ¢ocuk i¢in yar1 oraninda, on sekiz yasini

doldurmayan ¢ocuk i¢in ise dortte ii¢ oraninda uygulanacagi hitkiim altina alinmustir.

CMK’nin adli kontrol altinda gegecek siireyi diizenleyen 110/A maddesinin 3. fikras1
ise bu maddenin 1 ve 2. fikralarinda diizenlenen adli kontrol siirelerinin ¢ocuklar

bakimindan yar1 oraninda uygulanacagini hiikiim altina almistir.

Miidafii gorevlendirilmesini diizenleyen CMK’nm 150. maddesinde 2. fikra ile
stipheli veya sanik konumundaki miidafisi olmayan ¢cocuga istemi aranmaksizin miidafi
gorevlendirilecegi diizenlenerek zorunlu miidafi atanacak kimseler arasina ¢ocuklar da

alinmustir.

Durusmada hakim veya baskanin yetkisini diizenleyen 203. maddede de ¢ocuklar

hakkinda disiplin hapsi uygulanamayacagina yer verilmistir.

Uzlastrma kurumunu diizenleyen CMK’nin 253. maddesinin 1. fikrasinda hangi
suclar agisindan uzlastirma yoluna basvurulabilecegi diizenlenmis, anilan maddenin ¢
bendinde suga siiriiklenen ¢ocuklarin isledigi, magduru kamu tiizel kisisi olmayan ve tist
smir1 ii¢ yil hapis olan tiim suglar ile adli para cezasini gerektiren suglar uzlastirma

kapsamina alinarak uzlastirmaya tabi su¢lar ¢ocuklar agisindan genisletilmistir.

1.1.3. 5395 Sayih Cocuk Koruma Kanunu

5395 Sayili CKK’nda TCK ve CMK’dan farkli olarak fiili isledigi sirada on sekiz
yasin1 doldurmamus olanlar tabirine yer verilmeyerek; Kanunun 3. maddesinde
“cocuk”, “korunma ihtiyaci olan cocuk” ve “suca siiriiklenen ¢ocuk” kavramlar1 ayr1
ayrt tanimlanmig ve bu kavramlarin kullanilmasi tercih edilmistir. CKK ile suga
stiriiklenen ve korunma ihtiyaci olan ¢ocuk nitelemesi altinda iki farkli cocuk grubu i¢in
diizenleme yapilmistir. Bu iki grup i¢in ayr1 ayri diizenlemeler ve farkli uygulama

kosullar1 s6z konusu olacag i¢in kanunda iki ayr1 tanim yapilmasi tercih edilmistir.

Kanunun 5. maddesinde oOncelikle g¢ocugu kendi aile ortaminda korunmayi
amaclamaya yonelik oldugu belirtilen koruyucu ve destekleyici tedbirlerin, korunmaya
muhtag ¢ocuklar i¢in s6z konusu olacagi belirtilmistir. Kanunun ¢ocuklara 6zgii glivenlik

tedbirleri baslikli 11. maddesinde ise suca siiriikklenen ve ceza sorumlulugu bulunmayan



cocuklar s6z konusu oldugunda, kanundaki koruyucu ve destekleyici tedbirlerin,
cocuklara 0zgu guvenlik tedbiri niteligini kazanacagi hiikiim altina alinmustir.
CKK’nin bazit maddeleri yalnizca suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik olup bazi maddeleri
de yalnizca korunma ihtiyact olan ¢ocuklara yonelik olarak diizenlenmistir. Bununla
birlikte tedbir kararlarinda usul (madde 13), ¢ocuk biirosunun gorevleri (madde 30),
kollugun ¢ocuk birimi (madde 31) ve denetim gorevlisinin gorevlendirilmesi (madde 37)
gibi her iki grupta yer alan ¢ocuklar i¢in ortak maddelere de yer verilmistir. CKK’nun
genel olarak diizenlemelerine baktigimizda “cocugun {istiin  yarar’” ilkesinin

gozetildigini gdrmekteyiz.

CKK’nun 1. maddesinde kanunun amaci sucga suriklenen cocuk veya korunma
ihtiyac1 olan ¢ocugun korunmasina, hak ve esenliginin gilivenceye kavusturulmasina
iliskin usul ve esaslar1 diizenlemek olarak ifade edilmistir. Kanunun genel gerekcesinde
de kanunun amaci1 hemen hemen ayni ifadeleri igeren bir sekilde tanimlanmis olmakla
beraber cocuk adalet sisteminin, toplumun adalet ve giivenlik ihtiyacinin karsilanmasini

hedefledigi vurgulanmustir®,

CKK’nun 5. maddesinde diizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirler ceza hukuku
acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Danismanlik tedbiri, egitim tedbiri, bakim tedbiri, saghk
tedbiri ve barinma tedbiri olarak bes adet tedbir tahdidi olarak diizenlenmis olup;
Kanunun 7. maddesinin 3. fikrasinda bu tedbirlerinin birlikte de uygulanabilecegi

dizenlenmektedir.

CKK’nun ikinci kisim birinci béliimiinde sorusturma (md.15), ¢ocugun gozaltinda
tutulmasi (md.16), cocuklarin yetiskinlerle birlikte istirak halinde sug islemesi (md.17),
¢ocugun nakli (md.18), kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi (md.19), adli kontrol
(md.20) ve tutuklama yasag1 (md.21) gibi sorusturma asamasina dair pek ¢ok hiikiim

diizenlenmistir.

CKK’nun ikinci kisminin ikinci bolimiinde de; durusma (md.22), hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi (md.23) ve uzlasma (md.24) gibi kovusturma asamasina

dair diizenlemeler bulunmaktadir. Burada saymis oldugumuz maddeler, tezin tiglincii

o Cocuklar1 Koruma Kanunu Tasar1s1 ve Adalet Komisyonu Raporu,

https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c091/tbmm22091125ss0963.pdf
e.t.:17/11/2022
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boliimiinde “suca siiriiklenen ¢ocuklarin yargilamasr” bashigi altinda ayrintili olarak ele

almacaktir.

Kanunun ti¢iincti kisminda ise; mahkemelerin kurulus, gorev ve yetkisi, cumhuriyet

saveiligl ve kolluk, sosyal inceleme ve denetim konular1 diizenlenmistir.

CKK ile cocuk yargilamasina iliskin 6zel hiikiimler getirilmistir. Bu diizenlemeler
yapilirken basta gocugun iistiin yarar1 ilkesi olmak {izere ¢ocuk yargilamasina hakim olan
diger ilkelerin de etkili oldugu hem kanun maddelerinden hem de kanunun genel
gerekcesinden anlasilmaktadir. Genel gerekcede cocuklarla ilgili tiim islemler igin
¢ocugun yararina oncelik verilmesi ilkesi benimsendigi agikca belirtilmis; ¢ocuklarin sug
ve benzeri tlim sosyal risklerden korunmalar1 onlarin Oncelikli yarari oldugu

vurgulanmustir.

CKK’nda siipheli ¢ocuk, sanik ¢ocuk veya ¢ocuk suclu kavramlar1 kullanmayarak;
0zel olarak bir nitelendirmede bulunulmus ve suga suriklenen gocuk terimi tercih
edilmistir. Doktrinde ise buna ek olarak; suca itilen gocuk® veya kanunla ihtilafa
diisen ¢ocuk! tabirlerinin de kullanildigin1 gérmekteyiz. Kanun koyucunun siiriikklenme
ibaresini kullanma sebebi, ¢ocugun birey olarak sug islemeyi tek bagina tercih etmemesi,
cocugun bireysel 6zelliklerinin yan1 sira aile, sosyal ¢evre gibi dis unsurlarin etkisiyle
suc isleme yoluna gitmis olmasidir. CKK’nun genel gerek¢esinde de cocuklarin sug
isleme nedenleri arasinda ¢ocuklarin i¢inde bulunduklar1 kosullar ve ergenlige 6zgii
davraniglarin olduguna dikkat ¢ekilmistir. Yetiskinlerin bu noktada ¢ocugun egitilmesi,
yetistirilmesi ve topluma saglikli bir birey kazandirma ylikiimliliigii bulunmaktadir.
CKK’nun genel gerekcesinde bu durum “cocuklarin sug ve benzeri tiim sosyal risklerden

korunmalart onlarin éncelikli yarar geregidir'?” seklinde ifade edilmistir.

10 Yakup Cosar, “Kentlesen Tiirkiye’de Cocuk Suglulugu”, Turkiye Barolar Birligi Dergisi, Y11:2005,
Say1:56, s.317 , http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2005-56-112 e.t.:05/12/2022

1 Yusuf Solmaz Balo, Cocuk Koruma Hukuku, 1. Baski, Seckin, Ankara, Nisan 2013, s.269.

12 Cocuklar1 Koruma Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu
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1.1.4. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu

4721 sayili TMK’da anne, baba ve ¢ocuk iliskileri ayrintilt bir sekilde diizenlenmis ve
cocuk ile ilgili velayet, evlat edinme, erginlik, mirasgilik gibi konularda g¢ocuklari

koruyucu hiikiimlere yer verilmistir.

TMK’nun 28. maddesine gore; kisilik vasfi cocugun sag olarak dogdugu an baglar ve
Oliimle sona erer. Cocuk, sag dogmak sartiyla, ana rahmine diistiigii andan itibaren hak
ehliyetini elde eder. Cocuklarin egitim ve bakim giderlerinin kargilanmasini diizenleyen
TMK’nun 327. maddesi, ¢ocugun korunmasi, egitimi ve bakimi, i¢in gerekli olan

giderlerin anne ve baba tarafindan karsilanacagini hiikiim altina almistir.

TMK 335. maddesinde ise ergin olmayan ¢ocugun, veldyetinin ana ve babasinda
olacagini diizenlemektedir. Gegerli bir yasal neden olmadig: siirece, velayet anne ve
babadan alinamaz. Hakimin vasi atanmasina gerek gordiigii haller sakli kalmak kaydiyla;

kisitlanan ergin cocuk da anne ve babasinin veldyeti altinda kalacaktir.

TMK 339. maddesinde ise cocugun egitimi ve bakimi konusunda ¢cocugun menfaatini
g6z Oniinde bulundurarak, anne ve babanin gerekli kararlar1 alacagi ve uygulayacagi
diizenlenmistir. Bu maddeye gore ¢ocuk da anne ve babasinin séziini dinlemekle
yiikiimlidir. Maddenin 3. fikras1 uyarinca ebeveynler ¢ocuklarma olgunlugunu goz
Oniine alarak hayatmi diizenleme olanagi tanimali ve 6nemli konularda miimkiin
oldugunca ¢ocuklarmin diisiincesini dikkate almalidir'®. Bu diizenleme ile kaninda
cocugun katilim hakkima yer verilmistir. Maddenin devaminda ise ¢ocugun anne ve
babasinin rizasi disinda evi terk edemeyecegi ve yasal bir neden bulunmaksizin ¢ocugun

anne ve babasindan alinamayacagi diizenlenmistir.

TMK’nun ¢ocugun temsilini diizenleyen 342. Maddesine gore ise anne ve baba
velayet haklar1 geregince cocuklarmin iiclincii kisilere kars1 yasal temsilcisidirler. Bu
nedenle her bir esin diger esin rizasiyla islem yaptigini iyiniyetli tgiinci kisiler
varsayabilirler. Velayetteki temsilde, kisithilarin temsiline iliskin hiikiimler de vesayet

makamlarinin iznine bagl hususlar disinda uygulanir.

Cocugun fiil ehliyetini diizenleyen TMK’nun 343. maddesi uyarinca velayet altindaki

cocugun fiil ehliyeti aynen vesayet altindaki kisinin fiil ehliyeti gibidir. Cocuk;

13 4721 sayih TMK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf , e.t.:06/04/2023
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borglarindan, kendi malvarligi ile anne ve babasmin ¢ocugun mallar1 tizerindeki

haklarma bakilmaksizin sorumludur.

TMK’nun bir¢ok maddesinde ¢ocugun iistiin yarari ilkesi vurgulanarak, ¢ocugun
menfaatinin géz dniinde bulundurulmas: amaclanmustir. Oncelikle anne-babaya verilen
cocugu koruma gorevi, anne-babanin bunu saglayamadigi veya saglayamayacagi
durumlarda hakimin miidahalesini zorunlu kilacak ve ¢ocugun haklar1 giivence altina

alinacaktir.

Tiirk Hukukunda ¢ocukluk statiistiniin baglamasi konusunda bir farklilik olmasa da
cocuklugun sona ermesi hususunda iki TMK’da ¢cocuklugun sona ermesi TCK’dan farkl

olarak diizenlenmistir.

TMK hiikiimlerine gore ¢gocugun ergin olmasiyla ¢ocukluk donemi sona ermektedir.
Kanun’un 11. maddesine gore; erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baglar. Bu durum
erginligin olagan sekilde kazanilmasidir. Erginligin bir diger tiirii olan evlenmeyle
kazanilan erginlik, Kanun’un 11. maddesinin 2. fikrasinda; “Evienme kisiyi ergin kilar”

seklinde diizenlenmektedir.

TMK’nun 124. maddesine gore normal evlilik yasi on yedidir. Hakim iznine tabi olan
olaganiistii evlilik yas1 ise on altidir. Yasaya gore on alt1 veya on yedi yasini1 dolduran

cocuk, on sekiz yasin1 tamamlamadan da ergin olabilmektedirler.

Bir diger durum TMK 12. maddede diizenlenen mahkeme karariyla kazanilan
erginliktir. Mahkeme karari ile kazanilan erginlige kazai riist de denilmektedir. On bes
yasini dolduran ¢ocuk, ergin kilinma talebinde bulunarak; velayet altinda ise velisinin,
vesayet altinda ise vesayet makaminin izni ve denetim makaminin da onayi ile ergin
kilinabilecektir. On bes yasini dolduran ¢gocugun ergin olabilmesi i¢in, yukarida sayilan
sartlarin hepsinin bir arada mevcut olmast gerekmektedir. Belirli bir hukuki islemin
yapilmast i¢in yas smirinin Ongoriildiigii islemlerde; mahkeme karari ile kazanilan

erginlik islemin yapilabilmesine olanak saglamayacaktir.

Bu diizenlemelere ragmen TCK 6. maddesindeki ¢ocuk tanimi ile on sekiz yasini
doldurmamus olan herkesi ¢ocuk olarak kabul ettiginden, evlenme veya mahkeme karari
ile ergin kilinan on sekiz yasmi doldurmamais kisi bir sug ile itham edildiginde “suca
stirtiklenen ¢ocuk” olarak kabul edilerek on sekiz yasmi doldurmadig: siirece ceza

muhakemesi ve infaz agamasinda ¢ocuklara uygulanan hiikiimlerden faydalanacaktir.
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1.1.5. 5275 Sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaza Hakkinda Kanun

5275 Sayili CGTIHK’da 12-18 yas grubu araliginda bulunan ¢ocuklar i¢in ¢ocuk
hikimld, 18-21 yas grubu araliginda bulunan gengler i¢in ise gen¢ hiikiimli kavrami
kullanilmaktadir.

CGTIHK’nun 11. maddesinde ¢ocuk kapali ceza infaz kurumlar1 ve 15. maddesinde
cocuk egitim evleri diizenlenmektedir. Cocuk kapali infaz kurumlarinin diizenlendigi 11.
maddenin 2. fikrasinda ¢ocuk hiikiimliilerin; cinsiyeti ve fiziki gelisim durumu g6z

oniinde bulundurularak, kurumlarin ayr1 béliimlerinde barindirilacagi diizenlenmistir.

CGTIHK nun 23. maddesinde hiikiimliilerin gézlem ve smiflandirilmasmin esaslari
diizenlenmistir. Gozlem ve smiflandrma merkezleri veya ceza infaz kurumlarinda,
kurum gorevlilerinin yaninda psikiyatri veya adli tip uzmani hekim, psikolog, ¢ocuk
gelisimcisi, sosyal ¢alismaci, rehberlik uzmani1 ve 6gretmen gibi uzman gorevliler ile
kriminoloji, davranis bilimleri veya ceza hukuku gibi alanlarda bilgi ve deneyime sahip
yoneticilerin  bulundurulmas1 6ngériilmiistiir. Maddenin 1/c fikrasinda yapilan
diizenleme ile cocuklarin degerlendirilmesinin anilan kurumlarda yetiskinlerden ayr1 bir

béliimde yapilacag: hiikiim altina almmistir',

Hiikiimliilerin ¢alistirilmasmi diizenleyen 29. maddenin 3. fikrasina gore cocuk
hiikiimliiler sadece meslek egitimine yonelik olarak ¢aligtirilabilirler. Ancak egitimlerine
Orgiin olarak devam eden ¢ocuk hiikiimliiler sadece 6gretim y1l1 tamamlandiktan sonraki
tatil doneminde calistirilabilirler. Cocuklarin calistirilmalarinda 3308 sayili Mesleki
Egitim Kanunu’nun CGTIHK ’na aykir1 olmayan hiikiimleri uygulanir. Kanunun kurum
disinda ¢alistirmay1 diizenleyen 30. maddesinin 3. fikrasina gore cocuk egitimevlerindeki
hiiktimliiler, kurum disinda ¢alistirildiklar1 esnada kurum goérevlilerinin gozetimi ve
muhafazasi olmaksizin ¢alistirilir. Kurum hizmetinde c¢alistirma baslikli 31. maddeye
gore ise ¢ocuk hiikiimliiler egitsel amaclar disinda ve bulduklar1 ¢evre haricinde

calistirilamazlar.

Kurumlarin i¢ gilivenligini diizenleyen Kanunun 33. maddesi ise g¢ocuk egitim
evlerindeki idareci ve infaz ve koruma gorevlilerine disiplin saglama ve firarlarin

onlenmesi maksadiyla ¢ocuk hiikiimliileri denetleme gorevi vermistir.

Kanunun 38. maddesinde yetigkin hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin

cezalar1 agirlik derecelerine gore diizenlenmektedir. Cocuk olan hiikiimlii hakkinda

145275 sayih CGTIHK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5275.pdf , e.t.: 20/05/2023
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uygulanabilecek disiplin tedbirleri ise 45. maddede ceza niteliginde olmayan koruma ve
onleme amagli tedbirler olarak tanimlanmis ve maddenin ikinci fikrasinda tahdidi olarak

sayilmigtir.

Cocuk hiikiimliiller hakkinda uygulanabilecek disiplin cezalar1 ise 46. maddede

diizenlenmistir.

Kanunun 48. maddesinde ise disiplin cezasini gerektiren eylemlerin tekrari, disiplin
cezalarinin infazi ve kaldirilmasi diizenlenmektedir. Maddenin 5. fikrasinda c¢ocuk
hiikiimlii hakkinda verilen disiplin cezalarinin, maddede belirtilen siirelerin dolmasiyla
kendiliginden kalkmis sayilacagi diizenlenmistir. Maddenin 5. fikrasmin (a) bendinde
diizenlenen uyarma ve kinama cezalar1 harig, 5.fikrada diizenlenen diger siireler karar

tarihinde itibaren, firar halinde ise infaz tarihinden itibaren islemeye baglar.

Maddenin 6. fikrasi ise ¢ocuga verilen disiplin cezasi ile amaglana sonuca ulasilmasi
halinde kurum disiplin kurulu tarafindan siire sarti olmadan cezanin kaldirilabilmesine

olanak tanimaktadir.

Kanununun 50. maddesinde zorlayici araglarin kullanilmas1 diizenlenmis olup, hi¢bir
halde zincir ve demire vurmanin tedbir olarak uygulanamayacagi belirtilmistir. Kelepge
ve bedensel kisitlayict araglar ise ¢ocuk hiikiimliilere tibbi nedenlere dayanan hekim
talimat1 veya kendisine veya c¢evresine zarar vermesini engellemek maksadiyla kurum

amirinin emriyle uygulanabilir.

Odiillendirmenin diizenlendigi 51. maddede hiikiimliilerin kurum i¢indeki tavir ve
gayretleri g6z 6niinde bulundurularak; tesvik esash ddiillendirilebilecegi ve bu madde
hiikiimlerinin ¢ocuk hiikiimliiler i¢in de gecerli oldugu belirtilmistir. Cocuk hiikiimlii
gerekli sartlar olustugu takdirde maddenin 3. fikrasinda diizenlenen tiim ddiillerden
yararlanabilecektir. Maddenin 3/b, 3/1, 3/m, 3/n ve 3/o fikralarinda diizenlenen 6diiller
yalnizca cocuk hiikiimliilere yonelik olup, yetiskin hiikiimliler bu fikralardan

yararlanamazlar.

Hiikiimliiniin kendi istegi ile naklini diizenleyen 54. maddede de hiikiimliiniin nakli
icin nakil giderlerini pesin olarak 6demeyi kabul etmeleri gerektigi diizenlenmektedir.
Ancak ¢ocuk hiikiimliiler ile maddi durumunun yetersiz oldugunu belgelendiren
hiikiimliiler bu durumdan muaf tutulmustur. Nakli ger¢eklestirilen hiikiimlii, nakledildigi
kurumda bir y1l kalmak zorundadir. Bu siire ¢ocuklar alt1 ay olarak uygulanir. Egitim

Ogretim veya hastalik nedeniyle nakil durumu s6z konusu oldugunda bu siireler aranmaz.
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Hiikiimliilerin naklinde alinacak tedbirleri, diizenleyen 58. maddenin 3. fikrasi
nakillerin ¢ocuk egitimevlerine yapilmasi halinde kurum gorevlisi nezaretinde, agik ceza
infaz kurumlarma yapilmasi halinde kurum gorevlisi olmadan yapilacagini hiikiim altina
almistir. Nakillerde siire ayni il sinirlart icinde ayni giin farkl illerdeki kurumlar s6z

konusu oldugunda kirk sekiz saat olarak sinirlandirilmistir.

Hiikiimliiniin barindirilmasi ve yatirilmasini diizenleyen 63. maddenin 3. fikrasinda
ise, cocuklarm yetigskinlerle kanunda sayilan istisnai haller haricinde bir arada

bulunmalarina izin verilmeyecegi hiikkiim altina alinmistir.

Hiikiimliiniin telefon ile haberlesme hakkinin diizenlendigi 66. maddenin 2. fikrasinda
da ¢ocuk egitimevlerinde ve agik ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliilere tlicreti
mukabilinde telefonla serbest¢e goriisme hakki taninmigtir. Maddenin 4. fikrasi uyarinca
bu goriisme hakki hiikiimliiniin sahsma ait cep telefonu ve benzeri iletisim araglari

vasitasi ile kullanilamaz.

Internet kullanimi, radyo, televizyon yaymlarini izleme hakkmin diizenlendigi 67.
maddenin 3. fikrasinda, ¢ocuk egitimevleri ve ceza infaz kurumlarinda egitim atar gereci
olarak nitelenen radyo ve televizyonun sadece egitim ve iyilestirme programlarmin
izlenmesinde ve kurum yonetimince belirlenen yerlerde kullanilabilecegi diizenlenmistir.
S6z konusu programlar gerekli kiliyorsa denetimli olmak sartiyla hiikiimlii internetten
yararlanabilecektir. Hiikiimliilerin odasinda bilgisayar bulunmasi yasak olmakla birlikte,
bilgisayarin Adalet Bakanligindan alinacak uygunluk goriisii iizerine sadece egitim ve
kiiltiirel amach olmak kaydiyla kurum yOnetimi tarafindan kuruma alinmasina izin
verilebilir. 67. maddede dizenlenen bu haklar, érgut mensubu veya tehlikeli olan

hiikiimliilere kullandirilmayabilir.

Kurum disindan hiikkiimlilye hediye gondermeyi diizenleyen 69. maddeye gore
hikimli maddede tahdidi olarak belirtilen zaman dilimi ve 6zel giinlerde kurum disindan
gonderilen hediyeyi kurum giivenligi agisindan tehlike arz etmemesi halinde kabul
edebilir. Maddedeki istisna kapsamindaki hiikiimliilerden olan ¢ocuk hiikiimliiler ise,
idare ve gozlem kurulu tarafindan alinacak karar sonrasinda maddede tahdidi olarak

diizenlenen zaman dilimi haricinde de hediye kabul edebilir.

Ogretimden yararlanma baslikl1 76. madde ise ¢ocuk egitimevleri ve agik ceza infaz

kurumlarmdaki hiikiimliilerin hem orgiin hem yaygin 6gretimden, kapali ceza infaz
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kurumundaki hiikiimliilerin ise sadece yaygin 6gretimden yararlanabilmelerine cevaz

vermektedir.

Hiikiimliiye yapilacak ziyareti diizenleyen 83. maddeye gore hiikiimlii ¢aligma saatleri
icinde ve haftada bir defa yarim saat ila bir buguk saatlik bir siire i¢inde ziyaret
edilebilecegini; ¢ocuk hukumluler icin ise bu ziyaret siiresinin bir ila {i¢ saat olacagini
diizenlenmistir. Maddede belirlenen siireler ziyaret siiresinin en az ve en fazla olabilecegi

surelerdir.

Beden egitimi baslikli 87. maddenin 2. firkasinda ise kapali ceza infaz kurumundaki
hiikiimliintin hava sartlarmin uygunluguna gore giinde en az bir saat agik havada gezme
ve bu siire i¢inde spor yapabilme imkéani saglanacagi diizenlenmistir. Kurum disinda
gergeklestirilecek olan beden egitimi etkinliklerine ise yalnizca ¢ocuk egitimevleri veya

acgik ceza infaz kurumlarindaki hiikiimliler katilabilirler.

Kanun 105/A maddesi ile kosullu saliverilmesine en fazla bir yil kalan g¢ocuk
egitimevi veya agik ceza infaz kurumundaki iyi halli oldugu degerlendirilen
hikimldlerin talepte bulunmasi durumunda, cezalarinin kosullu saliverilme tarihine
kadar olan kismmin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina, anilan
kurumlarin idarelerince hazirlanan degerlendirme raporu dikkate almarak, yetkili infaz

hakimi tarafindan karar verilebilecegini hiikiim alta almistir.

106. maddenin 4. fikras1 geregince ¢ocuklar hakkinda hilkmedilen adli para cezasi
0denmedigi takdirde, bu ceza hapis cezasina ¢evrilemez. Bu durumda 106. maddenin 11.
fikra hiikmii uygulanarak adli para cezasmin tamami veya ddenmeyen kismi tahsili
mahallin en biiylik mal memuru marifetiyle 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil

Usulii Hakkinda Kanuna gore yapilir.

Kanunun 107. maddesinde kosullu saliverilmeden yararlanabilmek i¢in mahkimun
infaz kurumundaki infaz slresini iyi halli olarak gecirmesi gerektigi diizenlenmistir.
Maddenin 4. fikrasinda orgiitlii suglar nedeniyle mahkdmiyet durumunda mahkdm olunan
cezanin lcte ikisinin infaz kurumunda gecirilmesi halinde kosullu saliverilmeden
yararlanilabilecegi, kosullu saliverilme orani {igte ikiden fazla olan suglar bakimindan ise
hiikiimliiniin tabi oldugu kosullu saliverilme oranmin uygulanacagi diizenlenmistir.
Orgiitlii suglar medeniyle mahktimiyet durumunda uygulanacak &zel diizenleme yine ayni

fikradaki amir hiikiim nedeniyle ¢ocuklar hakkinda uygulanmaz.
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Kanunun 108. maddesi genel olarak mukerrirlere 6zgu infaz rejimi ve denetimli
serbestlik tedbirini diizenlemesine ragmen maddenin 9. fikrasinda sayilan bazi suglar
nedeniyle hiikiimlii olanlar hakkinda miikerrirlerin tabi olacagi kosullu saliverilme
stirelerinin siireli hapis cezalar1 haricinde uygulanacagi da istisnai olarak diizenlenmistir.
Bu fikrada sayilan suglar nedeniyle siireli hapis cezasina mahkimiyet halinde kosullu
saliverme orani dortte ii¢ olarak belirlenmistir. Madde 10. fikrasinda ise 9. fikrada
diizenlenen istisnai hiikiimlerinin ¢ocuklar hakkinda uygulanamayacagimni belirterek

¢ocugun listiin yararina uygun bir diizenleme yapmaistir.

Ozel infaz usullerinin diizenlendigi 110. maddenin 2. fikrasi mahkiim olunan sug
nedeniyle olusan zararm giderilmesi yoniindeki hukuki sorumluluklar1 sakli kalmak
kaydiyla, cocugun mahkiim oldugu toplam olarak en fazla bir yil siireli olan hapis
cezasinin konutunda ¢ektirilmesine infaz hakimi tarafindan karar verilebilecegini hiikiim

altina almistir.

Tutuklama kararinin yerine getirildigi kurumlarin diizenlendigi 111. maddenin 3.
fikrasinda da kadm, c¢ocuk ve genclik tutukevlerinin ayri1 olarak kurulabilecegi
diizenlenmistir. Buna gore tutuklular, tutukevlerinde veya maddi olanak olmadigi
takdirde kapali ceza infaz kurumlarinimn tutuklulara ayrilan boliimlerinde, sug tiirleri de
gozetilerek; biiylikler, kadinlar, gengler ve cocuklar olmak iizere ayr1 yerlerde

barindirilacaktr.

Son olarak 20/11/2017 Tarihli 696 Sayili KHK’nin 103. maddesi ile eklenen 1. Ek
Madde hikimlerinin ¢ocuklar ile hamile kadinlar hakkinda uygulanmayacagi

dizenlenmektedir.

1.2. Uluslararasi1 Mevzuat

1.2.1. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme

BMCHDS, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 20 Kasim 1989 tarihi ve
44/25 sayil karariyla kabul edilmistir’®. S6zlesme 49. madde uyarinca olarak 2 Eyliil

15 https://treaties.un.org/doc/Treaties/1990/09/19900902%2003-14%20AM/Ch _1V_11p.pdf ,
e.t.:14/11/2022
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1990 tarihinde yiiriirliige girmistir'®. Tiirkiye Sézlesmeyi 14 Eyliil 1990 tarihinde
imzalamis ve 9 Aralik 1994 tarihinde ihtiraz1 kayitlal’ onaylamistir. 4058 Sayili Onay
Kanunu 11 Aralik 1994 giin ve 22138 Sayili Resmi Gazete (RG)’de yaymlanmistir®,
Sozlesme 27 Ocak 1995 giin ve 22184 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak; Tiirkiye
acisindan 4 Mayis 1995 tarihinde yiiriirliige girmistir'®.

BMCHDS, ¢ocuk haklar1 konusunda en kapsamli uluslararasi mevzuat olarak kabul
edilebilir. Cocuklarin korumasi noktasinda evrensel ilkeler belirleyen bu sdzlesme ¢ocuk
haklar1 noktasinda ¢ok 6nemli bir hukuki metindir. Tiirkiye de dahil olmak iizere 196
iilkenin taraf oldugu sdzlesme en fazla iilkenin onayladig1 insan haklari belgesidir?,
Sézlesmeye 140 devlet imzaci, 196 devlet ise iiye devlet konumundadir?t. 196 {yenin
yani sira taraf olmamasina ragmen Amerika’ da imzaci devlet konumundadir. 2015 yilina
kadar Sozlesmeye taraf olmayan iki iilke bulunmaktaydi. Somali ve ABD. Somali 9

Mayis 2002 tarihinde imzaladig1 S6zlesmeye 1 Ekim 2015 tarihinde taraf olmustur??,

Sozlesme New York’ta imzalanmasina ragmen, Amerika sdzlesmeye taraf degildir
ancak sozlesmeye bagl iki protokolii kabul etmistir?®. Bunlar; “Cocuk Haklarina Dair
Sozlesmeye Ek Cocuk Satist ve Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi ile Ilgili Ihtiyari
Protokol ile Sozlesmeye Ek Cocuklarin Silahli Catismalara Dahil Olmalar: Konusundaki
Ihtiyari Protokolii’diir”. Amerika’nin BMCHDS’ye 16 Subat 1995°te imza atmasina
ragmen anlagmay1 kabul edilmek iizere Senato’ya tasimamasi genel olarak egemenlige
ve federalizme iliskin kaygilar ile ailelerin ¢ocuklarini kendi inanglarina gore yetistirme

haklarini ihlal etme iddialar1 olmak iizere iki noktada yogunlasmaktadir?®*,

BMCHDS bir 6ns6z ve 54 maddeden olusmaktadir. S6zlesme ii¢ kisma ayrilarak

diizenlenmistir. Birinci kisim 1-42 arasindaki maddelerden, ikinci kisim 42-46 arasindaki

16 https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=1V-
11&chapter=4&clang=_en , e.t:14/11/2022 (BMCHS Ingilizce metin)

1722184 sayih RG

18 4058 Sayili Cocuk Haklarma Dair Sézlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun,
https://www.tbmm.gov.tr/Files/lKomisyonlar/insanHaklari/docs/ulusal belgeler/kanuntbmmc07804058.p
df, e.t.:09/11/2022

1922184 sayih RG

20 (BMCHS Ingilizce metin) https://indicators.ohchr.org/ , e.t.:05/11/2022

2 (BMCHS Ingilizce metin)

22 (BMCHS Ingilizce metin); https://indicators.onchr.org/ , €.t.:05/11/2022, Fikret Yaman, “Cocuk
Haklar1 Sozlesmesine Taraf Olmayan Ulke: Amerika Birlesik Devletleri”, Sosyal Politika Calismalar:
Dergisi, Cilt:22, Say1:55, Tarih:Nisan-Haziran 2022, s.384, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/2097685 , e.t.:05/11/2022

23 (BMCHS Ingilizce metin); https://indicators.ohchr.org/ , e.t.: 05/11/2022

24 Yaman, s.384-386.
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maddelerden, {i¢iincii kisim 46-54 arasindaki maddelerden olusmaktadir. En sonda ise

ihtiraz1 kay1t yer almaktadir.

Inan, “Cocuk Haklarina Dair Sozlesme” isimli makalesinde birinci kisimda
diizenlenen haklar1 baslica dort gruba aymrarak; birinci grup haklarin genis anlamda
medeni haklar oldugunu, bunlarin ise bir kismmin 6zel hukuk alanina giren kisinin
varligina ve mal varligma iliskin haklar oldugunu (dar anlamda medeni haklar), bir
kismiin ise kamu hukuku alanina giren kisisel ve koruyucu haklar oldugunu; ikinci grup
haklarin ekonomik haklar, tigtincii grup haklarin sosyal haklar ve dérdiincii grup haklarin

Kiltiirel haklar olarak nitelendirilebilecegini belirtmistir?®.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin dort temel ilkesi sunlardir: Ayrim gézetmeme (madde
2), cocugun yiiksek yarar1 (madde 3) , yasama ve gelisme hakki (madde 6), katilim hakki
(madde 12). Cocuk haklarinin yargi yoluyla korunmasini saglamak ve ¢ocuk haklar1

ithlallerinin 6nlemek adima bu ilkeler oldukca dnemlidir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS) ayrimcilik yasagmni 14. maddesinde
diizenlenmekle birlikte; BMCHDS de ise bu konu 2. madde ile diizenlenmistir. Buna
gore; Taraf Devletler higbir cocuga hi¢gbir nedenle ayrim yapmayarak, tiim ¢ocuklara
sOzlesmede yazili haklar1 tantyacaklarini, ayni zamanda c¢ocugun, ailesi veya yasal
temsilcilerinin diisiince, eylem ve inanclar1 nedeniyle ayrim ve cezalandirmaya tabi

tutulmamasi i¢in gereken tiim 6nlemleri alacaklarmi taahhiit ederler?®.

S6zlesme metninden de agikca anlasildigi lizere bu madde ile bir ayrim yapilmaksizin

tiim ¢ocuklarin korunmas1 amag¢lanmustir.

Cocuklar1 yargilamasinda alinan kararlarin temelinde her zaman ve 6ncelikli olarak
cocugun {istiin yarar1 temel alinmalidir. Bu ilkenin yargilama makamlarinin yani sira tiim
idari ve sosyal makamlarin c¢ocuklara dair tiim islem ve eylemlerinde gdzetilmesi
gerekmektedir. Bu ilke BMCHDS’nin 3. maddesinde diizenleme alani bulmustur. Buna
gore; adli, idari makamlar ve yasama organi tarafindan icra edilen ¢ocuklarla ilgili biitiin
islem ve eylemlerde ¢ocugun yarari esas diisiincedir. Taraf devletler ¢ocuktan sorumlu

kisilerin hak ve Odevlerini dikkate alarak, ¢ocugun bakim ve korumasini saglamay1

%5 Ali Naim Inan, Cocuk Haklarma Dair Sézlesme, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Yil:1995, Cilt: 44, Sayi: 1, s.767-774. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/629580
e.t.:10/11/2022

26 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili S6zlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.3
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iistlenir ve bu konuda kanuni ve idari biitiin onlemleri alirlar. Cocuklarin bakim ve

korunmasi ile gorevli kurumlarda yeterli sartlar1 saglayacaklarmi taahhiit ederler?’.

AIHS’nin 2. maddesinde yasam hakk: diizenlenmekle birlikte; ¢ocugun yasama,
hayatta kalma ve gelisme hakki ise BMCHDS’ nin 6. maddesinde diizenlenmistir.
Sozlesmenin altinc1 maddesine gore; taraf devletler, ayrim yapmaksizin her ¢ocugun
yasama hakkina sahip oldugunu ve hayatta kalmasi1 ve gelismesi i¢in miimkiin olan en
{istiin cabay1 gdstereceklerini kabul etmislerdir?®. Bu ilke ¢ocugun yasamni siirdiirmesi

ve gelismesi i¢in diger maddelerle de desteklenmektedir.

Cocugun goriisiine saygi ilkesi ile yetiskinlerin, ¢ocuklarin yasamini etkileyecek
kararlarinda c¢ocuklarn da goriislerinin dinlenmesi ve dikkate almasi amaglanarak
cocuklarin karar alma siirecine katilmasmnin saglanmasi istenmistir. BMCHDS nin
katilim hakkmi diizenleyen 12. maddesine gore; Taraf Devletler kendi goriisiinii
olusturabilecek cocugun serbestce goriislerini ifade etme hakkini tanir ve herhangi bir

idari veya adli kovusturmada ¢ocuga dinlenilme imkani verirler?,

AIHS’nin 9. maddesinde diizenlenen diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigii, BMCHDS de
14. maddede diizenlenmistir. Ifade 6zgiirliigii ise AIHS nin 10. maddesinde diizenlenmis
olmakla birlikte BMCHDS’ de ¢ocugun ifade 6zgiirliigii 13. maddede diizenlenmektedir.
Ozel hayata ve aile hayatina saygi ise AIHS nin 8. maddesinde diizenlenmekle birlikte
BMCHDS de ise bu konu temel olarak 16. maddede diizenlenmistir. AIHS nin iskence
yasagimi diizenleyen 3. maddesinde; hi¢ kimsenin iskenceye veya insanlik dis1 ya da
asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamayacagi belirtilmistir. BMCHDS de ayni
husus birka¢ madde kapsaminda diizenlenmis olmakla birlikte ¢ocuklarin her tiirlii

siddetten korunmasi 6zellikle S6zlesmenin 19. maddesinde diizenlenmektedir.

Cocuk adaleti AIHS baglaminda baska maddelerle baglantili olsa da biiyiik dlgiide
adil yargilanma hakki baghg: altinda 6. maddenin kapsamimdadir. BMCHDS nin 40.
maddesinde ise ¢ocuk adaletine iliskin taraf devletlerin bu konudaki yiikiimliiliikleri ile
hakkinda su¢ ithamu altindaki c¢ocuklarin sahip oldugu asgari gilivenceler

dizenlenmektedir.

2722184 sayih RG ;B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili S6zlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.7

28 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi flgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s. 37

29 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s. 69
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40. maddenin 1. fikrasinda®® Taraf Devletlerin ¢ocugun saygmlik duygusunu
gelistirecek, basgkalarinin hak ve temel 6zgiirliiklerine saygi duymasini pekistirecek
nitelikte muamele gorme hakkini kabul ettigi belirtilerek, erken yaslarda ceza adalet
sistemi ile tamigmig olan ¢ocuklarin cezalandirmadan ziyade yeniden topluma

kazandirilmas1 amacindan bahsedilmistir.

Maddenin 2. fikrasinda ise bu amag¢ dogrultusunda {iye devletlere su¢ ve cezalarin
kanuniligi ilkesi hatirlatilarak; ceza yasasmi ihlal iddias1 veya ithami bulunan her

cocugun sahip oldugu asgari giivenceler belirlenmistir3!.

40. maddenin 3. fikrasinda da; ¢cocuklarin yetiskinler gibi cezalandirilamayacagi, 6zel
yasalar ve usullerle yeniden topluma kazandirilmasi gerektigi belirtilmistir. Bu konuda
ayrica taraf devletlere ceza yasasmi ihlal konusunda asgari bir yas sinir1 belirleyerek,
asgari yasin altindaki ¢ocugun ceza ehliyetinin olmadigmin kabulii ile bu tiir cocuklar

icin adli kovusturma olmaksizm dnlemlerin alinmasi yiikiimliliigii belirtilmistir®?.

40. maddenin 4. fikrasinda ise diizenlemesi ile c¢esitli diizenlemelerin
uygulanmasinda, orantililik ilkesinin gozetilmesi ve ¢ocugun kendi esenligine olacak
bicimde muamele edilmesi istenilmistir®®. Sozlesmenin 40. maddesi, icerisinde birden
cok hak ve yiikiimliiliikk barindirmasi sebebi ile s6zlesmenin en dnemli maddelerindendir

diyebiliriz.

1.2.1.1. ihtiyari Protokoller
BMCHDSye ait ii¢ adet ihtiyari protokol bulunmaktadir.

Cocuk Haklarina Dair S6zlesmeye Ek Cocuklarin Silahli Catigmalara Dahil Olmalar1
Konusundaki Ihtiyari Protokol’e (Optional Protocol to the Convention on the Rights of
the Child on the involvement of children in armed conflict) halen 172 devlet taraf iken 8

devlet ise yalnizca imzaci konumunda olup anlasmayi onaylamadiklari i¢in taraf

30 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Tlgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295

31 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295-296

%2 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.296

3322184 sayii RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Tlgili Sézlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.296
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olmamiglardir®. Tiirkiye bu protokolii 8 Eyliil 2000 tarihinde imzalamis, 04 Mayis 2004

tarihinde onaylamistr.
Tiirkiye nin bu protokole iliskin ii¢ adet farkli beyani bulunmaktadir®,

Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahigeligi ve Cocuk
Pornografisi ile {lgili Ihtiyari Protokol’e (Optional Protocol to the Convention on the
Rights of the Child on the sale of children, child prostitution and child pornography)
halen 178 devlet taraf iken 7 devlet ise yalnizca imzaci konumunda olup anlagsmay1
onaylamadiklari i¢in taraf olmamislardir®®. Ttirkiye bu protokolii 08 Eyliil 2000 tarihinde

imzalamig ve 19 agustos 2002 tarihinde onaylamistir.

Tiirkiye’nin bu protokole iligkin beyannamesinde protokol hiikiimlerini sadece

tanidig1 taraf devletlere uygulayacagini beyan etmistir®’.

Cocuk Haklarma Dair Sozlesmenin Basvuru Usuliine iliskin Ihtiyari Protokol’e
(Optional Protocol to the Convention on the Rights of the Child on a communications
procedure) halen 50 devlet taraf iken 15 devlet ise yalnizca imzaci konumunda olup
anlasmay1 onaylamadiklar1 i¢in taraf olmamuslardir®®. Tirkiye bu protokolii 24 Eylil

2012 tarihinde imzalamis ve 26 Aralik 2017 tarihinde onaylamustir.

Tiirkiye’nin protokole koymus oldugu 6nemli bir beyan bulunmaktadir. bu beyanda
benzer protokollere konulan ¢ekinceler ve bildirimlerin tamamen gecgerli oldugu ifade

edilmektedir®®.

Cocuk haklarmin yargi yoluyla korunmasini saglamak ve boylelikle ¢ocuk haklar1
ihlallerinin 6nlemek bakimidan bu BMCHDS ve diizenledigi ilke ve kurallar olduk¢a

onemlidir.

34 https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-11-
b&chapter=4&clang=_en, e.t.:14/11/2022

% 4991 Sayih Kanun,
https://www.tbmm.gov.tr/Files/Komisyonlar/insanHaklari/docs/ulusal belgeler/kanuntbmmc08804991.p
df , e.t.:08/12/2022

36 https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-11-
c&chapter=4&clang=_en, e.t.:31/10/2022

37 4755 Sayih Kanun, https://www5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4755.html , e.t.:08/12/2022
38 https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=IV-11-
d&chapter=4&clang= en, e.t.:31/10/2022

39 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/12/20171207-1.pdf ,e.t.:08/12/2022
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Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komitesi’nin Cocuklarin Adalete Erisimine iliskin
Raporunda adalete erisim kavrami, “ulusal ve uluslararasi norm ve standartlarda yer
verilen haklarin ihlaline karsi, adil, ozenli ve en uygun stire icerisinde gergeklesebilecek
¢oziimlere erisebilme imkani” olarak tanimlanmig olup bu tanim herhangi bir sebeple

hukuki bir siirece dahil olan tiim cocuklar1 kapsayacak sekilde diizenlenmistir*°.

Cocuklarin adalete erisim hakki ¢ercevesinde hukuki yardim hizmetlerine yonelik
ihtiya¢ analizinde ¢ocuk dostu hukuki yardimin basgh basma iki temel 6zelligi oldugu
belirtilmistir. Bunlar; ¢ocugun gelisim diizeyinin ve buna bagl ihtiya¢larinin goz 6niinde
bulundurulmasi ile ¢ocugun yiiksek yararmin goézetilmesi ve bunun teminat altina

alinmasidir®!.

Cocuk dostu hukuki yardimin temel islevleri ise; ¢ocuga duyarli hukuki bilgiye
erisimin saglanmasi, ¢ocugun hukuki siirece katiliminin saglanmasi, hukuki siirecin
cocuga duyarli ve etkin bir uygulama ekseninde yiiriitiilmesinin teminat altina alinmasi
ve risk altinda bulunan cocuklara yonelik tedbirlerin isletilmesinin teminat altina

alinmas1 olarak sayilabilir®?,

Cocuk haklarmin korunmasi noktasinda kanun koyucunun ¢ocuk haklarini koruyucu
diizenlemeler yapmasi yeterli olmayacak; bunun hayata gecirilmesi i¢in ¢ocuklarin
adalete erisiminin gerceklestirilmesi gerekecektir. Diizenlemelerin yalnizca kagit
Uzerinde kaldig1 bir varsayimda etkili ve verimli bir sonu¢ almanin beklenemeyecegi

acgiktir.

1.2.2. Birlesmis Milletler Cocuk Adalet Sisteminin Uygulanmas1 Hakkinda Asgari
Standart Kurallar (Pekin (Beijing) Kurallari)

Pekin (Beijing) Kurallari, Birlegsmis Milletler Genel Kurulunun 29 Kasim 1985 tarih
ve 40/33 sayili karartyla kabul edilmistir*®. Hukuki niteligi itibariyle Pekin Kurallar1 bir

“ONeva Oztirk / Gokcen Taner / Ersoy Kontaci, Cocuklarin Adalete Erisim Hakki Cercevesinde
Hukuki Yardim Hizmetlerine Doniik Thtiya¢ Analizi, Tiirkiye Barolar Birligi Yaymlari, No:374,
Haziran 2019, Ankara, s.32, http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/ TBBBooks/627.pdf , e.t.:08/12/2022
“Cocuklarin Adalete Erisim Hakki Cercevesinde Hukuki Yardim Hizmetlerine Déniik Thtiya¢
Analizi, s.39-42

“Cocuklarin Adalete Erisim Hakki Cercevesinde Hukuki Yardim Hizmetlerine Déniik Thtiya¢
Analizi, s.42-44.
“3https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.
pdf, e.t.:04/11/2022;
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Professionalinterest/beijingrules.pdf ,
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uluslararasi sozlesme degil, Birlesmis Milletler Genel Kurul kararidir. Bilindigi {izere
Birlesmis Milletler Genel Kurul kararlar1 tavsiye niteliginde olup, dogrudan baglayici
etkisi yoktur. Bu nedenle Pekin Kurallarinin tavsiye niteliginde ve dolayisiyla
baglayiciliginin olmadigi, oldugu sdylenebilir. Ancak BMCHDS ’nin 6nsdziinde yer alan
acik hiikim* geregi Pekin Kurallarinm sdzlesmeye bagh oldugu ve bu nedenle
BMCHDS’ye taraf devletlerin Pekin Kurallarmi1 da kabul ettigi, dolayisiyla Pekin
Kurallar1 ile bagh olduklar1 kabul edilmektedir.

Genel ilkeler bashkli ilk bolimde; temel goriisler (madde 1), kurallarmm uygulama
alanlar1 ve tanimlar (madde 2), kurallarin kapsamimin genisletilmesi (madde 3), cezai
sorumluluk yas1 (madde 4), ¢ocuk adalet sisteminin amagclar1 (madde 5), takdir yetkisinin
kapsami (madde 6), cocuklarm haklar1 (madde 7), 6zel yasamin gizliliginin korunmasi

(madde 8) ve mevcut hiikiimlerin mahfuz tutulmasi (madde 9) konular1 diizenlenmistir.

Inceleme ve kovusturma baslikli ikinci boliimde; ilk asama (madde 10), yarg: dis1
yollara bagvurma (madde 11), polis teskilatinda uzmanlagsma (madde 12) ve tutuklu

yargilama (madde 13) konular1 diizenlenmistir.

Yargilama ve hiikiim baslikl iigiincii boliimde; yargilamaya yetkili makam (madde
14), yasal temsilcilerin, ebeveyn ve vasilerin hazir bulunmalar1 (madde 15), sosyal
aragtirma raporlar1 (madde 16), yargilamada ve hiikiimde uyulmasi gereken ilkeler
(madde 17), dava sonucunda verilebilecek c¢esitli kararlar (madde 18), kurumlarin
olabildigince az kullanilmasi ( madde 19), gereksiz gecikmenin dnlenmesi (madde 20),
kayitlar (madde 21) ve profesyonellik ve egitim ihtiyaci (madde 22) konular1 diizenleme

alan1 bulmustur.

Kurum dig1 tretman baghkli dordiincii boliimde kararlarin infaz yollar1 (madde 23),
yardim saglama hiikiimleri (madde 24) ve goniilliilerin ve toplumsal hizmetlerin harekete

gecirilmesi (madde 25) diizenlenmistir.

Kurumsal tretman baslikl1 besinci boliimde kurumsal tretmanin amaglari1 (madde 26),
Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen hiikiimliilerin 1slah1 i¢in asgari standart
kurallarin uygulanmasi (madde 27), sarth tahliyenin derhal ve sik sik uygulanmasi

(madde 28) ve yar1 kurumsal diizenlemeler (madde 29) konularina yer verilmistir.

e.t.:08/12/2022; https://digitallibrary.un.org/record/120958/files/A RES 40 33-EN.pdf, e.t.:07/01/2023
https://digitallibrary.un.org/record/120958

44 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi flgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.VII

23


https://digitallibrary.un.org/record/120958/files/A_RES_40_33-EN.pdf
https://digitallibrary.un.org/record/120958

Aragtirma, planlama, politika tiretme ve degerlendirme baglikli altinct ve son boliimde
ise politika tiretme, planlama ve degerlendirmenin temeli olan arastirma (madde 30)

hususu diizenlenmistir.

Cesitli ulusal ve uluslararasi diizenlemeler ile c¢ocukluk donemi tanimlanarak,
cocuklarin yetigkinlerden ayr1 bir yargilama usulii ile karsilagmasmin gerekliligi
belirtilerek c¢esitli faktorler sonucu erken yaslarda su¢ yoluna giren ¢ocuklarin, ceza
adalet sistemi igerisinde farkli bir konuma oturtulmasi gerekliligi gegerlik kazanmistir.
Bu diizenlemeler yapilirken ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesi oncelikle gozetilerek, sugun
slijesi olan cocugun, ceza adalet sisteminden en az zarar gorecegi sekilde diizenlemelerin

yapilmas1 ve uygulamaya gecirilmesi amag¢lanmistir.

Pekin kurallar1 ¢cocuk suclulara dili, dini, ki, rengi, cinsiyeti, milliyeti, maddi veya
sosyal durumu, dogdugu yer veya inandig1 diinya goriisii gibi hicbir nedenle ayrim
yapilmadan esit olarak uygulanacak asgari standart kurallarin Birlesmis Milletler iiyesi
devletlere ¢cocuk ceza adalet sisteminin yonetimi ve ¢ocuk suglularm bakimi i¢in model

teskil etmek {izere gelistirilmesini amacglamistir.

Kurallarin amaglar1 bakimindan gocuk, sug ve ¢ocuk suglu tanimlarinin, iiye tilkelerin
kendi i¢ hukuk sistemleri ile bagdastigi oranda uygulamada kullanilacagi belirtilerek, iiye
devletlere uygulamada esneklik tanmmustir. Kurallarda yer alan amaglarin
gerceklestirilmesi i¢in Uye devletlere ¢cocuk adaleti alaninda diizenlemeler yapma, gocuk
suclular i¢cin hazirlanan kanun seviyesinde yasal mevzuat kabul edilerek ¢cocuk suglulara

yonelik kurum ve kuruluglarin ihdas edilmesi hedefi gosterilmistir.

Pekin Kurallar1 ile gelisme siirecinin erken agamasinda bulunan genglerin fiziki, zihni
ve sosyal olarak gelisme siirecinde 6zel olarak bakim, yardim ve yasal olarak korunmaya
ihtiya¢ duyduklari kabul edilmistir. Bu korumanin baris, 6zgiirliikk degerleri cergevesinde
olusturulmas1 gereklidir. Uye devletlere de yasal korunmaya muhtag olan cocuklar
acgisindan, mevcut olan ulusal kanuni diizenlemelerin, i¢c hukuk politikalarmin ve ig¢
hukuk uygulamalarinin gézden gecirilmesi hususunda sorumluluk yiikleyerek, Pekin
Kurallarinin etkili bigimde uygulanmasini saglayacak Onlemleri alma ¢agrisinda
bulunulmaktadir. Pekin Kurallar1 her bir {iye iilke agisindan kendine 6zgii olan siyasi,
hukuki, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik kosullarda yerlestirilmesi zor olabilecek anilan
standartlarin ulagilmas: gereken asgari hedef olarak kabul edilebilecegini ifade

etmektedir. Ozetle, Birlesmis Milletler bu kurallar ile tiim iiye devletler agisidan
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uygulanabilecek yeknesak bir hukuk diizeni olusturmaktan ziyade, her iiye devletin kendi
ic hukukunun elverdigi dlglide cocuk ceza adalet sistemi konusunda diizenlemeler
yapmasini ve uygulamaya gegirilmesini, bunu yaparken bu Kurallarda belirtilen asgari

standartlara sadik kalinmasini amag¢lamaktadir.

1.2.3. Cocuk Suclulugunun Onlenmesine iliskin Birlesmis Milletler Yonlendirici

Tlkeleri (Riyad Tlkeleri)

Riyad Ilkeleri Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 14 Aralik 1990 tarih ve 45/112
sayil1 karartyla kabul ve ilan edilmistir®®. Riyad ilkeleri cocuk suclulugunun dnlenmesi
icin alimacak Onlemlerde kurum- kuruluslar ve ailelere rehber niteligindeki ilkelerden

olusur.

Bu ilkelerde ¢ocuk suglulugunun Onlenmesinin saglanmasi maksadiyla ulusal,
bolgesel ve uluslararasi capta uygulamalara gerek duyuldugu belirtilerek, buna iligkin

yaklagim ve stratejiler diizenlenmistir.

Temel ilkeler, yonlendirici ilkelerin kapsami, sosyallesme slrecleri, genel dnlem,
yasal diizenlemeler, sosyal politika ve cocuk adalet sisteminin yonetimi ve aragtirmas,
politika gelistirme ve koordinasyon olarak yedi bolimden olusan Riyad ilkeleri

cergevesini olusturmaktadir.

Cocuk suclulugunun nedenleri; bireysel ve toplumsal nedenler olarak iki ana basliga
ayrilabilir. Bireysel nedenler; cinsiyet, yas ve erginlik olarak sayilabilir. Toplumsal
nedenler ise; aileye iliskin nedenler (parcalanmis aile yapisi, aile i¢i etkilesim, aile igi
disiplin anlayisi, ailedeki olumsuz rol modeller ve ailenin sosyo-ekonomik statusu),
egitime iliskin nedenler, sanayilesme, sehirlesme ve go¢, kamu yOnetiminden
kaynaklanan nedenler (sosyal devlet olma niteligine iliskin nedenler ve mevzuata ve

uygulanmasina iligkin sorunlardan kaynaklanan nedenler) olarak sayilabilir*®,

45 https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-quidelines-prevention-
juvenile-delinquency-riyadh , e.t:08/12/2022 ,

https://digitallibrary.un.org/record/105349/files/A RES 45 112-EN.pdf, e.t:07/01/23,
https://digitallibrary.un.org/record/105349/ ,
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocuksuclulugununonlenmesi.pdf,
e.t.;06/01/2023; RIiYAD iLKELERI

#Ayrmtih bilgi igin bakiniz: Mahmut Gokpinar, “Sosyal ve Kriminal Boyutlariyla Cocuk Suglulugu”,
Turkiye Barolar Birligi Dergisi, Y11:2007, Say1:72, s.210-233, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-
72-358 , e.t.:22/12/2022
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Riyad ilkeleri yasalarla sorun yasayip yasamadigina bakmadan ihmal edilmis,
istismara ugramis, uyusturucu kullanan, marjinal sartlarda yasamak zorunda olan, kendi
basina terk edilen ve sosyal risk altinda bulunan ¢ok sayida ¢ocuk oldugunu bilerek
ilkelerin yayginlastirilmasi ve yerlestirilmesi ve tavsiyelerin yasama gegirilmesi alaninda

uye Ulkelere gorevler yiklemektedir.

Riyad ilkelerinin ikinci maddesine gore ¢ocuk suclulugunun 6nlenmesi konusunda
etkili c¢ozlmler Uretebilmek icin toplumsal olarak c¢ocuklugun ve ergenligin
yetiskinlikten farkli oldugu kabul edilerek; bu anlayisla ¢ocuklarin coskularini, yagsama
sevinglerini diga vurmalarmi hos goriip destekleyerek uyum iginde gelismelerini

saglamak gereklidir.

Riyad ilkelerinin dordiinci maddesine gore; yonlendirici ilkeler ulusal adalet
sistemlerine uygun olarak ¢ocuk ve genglerin esenligine yonelik olarak uygulamaya
gecirilmelidir.

Riyad ilkelerinin besinci maddesinde iiye iilkeler i¢in ¢ocugun yetismesi i¢in olumsuz
etkisi olmayan ve baskasina zarar vermeyen davranisi suglama ve cezalandirmadan
kacman su¢ Onleme politika ve Onlemlerinin asgari olarak icermesi gereken ogeler

sayimistir.

Riyad Ilkelerinin 55. maddesine gore, hiikiimetler ¢ocuk haklarmi gelistirmeyi ve
korumay1 hedefleyen yasalar ve bu yasalar1 hayata gecirecek kurumlar olusturmalidir ve
hayata gecirmelidir. Riyad Ilkelerinin 53. maddesinde de iiye iilkelerin cocuk ve
genglerin fena muameleye ve istismara ugramalarmi ve sug islemede kullanilmalarini
engelleyecek kanuni diizenlemeleri kabul etmeleri ve buna iliskin 6nlemler almalari
istenilmektedir. Riyad Ilkelerinin 54. maddesine gore hicbir cocuk ya da geng, hicbir

yerde asagilayici ve sert ceza veya 1slah tedbirlerinin muhatabi olmamalidir.

IIkelerin 55. maddesinde hukiumetlerden c¢ocuk ve genglerin hicbir silaha
ulagsmamasini saglayan ve bunu denetim altina alan yasal metinlerin kabul edilmesi ve
uygulanmasi istenmistir. Yine 56. maddede genclerin daha sonradan damgalanmis bir
yasama siiriiklenmelerini 6nlemek i¢in, yetigkinler i¢in su¢ olarak degerlendirilmeyen ya
da cezaya konu olmayan fiillerin bir gen¢ tarafindan islenmesi halinde yaptirima

baglanmamasini diizenleyen kanuni metinlerin kabul edilmesi gerektigi dngoriilmiistiir.

Cocuk suglulugunun onlenmesinde asil amag¢ cezalandrma degil topluma

kazandirmadir. Bu nedenle ¢ocuk suglulugunun 6nlenmesi konusunda sadece kamu
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kuruluslarma degil toplumun her kesimine 6nemli sorumluluklar diismektedir. Toplumun
gelecegini belirleyecek olan cocuklarin; sagliklt ve olumlu sartlarda yetismesi icin
toplumdaki her bir bireyin isbirligi icerisinde ve ¢ocugun listiin yarar1 ilkesini gozeterek

hareket etmesi gerekecektir.

1.2.4. Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasma iliskin

Birlesmis Milletler Kurallarni (OYB (Havana) Kurallar)

Havana Kurallar1 Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 14 Aralik 1990 tarih ve 45/113

sayili karartyla kabul edilmistir®’.

Havana Kurallari; temel perspektifler, kurallarin kapsami ve uygulanmasi, gézaltinda
olan veya yargi Oniine ¢ikarilmay1 bekleyen ¢ocuklar, ¢ocuklarin tutulduklari kurumlarm
idaresi (kayitlar, kabul, kayit, hareket ve nakil, smniflandirma ve yerlestirme, fiziksel
cevre ve kalma yerleri, egitim, mesleki 6grenim ve ¢alisma, eglenme, din, tibbi bakim,
hastalik, yaralanma ve 6liimiin bildirilmesi, dis diinya ile iliskiler, fiziksel kisitlamanin
ve zor kullanmanin sinirlari, disiplin usulleri, denetim ve sikayetler ve toplum igine

dontis) ve personel baglikli besg boliimden olusmaktadir.

Kurallarin ilk maddesinde; ¢ocuk adalet sisteminin ¢cocuklarin hak ve giivenliklerinin
lehinde davranmasinin, fiziki ve ruhi sagliklarma destek olmasmnin ve c¢ocugun
hapsedilmesinin bagvurulacak en son tedbir olmasinin 6nemi vurgulanmistir. Kurallarin
2. maddesinde bu tedbirin ancak istisnai hallerde uygulanabilecegi ve zorunlu asgari bir
sire i¢in kullanilabilecegi belirtilmistir. Kurallarmm 29. maddesinde c¢ocuklarin,
yetiskinlerle ayni ailenin iliyesi olmadig siirece biitiin tutma kurumlarinda yetigskinlerden
ayrt yerlerde tutulacagi diizenlenmistir. Cocugun hapsedilmesinin kac¢milmaz veya
zorunlu olmas1 durumunda ¢ocuklarin yetiskinlerden farkli usuller ile ve farkli sartlarda
tutulmas1 gerektigi kabul edilmektedir. Kurallarin 30. maddesinde de ¢ocuklar

hakkindaki tutma sartlar1 diizenlenmektedir.

Uciinci maddeye gére kurallarm amaci, biitiin tutma tirlerinin temel insan hak

Ozgiirliklerine uygun olarak, zararli sonuglarini ortadan kaldirma ve ¢ocugun toplumla

4Thttps://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/ozgurlugundenyoksunbirakilmis.pdf
, .1.:06/01/2023; https://digitallibrary.un.org/record/105555/files/A_RES 45 113-EN.pdf,
et.:07/01/2023, https://digitallibrary.un.org/record/105555/;

https://www.unodc.org/pdf/criminal justice/United Nations Rules for the Protection of Juveniles De
prived of their Liberty.pdf, e.t.:22/12/2022 HAVANA KURALLARI
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biitiinlesmesini kolaylastirmak ve boylece, bir sekilde 6zgiirliginden yoksun kilinan
cocuklarin korunmasi i¢in Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilen asgari standartlarin

olusturmasidir.

Havana Kurallarmin 6nsdziinde, ¢cocugun belirli bir kuruma yerlestirilmesi yontemine
en son ve en kisa siire i¢in bagvurulmasi gerektigi ifade edilmis, ayrica dzgiirligiinden
yoksun birakilan ¢ocugun, gii¢siiz ve savunmasiz oldugu kabul edilerek; 6zel bakima ve
korumaya ihtiyact oldugu i¢cin hak ve esenliginin 6zgiirliigiinden yoksun birakildig:

stirede ve sonrasinda giivence altina alinmasinin geregi de dnemle belirtilmistir.

Besinci maddesinde ise Havana Kurallarinin, ¢ocuk adalet sistemi isleyisiyle ilgili
calisan meslek adamlarma yon gosteren ve yardim eden uygun standartlar olarak islev

gbérmesi amaciyla hazirlanan bir bagvuru kaynagi oldugu ifade edilmistir.

Havana Kurallarinda gozaltinda veya tutuklu bulunan ¢ocuk hakkinda; masumiyet
karinesi, tutma siiresinin uzunlugu, c¢ocugun hukuki statiisii, ¢ocugun avukatlik
hizmetlerinden yararlanma hakki ve ¢ocugun i¢inde bulundugu sartlarin gerekleri gibi
bircok konuya yer verilmistir. Gozaltinda veya tutuklu bulunan her c¢ocugun bu
kurallarda yer alan haklara sahip olmas1 gerektigi vurgulanmis ancak cocugun sahip
oldugu haklarin; burada sayilanlar ile sinirli olmadigi, bu haklarin ¢ocuk lehine

artirilabilecegi hususuna yer verilmistir.

Kurallarin 12. maddesinde, 6zgiirliiglinden yoksun birakildigi siirede cocugun sosyal

gelisimi i¢in gerekli faaliyet ve programlara katilabilecegi vurgulanmistir.

Kurallarin devaminda 6zgiirliigiinden yoksun birakilan ¢ocugun tutuldugu kurumlar
ile ilgili dizenlemeler ve ¢ocuk ile iletisim halinde olan personel ile ilgili diizenlemeler

yer almaktadir.

Pekin Kurallar;, Havana Kurallar1 ve Riyad Ilkeleri sdzlesmeyi tamamlayici nitelik
tagimakta ve iiye iilkelerin i¢ hukuk diizenlemelerinde onlara ¢esitli yiikiimliiliikler ve

gorevler yiklemektedir.

Buraya kadar olan kismu 6zetlemek gerekirse; BMCHDS ile her ¢ocugun dogustan
sahip oldugu esit ve devredilemez haklarinm oldugu kabul edilerek; ¢cocugun korunmasi
ve yasam kosullarinin iyilestirilmesi bakimimdan temel nitelikteki ¢ocuk haklar1
belirlenmistir. Pekin Kurallarinda ise ceza adalet sistemi ile kars1 karsiya kalan ¢ocuklar
icin bir takim asgari standartlar kurallar olusturulmus ve bu tiir cocuklar i¢in ayr1 ve

uzmanlagmig bir yargi sistemi olusturulmas1 amaglanmistir. Riyad ilkelerinde ise cocuk
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ve gencler agisindan su¢ Onleme politikalart olusturulmasi amaglanarak; cocuk
suc¢lulugunun oOnlenmesi i¢in bir takim yonlendirici ilkeler diizenlenerek ¢ocuk
suclulugunun oniine gecilmek istenilmistir. Havana Kurallartyla ise 6zgiirliiklerinden
yoksun birakilan ¢ocuklarin haklar1 giivence altina alinmak istenmis ve bu tiir cocuklarin
korunmasina iligkin bir takim kurallar getirilmistir. Tiim bu diizenlemelerin temelinde

sliphesiz ¢ocugun listiin yarar1 ilkesi yatmaktadir.
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IKiNCi BOLUM
SUCA SURUKLENEN COCUGUN CEZAi SORUMLULUGU VE HAKLARI

2. Suga Siiriiklenen Cocuk Kavram

Suga siiriiklenen ¢ocuk kavrami, 5395 sayili CKK’nun 3/1-a2 maddesinde
tanimlanmistir. Buna gore bu kavram, hakkinda su¢ ithami ile muhakeme yapilan ve
isledigi su¢ nedeniyle ceza veya gilivenlik tedbirine tabi tutulan ¢ocugu ifade eder.
Calismanin yukaridaki birinci boliimiinde; mevzuatimizda “cocuk”, “sucu isledigi
sirada on sekiz yasin1 doldurmamis olan kisi”, “suca siiriiklenen ¢cocuk” ve “cocuk
hiikiimlii” seklinde cesitli kavramlara yer verildigini belirtmistik. Suga suriklenen
cocuk ise CKK’da tanimlanan ve kullanilmasi tercih edilen bir kavramdir. Uygulamada

da yargilama mercileri 6niine gelen cocuk hakkinda bu kavrami kullanmaktadirlar.

2.1. Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Suca Siiriiklenen Cocuklarin Cezai Sorumlulugu

Cezai sorumluluk, kisinin iglemis oldugu fiilden dolayi sorumlu tutulabilmesi
anlamina gelmektedir®®. Ceza hukukumuzda kusur sorumlulugu ilkesi kabul edilmistir®.
Bu ilkeye gore kisinin kusursuz olmasi durumunda cezalandirilmasi miimkiin degildir ve
fail isledigi fiilden ancak kusuru oranmnda sorumludur®. Kisinin taksir derecesinde dahi
kusuru yoksa cezalandirilmas1t miimkiin degildir. Kusursuz su¢ olmaz anlayis1 modern
ceza hukukunun temel bir ilkesi olarak kabul edilmistir®'. Donay ise kusursuzluk tabirini
tercih  etmeyerek; kiigiiklerin  kusursuzlugundan  degil, kusur ehliyetinin
bulunmamasindan bahsedilebilecegini sdylemektedir®®>. Kusur sorumlulugundan

bahsedebilmek i¢in kisinin iradi olarak hareket etme yetenegine de sahip olmasi

48 zzet Ozgeng Turk Ceza Hukuku Genel Hikumler, Seckin Yaymevi, 12. Bask1, Ankara, 2016, s.666
49 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel HiukUmler, 14. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2012, 5.113

50 Hakeri, 5.26; Serkan Merakli, “Ceza Hukukunda Kusur”, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, Yayimlanms
Doktora Tezi, Izmir, 2017, s.32; Hale Akdag Yiiksel, “TCK’da Diizenlenen Kusurlulugu Kaldiran ve
Azaltan Nedenler”, Yayimlanmus Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara, 2018, s.123; Ozgeng,
5.666; M. Emin Artuk / Ahmet Gokcen / Caner Yenidinya; Ceza Hukuku Genel Hikimler, Adalet
Yayinevi, 10. Baski, Ankara, 2016, s.202; Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hikimler TCK m.1-75,
Beta Yayincilik, 7. Baski, Istanbul, 2019, s.417

51 Benginur Kavlu “Sonucu Nedeniyle Agirlasmis Suclar” 21. Yiizyillda Egitim ve Toplum Dergisi,
Y11:2020, Cilt:9 Say1:26, s.577, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1570089 , e.t.:29.04.2023;
Veli Ozer Ozbek / Koray Dogan / Pmar Bacaksiz, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikumler, 12. Baski,
Seckin Yaymncilik, Ankara, 2021, s.78

52 Siiheyl Donay, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, 1. Basi, Beta Basim, Istanbul, 2009, s.349
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gerekmektedir®®, Dolayisiyla kisinin cezalandirilabilmesi igin, kanunda suc olarak
tanimlanmis tipe uygun, hukuka aykir1 fiili islemesi; bu fiili islerken kusurlu bir sekilde
hareket etmesi ve bu hareketi yapma konusunda ehliyete sahip olmasi yani fiilin iradi
olmas1 gereklidir®®. Bir kimse kanunen sug sayilan bir fiili gerceklestirmek konusunda
secim yapma ve sucgtan kaginma hakkina sahipken, iradesini yasanin su¢ saydig fiili
gergeklestirmek yoniinde kullanmasi halinde bu fiilinden sorumlu olacaktir®®. Kisinin
kusur yetenegine sahip olmasi, onun iradi olarak hareket edebilme yetenegine de sahip
olmas1 demektir®®. Dolayisiyla kusur yeteneginin algilama yetenegi ve irade yetenegi
olarak iki unsuru vardir®’. Kisinin kusur yeteneginin fiilin islendigi, yasaya aykiri
hareketin gerceklestirildigi swrada var olmasi gerekmektedir®®. Kisinin kusurlu
davranabilme yeteneginin yani isnat yeteneginin bulunmamasi halinde ise islenen fiil su¢
olmaktan ¢ikmayacaktir. Modern ceza hukuku faili ve fiili birbirinden ayr1 tutarak
inceler. Her ne kadar sugu gergeklestiren kisi fail olsa da, sorumlulugun hukuki esasmi
olusturan yani hukuk diizeninin ihlal edilmesine yol acan failin fiilidir®. Sucu
vurgulayan ozellik, onun bir ihlal fiili olmasidir®. Isnat yetenegi ise fiili gergeklestiren
faille iliskili bir kavramdir®’. Fail ancak isnat yetenegine sahip ise kusurlu sayilacak ve

cezalandirilabilecektir®?

. Failin isnat yeteneginin bulunmamasi durumunda fiil sug
olmaktan ¢ikmayacak, ancak fail isnat yetenegine sahip olmadigi i¢in cezalandirilmasi
miimkiin olmayacaktr®®. Bu durum CMK’nm 223. maddesinin 3. fikrasinda

dizenlenmektedir.

% Bilal Akyayla, “Suga Siiriiklenen Cocuklarin Yargilanmasi ve Uygulanacak Tedbirler”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi SBE, Kirikkale, 2014, s.9; Ozgeng, S.668;
Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s.482

54 Merakli, s.4; Zafer, s.52

% Merakli s.5; Akdag Yiiksel, 5.40; Zafer, s.53

% Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Adalet Yaymevi, 4. Baski, Ankara, 2017, 5.490

" Ozgeng, s. 668; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s.482; Mahmut Koca / ilhan Uziilmez, Turk Ceza
Hukuku Genel Hikimler, Segkin Yayincilik, 9. Baski, Ankara, 2016, s.301; Hakan Karakehya, Ceza
Hukuku Genel Huklmler, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s.151

% Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Turk Ceza Hukuku Genel Hikimler, s.361; Akbulut, Ceza Hukuku
Genel Hikimler, s.491; Zafer, 423

%9 Hakeri, s.103

80 Zeki Hafizogullar1 / Devrim Giingér, “Tiirk Ceza Hukukunda Suglarm Tasnifi”, TUrkiye Barolar
Birligi Dergisi, Y11:2007, Say1:69, s.22, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-298 , e.t.:01/05/2023
61 Omer Faruk Eminagaoglu, “Ceza Hukukunda Isnat Yetenegi ve Yas Kiigiikliigii”, Turkiye Barolar
Birligi Dergisi, Yi1:1991, Sayi:2, s.215, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m1991-19912-1008
e.t.:21/07/2023; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Tirk Ceza Hukuku Genel Hukimler, s.354-355

62 Hakeri, s.26

63 Ozgeng, 5.668-669

31


http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-298
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m1991-19912-1008

Kusursuz ceza olmaz ilkesinin 4 temel sonucu vardir. Bunlardan birincisi failin
kusuruz hareketi dolayisiyla cezalandirilamayacagidir. ikincisi, cezanin ancak failin
kusurlu hareketiyle orantil1 olarak verilebilecegidir. Uciinciisii, ceza hukukunda objektif
sorumluluk esaslarina yer verilemeyecegidir. Yani faili sorumlu tutabilmek i¢in hareket
ile netice arasinda nedensellik bagmin bulunmasi yeterli goriilmeyecek, sorumluluk
acisindan kast veya taksirin varli§1 aranacaktir. Bu ilkenin dordiincii ve son sonucu ise,
ceza hukukunun faili degil fiili temel alan bir hukuk dali oldugudur. Bu durumda failin
geemisi veya kisisel ozelliklerine degil failin tipe uygun, kusurlu hareketine bakilarak
ceza tayin edilecektir®®. Bu durumda failin kisisel 6zellikleri yalnizca cezanin

bireysellestirilmesinde gz dniine almacaktir®,

TCK’na gore kusurlulugu kaldiran hallerin ger¢eklesmesi durumunda fail sorumlu
tutulamamakta, kusurlulugu azaltan hallerde ise failin cezai sorumlulugu azalmaktadir.
TCK’na gore cezai sorumlulugu kaldwan ve azaltan haller; kanunun24 ila 34.

maddelerinde sayilip tanimlanmustir.

Kanunun sistematiginden agikca anlagilacagi iizere, hukuki nitelikleri itibariyle
birbirinden farkli olmalarina ragmen; hukuka uygunluk sebepleri ile kusurlulugu ortadan
kaldiran sebepler ve kusurluluga etki eden sebepler “ceza sorumlulugunu kaldiran ve
azaltan haller” basligi altinda birlikte diizenlenmistir®®. Hukuka uygunluk sebepleri ile
kusurlulugu ortadan kaldiran sebepler arasindaki ayrimm temeli, hukuka aykirilik
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar hem hukuka uygunluk sebeplerinin hem de
kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerin varligi halinde sonug¢ itibariyle fail
cezalandirilmasa da bu iki kurum birbirinden oldukga farklidir®’. Hukuka uygunluk
nedenleri s6z konusunda oldugunda fiil hukuka uygun hale gelecek yani sug
olusmayacaktr®®. Bu durumda CMK 223/2 kapsaminda fail hakkinda beraat karari
verilmesi gerekmektedir. Oysa kusurlulugu ortadan kaldiran haller s6z konusu

oldugunda failin fiili su¢ teskil edecek ancak fail belirli sebeplerin varligi dolayisiyla

64 Merakls, .29-31; Ugur Ersoy, “Tiirk ve Alman Ceza Hukuku Sistemlerinde Kusur Prensibinin Kapsamu
ve Objektif Cezalandirilabilme Sartlarmin Kusur Prensibi ile Bagdastirilabilirligi”, Turkiye Barolar
Birligi Dergisi, Y11:2013, Say1:109, s.206-207, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-109-1327 ,
e.t.:01/05/2023; Zafer, s.53; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Turk Ceza Hukuku Genel Hukimler, s.359;
Artuk / Gokcen / Yenidinya, s. 479

85 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Tirk Ceza Hukuku Genel Hikimler, s.79

8 Elvan Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri Arasindaki
Ayrimin TCK’nin Uygulanmast Bakimindan Pratik Sonuglar1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Y11:2010, Say1:87, 5.299, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2010-87-612 , e.t.:16/04/2023

67 Kegelioglu, s.304; Merakls, 5.370

88 Merakl1, 5.369-370
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cezalandirilamayacaktir. Bu durumda CMK 223/3 kapsaminda ceza verilmesine yer
olmadigna dair karar verilmesi gerekmektedir. Hukuka uygunluk hallerinde, fiil hukuk
diizeni tarafindan onaylanmaktadir. Kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerde ise islenen
fiil hukuk diizeni tarafindan onaylanmamakta ancak yasada belirlenen sebepler
dolayistyla cezalandirilmamaktadir. Ceza hukukunda tipik her hareket cezalandirilmaz.
Tipik hareketin cezalandirilabilmesi icin hukuka aykiri olmas:1 gerekmektedir®®. Hukuk
diizeni yalnizca yasaklayan diizenlemelerden olusmamakta, ayni1 anda belirli bir yasagi
bazi sartlar altinda hukuken gegerli duruma getiren izin veren dizenlemeleri
icermektedir. Bu diizenlemeler hukuka uygunluk nedenleri olarak adlandirilirlar.
Kanunun hitkmiinii icra, amirin emrini yerine getirme, mesru savunma, hakkin icrasi ve
ilgilinin rizas1t TCK’da diizenlenmis olan hukuka uygunluk nedenleridir. Hukuka
uygunluk nedenleri s6z konusu oldugunda, artik fiilin hukuka aykiriligindan ve
haksizliktan bahsedilemez. Bu durumda gergeklestirilen tipik hareket hukuka aykiri
degildir. Hukuk diizeni bu durumda gerceklesen hareketi onaylamaktadir. Bu durumda
yapilan hareketin hukuka aykirilik unsuru ortadan kalkmaktadir. Oysa kusurlulugu
etkileyen hallerde fiil hukuka aykir1 olmaya devam etmektedir. Kusur yetenegini
etkileyen hususlar; yas, sagir ve dilsizlik, akil hastalig1 ve gecici nedenlerdir. Kusur
yetenegini etkileyen hususlar, isnat kabiliyeti karinesinin istisnalaridir ve kanunda
tahdidi olarak sayilmistir. Bunlardan bir kismi isnat kabiliyetini ortadan tamamen

kaldirirken bir kismi sadece isnat kabiliyetini azaltmaktadir®.

Kamu davasiin agilabilmesi ve ac¢ilmis olan dava hakkinda muhakeme yapilabilmesi
icin gereken sartlara ceza muhakemesinin sartlar1 denilmektedir’t. Bu sartlar muhakeme
engeli olarak da tanimlanabilir. Bu sartlarin ger¢ceklesmemesi durumunda kamu davasi
acilamamakta ve yargilama yapilamamaktadir. Dolayistyla muhakeme yapilabilmesi bu
sartlarin varligma baghdir. Doktrinde bazi yazarlar ceza muhakemesinin sartlarini dava
sartlar1 ve yargilama sartlar1 olarak ikiye ayirarak incelemektedir’?. Fiil ve sucun faili

belli olsa ve sorusturma asamasi siirecinde toplanan deliller, sucun islendigi kanaatini

69 Merakl1, s.369

0 Hakeri, s.318

" Ozbek, Veli Ozer / Dogan, Koray / Bacaksiz, Pinar; Ceza Muhakemesi Hukuku, 14. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2021, s.109; Gokcen ve digerleri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Adalet
Yaynevi, Ankara, 2023, s.71; Feridun Yenisey / Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Baski,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2021 s.604

2 Gokcen ve digerleri, s.71; Bahri Oztiirk / Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve
Guvenlik Tedbirleri Hukuku, Seckin Yayincilik, 16. Baski, Ankara, 2016, s.160; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.110
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gosteren yeterli siiphe olustursa dahi kamu davasi agilabilmesi i¢in gerekli olan sartlara
dava sartlar1 ad1 verilmektedir’®. Doktrinde yas kiiciikliigii/sanigm ¢ocuk olmasi hali
farkli sekilde nitelendirilmekte, kimi dava sart1’ olarak, kimi muhakeme sart1”® olarak
nitelendirmekte, kimi yazar ise muhakeme sartlar1 arasinda yas kiiglikliigiine yer
vermemektedir’®. Kanaatimizce yas kiiciikliigii on iki yasmdan kiigiik cocuklar igin
sadece kovusturmaya engel oldugundan muhakeme sartinin alt boliimiinde yer alan

“dava sart1” olarak nitelendirilebilir.

TCK’nm 61. maddesi uyarinca; ceza miktar1 tespit edilirken once sug¢ karsiligi
kanunda 6ngoriilen cezanin kanunda belirlenen sinirlar1 arasinda temel ceza belirlenecek,
daha sonra kast ve taksire dayali indirim veya artirim yapilacak, sonrasinda sugun
cezasini artiran veya azaltan birden fazla nitelikli hal ger¢eklesmis ise temel cezada dnce
artirma sonra indirme yapilacak ve boylece belirlenen ceza lizerinden maddede belirtilen

sira ile ceza hukuku kurumlarma goére islem yapilacak ve sonug ceza belirlenecektir.

BMCHDS 40. maddesine gore de devletler, belirleyecekleri bir yas siirinimn altindaki
cocugun ceza ehliyetinin olmadigmi kabulii’’ konusunda 6zellikle caba gostermekle
yukimludirler. Pekin Kurallarinin 4. maddesinde de cezai sorumluluk yasi
diizenlenmistir. Bu maddeye goOre; c¢ocugun yas itibar1 ile cezai sorumlulugun
belirlenmesinde ¢ocugun duygusal, entelektiiel ve zihni olgunlugu dikkate alinarak bu

olgunluga eristigi yastan daha asagida belirleme yapilmamalidir.

Cezai sorumluluk yasinin baslangici iilkeye, tarihe ve kiiltiire gore degismektedir. Bu
yas smirinin kuzey lilkelerinde daha yiiksek, giliney iilkelerinde daha diisiik oldugu
gorilmektedir’®. Kisinin fiziksel gelisimi ile birlikte, toplumun deger yargilarini ve bu
deger yargilarinm anlam ve igerigini algilama yetenegi de gelismektedir’®. Bu konudaki
temel yaklasim c¢ocugun algilama ve davramiglarini yonlendirme yeteneginin onu

sorumlu tutmaya yeterli olup olmadigidir. Uluslararasi alanda genel kabul géren makul

3 Oztirk / Erdem, s.160; Gokcen ve digerleri, s.72; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.110

" Berrin Akbulut, “Ceza Mevzuatinda Cocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi, Gozaltma Alinmasi”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalan Dergisi, Y11:2013, Cilt:19, Sayi:2,
s.551, https://dergipark.org.tr/tr/download/issue-full-file/48280 , e.t.:01/05/2023

S Yenisey / Nuhoglu, 5.604-605

6 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.110-120

7722184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi flgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, 5.296

8 Hakeri 5.319

" Selami Turabi, “Kusurluluk ve Kusurlulugu Etkileyen Haller”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Y11:2012, Say1:101, s.278, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2012-101-1205 , e.t.:06/04/2023
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bir yas sinir1 belirlenmis olmamakla birlikte, genelde su¢ olarak tanimlanan davranislara
iliskin sorumlulukla, riist yasi, evlenme yasi1 gibi diger hak ve sorumluluklar ile cezai
sorumluluk yasi1 arasinda bir iliski oldugu soylenebilir. TMK’nun 11. maddesinde
erginligin on sekiz yasin doldurulmasiyla baslayacagi diizenlenmistir. TMK’nun 12.
maddesi ise on bes yasmi doldurmus kiigiigiin, kendi talebi ve velisinin riza
gostermesiyle mahkemece ergin kilmabilmesine cevaz vermektedir®®. Burada
diizenlenen asgari yas sinirinin TCK’nin 31. maddesindeki diizenlemeye benzer oldugu
goriilmektedir. Yas kiigiikliigli, ceza sorumlulugunu azaltan veya tamamen ortadan
kaldiran bir durumdur. Zira isnat yetenegi yasin artmasiyla yani belirli bir olgunluga

erisilmesi ile olusacaktir®®,

TCK’da suga siiriikklenen ¢ocuklarin ceza sorumlulugu, ii¢ ayr1 yas grubuna ayrilarak
diizenlenmistir. Cocuklarin cezai sorumlulugunun varlignin tespiti gocuk yargilamasinin
en Onemli konusudur. Cocuklarm cezai sorumlugunun bulunup bulunmadigi ve ceza
sorumlulugunun baglama yasinin belirlenmesi bu noktada biiyiik 6nem arz etmektedir.
Cocuklarin ceza sorumlulugunun baslangici olarak iilkemizde asgari olarak on iki yas
smir olarak diizenlenmis, on iki yasindan kiiclik cocuklar ile on bes yasindan kiiclik sagir
ve dilsiz ¢cocuklarin ceza sorumlulugunun bulunmadigi kabul edilmistir. Dolayisiyla on
iki yasmdan kii¢iik bir cocugun veya on bes yasindan kiigiik sagir ve dilsiz bir gocugun
ceza sorumlulugunun bulunup bulunmadigi konusunda bir inceleme yapilmasina gerek

yoktur.

On iki yasmi tamamlamis olmakla birlikte on bes yasini tamamlamamis olan
cocuklarin ceza sorumlulugunun bulunup bulunmadigi konusunda ise kanun koyucu
kesin bir kanaat bildirmeyip, bu gruptaki ¢ocuklarin ceza sorumlulugunun bulunup
bulunmadigma iliskin yargilama merci tarafindan arastirma yapilmasini ve bu konuda
karar vermesini hitkkme baglamistir. Suca siiriikklenen ¢cocuk hakkindaki bu arastirma,
bilirkisilerce ¢ocugun algilama ve davranislarin1 yonlendirme yeteneginin bulunup
bulunmadigr  yoniinde sosyal inceleme raporu (SIR) tanzim edilerek
gerceklestirilmektedir®. Bu noktada &nemli olan ¢ocugun sucu isledigi tarihte ve isledigi

su¢ bakimindan algilama ve hareketlerini yonlendirme yeteneginin olup olmadigidir®?,

80 4721 Sayih TMK

81 Ali Parlar/ Muzaffer Hatipoglu, “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler”, 2. Baski,
Seckin Yaymncilik, Ankara, 2010, s. 270

82 Hakeri, 5.321

8 Hakeri, 5.321,
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On bes yasini tamamlamis olup da on sekiz yasini tamamlamamis olan sagir ve dilsiz

cocuklar da bu kurala tabidir.

Yasaya gore on bes yasini tamamlamis olmakla birlikte on sekiz yagini tamamlamamig
olan ¢ocuklar ile on sekiz yasini tamamlamis olmakla birlikte yirmi bir yasini
tamamlamamig olan sagir ve dilsizlerin ceza sorumlugunun bulundugu kabul edilmis
ancak cezalarmda indirim yoluna gidilerek cezalandirilmalar1 ongoriilmiistiir. Bunun
nedeni ise bu kisilerin i¢inde bulundugu hal (yas ve fiziksel halleri) sebebiyle nedeniyle
kusurluluk hallerinin diger yetiskin kisilerden daha az oldugu diistincesidir. Dolayisiyla
bu yas grubunda yer alanlarin ceza sorumlulugunun olup olmadigi arastirilmayacak,
icinde bulunduklar1 6zel durum sebebi ile cezalarinda indirim yoluna gidilecektir. Ancak
bu gruptaki c¢ocuklarin veya sagir ve dilsizlerin akil hastalii sebebiyle ceza
sorumlulugunun bulunmadig iddias1 bulunmakta ise 5237 sayilt TCK’nin 32. maddesi
kapsaminda failin cezai sorumlulugunu kaldiran bir hal olan bir akil hastaliginin veya
ceza sorumlulugunu azaltan bir hal olan akil zayifliginin bulunup bulunmadiginin

mahkemece arastirilmasi gerekecektir.

CKK’nun istirak halinde islenen suglar baslikli 17. maddesine goére; Cocuklarla
yetigkinlerin istirak halinde sug¢ islemesi durumunda muhakemeler ayr1 yiriitiiliir. Bu
halde cocuk hakkindaki yargilama mahkeme gerekli goriirse yetiskinlerin yargilamasmin
sonucuna kadar bekletilebilir. Eger davalarin birlikte yiirtitiilmesinin zorunlu oldugu
degerlendirilirse, mahkemelerin uygun bulmasi kosulu ile davalar birlestirilir ve

birlestirilen davalar yetiskinlerin yargilandigi mahkemede gortiliir.

2.1.1. 12 Yasindan Kiiciik Cocuklarin Cezai Sorumlulugu

Ulusal mevzuatimizda on iki yasindan kii¢iik ¢cocuklarin cezai ehliyeti, TCK’nin 31.
maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. Bu fikra hiikmiine gore; fiili isledigi esnada on
iki yasmni tamamlamayan ¢ocugun cezai sorumlulugu yoktur. Bu yas grubunda bulunan
cocuklar hakkinda kanun koyucu ceza sorumlulugunun arastirilmasini istememis, cezai
sorumluluklarinm bulunmadigimi mutlak olarak kabul etmistir. TCK 31. maddesinin 1.
fikrasinm ikinci ciimlesi, bu ¢ocuklar hakkinda ceza kovusturmas: yapilamayacagini
ancak ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilecegini belirtmektedir. Yasada yer
alan “uygulanabilir” ibaresinden bu tedbirlerin uygulanmasinin zorunlu olmadigini,

hakimin takdir yetkisine birakildigmi anlamaktayiz. Bu yas grubundaki ¢cocuklara ceza
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verilmemesi ancak giivenlik tedbirine bagvurulabilmesinin altinda yatan sebep madde
gerekgesinde bu durumun g¢ocuklari psikolojisi Uzerinde olumsuz etkiler meydana
getirebilecegi bu nedenle sadece koruyucu ve egitici nitelikte olan glivenlik tedbirlerine
basvurulabilecegi ifade edilerek agiklanmustir.34. Cocuklar hakkindaki giivenlik tedbirleri
5395 sayili CKK’nda dilizenlenmistir. Kanunun 11. maddesi, aynt kanunun 5.
maddesinde diizenlenmis olan koruyucu ve destekleyici tedbirlerin, sug isledigi ve cezai
sorumlulugu olmadigi mahkemece tespit edilen ¢ocuklara, ¢cocuklara 6zgii gilivenlik
tedbiri olarak uygulanacagmi diizenlemektedir®. Bu gruptaki cocuklar hakkindaki tedbir
kararlar1 kovusturma agilmaksizin; tedbir talep dosyasi olarak acilacaktir. Bu dosya
kapsaminda ¢ocuk hakkinda giivenlik tedbiri niteliginde koruyucu ve destekleyici tedbir
karar1 verilecek ve tedbirlerin uygulanmasi ile takibi bu tedbir talep dosyasi iizerinden
yapilacaktir®®. Kaldi ki hakkinda tedbir talep edilen ¢ocuk hakkmnda cumhuriyet
savciliginca kovusturmaya yer olmadigma dair karar verilerek bu kararla birlikte tedbir
talep edilecektir. Kovusturma asamasima gegilebilmesi icin teknik olarak bir iddianame
hazirlanmas1 ve iddianamenin kabulii karar1 verilmesi gerekmektedir. Bu gruptaki
cocuklar hakkinda iddianame diizenlenmeyecegi i¢in, bu tedbir talebinin bir kovusturma
islemi olmadig1 da aciktir. Ozetle, bu grupta yer alan cocuklar hakkinda hiikkmedilen
koruyucu ve destekleyici tedbirler kovusturma yapilmaksizin ve dosya esas1 almaksizin

tedbir talep dosyasi lizerinden gerceklestirilecektir.

TCK’nm 3. maddesi “sug¢ isleyen kisi hakkinda islenen fiilin agirligiyla orantili ceza
ve giivenlik tedbirine hiikmolunur” seklindedir. Yasanin agik hiikkmiinden de anlagilacagi
iizere ceza ve giivenlik tedbirleri hakkinda yargilama yapilan ve sugu isledigi sabit olan
kisilere uygulanabilecek yaptirimlardir. Bununla birlikte yasanin 31. maddesinde on iki
yasini tamamlamamis olan ¢ocuklarin cezai sorumlulugunun var olmadigi ve bu ¢ocuklar
hakkinda kovusturma yapilamayacagi bununla beraber ¢ocuklara 6zgi guvenlik
tedbirleri uygulanabilecegi diizenlenmistir. Bu grupta yer alan cocuklar hakkinda

kovusturma yasagi varken, kovusturma yapmaksizin bu kisilerin sucu isledigine kanaat

8Tiirk Ceza Kanunu Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu (1/593), s.437-438,
https://wwws5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c059/tbmm22059119ss0664. pdf ,
e.t.:09/06/2023; Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar1 Isii Altinda TUrk Ceza Kanunu (Genel
Hikumler) Cilt — 1, 2. Basi, Tirkiye Barolar Birligi Yaymlari No:305, 2015, Ankara, s.606,
http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/528.pdf , e.t.: 01/05/2023

8 Ahmet Vedat Dilberoglu, Ceza Hukukunda Guivenlik Tedbirleri, US-A Yaymcilik, Ankara, 2018,
s.71

8 Erbay ve Digerleri, “2010-2012 Yillar1 Arast Koruyucu ve Destekleyici Tedbir Kararlarmin Incelenmesi:
Ankara 1. Cocuk Mahkemesi Ornegi”, Hacettepe Universitesi Toplum ve Sosyal Hizmet Dergisi,
Y11:2015, Cilt:26, Say1:2, s.37, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/153089 , e.t.:01/05/2023
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getirerek; sucun islendiginin sabit goriilmesi de yasadaki tezatligi ortaya koymaktadir.
Bu sorunun ¢6zlimii i¢in yasada diizenlemis olan, bu kisiler hakkinda gilivenlik tedbirine
hilkmedilecegi ifadesi yerine “su¢ siiphesi altindaki ceza sorumlulugu olmayan
cocuklar i¢in koruyucu ve destekleyici tedbirlere hiikmedilir” seklinde bir diizenleme
yapilmast mevcut diizenlemeye gore daha makul ve yerinde bir ¢dziim olurdu.
Uygulamada bu sorun verilen tedbirin niteligine bakilmaksizin, koruyucu ve destekleyici

tedbir karar1 olarak degerlendirilip uygulanarak ¢éziilmektedir.

Bu grupta yer alan g¢ocuklarla ilgili bir diger soru bu tedbirlerin koruyucu ve
destekleyici tedbir olarak m1 yoksa giivenlik tedbiri olarak m1 anlasilmasi gerektigidir.
Doktrinde bu yas grubundaki cocuklarla ilgili olarak kovusturma yapilamayacagi
dolayisiyla giivenlik tedbirinin uygulanmasinin miimkiin olmadigmi, bu c¢ocuklar
hakkinda ancak koruyucu tedbirler alinabilecegini ifade eden yazarlar vardr®’.
Anayasanin 38. maddesi “ceza ve ceza yerine gegen giivenlik tedbirlerinin ancak kanunla
konulur®” seklinde diizenlenmistir. Kanunun lafzindan giivenlik tedbirlerinin de bir
yaptirim ¢esidi olarak diizenlendigini gérmekteyiz. Dolayisiyla yaptirim kavraminin
kapsamina cezanin yani sira giivenlik tedbirleri de girmektedir. Doktrinde de glivenlik
tedbirlerinin ceza olarak nitelendirilemeyecegini, bu tedbirlerin tehlikeli kisilere karsi
toplumun korunmasi amaciyla uygulandigi kabul edilmektedir. Gilivenlik tedbirlerinin
niteligi itibariyle ceza olarak tanimlanmasi miimkiin degildir. Hukuki niteligi itibariyle
guvenlik tedbirleri ceza degil yaptirim niteligindedir. “Ceza, kanunun su¢ sayarak
yasakladig bir fiili kusurlu olarak isleyen kisive uygulanan bir yaptirim tiriidiir®® . Bir
baska tanima gore ceza; “Su¢ isleyen kisiye, cesitli amaclar: gerceklestirmesi icin
uygulanan ve esasinda kisiyi bir takim yoksunluklara ugratan bir yaptirnmdir®™. ” Ozetle
giivenlik tedbirinin ceza degil yaptirim oldugu unutulmamalidir. Giivenlik tedbirlerine
ancak kisinin su¢ isledigi sabit oldugunda hilkkmedilebilecektir. Cocuklara 6zgii giivenlik

tedbirlerinde de ¢cocugun sugu isledigi sabit olmas1 gerekmektedir. Bu grupta yer alan

87 Handan Yokus Seviik, “TCK Tasaris1’nin Yas Kiiciikliigiine Iliskin 31. Maddesinin Degerlendirilmesi”,
Teoman Ergiil (Ed.), Tiirk Ceza Kanunu Reformu ikinci Kitap, Birinci Baski, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlar1 No: 71, Ankara, 2004, s.192, http://tbbyayinlari.barobirlik.org.tr/TBBBooks/tck reformu2.pdf ,
e.t.:01/05/2023

8 2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.2709.pdf
, 8.t.:13/01/2023

8 flhan Uziilmez, “Yeni Ceza Kanunu’nun Sisteminde Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”,
Erzincan  Universitesi Hukuk Fakultesi  Dergisi, Yil:2006, Cilt:X, Sayi:3-4, s.1,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1859628 , e.t.:01/05/2023

% Sulhi Dénmezer / Sahir Erman; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Cilt: I, 14. Basim, Der Yayinlari,
Istanbul, 2016, 5.6
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cocuklarin cezai sorumlulugu olmadigindan ceza verilemeyecegi i¢in giivenlik tedbirine
hitkmedilecektir. Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinde amag¢ toplumun korunmasidir.
CKK’nda diizenlenen koruma tedbirleri ise bu yoniiyle giivenlik tedbirlerinden

ayrilmaktadir. Koruma tedbirlerinde amag¢ ¢ocugun korunmasidir.

765 Sayili Miilga TCK doneminde kanundaki cezalandirilamaz ifadesinden kanunda
ongoriilen cezalarin verilemeyecegi degil, isledigi fiilden dolay1 herhangi bir yaptirimin
uygulanamayacagmin anlasilmas1 gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktaydi®l. Ancak
giivenlik tedbirlerinin 5237 Sayili TCK’da agik¢a yaptirim olarak nitelendirilmis olmasi

sebebi ile bu goriis dayanagmni yitirmistir.

Donmezer / Erman ise cezai sorumlulugu olmayan ¢ocuklara uygulanacak tedbirlerin
emniyet tedbiri olarak nitelendirilmemesinin daha dogru oldugunu, bu tedbirlerin “sosyal
korunma tedbiri” olarak degerlendirmesinin s6z konusu olabilecegini belirtmektedir®.
Dolayisiyla bu gruptaki ¢ocuklara uygulanan tedbirlerin ad1 her ne kadar ¢cocuklara 6zgii
giivenlik tedbirleri olsa da, niteligi itibariyle koruyucu ve destekleyici tedbirlerden farkl

olmadigmi sdylemek yerinde olacaktir.

Ceza ve glvenlik tedbiri sug isledigi sabit olan kisilere uygulanabilecektir. Dolayisiyla
kisiye yaptirim uygulayabilmek i¢in yargilama yapmak ve bu yargilama neticesinde
sucun islendiginin sabit oldugu kanisina ulasmak gereklidir. Ceza sorumlulugu olmayan
ve hakkinda kovusturma yasagi bulunan ¢ocuklar hakkinda kovusturma agilmayacagi ve
dolayisiyla yargilama yapilamayacagi yasa hiikkmii ile sabittir. Bu durumda ceza
sorumlulugu bulunmayan ¢ocuklar hakkinda kovusturma acilip yargilama yapilmayacak
ancak haklarinda giivenlik tedbiri uygulanacaktir. Yasadaki bu diizenlemenin gerek
yaptirim teorisine gerekse ceza hukukunun en temel prensibi olan kusursuz ceza olmaz
(nulla poena sine culpa) ilkesine aykirilik olusturdugu acikca ortadadir. Kanaatimize gore
yasada degisiklik yapilarak suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik uygulanacak tedbirlerin
TCK’da diizenlenmis olan giivenlik tedbiri niteliginden ¢ikarilarak CKK’da diizenlenmis
olan koruyucu ve destekleyici tedbir niteligine sokulmasi gerekmektedir. Bu durum en
basta cocuk hukukun en 6nemli ilkesi olan ¢ocugun iistiin yarari ilkesinin bir geregidir.

Dolayisiyla bu grupta yer alan ¢ocuklar hakkinda her ne kadar ¢cocuklara 6zgii giivenlik

%1 Handan Yokus Seviik, “Cocuk Yargilamas1 Hukukunda Hazirlik Sorusturmas1”, Atatiirk Universitesi
Erzincan Hukuk Fakadiltesi Dergisi, Y11:2004, Cilt: VIII, Say1:1-2, 5.216,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1878945 , e.t.01/05/2023

92 Sulhi D6nmezer / Sahir Erman; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim Cilt: II, 12. Basi, Beta
Basim Yayim, Istanbul, 1999, paragrafno.1582, s.728
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tedbirlerine hiikmedilebilecegi diizenlenmisse de haklarinda ancak koruyucu ve

destekleyici tedbirler alimabilecegi kanaatindeyiz.

Donmezer / Erman, glvenlik tedbirlerini, “Sucludaki tehlike haliyle orantili olarak
hiikmedilen ve esas itibariyle sosyal savunma amacina yonelmis bulunan
mueyyidelerdir®” seklinde tanimlamaktadir.

Hakeri bu konudaki gorisiinii  “Giivenlik tedbirine failin toplum bakimindan

94 55

gosterdigi tehlike halinin derecesine gore hiikmedilir’™ ’seklinde belirtmektedir.

Artuk / Gokcen / Yenidiinya ise giivenlik tedbirlerini “Isledigi suctan dolayt kisi
hakkinda, koruma, iyilestirme, egitim gibi amaclarla hdakim tarafindan hiikmedilen, fiil
ve failin kisiliginden kaynaklanan tehlikelilik halini onlemeye ézgiilenen yaptirimlar®®”

olarak tanimlamaktadir.

Zafer ise guvenlik tedbirlerinin ““ Kisiden kaynaklanan tehlikeleri onlemeye hizmet

eden sosyal savunma araclari®®” oldugunu belirtmektedir.

Oldukga detayl1 bir tanimlama yapan Dilberoglu’na gore giivenlik tedbirleri “ceza
kanununda tanmimlanan bir sugun islenmesi sebebiyle bir ceza yargisi sonucu olusan
hdakim kararina dayanarak,; su¢un konusu, sucta kullanilan araglar iizerinde veya cezai
sorumlulugu olmasa bile fail hakkinda failin tehlikelilik hali ile orantili olarak
uygulanan, failin tehlikelilik halini ortadan kaldirarak failin tekrar sug¢ islemesini
engellemeyi ve iyilesip topluma yeniden katilabilmesini amaglayan, ceza ile veya yalniz
basina uygulanabilen, faile aci ve izdirap verebilen onun bazi haklarindan yoksun

kalmasim saglayan bir yaptirimdir® .

Tiim bu tanimlamalardan da anlasilacag lizere giivenlik tedbirine hiikmedilebilmesi
icin failin kural olarak sug islediginin ve tehlikeli oldugunun ispatlanmasi gerekmektedir.
Cocuklar hakkindaki gilivenlik tedbirlerinin, bu ¢ocuklarin igledikleri fiiller nedeniyle
tehlikelilik hali sergiledikleri i¢in 6ngoriildiigii belirtilmektedir. Yokus Seviik ise bu
goriisten ayrilarak, 6nemli olanin ¢gocugun i¢inde bulundugu tehlike durumu oldugunu;

¢ocugun toplum igin tehlike olusturup olusturmadig1 hususu olmadigini belirtmektedir®®,

9 Donmezer / Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim Cilt: II, paragraf no.1343, s.567
% Hakeri, s.572

% Artuk / Gokeen / Yenidinya, s.911

% Zafer, s.720

% Dilberoglu, Ceza Hukukunda Guvenlik Tedbirleri, .95

% Yokus Seviik, Cocuk Yargilamasi Hukukunda Hazirhk Sorusturmasi, s.216-217
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Bu noktada Yokus Seviik’iin goriisiine katilmamaktayiz. Zira bu grupta yer alan ¢ocuk
her ne kadar algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegi gelismemis olsa da,
cocugun sug isledigi sabittir. Sug isledigi sabit olan bu ¢ocuklar, yasada bulunan 6zel
diizenleme geregi cezalandirilmamaktadir. Cocugun cezalandirilmamasi, sug islemedigi

anlamina gelmeyecektir. Dolayisiyla ¢ocugun tehlikelilik hali devam etmektedir.

Doktrinde giivenlik tedbirinin uygulanabilmesi i¢in kural olarak islenen fiilin sug
teskil etmesi gerekmekle birlikte kisinin kusurunun bulunmasinin zorunlu olmadigmi
baz1 durumlarda kusuru bulunmayan kisilere de giivenlik tedbiri uygulanabilecegi kabul
edilmektedir®®. Bu goriisteki yazarlar kusuru bulunmayan kisiye ceza verilemeyecegini
belirtmekle birlikte, fiilin haksizlik niteliginin devam ettigi dolayisiyla tehlikelilik
halinin s6z oldugundan hareketle gilivenlik tedbirlerinin uygulanabilecegini

savunmaktadir.

Yargilama faaliyeti yapilmaksizin kisinin sug¢ isledigine karar verilemeyecegi
dolayisiyla kisiye yaptirim uygulanamayacagi aciktir. Dolayisiyla haklarinda
kovusturma yasagi bulunan bu gruptaki ¢ocuklar hakkinda uygulanacak olan ¢ocuklara
O0zgii giivenlik tedbirleri, yalnizca koruyucu ve destekleyici tedbir olarak
nitelendirilebilecektir. CKK’na baktigimizda korunmaya muhta¢ c¢ocuk ve suca
stiriiklenen ¢ocuk olarak ikiye ayrildigini gérmekteyiz. Yasada her iki grupta bulunan
cocuga uygulanacak olan tedbirler tek bir baslik altinda 5. maddede diizenlenmistir. Her
iki grupta yer alan ¢ocuk i¢in bu tedbirlerin neler oldugu, tedbirleri talep eden makam ve
tedbirleri uygulayan makamlar aynidir. Uygulamada da tedbir karar1 uygulamasinda ceza
sorumlulugu olmayan ¢ocuklarin da korunmaya muhta¢ ¢ocuk gibi nitelendirildigini
gormekteyiz. Dolayistyla TCK’da her ne kadar “cocuklara 6zgii giivenlik tedbiri” ibaresi
kullanilmis olsa da, gerek uygulamadaki durum gerek ise CKK’ndaki diizenlemeler goz
oniinde bulunduruldugunda, bu tedbirlerin koruyucu ve destekleyici tedbir olarak

anlagilmas1 gerekmektedir.

CKK’nun 15. maddesinin 3. fikrasina gore, Cumhuriyet savcisi sorusturma siirecinde
ihtiya¢ oldugunu degerlendirdiginde cocuk hakimine basvurarak cocuk hakkinda
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasini talep edebilir. CKK 3/1/c’de ¢ocuk

9 Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hukimler, s.805; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, 5.918; Ozbek / Dogan /
Bacaksiz, Turk Ceza Hukuku Genel Hikumler, s.628; Ozgeng, s. 803; Zafer, s.723, Zafer; bu yas

gruplarinda yer alan ve ceza sorumlulugu bulunmayan ¢ocuklarm, tedbir sorumlulugu bulundugunu ifade
etmektedir. s.737
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hakimi tanimlanmustir. Fiili isledigi zaman on iki yasini1 tamamlamamis olan ¢ocuklar ve
on bes yasini tamamlamamig sagir ve dilsiz ¢ocuklar hakkinda, kusur sorumluluklarmin
bulunmamasit dolayisiyla kovusturma yapilamayacagi igin, dava agilmasi ve ceza
verilmesi de miimkiin degildir. Fakat bu durum sorusturma iglemlerinin yapilmasina
engel degildir. CKK’nun 15. maddesinin 1. fikrast suca siiriikklenen ¢ocuk hakkinda
sorusturma yapma yetkisini ve dolayisiyla gorevini bizzat ¢ocuk biirosunda gorevli
Cumbhuriyet savcisina vermistir. Madde metninden de anlasilacagi lizere suga siiriiklenen
cocuk hakkindaki sorusturma islemlerinin kolluk makamlari tarafindan yerine getirilmesi
miimkiin degildir. Zira suga siiriiklenen ¢ocuklarin isledigi suglar bakimindan kolluga
sorusturma iglemi yapma yetkisi taninmamistir. Eger kolluk tarafindan suga siiriiklenen
cocugun ifade alma islemi yapilmissa, hukuka aykir1 bir islem s6z konusu olacaktir®,
Bununla birlikte, suga siirliklenen ¢ocuklarla ilgili kolluk gdrevi, kollugun ¢ocuk birimi
tarafindan icra edilecektir. CKK 15/2. maddesi, ¢ocugun ifadesinin alinmasi veya
hakkinda yapilan diger islemler esnasinda, yaninda sosyal ¢alisma gorevlisi bulunmasina

olanak saglamaktadir, ancak bu durum zorunlu degildir.

Suga siiriiklenen ¢ocuk olarak hakkinda c¢ocuklara 6zgi glvenlik tedbirlerinin
uygulanabilmesi i¢in sucu islediginin tespiti gerekmektedir. Bu nedenle sorusturma
yapilmadan ve deliller toplanmadan suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda giivenlik tedbirinin
uygulanmasi da s6z konusu olamayacaktir. Sorusturma neticesinde ise yasal zorunluluk

nedeniyle Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilecektir.

TCK’nm 3. maddesindeki konu {izerinde tartismaya yer birakmayan “sug isleyen kisi
hakkinda islenen fiilin agirligiyla orantili ceza ve giivenlik tedbirine hiikmolunur”
ifadesinden agikca anlasildigi tizere sug isleme siiphesi altindaki kisiye degil, sug isleyen
kisiye ceza veya giivenlik tedbiri uygulanabilir. Bunun aksini kabul ceza muhakemesinin

en temel ilkelerinden olan siipheden sanik yararlanir ilkesine aykir1 olacaktir.

Bu gruptaki ¢ocuklar hakkinda her ne kadar ceza verilemeyecek olsa da haklarinda
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasi s6z konusu olabilir. CKK’nun 15.
maddesinin 3. fikrasmna gore sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, gerekli
gordiigiinde ¢cocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasma kendisi

karar verememekle beraber, bunu ¢cocuk hakiminden isteyebilir.

100 Ayse Nuhoglu, “Sorusturmaya Baslamama, Baglama ve Sonlandirma”, Ayse Nuhoglu (Ed.), Ceza
Muhakemesi Hukuku Basvuru Kitabi, 5. Baski, Bilge Yayinevi, Ankara, 2020, s.59
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CKK’nun tedbir kararlarinda usul baslikli 13. maddesinin 1. fikrasi, zorunlu durumlar
haricinde suca siiriiklenen ve cezai sorumlulugu var olmayan c¢ocuklarla korunma
ihtiyact olan cocuklar hakkinda velayet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel iliski
kurulmasi hususlar1 haricinde diger koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin durusma
yapilmadan verilmesine imkan saglamaktadir. Madde gerekgesine gore bu diizenlemenin
temelinde, suga siirikklenen ¢ocuk hakkinda dosya iizerinden bir an 6nce karar verilerek,
tedbirle ulasilmak istenilen amacin gecikmeksizin gerceklesmesini saglamak yer

almaktadrt®?

. Ancak, hakimin zorunluluk gordigi hallerde durusma yapabilecegi
belirtilmistir. CKK’nun 13. maddesinin 2. fikrasina gore tedbir karar1 verilmeden once
cocugun yeterli idrak diizeyine sahip olmasi durumunda ¢ocugun goriisii alinacak,
ilgililer dinlenebilecek ve g¢ocuk hakkinda sosyal inceleme raporu diizenlenmesi
istenebilecektir. Bu diizenlemenin temelinde ¢ocuk haklarinin en temel ilkelerinden olan
ve ¢ocugun kendi gelecegi tizerinde etkisi olacak bir kararda s6z hakki olmasini saglayan
cocugun katilim hakki bulunmaktadir. Bu maddede diizenlenen temel kural, durusma
yapilmaksizin karar verilmesidir. Ancak istisnai olarak hakime bu kararlar1 alma i¢in
zorunlu gordiigli hallerde durusma yapabilme imkani taninmistir. Baz1 durumlarda ise
kanun koyucu durusma agilarak karar verilmesini zorunlu kilmistir. Bu haller TMK’nda
diizenlenen velayet, vesayet, kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi hususlaridir.
Kanun koyucu bu miiesseselerin 6nemi ve sonuglar1 dolayisiyla, tedbir karar1 verilirken,
bu konularin esas1 hakkinda da bir karar verilmesi gereken durumlarda kararm dosya
iizerinden degil durusma agilarak verilmesi yolunu zorunlu kilmistir®?, Kanunda her ne
kadar hakimin zaruret gordiigii hallerde durusma yapabilecegi diizenlenmis ise de fiili
isledigi sirada on iki yasmi doldurmamis olan ¢ocuk hakkinda kovusturma yasagi
bulunmasi dolayisiyla kovusturma islemleri yapilamayacaktir. Uygulamada da bu grupta
yer alan c¢ocuk hakkinda durusma agilmaksizin dosya iizerinden karar verildigini
gormekteyiz. Kaldi ki bu grupta yer alan ¢ocuk hakkinda agilan tedbir talep dosyasinda
durugsma yapilmasina karar verilmis olsa dahi c¢ocuk hakkinda bir cezaya
hikmedilmeyecek; sonug¢ itibariyle sadece koruyucu ve destekleyici tedbir
uygulanmasina karar verilebilecektir. Bu nedenle bu durusmanin esas numarasi almis bir

mahkeme dosyasinin durusmasi ile karistirilmamasi gerekmektedir. Yasada her ne kadar

101 yysuf Solmaz Balo, “Uluslararasi ilkeler Isizinda Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamasi”,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2009, s. 265, Cocuklar1 Koruma Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu
Raporu

102 Balo, “Uluslararasi ilkeler Isiginda Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamas1”, s. 266
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durusma a¢ma konusunda hakime takdir yetkisi taninmis olsa da, on iki yasini
tamamlamamis suga siiriilklenen ¢ocuk hakkinda durugma yapilmayarak, dosya {izerinden

tedbir karar1 verilmesi daha yerinde olacaktur.

Sorusturma evresinde suga siirliklenen ¢ocugun on iki yasini doldurmadiginin tespit
edilmesi halinde, Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verilecektir. Suca siiriiklenen ¢ocugun fiili isledigi esnada on iki yasini bitirmemis
oldugu g6z ardi edilerek, sehven iddianame diizenlenmis ise iddianamenin iadesi karar1
verilmesi gerekmektedir. Suca siirliklenen ¢ocugun fiili isledigi esnada on iki yasmi
tamamlamadigmin kovusturma asamasinda anlasilmasi durumunda ise CMK’nin 223.
maddesinin 3. fikrasmin a bendi geregi ceza verilmesine yer olmadigina dair karar
verilecektir. Bu grupta bulunan ¢ocuklar hakkinda yapilan agiklamalar, TCK’nin 33.
maddesi geregi, fiili isledigi sirada on bes yasini1 tamamlamayan sagir ve dilsiz ¢ocuklar

hakkinda da gecerlidir.

TCK’da fiili isledigi esnada on iki yasin1 tamamlamayan c¢ocuklarin cezai
sorumluluklarmin olmadigi, kusur yeteneginin bulunup bulunmadigna iliskin herhangi
bir aragtirmaya gerek duymaksizin, mutlak olarak kabul edilmistir. Bu gruptaki ¢ocuklar
hakkinda ceza kovusturmasi yapilamayacak; ancak sorusturma islemleri yapilabilecektir.
Bu sorusturma iglemleri sirasinda ise sadece ¢ocugun yas tespiti ve bagka faillerin
bulunup bulunmadigmin O6grenilmesi amaciyla ¢ocugun ifadesi alinabilecek ancak

tutuklama, gdzaltina alma gibi koruma tedbirlerine basvurulamayacaktir!,

Yakalama, Gozaltma Alma ve Iifade Alma Yonetmeligi'nin (YGAIAY) 19.
maddesinde de ¢ocuklarla ilgili 6zel hiikiim ihdas edilmistir. Fiili islediginde on iki yasin1
doldurmamig olan ¢ocuklar ve bu cocuklarla ayn1 kapsamda sayilan on bes yasini
tamamlamamis sagir ve dilsiz ¢ocuklar ile on iki yasini tamamlamis ancak on sekiz yasini
tamamlamamis c¢ocuklar hakkinda ayri olmak {izere uygulanacak yargilama usulii

acisindan takip edilecek 6zel hiikiimler ortaya konmustur.

Bu maddedeki siirlandirmalar geregince birinci grup ¢ocuklar ve bu ¢ocuklarla ayn1
kapsamda sayilan on bes yasini tamamlamamig sagir ve dilsiz ¢ocuklar su¢ nedeni ile
yakalanamaz ve higbir suretle sug tespitinde kullanilamaz. Bu ¢cocuklar sadece kimlik ve
sug tespiti amaci ile yakalanabilir. Kimlik tespiti yapilir yapilmaz serbest birakilir. Tespit

edilen su¢ ve kimlik, tedbir karar1 alinmak {izere derhdl Cumhuriyet bagsavciligma

103 Gzkan s.74
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bildirilir'®. Cumhuriyet savcist anilan karar igcin mahkeme baskani veya hakimden

talepte bulunur.

Sosyal inceleme raporu alinmasi her ne kadar zorunlu bir durum olmasa da, bu grupta
yer alan ¢ocuklar hakkinda sosyal inceleme raporu alinmasi, hitkmedilecek giivenlik
tedbirinin bakimindan hakim agisindan yol gdsterici olacaktir. Cocuk hakkinda sosyal
inceleme yaptirilmamasi durumunda neden yaptirilmadigmma dair gerekceyi
hakimin/mahkemenin kararinda gostermesi gerekmektedir. Yargitay da sosyal inceleme
raporunun alinmamasina dair hiikimde bir gerekce bulunmamasmin bozma nedeni

sayillacagmi bir¢ok kararinda yinelemektedir!®®.

2.1.2. 12-15 Yas Grubundaki Cocuklarin Cezai Sorumlulugu

TCK’nm 31. maddesinin 2. fikrasi ise on iki yasini1 doldurmus olup da on bes yasini
doldurmamus olan gocuklarin cezai ehliyetini diizenlemektedir. Bu fikra hitkmiine gore,

12-15 yas grubu araliginda yer alanlar ¢ocuklar hakkinda, ikili bir ayrim s6z konusudur.

Bu yas grubundaki cocuklarin ceza sorumlulugu belirlenirken isnat yeteneginin

yeterince gelisip gelismedigine bakilir'%.

Cocugun kusur yeteneginin yeterince
gelismemis oldugu durumlarda cezai sorumlulugu yoktur ve ceza verilmesine yer
olmadigina karar verilir. Ancak ¢ocuk hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerine
hilkkmolunur. Yetiskin bir kisiye uygulanacak giivenlik tedbirleri ile c¢ocuklara
uygulanacak giivenlik tedbirleri icerik ve uygulamalar1 agisindan farkli olacagindan; bu
durum g6z 6niinde bulundurularak cocuklara 6zgt givenlik tedbirlerinin 6zel bir kanunla

(CKK) diizenlenmesi yoluna gidilmistir®’.

TCK’nin 31. maddesinin 2. fikrasindaki hiikiim geregi cezai sorumlulugu var olmayan
cocuklar hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirinin uygulanmasi noktasinda hakimin
takdir yetkisi bulunmamaktadir. Yasada “gilivenlik tedbirlerine hiikmolunur” seklinde bu
zorunluluk belirtilmistir. Dolayisiyla bu grupta yer alan ¢ocuklarin isnat yeteneginin
yeterince gelismemis olmasi halinde CKK’nun 5. maddesinde diizenlenen ¢ocuklara

0zgii giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi zorunludur. Cocuk hékimi, ceza verilmesine yer

104 YGAITAY, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/06/20050601-10.htm ,e.t.:06/04/2023

105 yargitay 13. C.D. 23/10/2019 tarih 2019/7670 E. 2019/15122 K., Yargitay 2. C.D. 29/06/2021 Tarih
2020/12860 E. 2021/13193 K.

16 Hakeri, 5.321; Ozgenc, s.385

W7 Dilberoglu, Ceza Hukukunda Guvenlik Tedbirleri, s.68
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olmadig1 kararmin yaninda uygun bir tedbire hilkmedecektir. Cocuk hakimi, ¢cocugun
isnat yeteneginin yeterli seviyede gelismis oldugu kanaatine varwrsa ¢ocuk hakkinda
cezaya hitkkmedecek; ancak bu cezadan TCK’nin 31/2. maddesi geregi cezada indirime

gidecektir.

Fiili isledigi esnada on iki yasini tamamlamis olup da on bes yasini tamamlamamis
olanlarin isnat yeteneginin yeterli seviyede gelismemis olmasi halinde gocuklara 6zgu
giivenlik tedbiri uygulanacagini belirtmistik. Bu gruptaki ¢ocuklar hakkinda tedbir karar1
verilebilmesi i¢in suga siiriiklenen cocugun sugu islediginin sabit olmas1 ve isledigi su¢
bakimindan farik miimeyyiz olmamasi gerekmektedir. Dolayisiyla ¢ocugun isledigi iddia
olunan sugtan beraatine hiikmedilmis ise ¢ocuk hakkinda ayrica ¢ocuklara 6zgii giivenlik

tedbirine hiikmedilemeyecektir.

Cocugun isnat yeteneginin yeterince gelismis olup olmadigina karar verecek olan
merci ¢ocuk hakimidir. Anilan kapsamdaki cocugun davranislarini yonlendirme
yeteneginin degerlendirilmesi agisindan kural olarak CKK’nun 35. maddesine gore
sosyal inceleme raporu almmasi gerekmesine ragmen, maddenin 3. fikrasi uyarinca

gerekcesi gosterilmek sureti ile sosyal inceleme raporu alinmayabilir.

Sosyal inceleme raporu ile somut olayla ilgili olarak suga siiriiklenen gocugun kusur
yetenegine sahip bulunup bulunmadigi yoniinde bir degerlendirmede bulunulmayacak,
bu degerlendirmeyi ¢ocuk hakimi yapacaktir. Cocuk Koruma Kanununun
Uygulanmasmna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in (CKKY) 20/3.
maddesine gore; sosyal incelemeyi yapan bilirkisi, ¢cocugun gordiigii egitim, bulundugu
ailevi ortam, fiziki ve ruhi gelisimi, sosyal ¢evre kosullari, hakkinda bir rapor diizenler.
Cocuk hakimi karar verirken bu raporu goz oniinde bulundurarak cocugun kusur

yetenegine sahip olup olmadig1 konusundaki nihai karar1 yine kendisi verecektir.

Bu yas grubundaki suga siiriiklenen ¢cocuklarin isledikleri her su¢ yoniinden ayr1 ayri
rapor alinmasi gerekmektedir. Zira cocugun hirsizlik sugu yoniinden kusur yetenegine
sahip olmas1 miimkiinken; cinsel su¢lar yoniinden irade yeteneginin énemli derecede
azaldig1 hatta tamamen kalktig1 s6z konusu olabilecektir. Yargitay istikrar kazanmis
kararlarinda suca siiriiklenen ¢cocugun isledigi iddia olunan her sug i¢in ayri ayr1 rapor
alinmas1 veya raporda her su¢ icin ayr1 degerlendirmede bulunulmasi gerektigi

vurgulanstir'®®,

108 Ayrica bakmiz Yargitay 17. C.D. 05.06.2017 T. 2016/14038 E. 2017/6981 K.
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Yargitay 8. Ceza Dairesi 21.06.2021 tarih ve 2020/4501 Esas 2021/16321 Karar sayili
dosyasinda; “Magdurlarin asamalarda verdikleri istikrarli beyanlar:, mahkemenin suga
stiriiklenen ¢cocuk hakkinda cinsel istismar su¢undan verdigi hukuka uygun karari ve tiim
dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda tizerine
atili sugctan mahkiimiyet karari verilmesinin gerektigi, ancak suga siiriiklenen ¢ocugun
magdura yonelik eylemi nedeniyle 03.06.2013 tarihinde alinan farik miimeyyiz
raporunun "¢ocugun cinsel istismart" suguna yonelik oldugu, dava konusu olan hiirriyeti
yoksun kilma sugundan farik miimeyyiz raporu alinmadigi, magdura yonelik eylemi
nedeni ile ise hi¢chir suctan farik miimeyyiz raporu alinmadigr anlasilmis olmakla, dava
konusu suglarla ilgili olarak bu raporlar temin edildikten sonra suga siiriiklenen ¢cocugun
hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile ..... hiikiimler

kurulmasi, yasaya aykirt hitkmiin BOZULMASINA®® ” oybirligiyle karar verilmistir.”

Yargitay 8. Ceza Dairesi 08/03/2021 tarih ve 2020/10021 Esas 2021/3496 Karar sayili
dosyasinda; “Dava konusu dosyada, suca stiriiklenen ¢ocuk hakkinda 11.02.2011
tarihinde alinan farik miimeyyiz raporunda "yagma ve yaralama" suglarindan rapor
alindigi, dava konusu olan hiirriyeti yoksun kilma sucundan farik miimeyyiz raporu
alinmadigi anlasilmis olmakla, dava konusu sugla ilgili olarak bu rapor temin edildikten
sonra samgin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik arastirma ile .......
hiikiim  kurulmasi, yasaya aykiry, ... oldugundan ....... uygulanmas: gereken
CMUK 'min 321. maddesi geregince hiikmiin BOZULMASINA*®” oybirligiyle karar

verilmistir.

Yargitay 6. Ceza Dairesi 17/06/2021 tarih ve 2020/10150 Esas 2021/11761 Karar
sayil1 dosyasinda; “Suca siiriiklenen ¢ocugun hirsizlik kasti ile miistekilerin evine
girdikten sonra kendisini fark edip yakalamak isteyen miistekiye tokat ve tekme atarak
tizerinde bulunan cep telefonu ve para ile kagmaya calistigi olayda...... olan suga
stirtiklenen ¢ocuk hakkinda diizenlenen Adana Adli Tip Sube Miidiirliigiiniin 25.07.2014
giinlii farik miimeyyiz raporunun hirsizlik sucunu kapsadigi gozetildiginde,; oncelikle
yagma su¢u bakimindan farik miimmeyyiz olup olmadigi belirlendikten sonra sonucuna
gore suca striiklenen ¢ocugun hukuki durumunun taktir ve tayinin gerektiginin

gozetilmemesi ... BOZULMASINA* " oy birligiyle karar verilmistir.

109 g 1.:28/04/2023
110 g 1.:28/04/2023
111 g 1.:28/04/2023
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YGAIAY *nin ¢ocuklarla ilgili 6zel hiikiim baslikli 19. maddesine gére, on iki yasimi
tamamlamis ancak on sekiz yasini tamamlamamis olanlar su¢ sebebi ile
yakalanabilirler'!2, Bu cocuklar yakinlarmma ve miidafilerine haber verilerek vakit
gecirilmeksizin hemen Cumhuriyet Bagsavciligina sevk edilirler. Bu grupta yer alan
cocuklar ile ilgili sorusturma islemleri Cumhuriyet savcist tarafindan bizzat yerine
getirilir. GoOzaltina alinan c¢ocuklar, CKK’nun 16. maddesi geregi kollugun cocuk
biriminde tutulur. Bu birimin bulunmadig1 yerlerdeyse ¢ocuk gozaltindaki yetigkinlerden
ayr1 tutulur. CKK’nun ¢ocugun nakli bashikli 18. maddesi geregince, ¢ocuga zincir,
kelepge ve benzeri aletler takilamaz. Zaruri olmas1 halinde ¢ocugun kagmasini ve kendisi
veya baskalarina yonelik hayat ve beden biitiinliigii acisindan dogabilecek tehlikeleri

onlemek maksadiyla kolluk gereken 6nlemleri alabilir.

CKK’nun 21. maddesi on bes yasini tamamlamayan ¢ocuk i¢in iist smir1 bes yili
asmayan hapis cezasini gerektiren fiillerinden dolayi tutuklama yasagi getirmistir.

Kabahatler Kanunu’nun 11. maddesinin 1. fikras1 da, fiili isledigi esnada on bes yasini

tamamlamayan gocuk icin idari para cezas1 uygulanmasmi engellemektedir!?,

TCK’nm 31/2. maddesi i¢in yaptigimiz agiklamalar TCK’nin 33. maddesi geregi, on
bes yasmi tamamlamis ancak on sekiz yasini tamamlamayan sagir ve dilsiz ¢cocuk
hakkinda da gecerlidir. Bu kapsamdaki suga siiriikklenen ¢cocugun ayrica akil hastasi
olmas1 durumunda, TCK’nimn 57. maddesindeki akil hastalar1 i¢in diizenlenen giivenlik
tedbirleri degil, CKK’nda yer alan ¢ocuklara 6zgii glivenlik tedbirleri uygulanacak ve bu
tedbirler CKK’nun 45. maddesi hiikmii geregi Saglik Bakanligi tarafindan yerine
getirilecektir. Cocugun akil hastali§1 nedeniyle davranislarin1 yonlendirme yeteneginin
azalmas1 durumunda ise, TCK’nin 57/6. maddesi failin mahkiim oldugu hapis cezasmin
stiresinde bir degisiklik olmamasi kaydiyla kismen veya tamamen akil hastalarina 6zgii
givenlik tedbiri olarak da uygulanabilecegine imkan saglamaktadir. Bu durumda
cocugun yiiksek yarari ilkesi geregi akil hastalarma 6zgii gilivenlik tedbiri degil,
cocuklara 6zgii tedbirlerden olan saglik tedbirinin uygulanmasi gerekecektir.

Yargitay 17. Ceza Dairesi 04/12/2017 tarih 2017/4022 Esas 2017/15145 Karar sayili

114

ilaminda™*" sug¢a stiriiklenen ¢cocuk hakkinda, cocuga atili baska su¢ nedeniyle ag¢ilmis bir

112 YGAIAY md.19

113 5326 sayih Kabahatler Kanunu https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5326.pdf , e.t:
04/11/2022

114 ¢ 1.:15/06/2023
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dosyadan alian sosyal inceleme raporunun hitkme esas alinamayacagini ve hiikkiimden

once yeni bir rapor alinmasi gerektigini belirtilerek, oybirligiyle bozma karar1 verilmistir.

Sosyal aragtirma raporlar1 hakkindaki Pekin Kurallarinin 16. maddesi, yargilama
makaminca 0nemsiz suglar haricindeki biitiin olaylarda ¢ocugun sucu islemeden dnce
bulundugu yasam sartlar1 ve sucun hangi ortamda islenmis oldugu konusunda hiikiimden

once yeter seviyede arastirma yapilmasi geregini 6nemle vurgulamaktadir.

Cocugun suc teskil eden bir fiili islemesinde, ¢cocugun isnat yetenegi konusunda
alinacak tibbi rapor kadar bu fiilin sosyal boyutu da olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle sosyal
inceleme raporlar1 ¢ocuk yargilamasinda oldukca onem arz etmektedir''®. Sosyal
inceleme raporlarmnin, suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda uygulanacak tedbirler agisindan
da ¢ocuk hakimi ig¢in yol gosterici niteligi bulunmaktadir. Bu sayede hakim cgocuk
hakkinda hangi tedbire veya tedbirlere hilkmedecegi konusunda daha saglikli ve yerinde

karar verebilecektir.

CKK’nun 21. maddesi geregi hakkinda tutuklama karar1 verilemeyen suga siiriiklenen
cocuk hakkinda yapilan muhakemenin her iki asamasinda da adli kontrol tedbiri olarak

CMK 109. maddesinde sayilan tedbirlerden bir veya birkagina karar verilebilir.

Suga siiriiklenen ¢ocugun ayrica akil hastas1 olmasi durumunda CMK’nin 12. maddesi
kapsaminda degerlendirme yapilacaktir. CKK’nun akil hastaligi baslikli 12. maddesi,
suca siiriiklenen cocugun ayni1 zamanda akil hastasi olmas1 halinde, TCK’nin 31/1 ve 31/-
2. maddelerinin kapsamina giren ¢ocuklar hakkinda, ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri
uygulanir seklindedir. Bu durumda on bes yasmi tamamlamayan suga slriklenen
cocugun akil hastaligi nedeniyle isnat yetenegi onemli derecede azalmis ise ¢ocuk
hakkinda TCK’nin 57. maddesindeki akil hastalarina 6zgili giivenlik tedbirleri degil,
CKK’da yer alan ¢ocuklara 6zgli giivenlik tedbirleri uygulanacak ve bu tedbirler

CKK’nun 45. maddesi geregi Saglik Bakanlig1 tarafindan yerine getirilecektir.

115 Gzkan, s.79
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2.1.3. 15-18 Yas Grubundaki Cocuklarin Cezai Sorumlulugu

TCK’nin 31. maddesinin 3. fikras1 fiili isledigi sirada on bes yasini tamamlamis olup
da on sekiz yagini tamamlamamis olan ¢ocuklarin cezai ehliyetini diizenlemektedir. Bu
maddeye gore; bu yas grubundaki ¢ocuklarin cezalari maddede belirlenen Olgiitler

oraninda azaltilmistir. Siireli hapis cezasinin {ist sinir1 da on iki y1l olarak belirlenmistir.

Bu yas grubundaki ¢ocuklarin isnat yeteneklerinin yeterince gelismis oldugu kabul
edilmektedir. Bu sebeple bu gruptaki ¢ocuklarin isnat yeteneginin bulunup bulunmadig:
ayrica arastirilmayacak ve TCK md.31/3 dahilinde indirim uygulanarak
cezalandirilacaklardir. Ancak bu yas grubunda yer alan bir ¢ocugun kusur yetenegine
sahip olmadig: iddia ediliyorsa, bu takdirde ¢ocuk hakkinda yas kiiciikliigii sebebiyle
kusur yetenegi incelemesi degil, TCK m.32’de diizenlenen akil hastalig1 sebebiyle bir

inceleme yapilarak karar verilecektir.

Suca siirliklenen c¢ocuk hakkinda hiikmolunacak cezanin TCK’nin 61. maddesi
baglaminda bireysellestirilmesinde, kisa siireli hapis cezasina segenek olan yaptirimin
belirlenmesinde, hiikkmolunan hapis cezasinin ertelenmesinde, hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasina karar verilmesinde, kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar
verilmesinde CKK’nun 35. maddesi geregi alinacak sosyal inceleme raporu goz 6niinde

bulundurulacaktir.

Fiili isledigi sirada on sekiz yasini bitirmis fakat yirmi bir yagini bitirmemis olan sagir
ve dilsizlerin cezai sorumluluklar1 hakkinda da TCK’nin 33. maddesi geregi, on bes
yasini bitirmis fakat on sekiz yasini1 bitirmemis olan c¢ocuklara iliskin hiikiimler

uygulanacaktir.

Bu grupta yer alan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu bulundugu kabul edilmis ancak
isledikleri dolayistyla tam olgunluga ulasamadiklar1 kabul edilmistir. 15-18 yas
grubundaki c¢ocuklarin her ne kadar algilama ve davramiglarini yonlendirme yetenegi
gelismis olsa da olaylar1 yetigkinler gibi degerlendirememektedirler. Bu durumun sebebi
bilgi ve tecriibelerinin yetiskinlere oranla yetersiz olmasidir. Kanun koyucu da bu
nedenle kusurluluk hallerinin yetigskinlerden az oldugunu diisiinerek cezalarinda belirli

bir oranda indirime gitmistir.

Fiili isledigi sirada on bes yasini bitirmis ancak on sekiz yasini bitirmemis olan suga
stirtiklenen ¢ocugun, yargilama ya da temyiz asamasinda on sekiz yasini doldurmasi

durumunda mahkemece ge¢cmise doniik olarak sosyal inceleme yaptirilmasi
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gerekmektedir. Bu durumda sosyal inceleme raporu yaptirilmamas: halinde ise

gerekgesinin kararda gosterilmesi gerekmektedir.

Sosyal inceleme raporu alinmasi her ne kadar zorunlu bir durum degilse de, ¢cocuk igin
sosyal inceleme yaptirilmamasi halinde neden yaptirilmadigina dair gerekgenin kararda
gosterilmesi gerekmektedir. Bu husus Yargitay’in istikrar kazanmis kararlarinda

aranmaktadir®®,

Yargitay 17. Ceza Dairesi 03/12/2019 tarih 2019/12754 Esas 2019/15274 Karar sayili
dosyasinda, “Yargitay CGK 'nun 20/11/2018 tarihli, 2016/6-986 Esas ve 2018/554 Karar
sayilt kararinda belirtildigi iizere, sug¢ tarihinde 15-18 yas araliginda bulunan su¢a
striiklenen ¢ocuk hakkinda CKK'nun 35. maddesine gore sosyal inceleme raporu
aldirilmasuin gerekli oldugu, rapor aldirilmamas: durumunda ise ayni maddenin 3.
fikrasina gére bu yonde inceleme yaptirilmamasimin  gerekgesinin  kararda
belirtilmesinin gerektigi; somut olayda ise suga stiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal
inceleme raporu  aldirilmadigi, 19.11.2015 tarihli  kararda da inceleme
yaptirilmamasimin  gerekgesinin  gosterilmedigi, 20/10/2015 tarihli celsede “Suca
stiriiklenen ¢ocuk 15 yasini ikmal ettiginden CKK 'nun 35/3. maddesi uyarinca sosyal
inceleme raporu aldirilmasina yer olmadigina” seklindeki ara kararda ise inceleme
yaptirilmamasmin  hangi nedene dayandigina dair herhangi bir gerekgenin
bulunmadiginin anlasilmasi karsisinda, suga siirtiklenen ¢cocuk hakkinda sosyal inceleme
raporu aldirtimadan ve inceleme yaptirilmamasinin gerekgesi de kararda gésterilmeden
eksik kovusturma ile .... hiikiim kurulmasi, Bozmayi gerektirmis, ........ teblignameye

uygun olarak BOZULMASINA!” oy birligiyle karar vermistir.

On bes yasin1 bitirmis fakat on sekiz yasini bitirmemis suga siiriiklenen ¢ocugun ayni
zamanda akil hastas1 olmas1 durumunda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri degil akil
hastalarina 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanacaktir. Bu grupta yer alan ¢ocuklarin kusur
yetenegi olmadigi i¢in cezai sorumlulugunun da bulunmadigini belirtmek gerekir.
CKK’nun 12. maddesine gore; TCK md.31/1 ve md.31/2 kapsamma giren g¢ocuklar
hakkinda, ¢ocugun akil hastaligi bulunmasi durumunda ¢ocuklara 6zgi guvenlik

tedbirleri uygulanacaktir. Madde hiikmiinden de anlasildigr lizere TCK’nin 31/3.

16 yargitay 17. C.D. 03/12/2019 T. 2019/12754 E. 2019/15274 K.; Yargitay 10. C.D. 01/03/2016 T.
2012/21633 E. 2016/583 K.; Yargitay 10. C.D.18/09/2015 T. 2015/3680 E.2015/32289 K.; Yargitay 6.
C.D. 09/05/2016 T. 2016/2906 E.2016/4008 K.

117 g 1.:15/06/2023
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maddesinde diizenlenen 15-18 yas grubundaki ¢ocuklar kapsam disinda birakildigindan
bu gruptaki ¢cocuklar hakkinda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri degil akil hastalarina

0zgi glivenlik tedbirleri uygulanacaktir.

2.1.4. Sagir ve Dilsiz Cocuklarin Cezai Sorumlulugu

TCK’nin 33. maddesinde diizenlenen sagir ve dilsizlik failin isledigi fiil nedeniyle hi¢

ceza almamasi veya cezasindan indirim yapilmasini saglayan bir durumdur.

Isitme ve konusma yetenegine dogustan sahip bulunmayan ya da kiiciik yasta bu
yetenegini yitiren kisilerin isnat yeteneginin yeterince gelismemis olmasindan hareketle
bu sekilde bir diizenlemeye gereksinim duyulmustur!'®. Bu diizenlemede sagir ve dilsiz
cocuklarin ve 18-21 yas aras1 sagir ve dilsizlerin cezai sorumlulugunun belirlenmesinde,
suc¢ olusturan fiili isledigi andaki yas1 temel alinmis ve yasi1 kiigiiklerin sorumluluk

rejimine benzer bir diizenleme amaglanmistir.

Kanun koyucu TCK’nin 33. maddesinde sagir ve dilsizlerin isnat yeteneginin daha
gec gelisebilecegi diislincesiyle, ayr1 bir yas grubu smiflandirmasit yapmistir. Bu
diizenleme ile fiili isledigi anda on bes yasmi tamamlamayan sagir ve dilsiz ¢ocuklar
hakkinda, on iki yasin1 tamamlamayan cocuklara iliskin hiikiimleri; on bes yasini
tamamlay1p on sekiz yasmi tamamlamamis olan sagir ve dilsiz ¢ocuklar hakkinda, on iki
yasini tamamlayip on bes yasini tamamlamamis olan ¢ocuklara iliskin hiikiimleri; on
sekiz yagini tamamlayip yirmi bir yagini tamamlamamis olan sagir ve dilsizler hakkinda,
on bes yasini tamamlaylp on sekiz yasmi tamamlamamis olan c¢ocuklara iliskin
hiikiimleri uygulanacaktir. Dolayistyla on bes yasindan kii¢iik sagir ve dilsiz ¢ocuklarin
ceza ehliyeti bulunmadigi kabul edilir. Bu cocuklar hakkinda cezai kovusturmasi

yapilamaz ancak ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri uygulanabilir.

15-18 yas araliginda bulunan sagir ve dilsiz ¢ocuklar i¢cin 12-15 yas grubu ¢ocuklar
i¢in uygulanacak indirim oranlar1 ve 18-21 yas araliginda bulunan sagir ve dilsizler icin
15-18 yas araliginda bulunan ¢ocuklar i¢i uygulanacak indirim oranlar1 gegerlidir. Bu iki

yas grubu i¢in farkli oranlarda cezalarinda indirim uygulanmasi yoluna gidilmistir.

118 Yurtcan, s.632; TUrk Ceza Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/593), s.440
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15-18 yas araliginda bulunan sagir ve dilsiz ¢ocuklar hakkinda oncelikle cezai
ehliyetinin bulunup bulunmadig: arastirilmalidir. Eger ceza ehliyeti var ise belli oranda
ceza indirimi yapilir. Hakim bu grupta yer alan cocugun ceza ehliyeti olmadigina kanaat
getirirse, ¢gocuk hakkinda ceza verilemeyecek fakat gocuklara 6zgi guvenlik tedbirleri
uygulanabilecektir. On bes yasini tamamlamakla beraber on sekiz yagini tamamlamayan
sagir ve dilsizlerin isnat yeteneginin var olup olmadiginin takdir yetkisi ¢ocuk
hakimindedir. Hakim bu karar1 verirken adli rapor ve sosyal inceleme raporunu da g6z
oniinde bulundurarak karar verecektir. Bu nedenle, bu gruptaki sagir dilsiz ¢ocuklar
hakkinda, tipk1 12-15 yas grubundaki ¢ocuklar hakkinda oldugu gibi, sosyal inceleme
raporu alinmasi faydali olacaktir. Hakim, bu grupta yer alan sagir ve dilsiz gocugun isnat
yeteneginin gelismis oldugu kanaatine varirsa, indirimli olarak ceza verilmesi yoluna

gidecektir.

On sekiz yasini bitirmis ancak yirmi bir yagini bitirmemis sagir ve dilsizler hakkinda;
kusur yetenegi acgisindan adli rapor ve sosyal inceleme raporu alinmasina gerek yoktur.
Bu grupta yer alan sagmr dilsizler TCK ve CKK kapsaminda cocuk tanimina
girmemektedir. Yasaya gore on sekiz yasmi doldurmamis olan kisi ¢ocuk olarak
tanimlanmistir. Dolayisiyla kanundaki ¢ocuk tanimi disinda kalan 18-21 yas arasi sagir
dilsizler hakkinda ¢ocuklar i¢in alinacak tedbirler ve yalnizca ¢ocuklara 6zgii olan 6zel

uygulamalar uygulanma olanagi1 bulamaz.

Bu diizenlemeye ragmen Yargitay 2. Ceza Dairesi 05/10/2021 tarih ve 2020/12811
Esas 2021/16003 Karar sayili dosyasinda®'® oybirligiyle acikca hatal bir karar vermistir.
Yargitay 2. Ceza Dairesi bu kararinda Yargitay CGK’nun 20.11.2018 tarihli ve 2016/6-
986 Esas 2018/554 Karar sayili ilamini1 agik¢a hatali bir sekilde yorumlamaktadir.

Yargitay CGK 15-18 yas grubundaki sanik ¢ocuk i¢in 6ngdriilen bir diizenlemeden
bahsetmekte iken Yargitay 2. Ceza Dairesi bu ilami yanhs yorumlayarak 18-21 yas
grubundaki sagir dilsiz kisiyi de bu diizenlemeye dahil etmistir. Ancak hem CKK’daki
hem de TCK’daki ¢ocuk tanimi g6z oniinde bulunduruldugunda, 18-21 yas arasindaki
sagir ve dilsizlerin yasadaki ¢cocuk tanimina dahil olmadig: goriilecektir. Dolayisiyla 18-
21 yas grubu araligindaki sagir ve dilsizler hakkinda yalnizca gocuklar i¢in alinacak

tedbirler ve ¢cocuklara 6zgu olan 6zel uygulamalar uygulanma olanagi bulamaz.

119 @ 1.:15/06/2023
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Hakim sagir ve dilsiz ¢ocugun isnat yeteneginin yeterince gelismemis oldugu
kanaatine varirsa, ceza verilmesine yer olmadigna dair karar verecektir. Bu durumun
sorusturma evresinde anlasilmasi halinde, Cumhuriyet savcisi diizenleyecegi iddianame
ile suca siiriiklenen c¢ocuk hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina dair karar
verilmesini ve ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbiri uygulanmasini talep edecektir. Somut
olayla ilgili olarak, ¢ocugun isnat yeteneginin olup olmadigini takdir yetkisi sadece

mahkemeye aittir. Cumhuriyet savcisinin bu konuda takdir yetkisi bulunmamaktadir.

Sagir ve dilsizlerin yirmi bir yasindan sonra ceza ehliyetlerinin tam oldugu kabul
edilmektedir. Dolayisiyla fiili isledigi sirada yirmi bir yasimni tamamlamis olan sagir ve
dilsizler a¢isindan ise yasin ceza sorumlulugu tizerinde herhangi bir etkisi yoktur. Ancak,
bu kisilerin isnat yeteneginin olup olmadig1 yoniinde bir sorun ortaya ¢iktiginda, akil
hastalarna iliskin sorumluluk rejiminin uygulanip uygulanamayacaginin incelenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle adli rapor almarak kusur yetenekleri tespit edilmelidir.
CMK’nin 223. maddesinin 3. fikrasinin a bendine gore ceza ehliyetini tam etkileyen sagir
ve dilsizlik halinde kusurunun bulunmamasi dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigi

karar1 verilir. Ancak bu kisiler hakkinda giivenlik tedbiri uygulanir.

TCK’nim 53/4. maddesi uyarinca “fiili isledigi sirada on sekiz yasini tamamlamamis
veya kisa siireli hapis cezasi ertelenmis olan kisiler hakkinda 53. maddenin 1. fikrasi
hiikmii uygulanmayacaktir. Fiili isledigi sirada yirmi bir yasii tamamlamamis olan sagir
ve dilsizler de fiili isledigi siwrada on sekiz yasmi tamamlamayan kisiler gibi
degerlendirileceginden bu madde kapsamma dahildir. Dolayisiyla fiili isledigi sirada
yirmi bir yasini tamamlamamis olan sagir ve dilsizler hakkinda TCK’nin 53. maddesinin

1. fikrasinda sayilan giivenlik tedbirleri uygulanamaz.

TCK’nin 58/5. maddesinde, tekerriir hiikiimlerinin fiili isledigi sirada on sekiz yasini
tamamlamamis olan kisiler hakkinda uygulanmayacagi hiikkmii mevcuttur. Fiili isledigi
sirada yirmi bir yasini tamamlamamis olan sagir ve dilsizler de fiili isledigi sirada on
sekiz yasmi tamamlamayan kisiler gibi degerlendirileceginden bu madde kapsamina
dahildir. Dolayisiyla fiili isledigi sirada yirmi bir yasini tamamlamamis olan sagir ve

dilsiz kisilerin isledigi suclar dolayisiyla tekerriir hiikiimleri uygulanamaz.

Bu yas grubundaki kisilerin uzun siireli hapis cezasi aldiklarinda ve cezalarmin heniiz
tamamlanmadig1 durumlarda, kisinin yirmi bir yasini tamamlamast durumunda ise ceza

muhakemesinin ilkelerine bakmak gerekmektedir. Ceza muhakemesinde derhal
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uygulanma prensibi gegerlidir. Bu prensibe gore ceza muhakemesi iglemleri islemin
yapildig1 anda yiiriirliikte olan kurallara tabidir ve derhal uygulanir'?. Cocuklar hakkinda
ceza tayini yasaya aykir1 fiili gergeklestirildigi tarih esas alinarak yapilacak, ancak
cocuklar hakkinda muhakeme islemleri muhakeme isleminin yapildig tarihteki yas esas

alinarak yapilacaktur.

2.2. Sucga Suruklenen Cocugun Haklar

Cocuk Haklarmin Tiirk Hukukunda ilk diizenleme buldugu alan Medeni Hukuktur.
04/04/1926 tarihli 339 sayili Resmi Gazete'?! ile yayimlanan 04/10/1926 yiiriirliik tarihli
17/02/1926 tarih ve 743 sayilh Tirk Kanunu Medenisi mecliste oybirligi ile kabul
edilmistir'?2. Tiirk Kanunu Medenisinden sonra yasama alaninda da 1982 tarihli Anayasa
ile ¢cocuk haklarina dair ¢esitli diizenlemelere yer verilmistir. Cocuk haklarmna dair
sliphesiz en dnemli adim ise hiikiimetimiz adina 14 Eyliil 1990 tarihinde imzalanan ve
9/12/1994 tarihli ve 4058 sayili Kanunla onaylanmast uygun bulunan BMCHDS nin
Tiurkiye Biiylik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan onaylanmasidir. S6zlesmenin
onaylanmas1 Disisleri Bakanligi'nin 15/12/1994 tarihli ve UKBM-11/11304 sayil1 yazis1
Uzerine, 31/5/1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun 3 iincli maddesine gore, Bakanlar Ku-
rulu'nca 23/12/1994 tarihinde kararlastirilmistir*?3. Bununla birlikte ulusal hukukumuzda
BMCHDS’ye uyum siireci baglamis ve c¢ocuk haklar1 alanindaki gelismeler hiz

kazanmustir.

Anayasada duzenlenen temel hak ve hirriyetler, cocuklar da dahil olmak Uzere
herkesin esitge sahip oldugu ve bizzat kullanabilecegi haklardir. Bu haklar1
kullanabilmek i¢in fiil ehliyetine sahip olmak gerekmedigi gibi cocuklar bakimindan bu
haklar1 yasal temsilci eliyle kullanmalar1 zorunlulugu da bulunmamaktadir. Kaldi ki
anayasada temel hak ve Ozgiirliikleri kullanabilmek i¢in belirli bir erginlik yas1
belirtilmemistir. Bununla birlikte, temel haklarin sinirlanmasinda gegerli genel él¢titler

temel haklarin yas kiiciikliigii nedeniyle simrlanmasinda da gecerlidirt®*.

120 Ggkeen ve digerleri, s. 66; Ozkan, .29

121 hitps://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/339T.pdf , e.t:03/02/2023

122 TBMM Zabit Ceridesi, Devre: II, Cilt: 22, ictima Senesi: III, 57. Igtima, 17/02/1926, s.234,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c022/tbmm02022057.pdf , e.t.:03/02/2023
123 22184 sayih RG

124 Rona Serozan, Cocuk Hukuku, Vedat Kitapcilik, ikinci Basi’dan Tipki Basi, Istanbul, Y1l: 2017, s:41
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Anayasanin 2. maddesinde diizenlenen sosyal devlet ilkesi ve 10. maddesinde
diizenlenen esitlik ilkesi ile 12. ve 74. maddeler arasinda diizenlenen “temel haklar ve
Odevler” bolimiinde yer alan tiim haklardan ¢ocuklarm da yararlanacagi anayasa ile
giivence altina alinmigtir. 1982 tarihli Anayasada da genel esaslar ve sosyal ve ekonomik

haklar ve 6devler kisimlarmda ¢ocuk haklari ile ilgili diizenlemeler yer almaktadir.

Anayasanin genel esaslar basliklt 1. bolimiinde kanun Oniinde esitlik basligryla
dizenlenen 10. maddesine gore, cocuklar i¢in alman tedbirler esitlik ilkesine aykiri
sayllmaz. Anayasanin Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler isimli 3. bélumiinde
ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklar1 baslhigiyla diizenlenen 41. maddesine gore; Devlet
cocugun her tiirlii korunmasi i¢in gereken tedbirleri almak yiikiimliiliigiindedir. Cocuklar
da korunma, bakilma ve istiin yararma acik¢a aykir1 degilse anne ve babasi ile iliski

kurup stirdiirme hakkma sahiptir.

Bugun yurdrlukteki Anayasa hukukumuz gerg¢evesinde, ¢ocuk hukuku ile iligkili akla
gelecek ilk ilke anayasanin 2. maddesinde diizenlenen sosyal devlet ilkesidir'?. Zira
yasca kiiciik, giicsiiz ve zayif konumda olan ¢ocuklarin korunmasi ilk olarak devletin

gorevidir.

Anayasamiz 61. maddesi ile de Devlete korunmaya muhtag olan ¢ocuklarin topluma
kazandirilmasi i¢in gereken her tiirlii tedbiri alma ve gereken tegkilatin kurulmasini

saglama gorevi vermistir.

Cocuk haklar1 genel manada hem 6zel hukuka iliskin haklar1 hem de kamu hukukuna
iligkin haklar1 kapsamaktadir. Suga siiriiklenen ¢ocugun haklari, kamu hukukunun
kapsamina girmekle birlikte, bu haklar yetiskinlere tanman haklara ikame olarak
diisiiniilmemelidir. Kanun koyucu 6zel ve korunmaya muhtag statiide bulunmalarindan
dolay1 ¢ocuklar i¢in yetiskinlere tanidigi haklarin ek olarak bir takim bazi haklar

tanimistir.

Cocuk yargilamasina hakim olan ilkeler; ayrimcilik yasagi, ¢ocugun iistiin yarari,
yasama ve gelisme hakki, c¢ocugun gOriisiiniin alinmasi ve kararlara katilimmin
saglanmasi (katilim hakki - cocugun goriislerine saygi), 6zgiirliigii baglayici cezanin son

care olmasi, sayginlik, takdirilik ve gizlilik olarak sayilabilir.

125 Seropzan, s:35

56



CKK’nun temel ilkeler baslikli 4. maddesinde; ¢ocuk haklarma hakim olan ilkeler
diizenlenmistir. Bu maddenin (a) bendinde ¢ocugun yasama, gelisme, korunma ve
katilim hakki, (b) bendinde ¢ocugun iistiin yarari, (¢) bendinde ayrimcilik yasagi, (d)
bendinde katilim hakki ve cocugun goriislerine saygi ilkesi, (e) bendinde ilgililerin
isbirligi i¢inde ¢aligmalari, (f) bendinde insan haklarma dayali, adil, etkili ve siiratli bir
usul izlenmesi, (g) bendinde O6zen ilkesi, (h) bendinde c¢ocugun gelisiminin
desteklenmesi, (i) bendinde 6zgiirliigii baglayici cezanin son ¢are olmasi, (j) bendinde
kurumda bakim ve tutmanin son care olarak uygulanmasi, (k) bendinde cocuklarin
kurumlarda yetiskinlerden ayr1 tutulmalar1 ve (I) bendinde gizlilik ilkesi

diizenlenmektedir.

Cocuk haklar1 hem yetiskinlerle ortak bazi haklar igeren hem de ¢ocuklara 6zgii haklar
iceren oldukca genis bir diizenleme alanma sahiptir. Burada ceza yargilamasina hakim

olan ilkeler 1s1g1nda suga siiriiklenen cocugun haklar1 incelenecektir.

2.2.1. Masumiyet Karinesi ve Lekelenmeme Hakki

Uluslararas1 mevzuatta AIHS nin 6. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen masumiyet
karinesi, BMCHDS’nin 40. maddesinde diizenleme alan1 bulmustur. Bu ilke
BMCHDS ’nin 40. maddesinin 2. fikrasinin b bendinde sug¢ isledigi ithami altindaki her
cocuk, bu iddianin dogrulugu yasal olarak kesinlesene kadar masum sayilir denilerek

masumiyet karinesini kabul etmistir!?®

. Bu ilke Anayasamizin 38. maddesinin d
bendinde; “su¢lulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse su¢lu sayilamaz” seklinde yer

bulmustur.

CMK’nin sorusturmanin gizliligi baslikli 157. maddesinde sorusturma evresindeki
usul islemlerinin gizli oldugu belirtilmektedir. Bu durum YGAIAY *nin sorusturmanin
gizliliginin uygulanmasi baslikli 27. maddesi de mahkeme karari ile su¢lu oldugu tespit
edilene kadar kisinin masum oldugu ve sorusturma evresinin gizli oldugunu agikca ifade
etmektedir. Yonetmelik bu nedenle sorusturma agamasinda gozaltina alinan kiginin su¢lu
olarak nitelenip kamuoyuna duyurulmasin, goriintiilerinin almip teshir edilmesini, basina

cikarilmasimi sonuglayacak faaliyetlere sebep olunamayacagini, sorusturma evrakinin da

126 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295
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kesinlikle yayimlanamayacagini hiikiim altina almistir'?’. TCK’nin 285. maddesinde de
sorusturmanin gizliligini alenen ihlal eden kisinin cezalandirilacagi diizenlenmektedir.
Maddenin 3. fikrasi uyarmeca gizliligin ihlalinin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde
ise cezanin yar1 oraninda artirilacagini sonuglayan nitelikli halin olusacagi hiikiim altina
almmistir. Ayn1 maddenin 4. fikrasinda da sorusturmanin gizliligi ihlal edilmese de
stipheli veya sanigin suclu olarak damgalanmalarina yol agacak sekilde goriintiilerinin
yaymlanmasi halinde fail hakkinda gizlilik ihlaline nazaran daha az bir siire ile hapis
cezas1 Ongoriilmektedir. Siiphesiz ki s6z konusu diizenlemelerin amac1 hem yargilamanin
saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesini saglamak hem de masumiyet karinesinin ihlal
edilmesini 6nlemek ve lekelenmeme hakkini korumaktir.

Masumiyet karinesi en basit hali ile “Bir su¢ isledigi iddia edilen kisinin ceza

yargilamast ile suclulugu ispat edilene kadar masum kabul edilmesi*?®.”

seklinde
tanimlanabilir. Lekelenmeme hakk1 ise masumiyet karinesinin bir sonucu olarak ortaya
cikmistir. Lekelenmeme hakkinin ihlali durumunda telafisi giic sonuglar ortaya ¢ikacak
ve bu sonuglar dahilinde kisiler zarar gorebilecektir'?®. Bu durumu engellemek ve
masumiyet karinesine zarar vermemek amaciyla kullanilan miiesseselerden olan
lekelenmeme hakki Anayasa ve c¢esitli uluslararasi belgeler ile korunmaya

caligilmaktadir.

Bilindigi tizere CMK’nin 182. maddesi uyarinca istisnai durumlar sakli kalmak tizere
durusmanin aleniyeti esastir. Aslinda bu aleniyet yalnizca durusma safhasi i¢in degil
yargilamanim tamami i¢in gecerlidir. Bunun aksini kabul aleniyet ilkesinin sagladigi
giivencenin kapsaminin daralmasina ve adil yargilanma hakkinin zarar gérmesine sebep
olacaktr®®., CMK’nin 185. maddesinde ise on sekiz yasini tamamlamamis sanik
hakkindaki durusmanin kapali yapilacagi ve hitkkmiin de kapali durusmada agiklanacagi
diizenlenmektedir. Zira ¢ocuk yargilanmasinda esas olan gizliliktir. Bu gizliligin en
temel sebebi cocugun ilerdeki yasami boyunca suglu veya suga meyilli olarak

lekelenmemesidir.

27 YGAIAY md.27
128 {dil Is1l Giil / Ulas Karan, Ayrimeihk Yasagi Kavram, Hukuk, izleme ve Belgeleme, Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlari, 1. Baski, Istanbul, 2011, s.194,

https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/24/Ayrimcilik_Yasagi Kavram Hukuk |
zleme ve Belgeleme.pdf, e.t.:01/03/2023

129 Fatih Akinci, “Lekelenmeme Hakki”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y11:2020, Say1:43, s.198-
199, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1553707 , e.t.:23/02/2023

130 Kemal Gozler, “Aleni Olan Ne? Durusma nu, Yargilama mi?”, Yaym Tarihi: 06/12/2020,
https://www.anayasa.gen.tr/alenilik.htm , e.t: 23/01/2023
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Adil yargilanma hakkinin saglanmasi bakimindan olduk¢a 6nemli olan masumiyet
karinesi yargi makamlarinin yani sira ligiincii kisilerce ve 6zellikle basin kurumlarmin
dikkate almas1 ve 6zen gostermesi gereken bir kuraldir. Basinda siklikla suga siiriiklenen
cocuklara yonelik suglayici ve lekelenmeme hakkini ihlal niteliginde uygulamalara yer
verildigini gormekteyiz. Medya ve basin kuruluslarinin bu nitelikteki uygulamalar1 suga
stirtiklenen ¢ocuklara yonelik olumsuz toplumsal tepkileri artirmakta ve suga stirtiklenen
cocuklara yonelik iyilestirici toplumsal miidahaleleri engellemektedir!®t. Bu durum
ulusal ve uluslararasi belgeler ile ¢gocuklarin damgalanmamasi i¢in ¢ocugun adli sistem
icerisine miimkiin oldugunca sinirli dahil edilerek yargilama siirecinin yiriitiilmesi
yoniindeki uygulamalarini da islevsizlestirmektedir. Medya ve basin kuruluslarinin ihlal
niteligindeki bu uygulamalar1 sonucu ¢cogu zaman yargilamanin heniiz basinda olunan
stirecte adeta yargisiz infaz yapilarak, suca siiriiklenen ¢ocuk damgalanmaktadir. Bunun
yani sira ¢ocuklara yonelik haberlerde objektiflikten uzaklasilarak 6znel yargilara yer

verildigi goriilmektedir'®2. Bu durum masumiyet karinesinin agik bir ihlalidir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarmmda da masumiyet karinesinin
cocuklara yonelik ayagi olduk¢a 6nemli kabul edilmektedir. AIHM 30562/04 ve
30566/04 numarali S ve Marper / Ingiltere kararinda, yargilama sonucunda higbir sugtan
suclu bulunmayan ve c¢ocuk olan bagvurucu S ile yetiskin olan Marper’a ait DNA
orneginin saklanmasi kararmi masumiyet karinesinin ihlali kabul etmistir. Bu kararda
mahkeme, hiikiimetin uygulamasi neticesinde bagvurucunun, mahkiim edilmis kisilerle
aynt muameleyi gormesinden kaynaklanan kimanma riskini kaygi verici olarak

133

tanimlamistir~°. Mahkeme, masumiyet karinesinin ihlal gerekgesi olarak, bagvuranlar

hakkinda mahk(miyet karar1 olmamasma ragmen, ingiliz yargi makamlarmin DNA

181 Merve Akyol, “Yazili Basinda Magdur ve Suca Siiriiklenen Cocuklar”’, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2019, .37

132 Akyol bu konuda “Ozellikle ¢ocuklara iliskin haberlerde olaywn trajik yoniine dikkat cekilmekte, bu
tiirden haberler objektiflikten uzaklasarak duygusal tonda verilmekte; oOfke, nefret, actma gibi temalar
etrafinda sekillenmekte ve cercevelenmektedir. Haberci yer yer kendi bakis acisim yansitmakta; hedef
gosterici, infial yaratmaya miisait bir dil ile olaylar sunulmaktadir.” tespitinde bulunmaktadir. s.33

133 ATHM, S ve Marper/ingiltere (Basvuru No:30562/04, 30566/04), 122. paragraf: “Ozellikle kayg: verici
olan durum, hi¢bir suctan dolayr su¢lu bulunmamuis olan ve masumiyet karinesinden faydalanma hakki
olan bagvuranlarin durumunda olan kigilerin, mahkim edilmis kisilerle aymi muameleyi gérmesinden
kaynaklanan kinanma riskidir...Stiphesiz, bagvuranlarla ilgili 6zel verilerin muhafaza edilmesi, stiphelerin
ifade edilmesiyle aym anlama gelmemektedir. Bununla birlikte, ilgililerin, masum olduklarimin farz
edilmemesine iligkin olan intibalarini, haklarindaki verilerin, mahkim edilen kisilerin verilerinden farksiz
olarak ve hi¢ sug islediginden siiphe edilmeyen bireylerin verilerinin imha edilmesi gerekirken, siiresiz
sekilde muhafaza edilmesiyle giiclenmis bulunmaktadir.” https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114903 ,
e.t.:01/03/2023
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numunelerini saklama kararmi kisilerin tamamen masum olmadiklarin1 ima ederek

savunmalar1 ve bu sekilde basvuranlar1 damgalamalar1 olarak belirtmistir'>*.

Yargitay kararlarinda da masumiyet karinesinin ve bu karinenin bir uzantisi olan
stipheden sanik yararlanir ilkesinin sik¢a yer aldigin1 gérmekteyiz. Yerel mahkemelerce
masumiyet karinesinin goz ardi edildigi ve sliphenin cezalandirma igin yeterli sayilarak
eksik aragtirma ve inceleme ile mahkimiyet hiikmii kurulan bir¢ok karar hakkinda
Yargitay’in bozma karar1 verdigini gormekteyiz. Yargitay’in suca siirliiklenen ¢ocugun
lehine bozma karar1 verdigi bu kararlardan bir kagini 6rnek olmasi amaci ile asagida

belirtmekteyiz.

Yargitay 6. Ceza Dairesi 18/05/2021 tarih ve 2021/11662 esas 2021/9086 karar sayili
dosyasinda; “Dairemize gore, suga suriklenen cocuk hakkinda zamanasimi nedeniyle
beraat kararlarimin bozulmasi ve bilahare davamn diisiiriilmesi adil yargilanma
hakkimin onemli en énemli alt baslhiklarindan biri olan lekelenmeme hakkinin ihlali

’

olacaktir.” seklinde suga siiriiklenen cocugun lekelenmeme hakkini gbz Oniinde
bulundurarak, zamanasimi nedeniyle suca siiriiklenen ¢ocuk hakkindaki beraat kararmin

bozulamayacagina oybirligi ile karar vermistir.

Yargitay 4. Ceza Dairesi 14/10/2020 tarih ve 2020/20613 esas 2020/11740 karar sayili
ilaminda®®; lekelenmeme hakkmin korunmasmni ile iddianamenin iadesi miiessesini
iliskilendirerek, eksik ve hatali hususlar mevcut olan iddianamenin bu eksiklikler
tamamlanmadan kamu davasi agilmasi i¢in gonderilmesi durumunda lekelenmeme
hakkimin ihlali sayilacagina oybirligi ile karar vermistir.

Yargitay 5. Ceza Dairesi 16/12/2014 tarih ve 2013/12864 esas 2014/12725 karar sayili

ilaminda*®®

, gorevi yaptirmamak icin direnme sugcundan yargilanan ve yargilama sonucu
ceza verilmesine yer olmadigina dair karar verilen suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda, olay
tutanaginda adi gegen gorevlilerin beyaninda suga siriiklenen ¢ocugun kendilerine
yonelik eylemde bulundugu hususunda bir ifade bulunmadigini belirtmistir. Ilgili ceza

dairesi, siipheden sanik yararlanir ilkesi ve masumiyet karinesi geregince suga

13 Burcu Degirmencioglu, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi igtihatlari Isiginda “Masumiyet
Karinesi”nin Korunmasi”, ASBU Hukuk Fakiltesi Dergisi, Yil:2019, Cilt:1, Say1:2, s.341,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/909221 , e.t.:01/03/2023
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stiriklenen ¢ocuk hakkinda beraat karar1 verilmesi gerekirken ceza verilmesine yer

olmadigina dair karar verilmesinin bozma sebebi olduguna oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 5. Ceza Dairesi 10/09/2014 tarih ve 2013/3084 esas 2014/8141 karar sayili
dosyasinda da; “Dosya arasina delil olarak konulan fotograflarda suga siriklenen
cocugun yer almamasi, isaretlenerek gosterilen fotograftaki sahsin ... olmasi, tas attigin
goren tanik/taniklar ile bu hususa iliskin kamera goriintiisii veya fotograf bulunmamas,
suca surtklenen cocugun kalabaligr goriince merak saikiyle olay mahalline gittigi, polise
yonelik hi¢bir eylemde bulunmadigr seklindeki savunmasinin aksini gosterir delil
bulunmamas: karsisinda olusan siipheli durum lehine yorumlanarak beraatine karar
verilmesi gerektigi nazara alinmadan olusa uygun diismeyen gerekgelerle mahkumiyet

137 ».

hiikmii kurulmasi™""nm bozulmasima oybirligiyle karar vermistir.

Ulusal ve uluslararasi belgelerle korunan masumiyet karinesi, goriildiigii iizere yargi
kararlarinda da sik¢a yer almaktadir. Masumiyet karinesi ve lekelenmeme hakkinin géz
ard1 edildigi bir yarg: sisteminde, suga siiriiklenen ¢ocuk bu siiregten ¢ok ciddi zarar
gorecektir. Bu nedenle basta yargi makamlar1 olmak iizere tiim makamlarin daha 6zenli
davranmas1 gerekmektedir. Aksi durumda suga siiriikklenen ¢ocugun gelecekte egitim ve
calisma hayatin1 dahi etkileyecek olumsuz durumlar s6z konusu olacak hatta ayrimciliga

maruz kalmasi pek muhtemel olacaktir.

2.2.2. Isnat Edilen Su¢c Konusunu Ogrenme Hakki

Isnat edilen su¢ konusunu 6grenme hakki AIHS nin 6. maddesinin 3. fikrasmnm a
bendinde, diizenlenmis ve sugla itham edilen herkesin bu su¢lamanin niteligi ve nedenini
anlayacag dilde ve ayrintili olarak 6grenme hakki oldugu kabul edilmistir*®. Maddenin
devaminda ¢ bendinde ise su¢ ile itham edilen kisinin suc¢lama konusu hakkinda
bilgilendirilirken kullanilan dili anlamayip konusamadigi durumda iicretsiz bir sekilde
terciiman yardimmdan yararlanma hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Isnat edilen sug
konusunu 6grenme hakk1 BMCHDS de ise 40. maddenin 2. fikrasinda sugla itham edilen
cocugun asgari olarak bu suc¢lamadan vakit gecirilmeksizin derhal dogrudan dogruya
veya uygun ise anne-babasi veya kanuni temsilcisi vasitasiyla haberdar olma ve

savunmasini hazirlamak i¢in yasal ya da uygun yardimlardan yararlanma ve kullanilan

137 @t.:23/01/2023
138 htps://www.echr.coe.int/documents/convention tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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dili anlamayip konusamadigi durumda {icretsiz bir sekilde terciiman yardimidan

yararlanma hakkina sahip oldugu belirtilmistir'*°.

Hem AIHS’de hem de BMCHDS de isnat edilen su¢ konusunu dgrenme hakkinin,

terciimandan yararlanma hakki ile ayn1 madde igerisinde diizenlendigini gormekteyiz.

Ulusal mevzuatimizda ise isnat edilen su¢ konusunu 6grenme hakki anayasamizin 19.
maddesinin 4. fikrasinda yakalanma veya tutuklanma halinde bu kisilere, bu islemlerin
sebepleri ile kendilerine yoneltilen sug isnatlarinin neler oldugunun kendilerine derhal
sOzlii ve yazili olarak bildirilecegi diizenlenmistir. Bu maddede diizenlenen kisi hiirriyeti
ve glivenligi hakki negatif statli hakk: yani kisiyi topluma ve devlete karsi koruyan bir

haktir.

Isnat edilen su¢ konusunu 6grenme hakki1, ceza muhakemesinin temel ilkelerinden biri
olup kisiye kendini savunma imkani tanwr. Hakkindaki isnadi bilmeyen bir bireyin
kendini savunmasi1 da miimkiin olamayacaktir. Uygulamada suca siiriiklenen ¢cocugun
hak ve yukimldliklerini bilmemesinden kaynaklanan ¢esitli problemler ortaya ¢ikmakta
ve adil yargilanma hakki zedelenmektedir. 5271 sayili CMK madde 147°de bulunan
hakkinda muhakeme islemine baslanmig siipheli/sanik statiisiindeki kisinin ifadesinin
almmas1 veya sorgusu sirasinda kendisine isnat edilen sugun anlatilacagi konusundaki
amir hikiim ile isnat edilen su¢ konusunu 6grenme hakki agik¢a diizenlenmistir. Suca
stiriiklenen ¢ocugun kendisini daha iyi ifade edebilmesi, isnat edilen sugu 6grenip buna
gore savunma hakkini etkin bir sekilde kullanmasi agisindan oldukca 6nemlidir. Burada
isnat edilen su¢ hakkinda tiim bilgilerin verilmesi gerekmemekle birlikte, ama¢ kisinin

kendisini savunacak kadar bilgilendirilmesidir.

Yargitay 6. Ceza Dairesi 30/11/2021 tarih ve 2021/3016 Esas 2021/18439 Karar sayil1
dosyasinda “Hakkinda mahkiimiyet hiikmii verilen suga siiriiklenen ¢ocugun, 5271 sayili
CMK’min 147, 191/3 ve 193. maddelere aykirt olarak, iddianame okunmak ve haklari
hatirlatilmak  suretiyle wusuliince dinlenip ifadesi alinmadan, savunma hakkini

140 n1n bozmay1 gerektirecegine oybirligi ile karar

kisitlayacak sekilde hiikiim kurulmast
vermistir. Bu kararda suga siiriiklenen ¢ocuga iddianame okunmadan ve haklar1
hatirlatilmadan ifadesinin alinmasi bozma sebebi sayilmistir. Iddianamenin okunmasi

isnat edilen su¢u O6grenme hakki agisindan olduk¢a Onemlidir. Zira iddianamenin

139 22184 sayil RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295
140 @ 1.:23/01/2023
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okunmasi ile su¢clamanin dayanagini olusturan eylemler ve deliller kisiye hatirlatilir.
Boylece yargilama asamasinin heniiz basinda iken kisiye isnat edilen su¢ konusu

hatirlatilmig olunur.

Yargitay 13. Ceza Dairesi 03/03/2015 tarih ve 2014/36508 Esas 2015/3426 Karar
sayilt dosyasinda “suca surlklenen ¢ocuk ...'nin, denetim siiresi igcinde kasutl ikinci sugu
islemesi nedeniyle ac¢iklanmasinin geri birakildigi dava dosyasimin, yeni bir esasa
kaydedilerek goriilen yargilama neticesi, hakkindaki mahkimiyet hiikmii a¢iklanan su¢a
stirtiklenen ¢ocugun, 5271 saytli CMK nin 147, 191/3 ve 193. maddelere aykir olarak
usuliince dinlenip ifadesi alinmadan, adina yontemine uygun olarak tebligat dahi
yapilmadan giyabinda, savunma hakkim kisitlayacak sekilde hiikiim kurulmasi*** ’nmn
bozmay1 gerektirecegine oybirligiyle karar vermistir. Yargitay’m bu kararinda suca
stiriiklenen ¢ocugun ifadesi alinmaksizin ve suca siiriiklenen ¢ocuga tebligat dahi
yapilmadan giyabinda mahkGmiyet hiikkmii kurulmasi bozma sebebi sayilmistir. Zira

¢ocugun ifadesinin alinmamasi, ¢ocuga haklarinin hatirlatilmamasi ve isnat edilen sug

konusunu 6grenme hakkinin da engellenmesi anlamina gelecektir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 11/10/2012 tarih ve 2012/17791 Esas 2012/43475 Karar
sayilt dosyasinda “Dava konusu hirsizlik su¢undan dolayr 5271 sayili CMK’nin 191.
maddesinin yollamada bulundugu ayni yasanin 147. maddesi uyarinca sorguya ¢ekilmesi
gereken suca siiriiklenen ¢ocuga, iddianame okunmadan, yiiklenen su¢ anlatilmadan ve
bu maddeler ile tanimip savunmaya iligkin bulunan haklar: bildirilmeden, bildirilmis ise
bu husus tutanaga gegirilmeden 21.05.2008 tarihli celsede suga siiriiklenen ¢ocugun
dinlenilmesi suretiyle savunma hakkimn kisitlanmasi: bozmay: gerektirmis...***” seklinde
oybirligiyle karar vermistir. Bu kararda da suca siiriiklenen c¢ocuga yliklenen sug
anlatilmadan ve savunmaya iliskin haklar1 bildirilmeden ¢ocugun sorguya g¢ekilmesi
bozma sebebi sayilmistir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 24/02/2015 tarih ve 2014/14017 Esas 2015/3553 Karar sayil1

ilaminda*®

, suca siirliklenen ¢ocuga iizerine atili su¢ anlatilmadan ve iddianame
okunmadan sorgusunun yapilmasini bozma sebebi saymis ve savunma hakkinin

kisitlanmasi olarak degerlendirmistir.

141 @.1.:23/01/2023
142 @ 1.:23/01/2023
143 @.1.:23/01/2023
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CMK’nin durusmanin baglamasi baslikli 191. maddesinin 3. fikrasinin b bendi
geregince, durusmada iddianamede isnat olunan su¢lamanin dayanagi olan eylem ve
deliller ile su¢lamanin hukuki nitelendirmesi anlatilmalidir. Dolayisiyla iddianame
okunmadan ve suga siirliklenen ¢ocugun, ilizerine atili su¢ anlatilmadan sorgusunun
yapilmasi; Savunma hakkinin kisitlanmasi dolayisiyla adil yargilanma hakkinin da

zedelenmesi anlamina gelecektir.

CMK’nin yakalamay1 diizenleyen 90. maddesinin 4. fikrasinda kolluk tarafindan
kacmas1 ve kendine veya baskasma zarar vermesini Onleyecek gerekli onlemler
alindiktan sonra yakalanan kisiye derhal kanuni haklarmnin bildirilecegi diizenlenmistir.
Bu maddede CMK madde 147’ye benzer bir diizenleme mevcuttur. Isnat edilen sug

konusunu 6grenme hakki da yakalanan kisiye derhal bildirilen bu haklardan biridir.

CMK’nin tercliman bulundurmay1 diizenleyen 202. maddesinde de sanik veya
magdurun derdini anlatabilecek, kendini ifade etmesini saglayacak oOlciide Tiirkce
bilmemesi durumunda mahkemece atanan terciiman vasitasiyla durugsmadaki iddia ve
savunmaya iliskin esasli noktalarin terciime edilecegi belirtilmistir. CMK’nin yargilama
giderleri baslikl1 324. maddesinin 5. fikrasinda da Tiirk¢e bilmeyen iddia ve savunma
tarafi olarak muhakemede yer alan kisiler i¢in gorevlendirilen terciiman giderlerinin,
yargilama gideri sayilmayacagi ve bu giderlerin devlet hazinesince karsilanacagi
dizenlenmektedir. Suga siiriiklenen ¢ocuk savunmasini yapacak kadar Tiirkge bilmiyorsa
ve terclimana gereksinim duyuyorsa, devlet tarafindan {icretsiz olarak terciman hizmeti
saglanacaktir. Bu durum CMK’nin 202. maddesi ile giivence altma alinmistir. Biitiin
bunlar savunmanin etkin bir sekilde gergeklestirebilmesi ve adil yargilanma hakkinin

saglanmasi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

2.2.3. Kendisini Bizzat veya Bir Miidafi Aracihig: ile Savunma Hakki

AIHS’nin 6/3-c maddesine gore herkes kendini bizzat veya segtigi bir avukat
yardimiyla, eger maddi durumu da yeterli degilse ve adaletin yerine gelmesi icin gerekli
ise re’sen atanan iicretsiz bir avukat yardimiyla savunma hakkina sahiptir'®,

BMCHDS nin 40/2/b/ii bendinde bu durum sugla itham edilen ¢ocugun savunmasini

144 htps://www.echr.coe.int/documents/convention tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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hazirlamak icin yasal ya da uygun yardimlardan yararlanma hakkma sahip oldugu'®®

seklinde diizenlenmistir.

Avukata erisim hakki yasal mevzuatta ise oncelikle Anayasanin hak arama hiirriyeti
baslikli 36. maddesinde giivence altina alinmistir. Bu hak CMK’nin midafi se¢imini
diizenleyen 149. maddesinin 3. fikrasinda su¢ nedeniyle yapilan muhakemenin hi¢bir
asamasinda avukatin siipheli veya sanik ile goriisme ifade veya sorgusunda yaninda
bulunma ve hukuki yardimda bulunma hakkmin engellenemeyecegi veya
kisitlanamayacagi ifade edilerek kanuni giivence altina almmistir. CMK’nin 148.
maddesinin 4. fikrast uyarinca kollugun miidafi olmadan aldig1 ifadenin hakim veya
mahkemede siipheli veya sanik¢a dogrulanmadig: siirece hilkkme esas aliamayacagi
hikmii de miidafinin ceza yargilamasindaki Onemini ortaya koyan bir yasal

dizenlemedir.

6/12/2006 tarihinde 5560 sayili kanun ile 5271 sayili CMK’nin 150. maddesinde
yapilan degisiklikle, hakkinda sug siiphesi olan ya da kendisine su¢ isnat edilen herkese
avukat yardimi talep etme olanagi saglanmistir. 5271 sayili CMK’nin 150. maddesinin
2. fikrasinda miidafisi olmayan sanik veya siiphelinin ¢ocuk olmasi durumunda talebi
olmaksizm kendisine bir miidafi gorevlendirilecegi diizenlenerek cocuk zorunlu mudafi
atanacak kisiler arasinda sayilmistir. Bu konu zorunlu miidafilik bashgi altinda detayh
olarak da incelenecek olmakla birlikte kisaca deginmek gerekirse, sucu isledigi sirada on
sekiz yagini tamamlamamis olan ¢ocuga, cocugun istemi aranmaksizin devlet tarafindan

mudafi atanmasi durumudur.

5271 Sayili CMK’nin 151. maddesinde midafilik gérevinden yasaklanma ve zorunlu
miidafinin gorevini yerine getirmemesi halinde yapilacak islem, 153. maddesinde
“miidafinin dosyayt inceleme yetkisi”, 154. maddesinde “miidafi ile goriisme” ve 156.

maddesinde “miidafinin goreviendirilmesinde uygulanacak usul” diizenlenmistir.

Adil yargilanma hakki icerisinde bir¢ok hakki barindirmaktadir. Bunlardan bazilari;
masumiyet karinesi ve lekelenmeme hakk1, makul siirede yargilanma hakki, savunmasmi
hazirlamasi igin gerekli zaman ve imkana sahip olma hakki, tanik dinletme ve dinlenen
taniga soru sorma hakki, miidafi yardimindan yararlanma hakki, isnat edilen sug

konusunu 6grenme hakki, terclimandan yararlanma hakki, kanun yoluna bagvurma hakki

145 22184 sayili RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Soézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295
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ve Ozel hayatin gizliligine saygi hakkidir. Suca siiriiklenen g¢ocuk icin miidafi
yardimindan yararlanma hakki yetiskinler i¢in oldugundan ¢ok daha O6nemlidir. Zira

cocuklarm adalete erigimi, yetiskinlere oranla daha zordur.

Birlesmis Milletler Uluslararast Cocuklara Acil Yardim Fonu / United Nations
Children's Emergency Fund (UNICEF), ¢ocuklarin adalete erisimine iligkin bolgesel ve
uluslararasi standartlara dayanan bir takim rehber ilkeler belirlemistir. Toplam on iKi
ilkeden olusan ¢ocuk dostu hukuki yardima iligkin rehber ilkeler: Cocuklara hukuki
yardim saglama yetkinligi, cocugun ytiksek yararinin gozetilmesi, etkili katilim, ¢cocukla
iliski kurulmasi, cocuga duyarl iletisim, gerekli ve giivenilir bilgilerin verilmesi, resmi
islemlere etkili katilim, aile iiyeleriyle ve cocugu destekleyen diger yetiskinlerle birlikte
calisma, gizlilik ve mahremiyet, cocugun ayrimciliktan korunmasi, ¢ocugun giivende
tutulmas1 ve diger kisilerle birlikte ¢alisma'*® olarak belirlenmistir. Bu rehber ilkeler
cocuklarm hukuk alaninda uzman ve giivenilir uygulayicilara erisiminin saglanmasi ve
hukuki siireclerde ¢ocuga duyarh bir yaklasim sergilenmesi agisindan yol gdsterici

niteliktedir.

AIHM, avukata erisimin yetiskinler i¢in oldugu kadar ¢ocuklar bakimindan da adil
yargilanma hakkimin temel bir unsuru oldugunu belirtmektedir. ATHM, 27.11.2008 tarihli
ve 36391/02 bagvuru numarali Salduz/Tiirkiye kararinda, avukat yardimindan
yararlanmamuis bir kii¢ligiin kolluk ifadesinin delil olarak kullanilmasin adil yargilanma
hakkimin ihlali olduguna oybirligiyle hiikkmetmistir. Mahkeme kararda bagvuranin yasina
Ozel bir 6nem atfederek, tutuklunun ¢ocuk olmasi durumunda avukata erisimin adil
yargilanmanin  gerceklesmesinde biiyik ©nem arz ettigini vurgulamistir®’.
Salduz/Tiirkiye kararinda mahkeme, “Ozetle, basvurucu, ilk derece mahkemesi éniinde
ve temyiz asamasinda aleyhinde kullanilan delillere itiraz etme firsati bulmus olsa da;
mahkeme, basvurucunun gozaltinda bulundugu siwrada ve kolluk tarafindan alinan ifade
swrasinda avukat yardimindan yararlanamamis olmasmin, samigin savunma hakkina

148 »»

telafi edilemeyecek sekilde zarar verdigini belirtmistir. AITHM avukata erisimin

146 Ayrmtili bilgi icin bakmniz: Cocuk Dostu Hukuki Yardima fliskin Rehber ilkeler, s.14-45

147 Cocuklarin Adalete Erisim Hakki Cercevesinde Hukuki Yardim Hizmetlerine Doniik Thtiya¢
Analizi, s.38

148 AIHM, Salduz/Tiirkiye (Basvuru No: 36391/02), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-119605 |,
e.t.:12/03/2023; European Court of Human Rights, Case of Salduz v. Turkey (Application no: 36391/02),
62. paragraph, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89893 , e.t.:12/03/2023
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kisitlanmasinin/ger¢eklesmemesinin basvuran ¢ocuk agisindan adil yargilanma hakkinin

acik bir ihlali oldugunu bir¢ok kararinda yinelemistir.

AIHM’nin 13.02.2018 tarihli 8626/06 basvuru numarali Ulay / Tiirkiye karar1 adil
yargilanma hakkma iliskindir. Bu baglamda kararmn BMCHDS’ nin adil yargilanma
hakkini diizenleyen 40. maddesi ile ilintili oldugu kararda belirtilmistir. Olay tarihinde
on sekiz yagindan kiigiik olan bagvurucu, bir kisinin 6lii bulunmasi ile ilgili olan olayda
karakola gotiiriilerek aranmis ve ertesi glin serbest birakilmigtir. Ayni giin bagvurucunun
evinde yapilan arama sonucu bir kisim esyaya el konulmus, kisi tekrar karakola getirilmis
ve avukat1 olmaksizin ifadesi alinmis ve sorgudan sonra bagvurucu serbest birakilmustir.
26.08.2002 tarihinde on sekiz yasini ikmal eden bagvurucu, 20.09.2002 tarihinde yeniden
avukat1 olmaksizin sorgulanmistir. Polis tarafindan yapilan kesif esnasinda bagvurucu,
H.A’y1 oldiirdiiglinii itiraf etmistir. Bu esnada basvurucunun yaninda avukati
bulunmamaktadir ve kendisine avukat bulundurma ya da sessiz kalma haklari
hatirlatilmamistir. ATHM bu kararda “Bagvurucunun, ozellikle korunmasiz oldugunu ya
da zorlamaya maruz kaldigimi gésteren deliller bulunmakla birlikte mahkeme oniinde
buna isaret edecek hi¢bir kanit yoktur. Bununla birlikte degerlendirilen faktorler goz
ontine alindiginda, mahkeme, olaylarin yeniden canlandiriimasi esnasinda basvuranin
hukuki yardima erisiminin saglanmamasinin, yargilamanin adilligine telafi edilemez

bicimde zarar verdigi sonucuna varmistir.**®”

seklinde hiikiim kurarak adil yargilanma
hakkmin ihlal edildigi yoniinde karar vermis ve hukuki yardima erisimin Onemini

vurgulamstir.

AIHM’nin 21 Nisan 2009 tarih ve 47368/99 basvuru numarali Soykan/Tiirkiye karari
da hukuki yardima erisim ve miidafi yardimindan yararlanma hakki agisindan dnemli bir
karardir. Olaylarin meydana geldigi donemde 16 yasinda olan bagvuran, gozaltindayken
baski altinda verdigi itiraflarn ve avukati olmaksizin gerceklestirilen olay yeri
incelemesinin i¢ hukuktaki mahkemeler tarafindan karar verilirken dikkate alinmasinin
adil yargillanma hakkmin ihlaline yol ag¢tifindan sikayet¢i olmaktadir. Basvuranin
cumhuriyet savcist ve asliye hukuk mahkemesi hakimi karsisinda yaptig: itiraflarda da
ayni sekilde avukati hazir bulunmamigtir. ATHM mahk(imiyet kararinin kanit unsurlari

olarak yalnizca sorusturma esnasinda elde edilen ifadelerin ve itiraflarin kullanildigimn

149 AIHM, Ulay/Tiirkiye (Basvuru No:8626/06), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-198687 ,
e.t.:12/03/2023; European Court of Human Rights, Case of Ulay v. Turkey (Application no: 8626/06), 52.
paragraph, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-180827 , e.t.:12/03/2023
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saptamugtir. Hiikiimet yalnizca basvuranin Istanbul DGM’deki biitiin yargilama siireci
boyunca ve Yargitay Oniinde bir avukat tarafindan temsil edildigini belirtmekle
yetinmistir. ATHM bu kararda, “Ozetle, basvuran, ilk derece mahkemesinde ve temyizde
aleyhine kullanilan delil unsurlarina itiraz edebilme olanagim elde etmis olsa dahi,
gozaltinda bulundugu sirada avukat yardimindan yararlanamamasi savunma haklarina
telafi edilemeyecek sekilde zarar vermistir. Mahkeme bu nedenle, sézlesmenin 6/3
maddesinin c) fikrasiyla baglantili olarak 6/1 maddesinin ihlal edildigi sonucuna

varmistr*®. “seklinde karar vermistir.

Menfaat ¢atismasimin bulunmadigi durumlarda ayni1 dosyada yargilanan birden fazla
suca siiriiklenen ¢ocugun savunmasinda ayni miidafi gorev alabilecektir. Suca
stiriiklenen ¢ocuk veya ¢ocugun ailesi kendi tayin ettigi bir miidafiyi serbest¢e secebilir.
Boyle bir durumda barodan miidafi gérevlendirmesi yapilmaz ve gérevlendirme yapilmis

ise barodan gorevlendirilen midafinin gorevi sona erer.

Miidafiden yararlanma hakki, miidafinin ifade alma ve sorguya katilmasinin yani sira,
stipheli/sanikla goriisme, dosyay1 inceleme ve dosyadan suret alma, siipheli/sanik adina
tebligatlar1 kabul etme ve kanun yollarmma basvurma gibi bir¢ok islemi igerisinde
barindirmaktadir. Suga siiriiklenen ¢ocuk ile goriisme esnasinda miidafi, cocuga haklarini
hatirlatmali ve ¢ocugun anlayacagi sekilde isnat edilen sugu agiklamalidir. Miidafinin
savunma yapma gorevinin yani sira; sir saklama ve aydinlatma gibi gérevleri de
bulunmaktadir. Sucga siiriiklenen g¢ocugun zayif ve savunmasiz konumda oldugu
yargilama siirecinde; miidafi tarafindan suga stiriiklenen c¢ocuga hukuki destek
saglanarak, ¢ocugun savunma yapmasina ve adil yargilanma hakkinin saglanmasina

katkida bulunulmaktadir.

2.2.4. Makul Siirede Yargilanma Hakki

Makul siirede yargilanma hakki AIHS’nin 6. madde 1. fikrasinda herkesin tarafi
oldugu hukuki uyusmazliklar veya kendisine yoneltilen su¢ isnatlar1 konusunda yasa
marifetiyle kurulan bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede, adil bir sekilde, kamuya agik ve

makul siirede yargilanmay1 talep hakkma sahiptir denilerek®! kabul edilmistir. Makul

150 ATHM, Soykan/Tiirkiye (Bagvuru No: 47368/99), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-124853 ,
e.t.:12/03/2023; European Court of Human Rights, Affaire Soykan c. Turquie (Requéte no: 47368/99), 57.
paragraphe, https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92355 , e.t.:12/03/2023

151 https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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sirede yargilanma hakki BMCHDS’ nin 40/2/b/iii bendinde ise; sucla itham edilen
cocugun asgari olarak bu suglama nedeniyle yasal ya da uygun yardimlardan
yararlanarak yetkili, tarafsiz ve bagimsiz bir mahkeme Oniinde yargilanarak konunun

gecikmeksizin karara baglanmas1 hakkima sahip oldugu belirtilmistir!®2.

Makul siirede yargilanma hakki, ulusal mevzuatimizda ise Anayasanin 19 ve 141.
maddelerinde diizenlenmistir. 141. madde davalarin miimkiin olan en kisa siirede
sonuglandirilmasi konusunda yargiy1 gorevli kilarken, 19. madde ise tutuklanan kisilerin
makul siire i¢inde yargilanmayir ve muhakeme esnasinda serbest birakilmayi isteme
hakkinin varligini, tutuklama disindaki herhangi bir hal nedeniyle hiirriyetinden mahrum
birakilan kisilerin de bu hakka paralel olarak en kisa siirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykir1 olmast durumunda hemen serbest
birakilmasmi saglamak maksadiyla yetkili bir yargi merciine bagvurma hakkina sahip

oldugunu kabul etmistir.

CMK’nin tazminat istemi bashkli 141. maddesinde de sug¢ sorusturmasi veya
kovusturmasi sirasinda; kanuni siire i¢inde hakim Oniine ¢ikarilmayan gozaltindaki
kiginin veya tutuklu iken makul sirede mahkeme veya hakim 6niine ¢ikarilmayan ve bu
stire icinde hakkinda hiikiim verilmeyen kisinin maddi/manevi olarak her tiirlii zararlarimi

devletten isteyebilecekleri diizenlenmektedir.

Ceza muhakemesinde ama¢ durusmaya ara vermeden yargilama makaminin tek
oturumda karar vermesini saglamak olmasina ragmen zorunlu hallerde durusmalara ara
verilmesi imkani bulunmaktadir. CMK’nin ara verme baslikli 190. maddesinin 1.
fikrasinda bu durumda verilecek aranin davanin makul siirede sonuglandirilmasini
olanakli kilacak surette ” verilebilecegini diizenlemektedir. itiraz bagvurularindaki karari
diizenleyen 271. maddenin 3. fikrasinda da itiraza yonelik kararin miimkiin olan en kisa

stirede verilmesi gerektigi diizenlenmektedir.

Pekin kurallarinin ilk asama baslikli 10. maddesinin 2. fikrasinda hakim ya da yetkili
makamin Oncelikle vakit ge¢irmeksizin ¢ocugun serbest birakilma durumunu incelemesi
gerektigi duzenlenerek, sug¢ ile itham edilen ¢ocugun uzun siire tutuklu kalmasi
durumunun Onlenmesini amaglamistir. Kurallarmm tutuklu yargilama baslikli 13.

maddesinin 1. fikrasinda da ¢ocugun tutuklu yargilanmasmin en son ¢are olarak

152 22184 sayili RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Soézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.295
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basvurulmasi gereken bir yol oldugu ve bu siirenin miimkiin oldugu kadar kisa tutulmasi
gerektigi vurgulanmistir. Kurallarin, kurumlarim olabildigince az kullanilmasi baglikli 19.
maddesinin 1. fikrasinda da ¢ocugun bir kuruma kapatilmasinin daima en son ¢are olmasi
ve gerekli olan en kisa siirede son verilmesi gerektigi diizenlenmistir. Kurallarin, sartl
tahliyenin derhal ve sik sik uygulanmasi baslikli 28. maddesinin 1. fikrasinda da kararin
en kisa zamanda verilmesi ve bu konudaki yetki genis yorumlanmalidir denilerek yine

makul siire 6l¢utl g6z oniinde bulundurulmustur.

AIHM, 11/01/2011 tarihli ve 47304/07 basvuru numaral Berii / Tiirkiye kararinda, 19
Mart 2001 tarihinde, tehlikeli olduklar1 koy sakinlerince bilinen sokak kopeklerinin
saldirisina ugrayan 1992 dogumlu Gazal Berii’ niin 6limii ile ilgili yapilan bagvuruda,
yargilamanin 28 Mart 2002 tarithinde basladigini ve 9 Nisan 2007 tarithinde sona erdigini
dolayisiyla s6z konusu siirenin iki dereceli mahkemede yaklasik bes yil siirdiigiinii
belirtilmistir. Mahkeme, mevcut davada ihtilafli yargilama siiresinin ¢ok uzun oldugu ve
AIHS nin “makul siire” gerekliligini karsilamadig1 kanaatine dayanarak AIHS nin 6/1

maddesinin ihlal edildigine karar vermistir'®,

Makul siirede yargilanma hakki, hem 6zel hukuka iliskin uyusmazliklarda hem de
ceza hukukuna iliskin uyusmazliklarda gegerlidir. Makul siirede yargilanma hakki ile
amaclanan, davanin taraflarmi yargilama islemlerinin siiriincemede kalmasma karsi
korumak ve Ozellikle ceza davalarinda, yargilanan sahsin, uzunca bir stre boyunca
yargilamanm ne sekilde bitecegi endisesiyle yasamma devam etmesini Onlemektir.
Makul silirenin uzunluguna dair belirlenmis mutlak bir kural olmamakla birlikte, bu
kavram her davanin kendi 6zellikleri ¢cercevesinde degerlendirilmektedir. Bu 6zellikler;
davanin karmasikhigi, davanmn niteligi, yargilamanin hangi safhada oldugu,
bagvurucunun/yargilanan kisinin tutumu ve yargilama makammin tutumu olarak
sayilabilir. Cocuk yargilanmasinda davanin uzunlugu ve karmasikligi, cocugun
psikolojisini ve gelecekteki hayatini etkileyeceginden, makul siirede yargilanma hakki
daha da 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla ¢ocuk yargilamalarinda yargilama makamlar1
sade ve hizli bir bicimde, ¢ocugun {istlin yarari ilkesinin goz 6niinde bulundurularak,

makul bir siirede yargilama yapmalidir'>*,

153 AIHM, Berii/Tiirkiye (Bagvuru No: 47304/07), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-120589 ,
e.t.:24/03/2023; European Court of Human Rights, Affaire Berli c. Turquie (Requéte no: 47304/07),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-102689 , e.t.:24/03/2023

154 Akyayla, s.21
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Makul siirede yargilanma hakki, adil yargilanma hakkinin bir uzantisidir. Cocugun
yargilanmasinda hem sorusturma hem de kovusturma asamasinda adil ve siiratli bir usul
izlenmesi olduk¢a onemlidir. Cocugun iistiin yarari ilkesi géz onlinde bulundurularak;
makul bir siire icerisinde yargilamanin sonuglandirilmasi, suga siiriiklenen ¢ocugun

slirecten daha az zarar gérmesini saglayacaktir.

2.2.5. Savunmanin Hazirlanmasi icin Gerekli Zaman ve Kolayhklara Sahip Olma

Hakk

Savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olma hakki ATHS
md.6/3/b’de sug ithamu altinda olan her bireyin “savunmasini hazirlamak i¢in gerekli

1557 sahip oldugu belirtilerek diizenlenmektedir. Bu hak

zaman ve kolayliklara
BMCHDS’ nin 40/2/b/ii bendinde ise sugla itham edilen ¢ocugun asgari olarak bu
suclamadan vakit gecirilmeksizin derhal dogrudan dogruya veya uygun ise anne-babasi
veya kanuni temsilcisi vasitasiyla haberdar olma ve savunmasini hazirlamak icin yasal
ya da uygun yardimlardan yararlanma hakkma sahip oldugu ifade edilerek kabul

edilmistir'®®.

Savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olma hakki
anayasamizin 36. maddesinde herkesin, mesru vasita ve yollar1 kullanarak iddiada

bulunma ve savunma yapma suretiyle adil yargilanmaya hakki oldugu kabul edilmistir.

5271 sayili CMK’nin durugsmanin baslamasi baslikli 191/3/d bendinde, sanik hazir
oldugunu bildirdiginde usule uygun olarak sorgusunun yapilmasi gerektigi hiikiim altina
alinmistir.®®”. 5271 sayili CMK’nin ifade ve sorguda takip edilecek usuliin diizenlendigi
147/1/f bendinde de siipheli veya saniga siipheden kurtulmasini saglayacak delillerin
toplanmasin1 isteme ve kendi lehine oldugunu diisiindiigii tiim hususlar1 ortaya

koyabilme imkan1 taninacagi hiikkiim altina alimmistir.

5271 sayilt CMK’nin iddianamenin saniga tebligi ve sanigin ¢agrilmasi baslhikli 176.

maddesinin 3. fikrasi da saniktan durugma esnasinda savunmasini yapmak iizere herhangi

155 hitps://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf e.t.:01/03/2023
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Yonetmelikler, s.295
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bir istegi olup olmadigi, varsa bunlarin neler oldugunu bildirmesinin istenecegini

diizenlenmistir.

CMK’nin sugun niteliginin degismesi baslikli 226. maddesinde de; sugun hukuk?
nitelendirilmesinin degismesi halinde, bu durumu 6nce saniga haber vererek savunmasini
yapabilmesinin saglanmasi ve bu duruma hazirlanmasi ig¢in sanigin talebi halinde ek siire
verilmesi gerektigi, bu yapilmadig: surette, iddianamede gosterilen su¢ ve karsiliginda
uygulanmasi gereken kanun maddeleri haricinde bir kanun maddesi uyarinca mahkiim

edilemeyecegi hiikiim altina alinmistir.

Bu diizenlemeler savunma yapmak igin gerekli olanak ve zaman hakkinin yasal

guvenceleridir.

CMK’nin hukuka kesin aykirilik halleri baslikli 289. maddesi de, hilkkme esas alinan,
mahkemenin 6nem verdigi ve kanaatini agikca etkiledigi kararin gerek¢esinden anlagilan
hususlarda mahkeme karar1 ile sami@in savunma hakkinin smirlandirilmasint hukuka
kesin aykirilik hali olarak diizenlemektedir. Maddede ayrica bu durumun temyiz
basvurusunda gosterilmesine gerek olmadigi, re’sen hukuka kesin aykirilik hali sayilarak
hiikmiin bozulacag1 diizenlenmistir.

Yargitay 14. Ceza Dairesi 06/02/2020 tarih ve 2018/6016 Esas 2020/951 Karar sayili

ilaminda®®®

suca stiriiklenen ¢ocuk miidafisinin esas hakkinda savunma hazirlamak tizere
stire talep etmesi karsisinda yerel mahkemenin siire talebini reddederek mahktimiyet

hiikmii kurmas1 bozma sebebi sayilmistir.

Yargitay istikrar kazanmig kararlarinda savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli zaman
ve kolayliklara sahip olma hakkini g6z onilinde bulundurarak, suca siiriiklenen ¢ocugun

savunma hakkmin zedelenmemesini amaclamistir*°.

Savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olma hakki; miidafi
yardimindan yararlanma hakkini da i¢inde barindiran bir haktir. Zira suga siiriiklenen
cocuk yas1 geregi savunmasini bir yetigkin gibi tek basina, eksiksiz ve dogru bir sekilde
gerceklestiremeyecektir. Bu durumda suca siiriikklenen ¢ocuga yargilamanin heniiz
basinda bir miidafi atanarak; suca siirliiklenen ¢cocugun savunmasmi hazirlamasi i¢in

gerekli zaman ve kolayliklara sahip olma imkan1 saglanmalidir.

158 @.1.:23/01/2023
159 Yargitay 14. C.D. 26/12/2019 T. 2019/3052 E. 2019/13646 K., Yargitay 17. C.D. 11/04/2019 T.
2019/3097 E. 2019/5440 K.
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Gerekli zaman kavramindan anlasilmasi gereken, hem suga siiriiklenen ¢ocugun hem
de miidafinin savunma i¢in zorunlu hazirliklar1 yapabilecegi zamandir. Dolayisiyla
gerekli zaman kavram, her somut olaya gore degismektedir. Onemli olan siirenin kisa
olmast durumunda bu durumun savunmayir olumsuz etkileyip etkilemedigidir.
Savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmak hem bireyi
yargilamanm olumsuz etkilerinden korumak hem de bireyin adil yargilanma hakkina

zarar vermemek agisindan onemlidir.

2.2.6. Tanik Dinletme ve Sorgulatma Hakka

Tanik dinletme ve sorgulatma hakkimin diizenlendigi AIHS’nin 6. maddesinin 3.
fikrasimin d bendine gore bir su¢ ithami altindaki herkes iddiada bulunan tarafin
taniklarimi sorgulama veya sorgulatma, savunma taniklarinin da ayni sartlar altinda davet
edilerek dinlenmesini saglamay1 isteme®® hakkina sahiptir. BMCHDS nin 40/2/b/iv
bendine gore sugla itham edilen ¢ocuk asgari olarak; taniklik yapma veya sucgu kabule
etmeye zorlanmama, aleyhindeki taniklar1 sorgulama ve lehine olan taniklarm hazir

bulundurularak esit sartlarda sorgulanmasinin saglanmasi'®* hakkma sahiptir.

5271 sayilh CMK’nm sanmigin savunma delillerinin toplanmasi istemi baglikli 177.
maddesinin 1. fikrasinda da sanmigin; kendi lehindeki taniklar, uzman bilirkisilerin
durusmaya cagrilmasimni veya savunmasinda kullanmak istedigi delillerinin toplanmasini
talep etmesi halinde bu talebini i¢eren dilekgesini gerekgelerini gostererek durusmadan
en az bes giin dnce mahkemeye sunmasi gerektigi diizenlenmistir. Sanigm bu talebi
mahkemece reddedildiginde CMK’nin 178. maddesi saniga kendi imkanlariyla tanik ve
uzman kisileri mahkemeye getirip durusmada dinlenmesini saglama hakki vermektedir.
5271 sayil1 CMK’nin 178. maddesi iki secenek sunmaktadir. Yatanik olarak dinlenilmesi
istenilen kisi sanik veya katilan tarafindan mahkemeye dilek¢e verilerek dogrudan
dogruya davet ettirebilir ya da tanigin c¢agrilmasi hakkindaki dilek¢e mahkemece ret

edildiginde sanik veya katilan tarafindan o kisiler mahkemeye getirilebilir.

Buradaki sorun tanik dinlenmesi talebinin mahkemece davayr uzatmak amaciyla

yapildigindan bahisle reddi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Davayr uzatmak amaciyla

160 https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , e.t.:01/03/2023
161 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yoénetmelikler, 5.295
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yapilan taleplerin ret edilecegi yoniindeki diizenleme ile yersiz, zamansiz ve durugmay1
uzatmak maksadiyla, kotii niyetli olarak yapilan taleplerin geri ¢evrilmesi suretiyle bu
tiir taleplerin Oniine gecilmesi amaglanmigtir. 5271 sayilit CMK’nin delillerin ortaya
konulmasi ve reddi baglikli 206. maddesinin 2. fikrasinda da, CMK 178. madde ile benzer
bir diizenleme mevcuttur. CMK 206/2’ye gore ortaya konulmasi istenilen bir delil,

sadece davayi uzatmak maksadiyla yapilmissa istemin ret edilecegi diizenlenmektedir.

Ancak TCK'nm 26. maddesinde hakkini kullanan kisiye ceza verilemeyecegi hitkmii
mevcuttur. Anayasanin 36. maddesinde ise, herkesin yargi mercileri 6niinde iddia ve
savunmada bulunma hakki bulundugu belirtilmistir. Ceza yargilamasinda taniklarin
durusmada dinlenilebilmesi, maddi gerce§in ortaya c¢ikarilmasi agisindan oldukca
onemlidir. Bu noktada incelenmesi gereken, hazir edilmis olan tamigin durugsmada
dinlenilmesinin davay1 gercekten uzatip uzatmayacagi, tanigin daha dnce mahkemede
hazir edilebilme olanagnin olusup olugsmadig1 ve davanin makul siirede sonu¢lanmasina
zarar verebilecek nitelikte olup olmadigidir. Durusmada hazir edilen tanigin maddi
gercege iligkin bilgi ve gorgiisiinii, hakim veya mahkeme heyeti, somut olaya taniklik
etmedikleri i¢in bilemeyecektir. Dolayisiyla tanigin ne sdyleyecegi ve maddi gercege
iligkin katkisinin onemi tanik dinlenildikten sonra ortaya g¢ikacaktir. Mahkeme, hazir
edilen tanigin davay1 uzatmak iizere getirildigi noktasinda karar verirken takdir yetkisine
sahiptir. Ancak bu takdir yetkisi keyfi kararlara yol acabilecek ve adil yargilanma
hakkina zarar verebilecektir. Tanigin davay1 uzatmak tlizere getirildigini ispat noktasinda
kesin 6l¢itler bulunmamakla birlikte, mahkeme ret kararini verirken somut, belirlenebilir
bir gerekg¢e sunmak zorundadir. Talep hakkinda ret karar1 verilirken yalnizca soyut olarak
davay1 uzatmak amaciyla yapildiginin belirtilmesi veya tanigin dinlenilmesinin davaya
bir katki saglamayacagi yoniinde 6znel bir gerekge bildirilmesi hukuka aykir1 olacaktir.
Kaldi1 ki davanm uzamasi sonucunu dogursa dahi dinlenmesi ret olunan tanigm maddi
gercegin ortaya c¢ikarilmasina iliskin katkis1 g6z dnilinde bulunduruldugunda, durusmaya
getirilen tami@in miimkiin mertebe dinlenilmesi gerektigi sonucuna varmaktayiz.
Boylelikle maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi saglanacak ve adil yargilanma hakkinin
zarar gormesi engellenebilecektir. Bunun aksini kabul, adil yargilanma hakkina ve
silahlarin esitligi ilkesine ters diisecektir. Asagida belirtilen emsal Yargitay kararlarinda
da, durusmada hazir edilen tanigin dinlenilmemesi savunma hakkinin kisitlanmasi olarak

degerlendirilmistir.
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Yargitay 3. Ceza Dairesi 07/02/2018 tarih ve 2017/11193 Esas 2018/1501 Karar sayili
dosyasinda, “Saniklar miidafin dinlenilmesini talep ettigi ve durusmada hazir ettigi
taniklarin, 5271 sayitli CMK'min 178. maddesi geregince dinlenilmesi gerektigi

162 »»

gozetilmeden saniklarin savunma hakkinin kisitlanmasinin bozmay1 gerektirecegine

oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 15. Ceza Dairesi 24/06/2014 tarih ve 2012/20157 Esas 2014/12633 Karar
sayill dosyasinda “Samik miidafi 13/04/2010 tarihli karar celsesinde daha once
mahkemeye dilekge ile bildirilen taniklari hazir ettigini belirtmesine ve taniklarin
durusma salonu disinda hazir olmasina ragmen, mahkemenin bu taniklar: dinlemeyerek,
CMK'min 178. maddesine aykiri uygulama yaparak savunma hakkini kisitlamasi*®®”

olarak degerlendirerek oybirligiyle kararin bozulmasina karar verilmistir.

Yargitay 3. Ceza Dairesi 05/09/2016 tarih ve 2016/1870 Esas 2016/15418 Karar sayili
dosyasinda, “Samigin savunma tamg olarak bildirdigi taniklarin beyanlarinin
alinmamast suretiyle 5271 sayili CMK'nin 178. maddesine muhalefet edilerek savunma

164 »»

hakkinin kisitlanmast olarak degerlendirerek oybirligiyle kararm bozulmasina karar

verilmistir.

Ceza yargilamasinin amaci1 maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasidir. Bunun i¢in maddi
gergege iliskin elde edilen tiim delillerin yargilama faaliyeti igerisinde ortaya konulmasi,
tartisilmas1 ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu amacla gercgeklestirilen yargilama
faaliyetinde; delillerin elde edilmesi, ortaya konulup tartisilmasi ve degerlendirilmesi
asamalar1 hukuka uygun olmalidir. Bu kapsamda mahkemeye delilleri tartigma imkanini
tanmarak; mahkemenin delilleri serbestge degerlendirilmesi gerekmektedir. Delillerin
serbestce degerlendirilmesi, ceza muhakemesinde vicdani kanaate ulagmak i¢cin hakimin
deliller arasinda akla ve mantiga uygun olarak yargilama konusu olaya iligkin
degerlendirmede bulunmasidir'®. Ceza yargilamasi igin olduk¢a énemli bir delil olan
tanik delili, 6nemli oldugu kadar giivenilirligi tartismali bir delildir. Bu nedenle tanik
delilinin giivenilirliginin denetlenmesi agisindan mahkeme huzurunda ortaya konulup

tartigilmasi diger delillere nazaran daha 6nemlidir. Mahkeme huzurunda ortaya koyulan

162 @ 1.:23/01/2023

163 @ 1.:23/01/2023

164 @.1.:23/01/2023

185 Erding Avsar, “Ceza Muhakemesinde Tanik Beyaninm Tartisilmas: ve Degerlendirilmesi”, TUrkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y11:2021, Sayi:154, s.85, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2021-154-1976 ,
e.t.; 03/04/2023
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ve tartisilan tanik delili, yine mahkemenin degerlendirmesinden gegerek delil olarak

kabul edilecek ve hiilkme dayanak olabilecektir.

Ceza yargilamasinda delillerin dogrudan dogruyaligi s6z konusudur. CMK’nin
delilleri takdir edilme usuliinii ve yetkisini diizenledigi 217. maddesine gore; hakim,
durugmada Oniine getirilip tartisilmayan delillere dayanarak hiikiim tesis edemez. Hakim
Oniine getirilen ve Oniinde tartisilan delilleri vicdani kanaatine gore serbestce takdir
ederek hiikmiine esas alacaktir. Bu baglamda hakimin tanik delili hakkinda dogru
degerlendirme yapabilmesi i¢cin onun dogrudan ifadesini almasi ve tanik ifadesinin

analizini yapmas1 gerekir®,

Tanik dinletme ve sorgulatma hakki CMK’nin 43, 44, 45, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54,
57, 58, 59, 60. maddeleri ile diizenlenmistir.

Ceza vyargilamasinda adil yargilanma hakkindan bahsedebilmek icin c¢elismeli
yargilama ve silahlarin esitligi ilkelerinin yargilama siireci boyunca mutlak olarak
korunmasi gereken ilkeler oldugu kabul edilmektedir. Silahlarin esitligi ilkesi, bir
davanin taraflarinin, yargilama siirecinde ayni1 haklara sahip olup, ayni sartlara tabi
tutulmas1 ve taraflarin birbirlerine gore daha giicsiiz bir duruma diisiiriilmeden iddia ve
savunmalarinit makul bir bigimde mahkemeye sunma firsatina sahip olmasi ve taraflarin
yargilamaya etkin katilimlarinin saglanmasi anlamina gelmektedir. Celismeli yargilama
ilkesi ise, bir ceza davasinda tiim taraflara, gosterilen kanitlar ve sunulan goriisler
hakkinda bilgi sahibi olma ve bunlarla ilgili gériis bildirebilme imkan1 verilmesi olarak
tanimlanabilir. Celismeli yargilama ilkesi, silahlarin esitligi ilkesinin tamamlayicisidir.
Silahlarin esitligi ve gelismeli yargilama ilkelerinin 6nemi birgok Anayasa Mahkemesi
(AYM) kararinda da vurgulanmistir’®’. Bu ilkeler dogrultusunda; ceza yargilamasi
stirecinde taraflara lehte ve aleyhte olan tiim delilleri tartigma ve sunma imkani esit olarak

sunulmalidir.

166 Aziz Serkan Aslan, “Dogrudanlik Ilkesi”, SDU Hukuk Fakdiltesi Dergisi, MIHBIR Ozel Saysi,
Y11:2014, Cilt:4, Say1:2, s.136, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/213539, e.t.:26/03/2023

167 AYM, Hazal Kar  (Basvuru  No:2018/33616, Karar  Tarihi: 15/06/2021),
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/33616 , e.t.: 26/03/2023; AYM, Yiksel Hancer

(Bagvuru No:2013/2116, Karar Tarihi: 23/01/2014),
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2116 , e.t.:26/03/2023; AYM, Mehmet Fidan
(Basvuru No: 2014/14673, Karar Tarihi: 20/09/2017),
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14673 , e.t.:26/03/2023; AYM, Mustafa Kupal,
(Bagvuru No: 2013/77217, Karar Tarihi: 04/02/2016),

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/7727 , e.t.:26/03/2023
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AY M, yargilamanin her evresinde silahlarm esitligi ile ¢elismeli yargilama ilkelerinin
giivence altina alinarak adil yargilanma hakkinin korunmasini hukuk devleti olmanin bir

geregi olarak belirtmektedir'®®

. AYM, baska bir kararinda ise Mahkemenin gorevinin,
basvuru konusu yargilamanin bir biitiin olarak adil olup olmadigini degerlendirmek
oldugunu belirterek, genel anlamda hakkaniyete uygun bir yargilamanin yiiriitiilebilmesi
icin silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkeleri 1s181nda taraflara iddialarini sunma

hususunda uygun imkanlarin saglanmasinin sart oldugunu vurgulamaktadir®®.

Silahlarin esitligi ilkesi her ne kadar dogrudan dogruya kanun ile diizenlenmemis olsa
da AYM Anayasa’nin 36. maddesinde diizenlenen hak arama 6zgiirliigii ¢cergevesinde
inceleme yaptig1 istikrar kazanmis kararlarinda, AIHM igtihadiyla adil yargilanma
hakkinin kapsamma déahil edilen “silahlarin esitligi” ilkesinin Anayasa’nin 36.
maddesinde miindemi¢ oldugunu degerlendirmistir!’®. Buradan hareketle silahlarm
esitligi ilkesinin adil yargilanma hakkina dahil oldugu sonucuna ulasilabilecektir.
Dolayisiyla silahlarin esitligi ilkesine uygun yiiriitiilmeyen bir yargilamanin, adil

yargilanma hakkima da uygun olmasi miimkiin olmayacaktir.

AYM 2/6/2020 tarih ve 2017/21825 numarali Hasan Balli bagvurusunda; bagvurucu,
santk S.K.’nin mahkimiyet kararma esas kabul edilen beyanlarnin kendisinin
bulunmadig1 bir oturumda, Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) vasitasi ile
alindigin1 ve diger taniklar N.O. ve C.D.’nin sorusturma asamasinda beyanlarinmn
almdig1 ancak kovusturma asamasinda dinlenmedigini, taniklarm durusmada
sorgulanmadigini, yiizlestirme ve teshis islemi yapilamadigimnai ileri stirmiistiir. Beyanlar1
mahk(imiyet kararma esas alman taniklarin durusmada sorgulanmamasi nedeniyle tanik
sorgulatma hakkinmn ihlal edildigine iliskin bagvuruda, mahkeme tanik sorgulatma

hakkinin ihlal edildigine 02/06/2020 tarihinde oybirligiyle karar vermistir!’L,

Yargitay 2. Ceza Dairesi 10/10/2019 tarih ve 2019/11540 Esas 2019/15310 Karar
sayilt dosyasinda; “Suca siiriiklenen ¢ocugun savunmasinda atili sugu kabul etmedigi ve
temyiz dilekgesinde tanik hakkinda yeni bilgi sahibi oldugunu, kendisini teshis eden tanik

. ile kendi ailesi arasinda husumet oldugunu ve husumetler hakkinda agilan dava

dosyalarina iliskin esas ve karar numaralar: verdiginin anlasilmasi karsisinda; tanik ve

188 AYM, Mustafa Kupal, (Basvuru No: 2013/7727, Karar Tarihi: 4/2/2016, 52. paragraf
189 AYM, Yiiksel Hanger, Bagvuru No: 2013/2116, Karar Tarihi: 23/1/2014, 19. paragraf
170 AYM, Mehmet Fidan, Basvuru No: 2014/14673, Karar Tarihi: 20/9/2017, 38. paragraf

1 AYM, Hasan Ball, Karar Tarihi:  02/06/2020, Basvuru No:  2017/21825,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/21825 , e.t.:26/03/2023
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suga stirtiklenen ¢cocugun aileleri arasinda temyiz dilekgesinde belirtilen husumetin olup
olmadigr hususunun suga siiriiklenen ¢ocugun belirttigi dava dosyalari getirtilerek
incelenmesi ve tanigin bu hususta yeniden dinlenerek sonuca gore suga stiriiklenen ¢cocuk
hakkinda hiikiim kurulmasi gerektigi, bozmayr gerektirmis ... bu itibarla .... hiikmiin bu

172

sebepten dolayr istem gibi bozulmasina oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 4. Ceza Dairesi 25/03/2021 tarih ve 2021/6923 Esas 2021/10887 Karar say1li
dosyasinda; “Sorusturma asamasinda siipheli olarak beyanlar: alinmis olan taniklarin
beyanlarinda, olay giinii suga stiriiklenen ¢ocugun dayisi olan tamik ... ile birlikte
olduklarimi, suga stiriiklenen ¢ocugun arabada olup olmadigini gérmediklerini, suca
stiriiklenen ¢ocugun ise asamalarda olay giinii dayisi olan tanik ... ile yalniz oldugunu,
dernege gittiklerini, dayisinin dernekten ¢ikmayinca ates ettigi savunmast karsisinda,
suca stiriiklenen ¢ocuk ve tanik beyanlar: arasindaki celigki giderilerek ve taniklar
hakkinda anilan olaya iliskin baskaca dosya bulunup bulunmadigr arastirilip varsa
onayl bir suretinin dosya igerisine alinarak, sonucuna gore suga siiriiklenen ¢cocugun
hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken eksik inceleme ve yetersiz gerekge ile yazili
sekilde hiikiimler kurulmasi, kanuna aykiri ... goriildiigiinden ... hiikiimlerin

173 5

bozulmasina oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 13. Ceza Dairesi 10/09/2018 tarih ve 2016/19973 Esas 2018/11050 Karar
dosyasinda; “1)Su¢a konu televizyonu olay tarihinde suga siiriiklenen ¢ocugun elinde
gordiigiinii ve sucga stiriiklenen ¢ocugun kendisine soz konusu televizyonu birlikte
satmalarm teklif ettigini séyledigi anlasilan tanigin olayin tek gorgii tanmigi olmasina ve
beyaninin hiikme dayanak alinmasina karsin kovusturma asamasindan dinlenmesinden
vazgegilerek, tamgin hazirlik asamasindaki beyanlar: ile yetinilmesi suretiyle eksik
inceleme ile hikiim kurulmasi;, 2)Suca siiriiklenen ¢ocugun talimatla alinan
savunmasinda ... isimli tanigi oldugunu belirttigi halde, suga stiriiklenen ¢ocuk miidafine
tamgin adresini bildirmesi hususunda ihtarat yapimadan yargilamaya son verilerek
savunma hakkinin kisitlanmasi; bozmayr gerektirmig, .... oldugundan, hiikmiin ...

174 >

bozulmasina oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 17. Ceza Dairesi 23/05/2017 tarih ve 2015/29507 esas 2017/6516 karar sayili

dosyasinda; “Suca siiriiklenen ¢ocugun asamalarda sug¢lamay: kabul etmedigi, olayin tek

172 ¢ 1.:23/01/2023
173 ¢.1.:23/01/2023
174 ¢.1.:23/01/2023
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tamgr olan miistekinin komsusunun, sorusturma asamasinda 15/06/2009 giinii
sabikalilar albiimiinden samgi kesin olarak teshis ettigi, daha sonra yakalanan sucga
stirtiklenen ¢ocugu, 17/06/2009 giinii karakolda teshis ettigi, kovusturma asamasinda
tamgin hazir edilmesi i¢in Emniyet Miidiirliigiine miizekkere yazildigi ve zorla getirme
karari verildigi, ancak tanigin hazir edilemedigi; Denizli ve Izmir Cocuk Mahkemelerine
... 'un tanik sifatryla ifadesinin alinmasi icin talimat yazildigi, talimatlarin bila ikmal iade
edildikleri; bunun iizerine mahkemenin '"olayin yeterince agikliga kavustugu'
gerekgesiyle temin edilemeyen tanigin beyaninin alinmasindan vazgegtigi anlasilmakla;
olayin tek tamig olan ...'un mahkemece dinlenmemesi ... bozmayr gerektirmis,

175

oldugundan, hiikiimlerin ... bozulmasina oybirligiyle karar vermistir.

AIHM, Balta ve Demir/Tiirkiye davasinda; “Her seyden énce, Mahkeme, savunma
tarafinin bir iddia tamigimi sorgulama veya sorgulatma imkdnina sahip olmamasinin,
makul bir gerekgeyle hakli gosterilip gosterilmedigini teyit etmelidir. Daha sonra,
tamgin sorgulanmamasi ciddi bir sebeple gerekcelendirildiginde, eksik taniklarin
ifadelerinin tek veya kesin kovusturma delilini olusturup olusturmadigini arastirir. Son
olarak, savunmanin sorgulama firsati bulamadigr bir tamigin tek veya belirleyici
unsurunu olusturan tamklhigin kaniti olarak kabul edilmesi, Sozlesmenin 6. Maddesinin
1. maddesinin otomatik olarak ihlal edilmesini gerektirmez. Bu tir bir delilin
giivenilirligine iligkin dogru ve adil bir degerlendirme yapabilmek i¢in soz konusu delilin
kabul edilmesine bagli dezavantajlart giderebilecek telafi edici unsurlarin bulunmasi
halinde, prosedir bir bitiin olarak adil olarak kabul edilebilecektir. Bu nedenle
176 »

Mahkeme, bu ii¢ kosulun davada karsilanip karsilanmadigint dogrulamalidir
seklinde 3 ol¢iit belirlemistir.

Tanik dinletme ve sorgulatma hakki silahlarin esitligi ilkesinin bir uzantisidir. Bu ilke
her iki tarafin taniklarinin ayn1 muameleye tabi tutulmasini gerekli kilar. Yani savunma
taniklar1 da, iddia taniklarindan farkli kosullara tabi tutulmadan tamamen ayn1 kosullar
altinda davet edilip dinlenebilmelidir. Uluslararasi belgelerde de diizenleme alani bulan
tanik dinletme ve sorgulatma hakki, su¢ ithami altinda olan birey i¢in yasal bir giivence

olarak diizenlenmistir. Yargilanan kisi tanik dinleterek yargilamaya etkin bir sekilde

175 ¢.1.:23/01/2023
176 European Court of Human Rights, Affaire Balta et Demir ¢. Turquie (Requéte n0:48628/12), 39-40.

paragraphe, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-155375, e.t.:26/03/2023; AIHM, Balta ve Demir/Tirkiye
(Bagvuru No:48628/12), 39-40. paragraf, https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-157637 , e.t.:26/03/2023
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katilma olanagina sahip olmali ve tamigmn durusmada dinlenilmesi swrasinda hazir

olabilmeli ve taniga soru sorabilmelidir.

2.2.7. Kanun Yollarina Basvurma Hakki

BMCHDS nin kanun yollarma bagvurma hakkini diizenleyen 40/2/b/v fikrasina gore
sucla itham edilen ¢cocuk asgari olarak; yargilandigi makam veya mahkemece sug isledigi
konusunda verilen kararm ve bunun sonucunda alinan 6nlemlerin daha yiiksek yetkiye
sahip bagimsiz ve tarafsiz bir makam veya mahkemece yasaya uygun olarak

incelenmesi'’’ hakkma sahiptir.

Kanun yoluna basvuru hakki AIHS ne ek 7 numarali protokoliin 2. maddesinde cezai
konularda iki dereceli yargilanma hakki basligi altinda diizenlenmistir. Bu maddeye gore
mahkeme karariyla ceza alarak mahkim edilen herkes bu hiikmii daha yiiksek
mahkemeye gotirerek inceletme hakkina sahiptir. Bu hakkin kullanim1 6nem derecesi
diisiik suclar veya en yiiksek mahkemenin ilk derece mahkemesi olarak gorev yapmasi

durumunda sinirlanabilir’8.

Kanun yollarma bagvurma hakki Anayasamizin 40. maddesinde diizenlenmistir.
Anayasamiz 40. maddesindeki bu diizenleme ile Devlet’e 6zel bir gérev vermistir. Bu
maddeye gore devlet yapmis oldugu islemlerine yonelik olarak, kim tarafindan hangi
kanun yoluna bagvurulabilecegini, hangi mercilere miiracaat edilecegini ve bu
basvurunun siiresini belirlemek ve bunu duyurmak zorundadir. Boylece yargilanan kisi
hangi kanun yoluna basvuru hakki oldugunu 6grenecek ve adil bir yargilama siireci

saglanmis olacaktir.

Kanun yoluna basvurma hakki 5395 sayili CKK’nun kanun yolu baslikli 14.
maddesinde de ¢ocuk hakimince alinan kararlarina karsi itiraz edilebilecegi CMK’nin
itiraza iliskin hiikiimlerine atif yapilarak diizenlenmistir. Yapilacak itiraz tabii ki en yakin

cocuk mahkemesine yapilir.

CMK’da da kanun yollarina bagvurma hakk1 260. maddede, avukatin bagvurma hakk1
261. maddede, yasal temsilcinin ve esin bagvurma hakki 262. maddede, tutuklunun kanun

yollarina bagvurmasi 263. maddede, kanun yolunun belirlenmesinde yanilma 264.

177 22184 sayil RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiizikler ve
Yonetmelikler, s.295
178 htps://www.echr.coe.int/documents/convention tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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maddede, cumhuriyet savcisinin bagvuru sonucunun kapsami 265. maddede ve

basvurudan vazgegilmesi ve etkisi 266. maddede diizenlenmektedir.

CMK’nin 261. maddesinde, avukatin, temsil ettigi kisinin agik¢a reddetmemesi
halinde kanun yollarina basvurabilecegi diizenlenmektedir. CMK’nin 266. maddesinin
3. fikrasinda ise 150. maddenin 2. fikras1 uyarinca, suga siiriiklenen ¢ocuga zorunlu
miidafii olarak atanan avukat ile gocugun iradesi cocuk lehine kanun yoluna basvuru veya
basvurudan vazge¢gme konusunda ¢elisirse avukatin goriisii {Ustiin tutulacaktir.
Dolayisiyla zorunlu miidafilik kapsamma giren bu durumlarda siipheli veya sanik ile
miidafinin kanun yollarina basvurma ve bu bagvurulardan vazge¢me konusunda
iradelerinin  ¢elismesi  durumunda, miidafinin iradesinin gegerli sayilacagi

anlasilmaktadir.

Olagan kanun yollari CMK’da itiraz, istinaf ve temyiz olarak diizenlenmektedir.
Itiraz, CMK madde 267-271 arasinda, istinaf CMK madde 272-285 arasinda ve temyiz
CMK madde 286-307 arasinda diizenlenmistir. Olaganiistii Kanun Yollar1 ise CMK’da
cumhuriyet bagsavcisinin itiraz yetkisi (madde 308 ve madde 308/A), kanun yararina
bozma (madde 309 ve madde 310) ve yargilamanin yenilenmesi (madde 311 ve madde

323 aras1) olmak iizere li¢ tanedir.

Yargitay 17. Ceza Dairesi 12/09/2019 tarih ve 2019/8263 Esas 2019/10525 Karar
sayili dosyasinda; “Baska bir suctan cezaevinde hiikiimlii bulunan suca siiriklenen
cocugun yiiziine karsi verilen kararda CMK'min 263. maddesi geregince durusma
sonunda zabit katibine veya tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine
beyanda bulunmak suretiyle kanun yoluna basvurabilecegi belirtilmediginden kanun
yoluna basvuru yontemi hususunda tereddiit olustugundan, suca stiriiklenen ¢ocugun
temyizinin stiresinde oldugu kabul edilerek yapilan incelemede .... suca siiriiklenen
cocugun temyiz nedeni bu itibarla yerinde gériilmiis oldugundan ... bozulmasina*’®”

oybirligiyle karar verilmistir. Yargitay bu kararinda suca stiriiklenen ¢ocuga, kanun

yoluna bagvuru hakkinin bildirilmemis olmasini bozma sebebi saymuistir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 27/05/2014 tarih ve 2014/13835 esas 2014/14747 karar sayili
dosyasinda; “Suca siruklenen cocuk yuzlnde, suca siruklenen cocuk mudafinin
yvoklugunda verilen kararin tebligden itibaren 7 giin icinde temyiz edilebilecegi

belirtilerek, suga siiriiklenen c¢ocugun kanun yolu bagvuru stiresi ile ilgili olarak

179 @.1.:23/01/2023
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yaniltildigi ve kararin suga stiriiklenen ¢ocuga teblig edilmedigi, suga siiriiklenen ¢cocuk
miidafine gerekgeli kararin 02.01.2013 tarihinde teblig edildigi ve 08.01.2013 tarihli
dilekgesiyle temyiz talebinde bulundugundan suga siiriiklenen ¢ocuk miidafinin temyiz
isteminin siiresinde oldugu kabul edilerek yapilan incelemede'® ” denilerek her ne kadar
suca siiriiklenen ¢ocugun miidafisi karari sliresinde temyiz etmis ve bu dogrultuda temyiz
incelemesi yapilmis olsa da, suca siiriiklenen ¢ocugun kanun yoluna basvuru siiresi

hakkinda yaniltildig1 ve bu durumun yasaya aykir1 oldugu belirtilmistir.

Kanun yolu; davanm taraflarindan birinin veya taraflardan birden fazlasmin “hukuki
¢tkarinit ihlal eden bir kararin, karart veren hakimden ya da mahkemeden baska bir
hakim ya da mahkeme tarafindan incelenmesi igin basvurulan bir yoldur '®'. Dava
sonucunda yanlis oldugunu diisiiniilen kararin degistirilmesi veya diizeltilmesi i¢in bir
iist mahkemeye yapilan kanun yolu bagvurusu, heniiz kesinlesmemis bir hitkkme kars1
yapiliyorsa olagan kanun yolu, kesinlesmis bir hiikme kars1 yapiliyorsa olaganiistii kanun
yolu adinm1 almaktadir. Kanun yoluna bagvuru hakkinin suga siiriiklenen ¢ocuga
hatirlatilmasi, etkili ve adil bir yargilama i¢in mutlak surette gereklidir. Boylece mevcut
davada c¢ocugun lehine olan herhangi bir durum olup olmadig: bir st mahkemece

incelenebilecek, alt mahkemece verilen kararin yasaya uygunlugu denetlenebilecektir.

2.2.8. Kanunla Kurulmus Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkeme Tarafindan Yargilanma

Hakki

AIHS madde 6/1°de; herkesin kanunla kurulan, bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemece,
adil ve kamuya acik olarak ve makul bir siire i¢ginde yargilanmay1 isteme hakkina sahip

oldugu kabul edilmistir'82,

BMCHDS nin 40/2/b/iii maddesinde de; ¢ocugun yetkili, bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkemede yas1t ve durumu goz Oniine alinmak suretiyle kendisinin yliksek yararina

aykir1 olmadig1 durumda, anne-babasi veya kanuni temsilcisi de hazir bulundurulmak

180 @ t,:23/01/2023

181 Murat Koksal, “Suca Siiriiklenen Cocuklarin Cezai Sorumluluklar1 Ve Bu Cocuklara Ozgii Sug
Sorusturmas1”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erzincan Universitesi SBE, Erzincan, 2014, .37
182 https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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suretiyle kanunlara uygun bi¢cimde adil bir durugma yapilarak konunun gecikme olmadan

k183

karara baglanmasimin saglanmasi gerektigi ifade edilere bu hakka yer verilmistir.

Anayasanin 9. ve 138. maddelerinde yapilan diizenlemelerle yargi yetkisinin bagimsiz
mahkemelerce kullanilacagi ve yargilamay1 yapacak hakimlerin bagimsiz olarak kanuni
hukuk ve vicdani kanaatlerine gore hiikiim verecekleri teminat altina alinmistir. Bu
bagimsizligin saglanabilmesi i¢in hi¢bir organ, makam, merci veya kisginin yargi
yetkisinin kullanilmas1 konusunda mahkeme veya hakimlere herhangi bir sekilde etkide

bulunmasi yasaklanarak anilan hak anayasal diizeyde koruma altina alinmistir.

Anayasamiz 36.maddesinde gorevli ve yetkili mahkemenin Oniine gelen davaya
bakmaktan kagmamayacagmi diizenlerken, 37. maddesi ile hi¢ kimsenin kanunen tabi
oldugu mahkemeden bagka bir mahkeme tarafindan yargilanamayacagini ve dogal hakim
ilkesini ortadan kaldiracak diizenlemelerle olusturulan yeni veya olaganiistii bir yargi
mercinin kurulmasini yasaklayarak anayasal seviyede hak arama hirriyeti ve kanuni

hékim ilkesini giivence altina almistir.

Anayasanin 40. maddesinde de anayasa ile taninan hak ve hiirriyetleri ihlal edilen
kisilerin, yetkili makama geciktirilmeden bagvurma imkanmm varligini ve bu imkani

kullanmay1 talep etme hakkina sahip oldugunu diizenlemistir.

5395 sayili CKK’nun 2. maddesinde de ¢ocuk mahkemelerinin kurulus gorev ve
yetkilerine yer verilmistir. Kanunun 25. maddesinde ¢ocuk mahkemelerin kurulusu, 26.
maddesinde ¢ocuk mahkemelerin gorevi, 27. maddesinde ¢ocuk mahkemelerin yargi

cevresi ve 28. maddesinde ¢cocuk mahkemesi hakimlerin atanmalar1 diizenlenmistir.

Yargilamanin kanunla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan
gerceklestirilmesi adil yargilanma hakkinin Oncelikli sartidir. Mahkemelerin

bagimsizligi, yargilama yaparken emir almamayi, hiir olmay1 ve higbir baski ve etki

184

altinda kalmamay1 ifade eder™®. Mahkemenin ve dolayisiyla hidkimin bagimsizligi,

185

yargilama faaliyetinin dogal bir geregidir~>. Mahkemelerin tarafsizlig1 ise yargilama

yaparken taraf olmamayi, taraflara esit mesafede bulunmay1 ve objektif olmay ifade

183 22184 sayili RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yoénetmelikler, 5.295

184 Nurullah Kunter, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Altmci Basi,
Fakiilteler Matbaasi, istanbul, 1978, 5.248; Gokcen ve digerleri, s.130; Yenisey / Nuhoglu, 5.246; Ozbek /
Dogan / Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, $.69-70

185 Kunter, 5.248; Gokcen ve digerleri, s.130; Yenisey / Nuhoglu, 5.246
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eder'®. Anayasanin 138. maddesinin 1. fikras1 geregi hakimler bireylere, yasama ve
yiriitme organlarma karsi1 bagimsizdirlar. Kanunla kurulan bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan yargilanma hakki, dogal hakim ilkesi ile de iligkilidir. Dogal hakim
ilkesi adil yargilanma hakkimin biiyiik bir giivencesidir. Dogal (tabii, olagan) hakim,
kanunla, yargilamadan 6nce kurulmus ve yargilamaya konu uyusmazlikta yetkili olan
mahkemenin hakimine denilmektedir'®’. Anayasanin 37. maddesinin 2. fikrasinda bu
husus o6zellikle vurgulanarak, olaganiistli mahkemelerin kurulmasi yasaklanmigtir.
Olaganiistli mahkeme, bir olaydan sonra, sadece o olaya 6zgii olarak kurulmus veya olaya
gore sonradan yetkili kilinmis mahkemelere denilmektedir. Bu mahkemelerin hakimine
de olaganiistii hakim denilmektedir. Belirli su¢lar i¢in kurulmus olan mahkemeler ancak
yasayla kurulabilir ve hi¢ kimse dogal hakim disinda bir yargi makami oniine
cikarilamaz. Bunun sebebi ise olaganiistii, istisnai mahkemelerin kurulmasmin

yasaklanmis olmasidir'®,

Yargilamanin dogal (tabii, olagan) hakim tarafindan
gerceklestirilmesi, adil yargilanma hakkmin temel gereklerindendir. Dogal hakim
ilkesine gore, yargilama ancak uyusmazligin dogumu aninda gorevli ve yetkili mahkeme
tarafindan gerceklestirilebilecektir. Boylece yargilama konusu olaydan sonra kurulacak
bir mahkeme ile kisiye veya olaya 6zgli mahkemelerin kurulmasi engellenmistir. Dogal
hékim ilkesinin amaci, yasama organmin belirli bir olay hakkinda o olaydan sonra
yalnizca o olaya 6zgii bir mahkeme kurmasini engellemektir. Dolayisiyla yasama organi
da dahil olmak iizere devletin herhangi bir organi, yargilama konusu olaydan sonra,

sadece yargilama konusu olaya 6zgii bir mahkeme kuramayacaktir. Bu durum yargilanan

kisi i¢in de adil yargilanma hakki1 ac¢isindan giivence olusturacaktir.

Sug¢ tarihinde on sekiz yasini doldurmamis olan ve kanunla ihtilafa diisen ¢ocuklar1
yargilamak ve bunlar hakkinda gereken hiikmii (ceza veya tedbir) vermekle gorevli
mahkemeler cocuk mahkemeleridir. Ozel mahkeme olarak nitelendirilebilecek olan
cocuk mahkemeleri, yas Olgiitiine dayali bir sistem benimsemistir. Buna gore, sug

tarihinde ¢ocuk olan yani on sekiz yasini tamamlamayan kisi hakkinda, isledigi su¢ veya

186 Kunter, 5.253; Gokcen ve digerleri, s. 131; Yenisey / Nuhoglu, s.253; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.69-70

187 Yusuf Solmaz Balo, “Kanunla ihtilafa Diisen Cocuklar ile Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Bakimmdan
Gorev ve Yetki Kurallar1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y1:2004, Sayi:51, s.215,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2004-51-11 , e.t.:06/04/2023; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.70

188 Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.70
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bu su¢ i¢in Ongoriilen ceza ne olursa olsun, yargilama yapmakla gérevli merci gocuk

mahkemeleridir'®,

Yargilama makammnin kanuni dayanaginin olmasi ve bu yargilama makaminin
bagimsiz ve tarafsiz olmasi gerekliligi bircok ulusal ve uluslararasi belge ile giivence
altma almmustir. Mahkemeler i¢in gecerli olan kanunilik, bagimsizlik ve tarafsizlik
ilkeleri demokratik toplum diizeninin temel yap1 taslaridir. Bu ilkelere sahip olmayan bir

yarglt makaminin, adil bir yargilama yapmas1 da miimkiin olmayacaktir.

189 Balo, Kanunla ihtilafa Diisen Cocuklar ile Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Bakimindan Gérev ve
Yetki Kurallari, 5.220
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UCUNCU BOLUM

SUCA SURUKLENEN COCUKLARIN YARGILAMASI

3. Genel Olarak

Calismamizin bu boliimiinde oncelikle ¢ocuk yargilamasina hakim olan dort temel
ilke incelenecek, devaminda ¢ocuk yargilamasinda gorevli makam ve mevkiler ile
diizenlemeler sorusturma ve kovusturma evreleri bakimindan ayr1 ayr1 ele alinacaktur.
Daha sonra ¢ocuk yargilamasma 6zgli durumlar ele alinacak ve sorusturma evresinde
verilebilecek kararlar ile kovusturma evresinde verilebilecek kararlar anlatilarak, en son

zamanasimi ve kanun yollar1 konusuna deginilecektir.

3.1. Cocuk Yargilamasina Hakim Olan ilkeler

Cocuk yargilamasinda, c¢ocuklara tanmnan haklarin kullanilmasi ve korunmasi
noktasinda g6z oniinde bulundurulmasi gereken bazi temel ilkeler vardir. BMCHDS’ de
de ¢ocuklarla ilgili her tiirlii islemde taraf devletlerin g6z 6nilinde bulundurmasini istedigi
temel ilkeler zikredilmistir. Bu 4 temel ilke gocugun Ustiin yarari, yasama ve gelisme
hakki, ayrimcilik yasagi ve ¢ocugun katilim hakki ilkeleridir'®®. Doktrinde bu 4 temel
ilkenin yan sira sayginlik, takdirilik, gizlilik ve 6zgiirliigii baglayici cezanmn son ¢are
olmas1 gibi ilkeler de c¢ocuk yargilamasina hakim olan ilkeler arasinda

zikredilmektedir®®,

Sayginlik ilkesi, ¢ocugun insan olmasi nedeniyle sahip oldugu sayginlik ve degere
yarasir bigimde ¢ocuga davranilmasi gerektigi anlamina gelmektedir. BMCHDS ye gore
ozgiirliigiinden mahrum kilinan her ¢ocuga, insancil olarak ve insan olmanin 6ziindeki
sayginlik ve deger ile kendi yasindaki ¢ocuklarin ihtiyaclar1 dikkate almnarak!®?

davranilmas: gerekmektedir. S6zlesmenin 40. maddesinde de taraf devletlerin, sug ile

190 Cocugun Ustiin Yarar1 md.3, Yasama ve Gelisme Hakki md.6, Ayrimcilik Yasagi md.2, Katilim Hakk1

md.12, 22184 sayih RG

191 Ozkan, s.89, Seyma Sahin, “BM Pekin Kurallar1 Ekseninde Cocuk Yargilamas: ve Cocugun Ustiin
Yarar1 Ilkesi”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, Izmir, 2019, s.12-
20; Buket Giilden Kaya, “Suca Siiriiklenen Cocuklar ve Denetimli Serbestlik”, Ankara Universitesi SBE,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2011, 5.16-26, Fatma Gokgen Ozmenli, “Suca Siiriiklenen
Cocuklarm Muhakemesi”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, izmir,
2017, 5.31-43, Balo, Cocuk Koruma Hukuku, s.274

192 22184 sayih RG
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itham edilen ya da sug isledigi kabul edilen her ¢ocugun®®® sahip oldugu saygmlik ve
degeri pekistirecek ve diger kisilerin de insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine saygi
duymasint gii¢lendirecek sekilde davranilmasini isteme hakkimni kabul ettikleri
diizenlenmektedir. Ulusal ve uluslararas: bircok belgede® kendine yer bulan bu ilke,

cocugun saygin ve degerli bir birey oldugu diisiincesini vurgulamaktadir.

Takdirilik ilkesi ise suca siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili yargilamanin her asamasinda
karar mercilerinin her olaya 6zgii ve dogru karar verebilmelerini saglamak i¢in bu
mercilere takdir yetkisi tanmnmasmi vurgulayan bir ilkedir'®®. Karar verme yetkisine
sahip olan bu mercilere, yargilamanin her asamasinda, ceza yasasini ihlal iddiasi ile kars1
karstya olan ¢ocuk hakkinda, cocugun 6zel ihtiyaclar1 ve uygun goriilecek yaptirimlar
g6z Oniline bulundurularak, takdir yetkisi taninmas1 gerektigi belirtilmektedir. Hem i¢
hukukumuzda hem de uluslararas1 hukukta takdir yetkisini kullanacak makamlar,
oncelikle ¢cocugun iistiin yarari ilkesini g6z 6niinde bulundurarak; kanunun izin verdigi
smirlar igerisinde ve durumun elverdigi Olglide, suca siiriikklenen c¢ocugu ceza
yargilamasinin disinda birakabilecektir. Boylelikle c¢ocugun toplumla yeniden

biitlinlesmesi ve en az zararla yargilama siirecinden ayrilmasi amaglanmaktadir.

Gizlilik ilkesi ise, cocugun ¢ikarlar1 gerektirdigi takdirde yargilama siirecinin ilgili
safhalarinin gizli olarak yiiriitiilecegi hakkindadir. BMCHDS nin 40. maddesine gore
kovusturmanin her asamasinda her ¢ocugun oOzel hayatinin gizliligine tam saygi
gosterilmesini isteme hakki bulunmaktadir. Pekin Kurallarmi 8. ve 21. maddesi de
gizlilik ilkesi ile ilgilidir. Ceza muhakemesinde sorusturma evresinde gizlilik ilkesi
hakimken, kovusturma evresinde ise aleniyet ilkesi gegerlidir. Bu genel ilkenin istisnas1
ise cocuk yargilamasidir. Bu durum Anayasa’nin 141. maddesinin 2. fikrasinda agikca
diizenlenerek bu konudaki istisnai durumun emredici nitelik tasidigi belirtilmistir.
CKK’nun 4. maddesi de ¢ocugun kimliginin baskalar1 tarafindan belirlenememesini
saglamak hususunda gereken Onlemlerin alinmasi konusunda uygulayicilara goérev
vermektedir. CMK’nin 182. maddesinde durusmanin aleniyeti diizenlenmis, 185.
maddede ise suca siirliklenen c¢ocuklara iliskin durusmalarmin kapali olarak
gerceklestirilecegi ve ayni sekilde hiikkmiin agiklanmasinin da kapali durusmada

gerceklestirilecegi diizenlenmistir. 187. maddenin 2. fikras1 geregi kapali yapilan bu

193 22184 sayih RG

1% BMCHDS md.40, PEKIN KURALLARI md.2, RIiYAD ILKELERI md.52, HAVANA
KURALLARI md.12

195 Ozkan, s.99
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durusmanin icerigi higbir iletisim araciligir ile yaymlanamayacaktir. Boylelikle
yargilamanin ¢ocuk iizerindeki olumsuz etkisi miimkiin oldugunca azaltilacak, cocugun
kendini daha rahat ifade edebilmesi saglanacak ve en Onemlisi ¢ocugun ilerideki

yasaminda damgalanmasi onlenecektir.

Ozgiirliigii baglayici cezanin son care olmasi ise ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesinin bir
uzantisidir denilebilir. Bu ilke ile ¢gocugun ozgiirligii baglayic1 cezanin gerceklestigi
ortaminin olumsuz etkilerinden korunmasi, diger sanik veya suga siiriiklenen ¢ocuklarla
isbirligi saglayarak su¢ potansiyelini artirmasi ve cezasini tamamladiktan sonra yeniden
suca siirtiklenmesinin Oniine gec¢ilmek amaclanmistir. Suc ithami altinda olan ¢ocuk
hakkinda sartlar elveriyorsa cezanin alternatif yaptirimlara ¢evrilmesi gerektigi birgok
hukuk sistemi tarafindan kabul edilmis bir durumdur. Ozgiirliigii baglayici cezanin son
care olmasi ilkesinin uygulanmamasi1 veya goz ardi edilmesi durumunda cocuklarin
tutuldugu cezaevleri ve diger kurumlar, yas etkeni de g6z Oniine alindiginda, 1slah ve
topluma kazandirma etkisinin yan1 sira “su¢ okulu” potansiyeline kavusacaktir. Bu ilke
CKK’nun 4. maddesinde ve CMK’nin 102. maddesinde diizenlenmistir. BMCHDS nin
37. maddesi de ayni ilkeyi diizenleyerek ¢cocugun 6zgiirliiglinden mahrum birakilmasmin
yasal dayanagi olmasini ve bu tiir 6nlemlerin son ¢are ve miimkiin oldugunca kisa siire
icin uygulanmas1 gerektigini ifade etmektedir'®®. Pekin Kurallarinin 13. ve 17. maddesi
ile Havana Kurallarinin 1. maddesinde de yargilamanin tutuklu olarak yapilmasmnin ve
Ozgiirliigli baglayici cezanin, en son care olarak bagvurulmasi gereken bir durum oldugu
ve bu durumun mimkin oldugu kadar kisa tutulmasi gerektigi tekrar edilmistir.
Cocuklarin kilit altinda kapali bir ortamda tutularak dis diinyayla ve 6zellikle aileleriyle
iletisimlerinin kesilmesi durumunda ¢ocuk agisindan hem sosyal hem de psikolojik

birgok soruna neden olacagindan, bu duruma en son ¢are olarak bagvurulmasi gerektigi

kabul edilmektedir®’.

3.1.1. Cocugun Ustiin Yaran

Yukarida zikredilen 4 temel ilkenin her biri tek basina olduk¢a Onemli olmakla

birlikte, ¢cocugun {istiin yarar1 ilkesi ¢ocuk hukukunun temel diregidir. Hem 6zel hukuk

19 22184 sayii RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.261

197 Ayhan Erbay, “Cocuk Ceza Infaz Kurumlarinin Cocuk Tutuklu/Hiikiimliiler Ustiindeki Psikolojik
Etkileri”, Aydin Toplum ve insan Dergisi, Y11:2017, Sayi:1, s.31,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/651221 , e.t.:15/05/2023
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hem de ceza hukuku baglaminda olduk¢a 6nem arz eden bu ilke, BMCHDS nin 3.
maddesinde kamu veya ozel biitiin kuruluslarin, adli ve idari makamlarin, yasama
organinin ¢ocugu ilgilendiren tim islem ve eylemlerinde ¢ocugun yararmin temel
disiince olmasi1 gerektigi kabul edilmistir. Maddenin devaminda bu ilke geregi taraf
devletlerin, ¢ocugun anne—babasinin, yasal temsilcilerinin ya da ¢ocuktan hukuken

sorumlu olan diger kisilerin hak ve ddevlerini dikkate alarak®®

, ¢ocugun esenligi i¢in
gereken bakim ve gozetimi saglamay1 yiikleneceklerini ve bu dogrultuda uygun tiim
yasal ve idari 6nlemleri alacagi diizenlenmistir. Hakkinda ceza yasasini ihlal iddias1 olan
cocuklarm yargilanmasi, c¢ocuklarmm Ozgiirliigiiniin kisitlanmasi, c¢ocugun evlat
edinilmesi, ¢cocugun aile ortamindan yoksun kalmasi veya ayrilmasi ve ¢ocugun ana-

babasinin sorumluluklarimin belirlenmesi noktasinda bu ilke biiyiik 6neme sahiptir.

Anayasamizin 41. maddesinde ¢cocugun yiiksek yararina agik¢a aykiri olmadigi siirece
anne ve babasi ile iligki kurma ve siirdiirme hakkmi oldugu ifade edilerek ¢ocugun iistiin
yarar1 ilkesi anayasal olarak da dikkate alinip taninan ilkeler arasina alinmistir. Bu ilke
yasama, yiirlitme ve yargi organlarina, cocugu ilgilendiren her tiirlii is, islem ve kararda
cocugun iistiin yararmnin esas alimmasmi éngdérmektedir. idare hukuku igin kamu yarari
ilkesinin 6nemi neyse, ¢ocuk hukukunda da ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesi ayni 6neme
sahiptir'®®. Bu ilke geregince her somut olay 6zelinde, uzun vadede ve genis kapsamda
iistlin yarar kavraminin ne oldugunun saptanmasi énemlidir. Yani ¢ocugunun gelecegine
etki edecek bigimde bir karar almirken, bunun cocuk iizerindeki sosyal, psikolojik,
ekonomik ve pedagojik tiim etkileri goz 6niinde bulundurularak; ¢ocugu koruyucu karar

alma zorunlulugudur denilebilir.

BMCHDS nin 18. maddesinde®® bu ilkeyi gdzetme yiikiimliiliigiiniin ilk énce ana —
baba ve yasal vasilere diistiigii belirtilmektedir.

BMCHDS de ¢ocugun iistiin yarar1 ibaresi yerine ¢ocugun yliksek yarari ibaresi tercih

201

edilmistir. Doktrinde Serozan, cocugun iistiin yarari®®* ve cocuk yararimin onceligi®®?

kavramlarmi kullanmakta iken; Fendoglu, ¢ocugun yiiksek yarari ve ¢ocuk yararimin

198 22184 sayil RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sozlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.7

199 Serozan, .65

200 22184 sayii RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili S6zlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.105

201 Serozan, s.66

202 Serozan, $.65-67
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onceligi®® kavramlarmi tercih etmistir. Balo ise ¢ocugun yiiksek yarari®®* kavramin
tercih etmektedir. Cocugun iistiin yararinin ne oldugunu net bir sekilde tanimlamak
miimkiin degildir. Her somut olayda 6zel durum ve kosullara gore degerlendirme
yapilarak bir sonuca varilabilecektir. Cocugun istiin yarar1 ilkesi Ozetle ¢ocugu
ilgilendiren ¢ok sayida se¢enek arasindan ¢ocuk agisindan en faydali olacak segenege

oncelik verilerek tercih edilmesi olarak ifade edilebilir.

Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarm Korunmasina Ilisgkin Birlesmis
Milletler Kurallarmin (Havana Kurallarr) 9. maddesinde Havana kurallarinda diizenlenen
hicbir hilkmiin, diger uluslararasi belgelerle ve sozlesmelerle kabul edilen haklarin
uygulanmasmi engellemek maksadiyla birlikte ¢cocugun iistiin yarar1 ilkesine aykiri

olarak yorumlanamayacag diizenlenmektedir®®.

Cocuk Suglulugunun Onlenmesine Iliskin Birlesmis Milletler Yonlendirici Ilkelerin
(Riyad Ilkeleri) 7. maddesinde de Riyad Ilkelerinin diger uluslararasi belgelerle ve

sozlesmelerle kabul edilen kurallarm genel gergevesi igcinde2%®

seklinde ¢ocugun {istiin
yarar1 ilkesine uygun olarak yorumlanacag1 diizenlenmistir. Ilkelerin 46. maddesinde de
cocuklarin kurumlara yerlestirilmesine son ¢are olarak basvurulacagi ve zorunlu siire
asilmadan kullanilabilecegi diizenlenmis; bu halde ise temel diislincenin cocugun yarar1

olacagi belirtilmistir.

Cocuk adalet sisteminin ydnetimine iliskin Riyad Ilkelerin 57. maddesi taraf
devletlerce Riyad ilkelerinin ve Pekin Kurallarinim uygulanmasini da denetleyecek olan,
genglerin statiisti, hak ve yararlarmmn korunup korunmadigini denetleyecek bir organ

olusturulmasini 6ngdrmektedir®®’.

Cocuk ceza adalet sisteminin en temel 6zelligi, cocuk yargilamasinda alinacak tiim
kararlarda ve yapilacak tiim islemlerde ¢ocugun iistiin yarar1 ilkesinin 6ncelikli olarak
uygulanacak olmasidir. Cocugun {istiin yarari ilkesi CKK’nun temel ilkeler baslikli 4.
maddesinin 1. fikrasinda kanunun uygulanmasinda c¢ocugun haklarmnin, yarar ve
esenliginin gozetilecegi hiikiim altina alinmistir. CKK’nun 22. maddesinin 3. fikrasinda

ise ¢ocugun yarari gerektiriyorsa ¢gocugun durugma salonu digina ¢ikarilabilecegi veya

203 Hasan T. Fendoglu, Cocuk Haklar1 Hukuku, Yetkin Yaymlari, 2014, Ankara, s.79
204 Balo, Cocuk Koruma Hukuku, s.63

205 HAVANA KURALLARI md.9

206 RIYAD ILKELERI md.7

27 RIYAD ILKELERI md.57
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sorgusu yapilmis c¢ocugun durugmadan vareste tutulmasmna karar verilebilecegi

diizenlenmistir.

CKK’nun kollugun ¢ocuk birimi baslikli 31. maddenin 5. fikrasinda ise korunma
ihtiyacindaki ¢ocugun yararmna aykir1 nedenlerin mevcudiyeti durumunda kollugun
cocuk biriminin halin gerektirdigi dnlemleri alarak ¢ocugun giivenligini saglamakla

gorevli oldugu diizenlenmektedir.

CKK’nun sosyal inceleme raporlar1 hakkindaki 41. maddesinde ise ¢ocugun yararina
aykirilik arz eden durumlarda sosyal inceleme raporu ile denetim plani ve raporunun

incelenmesinin ilgiler agisindan kismen veya tamamen yasaklanabilecegi belirtilmistir.

Bu ilke geregi yarisan veya carpisan yararlar s6z konusu oldugunda ¢ocugun yararina
olan durumun tercih edilmesi gerekmektedir?®®. Bu ilkeye iliskin yorumlar, BMCHDS
ile taninan diger maddelerin ihlal edilmesi anlamina gelmeyecektir. Bu ilke ile ¢elisen
insan haklar1 s6z konusu oldugunda, ¢cocugun yarar1 ciddi bir bicimde degerlendirilmeli
ve c¢ocugun yararmin arastirildiginin - ve gozetildiginin ortaya koyulmasi

gerekmektedir?®,

Goriildigi tizere gocugun {istiin yarar ilkesi ulusal ve uluslararasi bircok belgede
diizenleme alan1 bulmus, ¢ocuklarin korunmasi baglamimda ¢ok 6nemli bir ilkedir.
Ancak bu ilkenin uygulamada tiim ilgililer tarafindan yeterince 6nemsenmemesi, birgok
diizenlemenin kagit iizerinde kalmasina neden olmaktadir. Cocugun {istiin yarari
ilkesinin yalnizca yargi makamlar1 degil BMCHDS’nin 3. maddesinde de acikca
belirtildigi iizere “sosyal yardim kuruluslari, yasama organlari, yargi organlari ve idari

makamlar” tarafindan yapilacak tiim islemlerde esas alinmasi gerekmektedir.

3.1.2. Yasama ve Gelisme Hakki

Insanin insan oldugu igin en temel hakki olan yasam hakki AIHS nin 2. maddesinde
yerini almistir. ATHS ne gére yasam hakk1 yasa ile korunur ve mahkemece 6liim cezasi
ile cezalandirilan bir kimsenin infazi disinda kimsenin yasamina kasitli olarak son
verilemez.?%, BMCHDS nin 6. maddesi de sézlesmeye Taraf Devletlerin ¢cocugun temel

yasam hakkina sahip oldugunu kabul ettigini ve cocugun hayatta kalmasi1 ve gelismesi

208 Balo, Cocuk Koruma Hukuku, s.63
209 Balo, Cocuk Koruma Hukuku, s.65
210 hitps://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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icin olan en yiiksek gayreti gdsterecegini ifade etmektedir.?*!. Yasama hakk1, yalnizca
cocuklar i¢cin degil herkes icin gegerli olan ve korunmasi gereken temel bir insan
hakkidir?*2, Yasama ve gelisme hakki, sdzlesmenin temel ilkeleri cercevesinde ayrima
tabi tutmaksizin tiim ¢ocuklar i¢in gecerli bir haktir.

Cocugun fiziksel ve ruhsal biitiinliigiine dokunulamayacag: ilkesi ile yagsama hakk1

birbirini tamamlayic1 niteliktedir?*3

. Bunedenle cocugun yagam hakkinin korunmasi i¢in
her tiir tehlikeden korunmasi biiylik 6nem arz etmektedir. Yasama hakki bir¢ok ulusal ve
uluslararas1 belgede glivence altina alinan bir haktir. Yasama hakki ¢ogu uluslararasi
belgede dokunulmaz nitelikte kabul edilir ve mutlak olarak korunmasi amaglanir. Yasam
hakki, bir iilkenin insan haklar1 konusunda durusunu ortaya koyan énemli bir dlgiittiir?4,
Bu hak iilkemizde 1982 Anayasasi ile giivence altina alinmistir. Bu hak kisinin kendisine
kars1 korunmasmi, kisinin Ugiincli kisilere karsi korunmasini ve kisinin topluma ve

devlete karsi korunmasini kapsamaktadir'®.

Geligsme hakki ise bir gocugun i¢inde bulundugu gelisme donemini en elverisli sekilde

216 BMCHDS nin 6nsoziinde ozellikle cocuklarin

yasamas1t anlamma gelmektedir
gelisim ve esenligi i¢in gerekli dogal ortami olusturan ailenin, sorumluluklarini tam
olarak yerine getirebilmesi maksadiyla gerecken destek ve yardimi gormesinin taraf
devletlerin sorumlulugunda oldugu belirtilmistir. S6zlesmede ¢ocugun korunmasi ve
uyumlu gelismesi agisindan her ulusun kendine mahsus degerlere sahip oldugu dikkate
almarak ve taraf lilkelerde bulunan g¢ocuklarin yasam kosullarmimn iyilestirilmesi ve

gelistirilmesi adina milletleraras1 isbirliginin 6énemi wvurgulanarak taraf devletlerin

sorumluluk bilinci ile hareket etmesi istenmistir.

Yasama ve gelisme hakki Anayasa’nin 17/1. maddesinde agik ve tartismaya yer
vermeyen bir ifade ile diizenleme alam1 bulmustur. CKK’nun 4. maddesinde de
uygulamada, ¢ocugun yasama, gelisme, korunma ve katilim haklarmm korunacagi

belirtilmistir. TCK’nin ilgili maddelerinde de diizenlenmis olan hayata kars1 suglar ve

211 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.37

212 Ozkan, .93

213 Sevil Lale Kurt, “Cocuk Haklarma iliskin Temel Uluslararas: Belgeler ve Tiirkiye Uygulamas1”, Sosyal
Politika Calismalar1 Dergisi, Y11:2016, Say1:36, s.111, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/227835 , e.t.:10/05/2023

214 Kurt, 5.112

215 Cengiz Topel Ciftgioglu, “Yasama Hakkir”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y11:2012, Say::103,
5.140-141, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2013-103-1230 , e.t.:10/05/2023

218 Kurt, s.112
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viicut dokunulmazligina karsi suclarda da yasama, hayatta kalma ve gelisme ilkesinin

yansimalar1 goriilmektedir.

BMCHDS nin 18. maddesi?!’ ¢ocugun yetistirilmesi ve gelismesinin saglanmasinda
sorumlulugu olanlarin, ¢ocugun {istiin yarart ilkesini gozetmesi gerektigi ve Taraf

Devletlerin bunu saglamaya yonelik sorumlulugu oldugu vurgulanmastir.

So6zlesmenin 27. maddesinde de cocugun her yonden gelisimi igin yeterli derecede bir
hayat diizeyine sahip olma hakki oldugunu ve bu hakkm kullanilmasinda ¢ocugun
ailesinin yanmda Taraf Devletlerin de sorumlu oldugunun kabul edildigi ifade edilerek?'8
taraf devletlerin sorumlulugu belirtilmistir.

Sézlesmenin  32. maddesinde®’®, cocugun gelisimine zarar verici nitelikte

calistirilmast durumunda taraf devletlerin cocugu koruma yiikiimii hatirlatilmistir.

BMCHDS ye gore taraf devletlerin cocugun fiziki, zihni, ruhi, ahlaki, psikolojik ve
toplumsal gelisimini gézetmeleri ve cocugun toplumun 6zgiir bir bireyi olarak yasamini
siirdiirmesi igin uygun sartlar1 saglamalar1 gerekmektedir??’. Her ¢ocugun kisiligini,
becerilerini ve yeteneklerini miimkiin olan en iyi sekilde gelistirme hakki vardir.
Cocugun gelisme hakkini kullanabilmesi i¢in dncelikle yasama hakkina sahip olmasi

gerektigi ise unutulmamalidir.

AIHM yasam hakki ile ilgili birgok kararmda yetkili makamlarin ¢ocugun yasam
hakkimin korunmasi noktasinda lizerine diisen sorumluluklar1 yerine getirip getirmedigini
sorgulamis ve etkin bir sorusturma yiiriitiiliip yiiriitiilmedigine dikkat ¢ekmistir. ATHM,
Coselav / Tiirkiye davasinda 17 yasinda bir mahkiim olan Bilal Coselav’in kendisini
carsafla asarak intihar etmesine iligkin olarak yetkili makamlarin Bilal Coselav’in yasam
hakkini koruyamamalar1 nedeniyle AIHS’nin 2. maddesinin esas bakimimndan ihlal
edildigine karar verilmis, ayn1 zamanda kisinin 6liimiine yol acanlarin sorumluluklarinin
tespit edilmesine yonelik etkili bir sorusturma yiiriitiilmemesi nedeniyle s6zlesmenin 2.

maddesinin usul bakimmdan da ihlal edildigi sonucuna ulasmistir??,

217 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.105

218 22184 sayii RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.187

219 22184 sayili RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.225

220 Kurt, s.112

221 Case Of Coselav v. Turkey (Application No: 1413/07), (esas)70 ve (usul)78. paragraflar,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113767 , e.t.:14/05/2023
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Onkol / Tiirkiye davasinda, basvuranlarin 12 yasndaki kizlari, 28 Eylil 2009
tarihinde, Diyarbakir’in Lice ilgesinde bulunan bir alanda bir mithimmatin patlamasi
sonucu hayatmi kaybetmistir. Bagvuranlar, kizlarmin bir askeri operasyon esnasinda
guvenlik giigleri tarafindan oldirildigini ileri stirmekte; hiikiimet ise giivenlik
giiclerinin 6liimciil glice bagsvurmadiklarini belirtmektedir. Mahkeme, somut olayda,
bagvuranlarmm  kizlarinin  dldiiriildiigii  yoniindeki iddias1 hakkinda resmi bir
sorusturmanin yuriitiildigiinii belirtmektedir. S6z konusu sorusturmanin sonuglarindan,
basvuranlarm kizlarinin, kaynaginin tespit edilemedigi ve patladigi sirada yerde bulunan
bir askeri miihimmatimn patlamasi sonucu yasamini yitirdigi anlasilmaktadir. Mahkeme,
basvuranlarin kizin1 6ldiirmek icin devlet gorevlileri tarafindan yapilan bir atisin s6z
konusu oldugu sonucuna varmak igin yeterince ikna edici unsurlarin bulunmadigi
kanisina vararak, sdzlesmenin 2. maddesinin esas ve usul yoniinden ihlal edilmedigine

karar vermistir???.

Akdeniz ve digerleri / Tiirkiye davasinda, bagvurucular, aralarinda 16-17 yaslarinda
bir ¢ocugun da bulundugu akrabalarinin giivenlik giliclerince gézaltina alindiktan sonra
kaybolduklarimi ve yetkili makamlarm sorumlu oldugu olaylar i¢cinde akrabalarinin
oldiigiiniin varsayilabilecegini ileri siirmiislerdir. Bagvurucular, bu 6liimlere iligkin etkin
bir sorusturma yapilmadigini ve akrabalarmin gézaltindaki kosullarinin insanlk dis1 ve
asagilayict muamele teskil etigini iddia etmislerdir. Tiirk makamlar1 ise basvuranlarin
akrabalarinin gozaltma alindigmi kabul etmeyi reddetmis ve akrabalarmmin neden
yakalandiklarina ya da yargi 6niine ¢ikarildiklarina dair bir kanit gosterememistir. Ortaya
atilan ciddi iddialar karsisinda savcilik makaminca olaymn sorusturulmasi yoniinde
atilmig ciddi bir adim bulunmamaktadir. Savciligin harekete ge¢gmemesi ve kanit
toplamak i¢in ¢aba gdstermemeleri karsisinda, Mahkeme yliriitiilen sorusturmanin yasam
hakki bakimindan bir giivence saglayamadigini gézlemlemistir. Mahkeme bu nedenle,
aralarinda on alt1— on yedi yaslarinda bir kii¢iigiin de bulundugu, on bir kisinin giivenlik
giiclerince go6zaltina alindiklar1 tarihten sonrasinda Olmiis olarak kabul edilmesi
gerektigi, yetkili makamlarin gozaltinda ne olduguna dair bilgi vermemesi, 6liimciil gii¢

kullanilmasina iliskin mesru gerekge bildirmemesi karsisinda sdzlesmenin 2. maddesinin

222 pffaire Onkol c. Turquie (Requéte no: 2459/10) , (esas)84 ve (usul)106. paragraflar
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170357 , e.t.:14/05/2023, (Tirkce metin) Onkol / Tiirkiye (Bagvuru
No: 2459/10), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175863 , e.t.:14/05/2023,
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ihlal edildigi kanaatine varmistir’?®. Bu kararda dolayli olarak da olsa BMCHDS nin
yasam hakkma iliskin 6. maddesi, iskence ve 6zgiirliikkten yoksun birakmaya iligkin 37.
maddesi ve cocuklarin silahli ¢atismadan korunmasina iliskin 38. maddesi ile ilintili

oldugu degerlendirilmistir.??*.

Giileg / Tiirkiye davasinda, 4 Mart 1991 tarihinde, Sirnak ilinin idil bélgesinde izinsiz
gosteri, kepenk indirme ve kamu binalarina saldir1 gibi ¢ok sayida olay meydana
gelmistir. 1dil Lisesi 6grencisi ve bagvuranm oglu olan 15 yasindaki Ahmet Giile¢'in de
aralarinda bulundugu iki kisi 6ldiiriilmiis; on iki kisi ise yaralanmistir. Bos kovanlari
giivenlik glicleri tarafindan toplanan ve olaylardan sonra el koyulan on ii¢ silahin
sahipleri Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde yargilanmislardir; ancak ilgili
olaylarda yer almadiklarini kanitladiklar1 i¢in beraat etmislerdir. Hiikiimete gére, Ahmet
Giileg¢ silahli gostericiler tarafindan jandarmalara atilan bir kursunla vurulmustur.
Basvurana gore, oglu gostericileri dagitmak i¢in silahsiz gostericilere ates eden giivenlik
giigleri tarafindan oOldiriilmistiir. Gostericilerin arasinda silahli teroristlerin  olup
olmadig1 hususuna iliskin olarak Mahkeme, Hiikiimet'in bu iddiay1 desteklemek icin
herhangi bir kanit ortaya koymadigina dikkat cekmektedir. Ilk olarak, jandarmalardan
hicbiri ne bagvuranm oglunun 61diigii yerde ne de gostericilerin gegtigi diger yerlerde
kursunla yaralanmustir. ikinci olarak, olay yerinde PKK iiyelerine ait oldugu diisiiniilen
herhangi bir silah ya da bos kovan bulunmamuistir. Ayrica olaylardan sonra giivenlik
gii¢leri tarafindan bos kovanlar1 toplanan ve el koyulan on {i¢ tiifegin sahipleri aleyhinde
Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde acilan dava beraatla sonug¢lanmistir. Ciinkii
davalilar s6z konusu olaylarda yer almamiglardir. Bu nedenle Mahkeme, davaya neden
olan olaylar sirasinda Ahmet Giile¢'in 6liimiine sebebiyet veren ve gostericileri dagitmak
amaciyla kullanilan giiciin 2. madde kapsaminda gereksiz oldugu kanaatine varmis ve

s6zlesmenin 2. maddesinin ihlal edildiginin oybirligiyle karar vermistir®?.

Yasama hakki; yalnizca cezai boyutta diisiiniilmemelidir. Cocuklar bakimindan

yasam sliresinin uzatilmasi, hastaliklarla miicadele edilmesi, ¢ocuk Olimlerinin

225 Case of Akdeniz and Others v. Turkey (Application No: 23954/94), 93. paragraph,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59482 , e.t.:14/05/2023

224 (Tirkce  Metin)  Akdeniz  ve  digerleri /  Tirkiye (Bagvuru  No0:23954/94),
http://www.cocukgozlemevi.org/storage/app/uploads/public/5ab/e36/c4e/5abe36c4ec164068576303.pdf
e.t.:23/05/2023

25 Case Of Gilec v. Turkey (Application No: 54/1997/838/1044), 83. paragraph,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58207 , e.t.:14/05/2023
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azaltilmasi, saglik kosullarinin iyilestirilmesi, yeterli besin ve temiz su saglanmasi gibi

bircok hak ve giivenceyi de beraberinde getirmektedir??®.

Viicut biitiinligline dokunulmamasi hakki, iskence ve kotii muamele yapilmamasi
hakk1, ¢ocugun beden biitiinliigii ve bedeninin saldiriya kars1 korunmasi hakki da yasam
hakki saglanmadan gerceklesmeyecek bir takim gilivencelerdendir. Devlet ¢ocugun
yagam hakkii korumak i¢in gerekli her tiirlii 6nlemi almali ve her tiirlii ¢abay1
gostermelidir?®’. insan onuruna yarasir bir yasam siirme hakki her bireyin en temel
hakkidir.

3.1.3. Ayrimcilik Yasagi

Uluslararas1 mevzuatta AIHS’nin 14. maddesinde diizenlenen ayrimcilik yasagi,
BMCHDS ’nin 2. maddesinde diizenleme alan1 bulmustur. Ceza adalet sisteminin ¢ocuk
iizerindeki damgalayict etkisinin sebep oldugu ayrimcilikla miicadele etmek
BMCHDS nin taraf devletlere yiikledigi gorevlerden biridir??. Ayrimcilik yasag ile
ilgili BMCHDS de 2. maddede sayilan sartlarda®?® ayrimeilik yapilamayacagi belirtilmis
ise de bu sozlesmede sayilan bu hususlar tahdidi degildir. S6zlesme, hicbir hal sart ve
statii nedeniyle ¢esitli gruplara mensup (6rnegin sokakta yasayan veya miikerrer sekilde
suc¢ isleyen cocuklar) cocuklar arasinda da herhangi bir ayrim yapilmasmi kabul

etmemektedir.

Ulusal mevzuatta ise 1982 Anayasast’nin 10. maddesinin 1. fikrasinda herkes, ayirim
gozetilmeksizin kanun oniinde esittir denilerek ayrimcilik yasagi diizenlenmistir. 5395
sayili CKK’nda da temel ilkeler baslikli 4. maddede benzer sekilde “Bu Kanunun
uygulanmasinda, ¢ocugun haklarimin korunmasi amaciyla; ... ¢ocuk ve ailesinin
herhangi bir nedenle ayrimciliga tabi tutulmamast ilkeleri gozetilir” denilerek ayrimeilik

yasaginin ¢ocuk haklarinin korunmasina yonelik temel ilkelerden oldugu belirtilmistir.

Sosyal devlet olmanin bir geregi olarak devlet, ¢ocuklar1 korumak ve gerekli tedbirleri
almakla yiikiimliidiir. Anayasamizda da dezavantajli grupta yer olan c¢ocuklarm ek
tedbirler ile korunmasinm amaglandig: goriilmektedir. Anayasanin 10. maddesinin 3.

fikrasinda ise ¢ocuklar lehine pozitif ayrimeilik yapilabilecegi ve bunun esitlik ilkesine

226 Ozkan, s.94

227 Fendoglu, s.83
228 Ozmenli, s.33
22922184 sayih RG
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aykirilik teskil etmeyecegi diizenlenmistir. Pozitif ayrimciligi Tirk Dil Kurumu;
“Toplumdaki diger kisiler ile esit kosullarda yasamadig diisiiniilen belli gruplara ¢esitli

ayricaliklar taniyarak onlart destekleme®®.”

olarak tanimlamaktadir. Toplum igerisinde
dogas1 geregi korunmaya muhta¢ ve zayif durumda olan ¢ocuklarin korunmasi ve firsat
esitliginin saglanmasi amaciyla bir takim diizenlemelerin yapilmasi elbette esitlik

ilkesine aykirilik olusturmayacaktir?®,

Tiirk Hukukunda Anayasa disinda 5237 sayilh TCK, 4857 sayili Is Kanunu, 5378
sayili Oziirliiler ve Bazi Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkindaki Kanun, 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu, 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu, 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu, 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanun, 4721 sayili TMK, 2828 sayili Sosyal
Hizmetler Kanunu ve 5275 sayili CGTIHK da da ayrimcilik yasagma iliskin dogrudan

ve dolayli olarak c¢esitli diizenlemeler bulunmaktadir.

6112 sayilh Kanunun 8. maddesinde medya hizmet saglayicilarinin yayin
hizmetlerinde herhangi bir nedenle ayrimcilik yapamayacagi veya ayrimciligr tesvik
edemeyecegi®®? diizenlenmistir. Ayrimciligm yaymn yoluyla gergeklesmesinin oniine
gecmeyi amaglayan bu diizenlemelere aykiri hareketlerin ise idari yaptirimlar baslikli 32.

maddede yer alan miieyyidelere tabi tutulacagi belirtilmektedir.

20/04/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
6701 sayili Kanun ile kurulan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) da
Insan haklarmi korumak, gelistirmek, kisilerin esit muamele gérme hakkmin giivence
altina almak ve ayrimcilikla miicadele noktasinda etkin caligmalar yiiriitmektedir. 6701
sayili kanunun 1. maddesinde bu kanunun amacmin; insan haklarini korumak ve
gelistirmek, iskence ve kotli muameleyi onlemek, esitlik ilkesini gdzetmek, ayrimeiligin
onlenmesi ve sayilan ilkeleri yerine getirmek admna TIHEK’in kurulmasi oldugu
belirtilmistir. Ayrimcilik yasagi ve esitlik ilkesi kurumun temel taglaridir. Esitlik ilkesi
hem temel bir ilke hem de temel bir haktir. Bununla birlikte ayrimcilik yasag ve esitlik

ilkesi birbiriyle yakin iligki igerisinde adeta i¢ ice gegmis iki kavramdir. Zira herkes hem

230 hitps://sozluk.gov.tr/ , e.t.: 22/02/2023

23! Tugge Demir, “Suca Siiriiklenen Cocuklarm Yargilanmasimda Sorusturma Evresi” Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi SBE, Kirikkale, 2022, s.14

2326112 sayith Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaymn Hizmetleri Hakkinda Kanun
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.6112.pdf , e.t.:23/02/2023
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kendisine esit islem yapilmasini isteme hem de ayrimcilik yapilmamasimi isteme hakkina

sahiptir?,

6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun 3. maddesinin 2.
fikrasinda ayrimcilik yasagi diizenlenmistir. Kanunun 4. maddesinde ayrimcilik tiirleri,
5. maddesinde ise ayrimcilik yasaginin kapsami diizenlemistir. Yine kanunun 7.
maddesinde “Bu Kanun kapsaminda ayrimcilik iddiasinin ileri siiriilemeyecegi hdller ve
istisnalar sunlardir: ... ¢) Cocuk veya ozel bir yerde tutulmast gereken kisilere yonelik
ozel tedbirler ve koruma onlemleri” denilerek gocuklara yonelik 6zel tedbirlerin ve

koruma onlemlerinin ayrimcilik olarak ileri siiriilemeyecegi belirtilmistir.

Tiirkiye Insan Haklar1 Esitlik Kurumu’na yapilan 2020 / 945 basvuru 2020 / 183 karar
numarali bagvuruda, %40 isitme engelli tiglincii sinif kaynastirma 6grencisi M. M. A.’nin
bireysel destek egitimini ders saatleri disinda alma talebinin, P. Kaymakamligi Ilce Milli
Egitim Miidiirliigii tarafindan reddedilmesinin ayrimcilik yasagini ihlal ettigi iddialarmna
iligkin olarak bagvuranmn engellilik temelinde ayrimciliga ugradig1 iddias1 agisindan

ayrimeilik yasagi ihlali yapildigma 25.08.2020 tarihinde oybirligiyle karar verilmistir?**,

Tiirkiye Insan Haklar1 Esitlik Kurumuna yapilan 2020/277 basvuru numarali
2020/143 karar numarali basvuruda ise, basvuranin A. K. S. Ilkokulu orta-agir diizey
zihinsel yetersizlik 6zel egitim 3. smif 6grencisi engelli oglu A. H. Y. T. i¢in okul servis
hizmetlerinin saglanmamasinin ayrimcilik yasagini ihlal ettigi iddialarna iliskin olarak
basvuru konusu olayda, engellilik temelinde ayrimcilik yasagi ihlali yapildigina,

16.06.2020 tarihinde oybirligiyle karar verilmistir?®.

AIHM nin kararlarinda da yas unsurunun ayrimeilik yasagi noktasinda ayr1 bir dneme
sahip oldugunu gérmekteyiz. Mahkeme ¢ocuklarin taraf oldugu davalarda yas unsuruna
iliskin ayr1 degerlendirmede bulunup, yalnizca ¢ocuk olmalarindan kaynakli ayrimci
muameleye maruz brrakilmalarinin Online ge¢mek istemistir. Asagida ornek olarak

verilen ATHM Kkararlarinda da bu husus acikca goriilecektir.

D.H. ve Digerleri — Cek Cumhuriyeti davasinda, ¢ocuklarin genel egitimden ozel
okullara aktariimasinin gerekli olup olmadigini belirlemek i¢in bir dizi zekad ve
uygunluk testi yapuiyordu. Bu ozel okullar, zihinsel engelli olan veya farkl

233 Serozan, s.60
234 hitps://www.tihek.gov.tr/public/images/kararlar/8CA4CF.pdf , e.t.:09/02/2023
235 hitps://tihek.gov.tr/upload/file editor/2020/07/1594385979.pdf , e.t.:09/02/2023
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ogrenme zorluklari ¢eken égrenciler icin tasarlanmisti. Ozel okullara
verlestirilmesi diistiniilen biitiin ¢ocuklara ayni test uygulaniyordu. Ancak,
pratikte, bu test genel Cek niifusuna dayali olarak tasarlanmisti ve sonugta
Roman ogrenciler diisiik performans gosterdiklerinden bunlarin %50 ila % 901
genel egitim sistemi diginda egitim goriiyordu. AIHM bunun dolayl ayrimcilik
vakast oldugunu tespit etti*®.

T — Ingiltere ve V — Ingiltere davalarinda, iki cocuk 10 yasindayken isledikleri
bir cinayetten yargilanmig ve su¢lu bulunmuglardi.  Basvurucular, diger
hususlar yaninda, adil yargilanmamugs olduklar, kiiciik yasta olmalari nedeniyle
kendi savunmalarina etkili bi¢imde katilamamuis olduklarindan sikayet ettiler.
AIHM, bir kiiciigii yargilarken devletin “onun yasini, olgunluk seviyesini,
diistinsel ve duygusal kapasitelerini tam olarak dikkate almasi” ve “onun davayi
anlama ve davaya katilma yetenegini arttirmak igin” tedbirler almasi
gerektigini belirledi. AIHM, davayr 14. madde acisindan incelemeksizin,
devletin bu sekilde uygulamada bulunmadigina ve AIHS nin 6. maddesini ihlal

etmis olduguna karar verdi®'.

D.G. — Irlanda ve Bouamar — Belcika davalarinda, basvurucular ulusal
makamlar tarafindan gozaltina alinmist. AIHM, keyfi olarak gézaltina
alimmama hakkinin burada ihlal edilmis oldugunu belirledi. Her iki davada,
basvurucular gordiikleri muamelenin yetiskinlere kiyasla ayrimct oldugunu,
clinkii ulusal mevzuata gére bu gibi durumlarda yetiskinlerin hiirriyetlerinden
mahrum birakilamadigint iddia ettiler. AIHM, yetiskinler ve ¢ocuklar arasinda
bir muamele farki olmakla beraber, bu farkin hakli oldugunu zira hiirriyetten
mahrum birakmanin arkasindaki gayenin kiiciikleri korumak oldugunu, bunun

yetiskinler icin soz konusu olmadigini belirledi®®.

Sampanis ve Digerleri — Yunanistan davasinda Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi, Yunanistan vatandasi 11 basvurucunun, Roman/Cingene kékenli
olmalarindan kaynakl olarak ilkokullara kaydedilmemeleri ve devaminda ozel
siiflarda egitim gérmelerinden dolayi, AIHS’ye Ek 1 No’lu Protokol’iin 2.
maddesinde yer alan egitim hakki ile beraber AIHS nin 14. maddesinde yer alan
ayrimctlik yasaginin ihlal edildigine karar verdi. Mahkeme ayrica, bu duruma
karsi etkili bir basvuru yolu saglanmadig: i¢in 13. maddenin ihlal edildigini

karara bagladi®®.

2336 Avrupa Ayrimciik Yasagi El Kitabi, Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi, 2010, s.30,
https://www.echr.coe.int/documents/handbook _non_discri_law tur.pdf , e.t.:09/02/2023, ATHM, D.H. ve
Digerleri/Cek Cumhuriyeti (Bagvuru No: 57325/00), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-116469 ,
e.t..01/03/2023

237 Avrupa Ayrmmcilik Yasagi El Kitabi, s.103, AIHM, T/ingiltere (Basvuru No: 24724/94),
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58593 , e.t.:01/03/2023, AIHM, V/ingiltere (Basvuru No: 24888/94),
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58594 , e.t.:01/03/2023

28 Avrupa Ayrimciik Yasag El Kitabi, s.103, AIHM, D.G./irlanda (Basvuru No: 39474/98),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60457 , e.t.:01/03/2023, AIHM, Bouamar/Belcika (Basvuru
N0:9106/80), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57445 , e.t.:01/03/2023

29 Gill / Karan, s.27; AIHM, Sampanis ve Digerleri/Yunanistan (Basvuru No: 32526/05),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-86798 , e.t.:01/03/2023
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AIHM, 60367/08, 961/11 basvuru numarali Khamtokhu ve Aksenchik / Rusya
davasinda, Rusya Ceza Yasasmnin 57. Maddesi belirli agir suclarda yasam boyu hapis
cezasi verilmesine olanak tanidigini belirtmistir. Ancak bu ceza sugun islendigi tarihte
18 yasmin altinda olanlara, kadinlara ve karar tarihinde 65 yasinin iizerinde olanlara
uygulanamamaktadir. Rusya Anayasa Mahkemesi cesitli kararlarinda bu hiikmiin
ayrimciliga karst koruma saglayan Anayasa hiikiimlerine aykir1 olmadigma karar
vermistir. Anayasa Mahkemesine gore farkli muamele, adalet ve insani kaygilar
gozetilerek getirilmistir ve ceza verilirken yas ile sosyal ve fiziki 6zelliklerin dikkate
almmasma olanak saglamaktadir. Her ikisi de eriskin erkek olan basvurucular, omiir
boyu hapis cezasima mahkiimiyetin, bu cezadan muaf olanlarla farkli muameleye yol
actiZin1 bu nedenle 5. madde ile baglantili olarak 14. maddenin ihlali niteliginde
oldugunu ileri siirmiislerse de mahkeme 24/01/2017 tarihinde ihlal olmadigma karar

vermistir?*°,

AIHM 8 Kasim 2016 tarihli 77023/12 basvuru numarali Ozan Baris Sanlisoy/Tiirkiye,
kararinda; otizmli oldugu i¢cin kayit yaptirmak iizere bagvurduklar1 6zel bir okul
tarafindan Ogrenci olarak okula alinmayan basvurucunun ailesi tarafindan okul
yoneticileri hakkinda ayrimcilik yasagini ve egitim hakkini ihlal ettikleri yoninde
yapilan su¢ duyurusunun takipsizlikle ve buna yapilan itirazin da ret karar ile
sonuglanmast iizerine ATHM ne yapilan basvuruda AIHM her ne kadar egitim sisteminde
otizmli 6grencilerle ilgilenebilecek egitmen eksigi oldugu yoniinde genel bir sikayet olsa
da, bagvurucunun su an hali hazirda okumakta oldugu bir devlet okulu oldugunu ve bir
okul tarafindan 6grenci olarak kabul edilmemesinin egitim hakki baglaminda devletin
pozitif yiikiimliiliiklerini ihlal etmeyecegini syleyerek oybirligiyle basvurunun kabul

edilemez olduguna karar vermistir?!,

Ayrimcilik yasagi hem ulusal mevzuatimizda hem de uluslararasi belgeler ile giivence
altma alimmus bir hak olsa da ¢ocuklar1 ilgilendiren islem ve kararlarda, ¢cocuklarn {istiin

menfaatlerinin ve ayrimcilik yasaginin dikkate alinmasinda en biiylik gorev yargi

24%nttp://www.cocukgozlemevi.org/storage/app/uploads/public/5ab/elf/ada/Sabelfadaec07984049744 . pdf
, et.:09/02/2023, AIHM, Khamtokhu ve Aksenchik/Rusya (Basvuru No:60367/08, 961/11),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170663 , e.t.:01/03/2023

241 AJHM, Ozan Baris Sanlisoy/Tiirkiye (Bagvuru No: 77023/12), https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-
175695 , e.t.:13/04/2023, European Court of Human Rights, Affaire Ozan Baris Sanlisoy c. Turquie
(Requéte no: 77023/12), https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-169450 , e.t.: 13/04/2023
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makamlarina diismektedir. Cocuklara 6zgii bir ceza adalet sistemi igerisinde ¢ocukluk
donemi yetigkinlikten ayr1 olarak tanimlanmakta ve ¢ocuklarin yetigkinlerden ayr1 ceza
adalet sistemine tabi olmasi diizenlenmektedir. Bu durum beraberinde ¢ocuklarin
yetiskinlerden ayri usul islemlerine tabi olmalarint gerektirmedir. Cocukluk donemi
yetiskinlige nazaran daha tecriibesiz olunan, zihnen ve bedenen gelismekte olunan bir
donem olarak tanimlanabilir. Ayrimcilik yasagmin ¢ocuklara ydnelik kisminda
korunmak istenen hukuki yarar, ¢ocuklarin yetiskinlerden farkli konumda bulunmalari
nedeniyle negatif bir konumda olmamasini ve hak kaybina ugramamasimi saglamaktir?*2,
Bunun tam olarak saglanabilmesi ve ¢ocuklara yonelik ayrimciligin dnlenmesi i¢in ise

her durumda ¢ocuklarin ¢ikari en iist diizeyde tutularak ulusal yasalarla ve kurumlarla

korunmas1 gerekmektedir.

3.1.4. Katihm Hakk

BMCHDS’nin 12. maddesindeki?*® diizenlemeye gére ¢ocuklarla ilgili almacak her
karar ve islemde ¢ocugun {istiin yararma aykir1 olmadigi siirece cocugun goriisiine,

yasina ve olgunluguna itibar edilecektir.

AIHM, Sézlesmenin 6. maddesi kapsaminda bir samigm kendisine yonelik cezai
yargilamaya etkili olarak katilma hakkinin yalnizca mevcut bulunma hakki seklinde degil
ayni zamanda yargilamay1 dinleme, takip etme ve etkili bir sekilde katilim saglayabilme
hakkmi da kapsadigini kabul etmektedir. Katilim hakki, sanigin yargilama siirecinin
sonunda hakkinda uygulanabilecek her tiirlii cezanin 6nemi anlamasi ve kendisi i¢in s6z
konusu olan tiim riskleri etraflica kavramasi anlamma gelmektedir. Cocugun katilim
hakkini etkili bir sekilde kullanabilmesi i¢im ¢evirmen, avukat, sosyal yardim uzmant
veya diger ilgililerin yardimiyla yargilama siirecini ve tasidigi riskleri anlayabilmesini

gerektirir.

Giiveg / Tiirkiye davasinda ATHM, basvurana ydnelik cezai yargilamay biitiiniiyle
dikkate alarak, yargilamanin biiyiik bir boliimiinde avukat yardimi eksikligi dahil olmak
iizere, yargilama stirecindeki birgok eksikligin bagvuranin yargilamasima etkili olarak

katilamamasinin sonuglarini daha da koétiilestirdigi ve kendisinin etkili i¢ hukuk yollarina

22 RIYAD ILKELERI md.56
243 22184 sayih RG; B.M. Cocuk Haklarina Dair Sézlesmesi Ilgili Sozlesmeler, Yasalar, Tiiziikler ve
Yonetmelikler, s.69
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bagvurma hakkini ihlal ettigi kanisma vararak AIHS nin 6. maddesinin ihlal edildigine
karar vermistir?**. ATHM, bu kararda normalde Devlet’in, bir sanik avukatinin davranis
ve kararlarindan sorumlu tutulamayacagini kabul etmekteyse de adli yardim kapsaminda
atanmig bir avukatm etkili temsil saglayamamasi halinde, ulusal makamlarin miidahale

etmesi gerektigini vurgulamistir.

YGAIAY nin 19. maddesinde diizenlendigi iizere, suga siiriiklenen ¢ocugun avukat
tarafindan temsil edilmeksizin ifadesinin alinmasi miimkiin degildir. Bu maddede
diizenlenen durum c¢ocugun katilim hakki bakimindan 6énemli bir gelismedir. Bununla
birlikte sadece cocuga miidafi tayin edilmesi etkin katilimi tek basina saglamamaktadir.

Cocugun katilim hakk: doktrinde ¢cocugun kendisi ile ilgili islerde s6z sahibi olma

hakki olarak da tanimlanmaktadir?*®

. Cocugun goriisiiniin alinmasi i¢in bir yas sinir1
konulmamis olmakla birlikte, cocugun goriislerini olusturma yetenegi her somut olayin
Ozelligine gore ayri ayr1 degerlendirilmelidir. Taraf devletler cocugun yargilama siirecine
etkili katiliminin saglanmasi i¢in gerekli yasal diizenlemeleri yapmali, cocuklarin aileleri
ve slrecte yer alacak ilgilileri bu konuda bilinglendirmelidir. Cocugun kendisini ile ilgili
islerde soz sahibi olabilmesi ve goriisiinii bildirebilmesi i¢in oncelikle konu ile ilgili
aydinlatilmas1 ve bilgi sahibi olmasi gerekmektedir?*®. Boylelikle saglikli bir goriis

olusturabilecek ve etkili katilim saglayabilecektir.

Her ¢ocuk kendini serbestce ifade etme hakkina sahiptir. Bu durum katilim hakkinin
bir uzantis1 olup; devlet bunu korumak ve gézetmekle yiikiimliidiir. Cocugu ilgilendiren
her tiirli islemde, ¢ocugun yasi ve olgunluk derecesi de g6z 6niinde bulundurularak

cocugun dinlenilmesi imkan1 olusturulmalidir®*’

. Diislincesini ve goriisiinii 6zglirce ifade
etme firsati bulamayan ¢ocuk, gelecegi iizerinde aktif olarak karar verme sansina sahip
olamayacak, bu durum ise gelecekte daha biyik sorunlara yol acacaktir.
Unutulmamalidir ki toplumun gelecegini belirleyen bugiiniin ¢ocuklaridir. Cocuklara
kendilerini ilgilendiren her tiirlii islemde daha ¢ok s6z hakki taninmali; kendini ifade

edebilen, aydin nesiller yetistirilmesi amag¢lanmalidir.

244 Case of Give¢ v. Turkey (Application No: 70337/01), 133. paragraph,
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90700 , e.t.: 14/05/2023,

245 Serozan, S.68

246 Serozan, s.70

247 Fendoglu, s.91
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3.2. Cocuk Yargilamasinda Gorevli Makam ve Merciler

Cocuk yargilamasinda sorusturma ve kovusturma evrelerinde yetiskinlerden farkl
makam ve merciler s6z konusudur. Sorusturma evresinde cumhuriyet savciligi biirosu ve
kollugun g¢ocuk birimi gorev alirken kovusturma evresinde ise ¢ocuk mahkemeleri
(cocuk mahkemesi ve ¢gocuk agir ceza mahkemesi) gorevlidir. Bunun yani ¢gocuga atanan
zorunlu miidafi, terciman, sosyal caligmaci gibi sorusturma evresinin en bagindan
yargilamanin sonuna kadar siirecte aktif olarak rol alan kisiler de cocuk yargilamasinda

yetkili ve gorevli kisileri olusturmaktadir.

3.2.1. Cocuk Yargilamasinda Sorusturma Evresindeki Yetkili Makam ve Merciler

Cocuk sorusturmasinda yetkili makam ve merciler yetigskinlerden farkl olarak ¢ocuk
cumhuriyet savcilig1 biirosu ve kollugun ¢cocuk birimidir. Bunun yani sira ¢gocuga atanan
zorunlu miidafi ve siiregte aktif olarak rol alan sosyal ¢alisma veya adli destek gorevlileri

de ¢ocuk yargilamasinin sorusturma evresinde gorev alan kisilerdir.

3.2.1.1. Savailik (Cocuk Cumhuriyet Saveihig Biirosu) ve Kolluk Cocuk Birimi

Pekin Kurallarinin 10. maddesinin 3. fikrasinda, kanunu uygulama gorevini haiz
makamlarla ¢ocuk su¢lunun arasindaki iligskilerin her zaman ¢ocugun yasal durumunu
gbzetmek suretiyle ¢ocugun iyiligi ve s6z konusu olay nedeniyle zarar gérmemesi
esasma dayali olarak?®*® diizenlenmesi gerektigi vurgulanmustir. Kurallarm yargi dist
yollara bagvurma bagslikli 11. maddesi ¢ocuklarin davalariyla ilgili birimlere dncelikle
yargilamadan baska c¢arelerin olup olmadigim1 dikkate alarak ceza yargisina
basvurmaksizin olayr ¢6zme yiikiimii yliklemektedir. Yargr dis1 yontemlerin
kullanilabilmesi i¢in polis ve savcilik gibi yetkili makamlarin yetkilendirilmesi ve bu

sekilde ulasilacak kararm denetlenebilir olmasi dnerilmektedir®4°.

Pekin Kurallarinm polis teskilatinda uzmanlagsma baslikli 12. maddesinde, gorevleri
geregi c¢ocuk suglularla temas etmesi gereken kolluk mensuplarmin 6zel olarak
egitilmesi®®® gerektigi ve bu amacla biiyiik kentlerde 6zel kolluk giicleri olusturulmasi

gerektigi belirtilmektedir. Kurallarm 22. maddesinde de, cocuk suclularla ilgilenen

248 pEKiN KURALLARI md.10
249 pEKiN KURALLARI md.11
250 pEKiN KURALLARI md.12
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personelin tamaminin, mesleki ve hizmet i¢i egitime tabi tutulmasi gerektigi

belirtilmektedir.

Riyad Ilkelerinin genel 6nlem baslikli 9. maddesinde kamusal y6netimin her
seviyesinde bulunmasi gereken Onleyici onlemler planinda eksiksiz olarak bulunmasi

252

siddetle onerilen* konular sayilmaistir.

Riyad Ilkelerinin 61. maddesinde de suglulugun onlenmesi, ¢ocuk suglulugu ve
cocuklar i¢in yargi konusunda yapilacak proje, program, etkinlik ve girisimler i¢in
bilgilendirme yapmanm ve deneyim kazanmis uzmanlik aligveriginin uluslararasi,
bolgesel ve ulusal diizeyde yogunlastirilmas: gerektigi belirtilmistir. Ilkelerin 62.
maddesinde de c¢ocuk adaleti ve suglulugun onlenmesi konusunda bdlgesel ve

uluslararasi isbirliginin varliginm énemi®®® belirtilmektedir.

CKK’nun 15. maddesi suga siiriilklenen ¢cocuga iliskin sorusturmay1 yapma gorevini
bizzat ¢ocuk biirosunda gorevli Cumhuriyet savcisina tevdi etmistir. Maddedeki
diizenlemeye gore ifade alma veya yapilacak diger islemlerde cocugun yaninda sosyal
calisma gorevlisi bulundurulabilir. CKK’nun 29. maddesinde Cumhuriyet bassavciliklari
bilinyesinde bir ¢ocuk biirosu olusturulacagi diizenlenmis ve Cumbhuriyet bassavcisi
tarafindan 28. maddenin 1. fikrasinda sayilan nitelikleri tastyan Cumhuriyet savcilari
arasindan ihtiyaci1 karsilayacak sayida savcmin g¢ocuk biirosunda gorevlendirilmesi

Ongorilmiistiir.

CKK’nun 30. maddesinde de ¢ocuk biirosunun gorevleri sayilmistir. Maddenin
devaminda ¢ocuk biirosunda gorevli olmayan Cumhuriyet savcilari aracilifiyla da
gecikmesinde sakinca bulunmasi halinde, bu gorevlerin yerine getirilebilecegi

diizenlenmistir.

CKK’nun 31. maddesine gore ¢ocuklara iliskin kolluk gorevi, evleviyetle kollugun
cocuk birimi araciligtyla yerine getirilir. Kollugun ¢ocuk birimi, ilgilendigi ¢ocuklar
hakkinda isleme bagladiginda keyfiyeti, cocugun anne-babasina veya kanuni temsilcisine
veya maddede sayilan ilgili diger kisi veya kurumlara bildirecektir. Ancak, sayilan bu
kisiler ¢ocugun istismar1 veya suca azmettirilmesi siiphesi altinda ise kendilerine kolluk

tarafindan bilgi verilmeyecek ve kollukta bulunan ¢ocugun yaninda yakilarindan birinin

251 pEKiN KURALLARI md.12
252 RfYAD iILKELERI md.9
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bulunmasina imkan verilecektir. Maddenin 4. fikrasinda ise ¢ocuk birimlerindeki
personelin, ¢ocuk hukuku, g¢ocuk gelisimi ve psikolojisi, gibi konularda egitilmesi
Oongorilmiistiir. Maddenin 5. fikrasi ise ¢ocugun korunmasini temin maksadiyla ¢cocugun
korunmaya ihtiyact oldugunu tespit etmesi ve gecikmede sakinca gormesi halinde
mahkeme kararim1 beklemeden c¢ocugun giivenligini saglayarak Cocuk Esirgeme
Kurumuna ¢ocugun teslim edilmesi yoniinde ¢ocuk kolluk birimine 6zel bir gorev

yiikklemistir. CKK’nun 32. maddesinde de gorevlilerin egitimleri hususu diizenlenmistir.

CKKY ’nin 14. maddesinde, CKK’nun 29. maddesine paralel bir diizenleme yapilarak

Cumhuriyet bassavciliklarinda bir ¢ocuk biirosu kurulacagi diizenlenmistir.

Yonetmeligin 15. maddesinde ise CKK 30. maddesinde sayilan gorevler neredeyse
aynen sayilmis, ihtiya¢ halinde biiroda gorevli olmayan Cumbhuriyet savcilari bu

gorevlerin yapilabilecegi tekrar edilmistir?>.

CKK 31. madde diizenlemesine paralel olarak daha detayli bir bicimde diizenlenen
yonetmeligin 16. maddesinde ise kolluk gorevinin Oncelikli olarak kollugun c¢ocuk
birimleri tarafindan yerine getirilecegi, kollukta ¢ocuklarla ilgili islemler yiirtitiiliirken,
cocuklarin sorusturma nedeniyle kolluktaki yetiskinlerle karsilagmalarinin engellenmesi

icin gerekli tedbirler alinacagi diizenlenmistir.

Ayni1 maddenin miiteakip fikralarindaki diizenleme geregince, kollugun ¢ocuk birimi,
ilgilendigi ¢ocuklar hakkinda isleme basladiginda keyfiyeti, cocugun anne-babasina veya
kanuni temsilcisine veya maddede sayilan ilgili diger kisi veya kurumlara?®® bildirecektir
Ancak, sayilan bu kisiler ¢ocugun istismar1 veya suca azmettirilmesi siiphesi altinda ise
kendilerine kolluk tarafindan bilgi verilmeyecek ve bu durum tutanak altina alinarak
derhal Cumhuriyet savcisina bildirilecektir. Cocugun kollukta bulundugu siire zarfinda,
cocugun yarar1 aksini gerektirmiyorsa, cocugun yaninda yakinlarindan birinin devamli
olarak bulunmasma izin verilir. Ancak ¢ocugun yakinlar1 ¢ocugun istismari veya
cocugun suca azmettirilmesi siiphesi altinda ise cocugun yaninda bulundurulmayacak,
bu durum tutanaga yazilarak adli veya idari makamlara sevk edilen evraka eklenecektir.
Suga siiriiklenen ¢cocugun aileye teslimi gereken hallerde, kollugun ¢ocuk birimi, bu

kisileri bulamaz veya bu kisiler ¢ocugun istismar1 veya ¢ocugun suca azmettirilmesi

254 QKKY,
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10885&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonet
meligi&mevzuatTertip=5 , e.t.:20/05/2023
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siiphesi altinda ise®®® cocugu teslim etmeyecek ve Cumhuriyet savcisinm talimatin
alarak ¢ocugu Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na teslim edecektir.
Cocugun teslim edildigi kisilerin ¢ocuga yeterli destegi sunamadigi veya c¢ocugu
yeterince gozetemedigi durumlarda kolluk gorevlisi bu durumu derhal Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na bildirecektir.

Kanun hiikmiine paralel olarak diizenlenen yonetmeligin 16. maddesine gore de®’

cocugun korunmaya ihtiyaci oldugunu tespit etmesi ve gecikmede sakinca goérmesi
halinde kollugun c¢ocuk birimi tarafindan mahkeme kararmi beklemeden gereken
onlemler alinip ¢ocugun giivenligi saglandiktan sonra miimkiin olan en kisa siirede
Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na teslim edilmesi saglanacaktir. Kolluk
tarafindan getirilen ¢ocugun derhal teslimi icin kurum gerekli tedbirleri alacaktir.
Yonetmelik kanun hiikmiiniin ¢ocugun kolluk birimine ytikledigi gérevi yani sug
magduru olan korunma ihtiyaci i¢inde olan ¢ocuklar hakkinda kollugun ¢ocuk birimi
tarafindan yapilacak olan kuruma teslim isleminin, Cumhuriyet savcisinin talimati
dogrultusunda yapilmasini hiikiim altina almstir.

CKKY’nin 36. maddesinde hakim ve savci adaylarma sosyal hizmet, ¢ocuk hukuku,

258

cocuk gelisimi, ¢ocuk psikolojisi gibi konularda®™® uzmanlagmalarmi saglamak ve

kendilerini gelistirmelerine yonelik egitim verilecegi diizenlenmistir.

Tim bu uluslararasi ve wulusal diizenlemelerden anlasildig1 {izere; c¢ocuk
yargilamasinda, ¢ocuklara 6zgii kolluk ve savcilik birimi kurulmasi ve bu birimlerde
gorev alanlarin alanlarinda uzmanlasmasi i¢in gerekli egitimlerin verilmesi zorunludur.
Giintimiizde bir¢ok iilkede bu durum kabul edilmis olmakla birlikte, {ilkemizde de ayr1
bir ¢cocuk savciligi ve kollugun ¢ocuk birimi kurulmasi ¢esitli yasa ve yonetmelikler ile

Ongoriilmiistiir.

2% CKKY md.16
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3.2.2. Cocuk Yargilamasinda Kovusturma Evresindeki Yetkili Makam ve Merciler

3.2.2.1. Cocuk Mahkemeleri

CKK’nun 3. maddesinde mahkeme kelimesinin ¢ocuk mahkemeleri ile gocuk agir
ceza mahkemelerini, cocuk hakimi kelimesinin ise siipheli veya korunma ihtiyact olan
cocuklara iligkin tedbir kararlarini veren g¢ocuk mahkemesi hakimini ifade ettigi

belirtilmistir. Bu kavramlar CKKY ’nin 4. maddesinde de benzer sekilde tanimlanmastir.

CKK’nun mahkemelerin kurulusu baglikli 25. maddesinde c¢ocuk mahkemeleri
dizenlenmektedir. Bu duzenlemeye go0re; Cocuk mahkemeleri tek hakimli
mahkemelerdir. Cocuk mahkemelerinde gerceklestirilen durugsmalarda Cumbhuriyet
savcist bulunmayacaktir. Cocuk agir ceza mahkemeleri ise bir bagkan ile yeteri kadar
iiye bulunan; bir baskan ve iki iiye ile toplanan mahkemelerdir. Bu mahkemeler her ilde

kurulmaz, ihtiyaca gore kurulurlar.

CKK’nun 26. maddesinde ise ¢cocuk mahkemelerinin goérevi diizenlenmektedir. Cocuk
mahkemesi asliye ceza mahkemelerinin ¢esididir. Buna gore ¢ocuk mahkemesi, suca
stiriiklenen ¢ocuklar hakkinda, asliye ceza mahkemesinin gorev alanina giren islerle ilgili
acilacak olan davalara bakan mahkemelerdir. Cocuk agir ceza mahkemesi de cocuklarm
isledigi ve agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren suclarla ilgili davalara bakan
mahkemelerdir. Yetiskinlerin yargilandig1 agir ceza mahkemelerinin ¢esididir. Mahkeme
ve ¢ocuk hakimi, CKK ve diger kanunlarda diizenlenen ¢ocuk hakkindaki tedbirleri
almaya yiikiimliidiir. Cocuklara iliskin olarak agilan kamu davalari, CKK’nun 17.
maddesi hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, Cocuk Koruma Kanunuyla kurulan Cocuk
Mahkemesinde goriiliir. CKK’nun 27. maddesinde ¢cocuk mahkemesinin yargi ¢cevresi ve

28. maddesinde ¢ocuk mahkemesi hakimlerinin atanmalar1 diizenlenmektedir.

CKK’nun durusma baslikli 22. maddesinde durusmada hazir bulunabilecek kisiler
cocuk, kanuni temsilcileri veya koruyucu ailesi yaninda mahkemece gorevlendirilen
sosyal calisma gorevlisi ve kurumda bakilan ¢ocuklar i¢in kurum temsilcisi olarak
sayllmaktadir. Madde uyarinca mahkeme veya hakimin gerek goérdiigii durumlarda
cocugun sorgusu veya c¢ocuk hakkindaki diger islemler esnasinda sosyal calisma
gorevlisi de ¢ocugun yaninda bulundurabilir. Mahkeme veya hakim tarafindan ¢ocugun
yarar1 gerektiriyorsa, Gocuk durusma salonundan ¢ikarilabilecegi gibi” sorgusu yapilan

cocuk durusmadan bagisik tutulabilir.
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CKKY’nin kovusturma baslikli 13. maddesinde de ¢ocuklara iliskin durusmalarinin
kapali olarak yapilacagi ve bu yargillamaya iliskin hiikkmiin de kapali durusmada
okunacagi diizenlenmistir. Cocugun kovusturma sirasinda on sekiz yasini doldurmus
olmasi halinde agik yargilama yapilacak ve hiikiim de a¢ik durugsmada tethim edilecektir.
Ancak CMK’nin 182. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen istisnai hallerde durusmanin

kapali yapilmas1 miimkiindiir.

CKK 22. maddesi uyarinca mahkeme veya hakim tarafindan gerekli gorildigii
takdirde sorgu veya diger islemler sirasinda ¢ocugun yaninda bulundurulan sosyal

calisma gorevlisinin gorevi, CKK’nun 34. maddesinde sayilmistir.

Sosyal c¢alisma gorevlisinin gorevleri; c¢ocugu yargilama silireci hakkinda
bilgilendirmek, kendisini rahat hissetmesi i¢in gerekli yardimi saglamak, c¢ocugun
yargilama silirecini anlamasi ve goriislerini serbest bir sekilde ifade etmesi i¢cin yardimci
olmaktir. Magdur ¢ocugun tanik olarak dinlenmesi halinde ise yemin haric CMK’nin
tanikliga iligkin hiikiimlerinin uygulanacagi diizenlenmistir. Magdur ¢ocugun, islenmis
olan su¢ sebebiyle psikolojisi bozulmus ise bu ¢ocuk tanik olarak yalnizca bir defa
dinlenebilecektir. Bu diizenlemenin amaci ¢ocugun tekrar tekrar 6rselenmesinin Oniine
gecilmek istenmesidir. Gergeklestirilen kovusturmada maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasi
icin zorunlu ise cocuk, tanik olarak tekrar dinlenebilecektir. Ancak bu istisnai bir
durumdur. Magdur c¢ocugun taniklig1 esnasinda yasal diizenleme geregi; psikiyatri,
psikoloji, egitim veya tip alaninda bir uzman bulundurulacaktir. Bilirkisiler hakkinda
uygulanacak olan hiikiimler bu kisilere iliskin olarak da uygulanacaktir. Cocugun yarar1
gerektiriyorsa, cocuk durugma salonundan ¢ikarilabilir veya sorgusu yapilmis olan ¢ocuk
durugsmadan vareste de tutulabilir. Cocuk mahkemeleri ile c¢ocuk agwr ceza
mahkemelerinin olmadig1 yerlerde, cocuk mahkemeleri kurulup géreve baslayincaya dek
cocuklarin igledigi suglara ait kovusturmalarin, gorevli mahkemelerce CKK ve ilgili

yonetmelik hiikiimlerince yapilacagi belirtilmektedir.

Mahkeme bagkani veya hakime, durusmanin diizenini bozan kisileri durusmadan
cikarma ve gerektiginde disiplin hapsi verme yetkisi veren CMK 203. maddesi, ¢ocuklar
hakkinda istisna getirmis ve ¢ocuklarin durugsma salonundan ¢ikarilabilmesine imkan
verirken bu ¢ocuklar hakkinda disiplin hapsi uygulanmasini yasaklamistir. Buna gore
mahkemenin diizenin bozan ¢ocuk, savunma hakkinin kisitlanmamasi sartryla durusma

salonundan ¢ikarilabilecek ancak disiplin hapsine maruz birakilamayacaktir.
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Anayasanin 141. maddesi durugmalarin herkese ag¢ik oldugunu ifade ederken
kiicliklerin yargilanmasimi bu durumun istinasi olarak gorerek kiiciikler hakkinda kanunla
0zel hiikiimlerin konulacagini diizenlemistir. Cocuk yargilamasinda durugmalarin kapali

yapilmasi zorunlulugu bulunmaktadir.

Anayasa hiikmiine gore durugmalarin agik yapilmasi esas, kapalilik ise istisnadir.
CMK 182. madde bu esasa gore kaleme alinmis ve istisnaen hangi hallerde durugmalarin
kapali yapilabilecegini diizenlemistir. Durusmanin kapali yapilmasinin gerektigi
durumlarda gerekgeli karar ve hiikiim acik durugsmada aciklanacaktir. Acikligin
kaldirilmasi talebi ile ilgili yapilacak durusma talep lizerine veya mahkemece uygun
goriildiigi takdirde kapali olarak yapilabilecektir. Burada durusmanin kapali
yapilabilmesi istisnai bir durumdur. Cocuklar hakkindaki durusmalari kapali olmasi ise
anayasadaki 6zel yetkiye dayanilarak 185. maddede diizenlenmistir. Amir hilkkme gore
on sekiz yasini doldurmamis olan saniga iliskin durusma kapali olarak yapilir ve hitkiim

de kapali durusmada agiklanir.

Kapali durusmada bulunmasina izin verilen kisiler, mahkemece durugsmanin
kapali olmasini gerektiren yonlerini agiklamamalar1 hususunda ikaz edilirler ve bu durum
tutanaga gecirilir. A¢ik durusmanin igerigi milli giivenlik, genel ahlak veya kisilerin
sayginlik, onur ve haklarma dokunan veya sug islemeye kiskirtabilecek nitelikte ise
mahkemece bu durumu 6nlemek amaciyla ve durumun gerektirdigi oranda durugsmanin
tamamen veya kismen igeriginin yayimmlanmasmin yasaklanmasma karar verilebilir.
Mahkeme bu kararini agik durusmada agiklar.

Pekin Kurallarimin 8. maddesinde her asamada cocugun afise olmamasi veya

damgalanmamasi icin gizlilige azami 6zen®

” gosterilmesi gerektigi belirtilmis ve ilke
olarak, ¢cocugun kimligine dair herhangi bir bilginin yaymlanmasina izin verilmemesi
gerektigi diizenlenmistir. Pekin Kurallarinin 21. maddesinde de ¢ocuk suglular agisindan
gizlilik ilkesinin 6nemi belirtilerek Cocuk suclulara iliskin kayitlarin kesinlikle gizli
tutulmasi gerektigi kabul edilmistir. Gizlilik ilkesinin ¢ocuk yargilamasinda yetiskinlerin
yargilamasina oranla daha biiylik 6nemi vardir. Cocuk suc¢lunun kimliginin gizlenmesi
ve durugmalarin kapali olmasi gibi diizenlemelerin temelinde gocugun afise olmamasi ve

damgalanmama hakki bulunmaktadir. Cocuklarin suglu veya damgali bir sekilde

anilmas1 veya bu sifatlarla taninmasi, gelecekte biiylik capta ve zararl etkiler ortaya

259 pEKiN KURALLARI md.8
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cikaracaktir. Cocuk adalet sisteminin temel amaglarindan biri; masumiyet karinesi ve
lekelenmeme hakk1 gozetilerek, suga stiriikklenen ¢ocugu “su¢lu” olarak damgalanmaktan
korumak ve yeniden topluma kazandirmaktir?®®. Pekin Kurallarinmn 8. maddesinin
aciklamasinda bu kuralin ayrica ¢ocuklar1 yayinlanan haberlerin zararli etkilerinden de

korunmay1?®! amagladig1 belirtilmektedir.

3.3. Cocuk Yargilamasma Ozgii Diizenlemeler

3.3.1. Guvenlik Tedbirleri

Giivenlik tedbirleri bazi suclularin tehlikelilik haline karsi toplumun menfaati
korumak adma Onem almak icin ortaya c¢ikmistir. Suglarin Onlenmesinde ceza
yaptiriminin yetersiz kaldigmin ve verilen agir cezalara ragmen artan sug¢ orani ile sabit
olmus olmasi1 da giivenlik tedbirlerinin ortaya ¢ikma sebeplerindendir. Bununla birlikte
kusur yetenegi bulunmayan saniga ceza yaptirimiin uygulanamamasi ve toplumu bu
kisilerin tehlikelilik halinden koruma gerekligi de giivenlik tedbirlerinin bir diger ortaya
cikis sebebidir. Zamanla sug islemekle tehlikelilik hallerini ortaya koyan bu kisiler
hakkinda, tehlikelilik halleri ortadan kalkana kadar giivenlik tedbiri ad1 altinda bir takim

yaptirimlar uygulanmasi yoniine gidilmistir?®2.

Ceza muhakemesinin amaci sliphesiz maddi gercege ulagmaktir. Ancak g¢ocuk
yargilamasinda bu amaca ulasirken ¢ocugun iistiin yarar1 gibi bir takim ilkeler goz
oninde bulundurularak hareket edilmektedir. Tiim bu ilke ve diizenlemelerin amaci
cocugun korunmasi ve yeniden topluma kazandirilmasidir. Cocuk adalet sistemi
cezalandirma odakli bir yaklasimdan ziyade, ¢ocuk odakli bir sistemdir. Bu nedenle
cocugun, yargilama silirecinin tiim Orseleyici etkilerinden en az zararla ¢ikmasi ¢ocuk

ceza adalet sisteminin en temel amaci olarak benimsenmistir.

Giivenlik tedbirlerinin uygulanabilmesi i¢in dort sartin bir arada varligi
gerekmektedir. Bu sartlardan ilki sucun toplum i¢in tehlikeli bir hal olusturmasidir.

Ikincisi, giivenlik tedbirine ancak sucun islenmesinden sonra hiikkmedilebilecek

260 Sahin, 5.188

261 hitps://digitallibrary.un.org/record/75551/files/E_RES_1989 66-EN.pdf?In=en , e.t.:12/01/2023

%2 Altay [ltan Aktiirk, “Cocuk Yargilamasinda Koruma Tedbirlerinin Degerlendirilmesi”, Istanbul
Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Yayimlanmams Doktora Tezi, Istanbul, 2015, 5.47
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olmasidir. Ugiinciisii, giivenlik tedbirinin ancak kanun tarafindan o&ngoriilebilecek
olmasidir. Ddrdiinci ve son sart ise giivenlik tedbirine ancak hakim tarafindan

hitkmedilebilecek olmasidir?®,

TCK’nin 1. kitap 3. kisim 2. boliimiinde giivenlik tedbirleri diizenlenmistir. TCK’da
diizenlenen glvenlik tedbirleri; “cocuklara ozgii giivenlik tedbirleri ve akil hastalarina
ozgii giivenlik tedbirleri, tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirleri, sugta tekerrir ve 6zel
tehlikeli su¢lular, kazang miisaderesi, sinir disi edilme, esya miisaderesi ve belirli haklar

kullanmaktan yoksun birakilma” olarak sayilmistir.

3.3.2. Cocuklara Ozgu Givenlik Tedbirleri

Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin diizenlenmis oldugu TCK’nin 56. maddesinde
dogrudan CKK’na atifta bulunularak diizenlenmistir. CKK’nun ¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbiri baglikli 11. maddesinde ise suga siiriiklenen ve cezai sorumluluga sahip olmayan
cocuk agisindan kanunun 5. maddesinde sayilan koruyucu ve destekleyici tedbirlerin,

cocuklara 6zgu guvenlik tedbiri olarak anlasilacagi hiikiim altina alinmistir.

CKK’nun akil saghgi baslikli 12. maddesinde de akil hastasi olan suga stiriiklenen

cocuga cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin uygulanacagi hiikiim altina alimmastir.

CKK’nun 13. maddesinin 1. fikrasinda medeni kanunda diizenlenen velayet, vesayet,
kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi durumlar1 hari¢ tutularak; korunma ihtiyaci
olan ¢ocuklar ile ceza sorumlulugu olmayan suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda durusma
yapilmadan tedbir karar1 verilecegi ancak, hakimin gerekli gordiigii hallerde durusma
yapabilecegi diizenlenmistir. Bu maddeye gore ¢cocuk yeterli algilama giiciine sahip ise
tedbir karar1 verilmeden dnce goriisii alinacak, ilgililer dinlenebilecek ve sosyal inceleme

raporu diizenlenmesi istenebilecektir.

CKK’nun 14. maddesi uyarmca ¢ocuk hakiminin vermis oldugu tedbir kararlarina
kars1 itiraz yolu agiktir. Itiraz, CMK nin itiraza dair maddeleri uyarinca en yakin ¢ocuk

mahkemesine yapilacaktir.

Suga siiriiklenen ve cezai sorumlulugu olmayan ¢ocuklar; TCK’nin 31/1 ve 31/2.

maddelerinde, on iki yasini doldurmayan ve on iki yasini doldurup on bes yasini

263 Aktiirk, s.52; Mehmet Emin Artuk, “Giivenlik Tedbirleri”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y11:2008, Cilt:12, Sayi:1, s.466, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789724 ,
e.t.:22/05/2023
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doldurmamus olup isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonucunu algilama ve davraniglarini
yonlendirme yetenegi bulunmayan ¢ocuklar olarak diizenlenmistir. Giivenlik tedbirinin
on iki yasmi doldurmamis ¢ocuk i¢in hiikmedilmesi zorunlu degildir. Bu yas grubu
araliginda giivenlik tedbirine hiikmedilmesi hakimin takdirine birakilmistir. On iki yagini
doldurmus ancak on bes yasini doldurmamis ¢ocuklar hakkinda ise ¢ocuk farik ve
mimeyyiz degilse yani c¢ocugun ceza sorumlulugu yoksa giivenlik tedbiri
uygulanabilecektir. On bes yasini tamamlayip on sekiz yasini tamamlamamis ¢ocuklar
hakkinda ise ceza sorumlulugu bulunan grupta yer almalarindan dolay1 ¢ocuklara 6zgii
giivenlik tedbirlerine hiikmedilemeyecektir. Ancak on bes yasini dolduran g¢ocuk
korunma muhta¢ ¢ocuk kategorisindeyse, bu givenlik tedbirleri korunmaya muhtag
cocuk hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir olarak uygulanabilecektir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 17/02/2016 Tarih ve 2014/23469 Esas 2016/2396 Karar

264

sayil1 ilaminda“®* suca siirliklenen ¢ocuk hakkinda uygulama kosullar1 bulunmadigi halde

tedbir karar1 verilmesini bozma sebebi saymistir.

Yargitay’in bu kararinda, ilk derece mahkemesinin CKK’nun 5. maddesini uygulama
nedenini karardan 6grenememis olsak da e§er bu tedbir kararmin gerekcesi ¢ocugun
“suca siiriiklenen ¢ocuk™ olarak degerlendirilmesi ise Yargitay’in bu kararmi hatali bir
karar olarak degerlendirebiliriz. Zira suga siiriiklenen ¢ocugun da ayn1 zamanda “kigisel
giivenligi, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi tehlikede olan ve ihmal veya istismar
edilen ¢cocuk ” olarak nitelendirilebilecegi unutulmamalidir.

Yargitay 3. Ceza Dairesi 23/08/2016 tarih ve 2015/26850 Esas 2016/7658 Karar sayili

ilaminda?%®

, ceza sorumlulugu bulunan ¢ocuklar hakkinda g¢ocuklara 6zgii giivenlik
tedbirlerine hilkkmedilemeyecegini belirterek, 15-18 yas grubu araliginda olan suca
siriiklenen c¢ocuk hakkinda konuyla ilgisi bulunmayan gocuklara 6zgii giivenlik
tedbirinin uygulanamayacagini belirterek oybirligiyle bozma karar1 vermistir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 03/11/2020 tarih ve 2020/7789 Esas 2020/11832 Karar say1l1

266 cocuklara 6zgu giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi gerekirken suga

ilaminda
stirtiklenen gocuk hakkinda TCK’nin 57. maddesi uyarinca akil hastalarina 6zgii giivenlik

tedbirlerine hilkmedilmesini bozma sebebi saymustir.

264 ¢1.:22/05/2023
265 ¢.1.:22/05/2023
266 ¢1.:22/05/2023
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Yargitay 2. Ceza Dairesi 06/03/2019 tarih ve 2017/1995 Esas 2019/4335 Karar sayili

ilaminda?®’

, akil hastas1 olan ve cezai ehliyeti bulunmayan 15-18 yas grubu araligindaki
suca siiriiklenen gocuk hakkinda, TCK'nin 32/1 ve 57. maddeleri uyarinca akil hastalarina
0zgu guvenlik tedbirine hikmedilmesi gerekirken, suca siriklenen g¢ocugun ailesi

hakkinda danigmanlik tedbiri uygulanmasini bozma sebebi saymustir.

3.3.3. Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler

Koruyucu ve destekleyici tedbirler yargilama devam ederken, herhangi bir yaptirim
niteligi olmaksizin yalnizca sucga siiriiklenen cocugun ayni zamanda korunma ihtiyaci
altinda oldugunun tespit edilmesi halinde uygulanan tedbirlerdir. Suca siiriiklenen ¢ocuk
hakkinda yargilama devam ederken gerek goriildigi takdirde CKK’nda yer alan
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasina karar verilebilecektir. CKK’nun 4.
maddesi geregi tedbirlerden biri secilirken cocugun yasi, gelisimi, egitimi dikkate
almarak sorumlulugunu gelistirmesini desteklemesi aranacaktir. Yaptwrim niteligi
tasimayan koruyucu ve destekleyici tedbirler; devletin zorlayici giici ile yerine

268 Cocuklar

getirilemeyecek, bu tedbirin uygulanmasi i¢in ¢ocugun rizasi aranacaktir
hakkinda verilecek olan koruyucu ve diizenleyici tedbirler 5395 sayili CKK’nun 5.
maddesinde barinma, egitim, danigmanlik, saglik ve bakim tedbiri olmak iizere, sinirh
olarak sayilmistir. Hakim bu tedbirler disinda koruyucu ve destekleyici tedbire karar

veremeyecek ancak bu tedbirlerin bir veya bir kagina birlikte karar verebilecektir.

CKK’nun 11. maddesinde suga siiriiklenen ve ceza sorumlulugu olmayan c¢ocuklar
acisindan koruyucu ve destekleyici tedbirlerin, ¢cocuklara 6zgii giivenlik tedbiri olarak
anlasilacagi diizenlenmistir. Bu durumda bu tedbirlerin yaptirim olma niteligi giindeme
gelecektir. Glivenlik tedbirleri yaptirim niteliginde oldugu icin yalnizca sugu isledigi
sabit olan ¢ocuklar hakkinda uygulanabilecekken; yaptirim niteligi olmayan koruyucu ve
destekleyici tedbirler, korunma ihtiyaci icerisinde olan suca siirikklenen ¢cocuga, sucu
isledigi sabit olmadan da uygulanabilecektir. Oysa isimlendirme farkli olsa da bu
tedbirler nihayetinde ayni tedbirlerdir. Bu tedbirler korunmaya muhta¢ cocuklara
uygulandiginda koruyucu ve destekleyici tedbir olarak adlandirilmakta, suga siiriiklenen

cocuklara uygulandiginda giivenlik tedbiri olarak adlandirilmaktadir. Ancak bu

267 @ t.:22/05/2023
268 9zkan, 5.132
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adlandirma yalnizca teoride farklilik arz etmekte, uygulamada ceza sorumlulugu
bulunmayan c¢ocuklar hakkinda hiikkmedilen giivenli tedbiri de koruyucu ve destekleyici
tedbir olarak degerlendirilip uygulanmaktadir. Bu konuya iliskin elestirilerimizi “Tiirk
Ceza Kanunu’na gore suga stiriiklenen ¢ocuklarin ceza sorumlulugu” baslig1 altinda dile

getirmis oldugumuzdan, ayni agiklamalar bu kisim i¢in de gegerlidir.

CKK’nun 6. maddesinde adli ve idarl mercilerin, kolluk gorevlilerinin, saglik ve
egitim kuruluslarinin, sivil toplum kuruluslarinin, korunma ihtiyact olan ¢ocugu Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’na bildirmekle yikiimli oldugu
diizenlenmektedir. Maddenin devaminda ¢ocuk ile ¢ocugun bakimindan sorumlu olan
kisilerin de c¢ocugun korunma altina alinmasi i¢in kuruma bagvurabilecekleri

diizenlenmistir. Kurum, bu konuda gerekli arastirmay1 derhal yapmakla ytikiimlidiir.

CKK’nun 7. maddesinde bu tedbir kararlar1 alinma siireci diizenlenmistir. Buna gore,
tedbir karari maddede sayilan kisi ve kurumlarin talebi iizerine veya re’sen ¢ocuk hakimi
tarafindan almabilir. Cocuk hakkinda, karar verilmeden once ¢ocuk sosyal inceleme
yaptirilabilir. Kanundaki yaptirilabilir ifadesinden sosyal inceleme yaptirilmasinin
zorunlu olmadigi sonucuna ulasilmaktadir. Cocuk hakkinda verilecek tedbirin tiri
kararda gosterilir ve bir veya birden fazla tedbire birlikte karar verilebilir. Hakkinda
tedbir karar1 verilmis olan cocugun, denetim altina alinmasina da hakim tarafindan karar
verebilecektir. Denetim altina alimma kararinda takdir yetkisi hakime birakilmistir.
Cocugun gelisimi dikkate almnarak hakim tarafindan tedbirin kaldirilmasina veya
degistirilmesine de karar verebilecektir. Acele hallerde ise ¢ocugun bulundugu yer
hakimi tarafindan da bu kararin verilebilecegi kanunda diizenlenmistir. Ancak bu
durumda tedbir karari, Onceki karari alan hakim veya mahkemeye bildirilecektir.
Tedbirin uygulanmasi, ¢ocugun on sekiz yasin1 doldurmasiyla re’sen sona erer. Ancak
hakim, ¢ocugun egitim ve 0grenimine devam edebilmesi maksadiyla, ¢ocugun rizasi

alinarak belli bir siire daha tedbirin uygulanmasina karar verebilir.

CKK’nun 8. maddesinde de korunma ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda verilecek olan
koruyucu ve destekleyici tedbirlerin, ¢ocugun yarari i¢in; ¢ocugun kendisinin, anne ve
babasinin, kanuni temsilcisinin veya birlikte yasadigi kisilerin bulundugu yerdeki ¢ocuk
hakimince almacag1 diizenlenmistir. Tedbir kararmin uygulanmasi, karar1 veren merci
tarafindan en gec {li¢ ayda bir incelettirilir. Hakim veya mahkeme; ¢ocuga uygulanan
tedbirin sonuglarini inceleyerek; maddede sayilan kisilerin istemiyle veya re’sen tedbiri

kaldirabilir, degistirebilir veya siiresini uzatabilir. 24/12/2006 tarihli ve 26386 sayil
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Resmi Gazetede yayinlanan Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu ve
Destekleyici Tedbir Kararlarmim Uygulanmas: Hakkinda Yo6netmelik’in (CKKDTKUY)
8/3. maddesine gore, tedbir kararmin kovusturmayir yapan mahkemece almacagi
diizenlenmistir?®®. Bu nedenle cocuk hakkinda tedbir kararini, isledigi iddia olunan suga

gore ya cocuk mahkemesi ya da ¢ocuk agir ceza mahkemesi verecektir.

CKK’nun 9. maddesinde acil korunma karar1 alinmasi diizenlenmektedir. Buna gore,
¢ocugun korunmasini gerektiren bir durumun varligi halinde, ¢cocuk Kurum tarafindan
bakim ve gozetim altina almarak bes giin i¢inde ¢ocuk hakimine Kurum tarafindan
muracaat edilir. Hakim bu talep hakkinda {i¢ giin i¢inde karar verecektir. Hakimin lizum
gbormesi halinde cocukla kisisel iliskinin tesisine veya ¢ocugun yerinin gizli tutulmasina
da karar verebilecektir. Acil korunma karar1 en fazla otuz giinliik siireyle sinirl olarak
verilebilir. Bu siire icerisinde kurum tarafindan ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme yapilir
ve kurum, yapmis oldugu sosyal inceleme neticesinde, ¢ocuk hakkinda tedbir karari
almmas1 gerekmedigi kanaatine ulasirsa buna iliskin goriisiinii ve sunacagi hizmetleri
hakime bildirir. Hakim tarafindan c¢ocugun, ailesine teslimine veya uygun goriilen
baskaca bir tedbire karar verilip verilmeyecegine karar verilecektir. Kurum, c¢ocuk
hakkinda tedbir karar1 alinmasi gerektigi kanaatine ulasirsa hakimden koruyucu ve
destekleyici tedbir karar1 verilmesini talep edecektir. Kanunun 10. maddesinde de bakim

ve barmma kararlarimin Kurum tarafindan yerine getirilmesi diizenlenmektedir.

CKKDTKUY’te de ¢ocuklarm korunmasi ile ¢ocuklarin haklar1 ve esenliklerinin
giivence altma alinmasina iliskin usul ve esaslar diizenlenmektedir. Ydnetmeligin 5.
maddesinde koruyucu ve destekleyici tedbirler, 6. maddesinde Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligina basvuru, bildirim miikellefiyeti ve yilikiimlilikler, 7. maddesinde acil
korunma karar1 alinmasi, 8. maddesinde koruyucu ve destekleyici tedbir karar
alinmasinda yetki ve usul, 9. maddesinde koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin
gonderilmesi, 10. maddesinde tedbir kararmin degistirilmesi veya siiresinin uzatilmasi,
11. maddesinde tedbir kararmnin kaldirilmasi veya sona ermesi ile devaminda koruyucu
ve destekleyici tedbir kararlarinin yerine getirilmesi, koordinasyon ve tedbir kararlarinin

kaydi, tutulacak defterler ve kartonlar hususlar1 diizenlenmektedir?°.

BICKKDTKUY,
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10884&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonet
meligi&mevzuatTertip=5 , e.t.:20/05/2023

210 CKKDTKUY md.5-11

115


https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10884&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10884&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5

Anilan Yonetmeligin 12. maddesinde danigmanlik tedbiri diizenlenmistir Buna gore
bu hizmet, alaninda mesleki egitim almis gorevlilerce ve kurumlarda gorevli sosyal
calisma gorevlileri tarafindan yiiriitillecektir. Danigmanlik tedbiri, Milli Egitim
Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirligii ve
yerel yonetimler araciligiyla gergeklestirilecektir. YOnetmeligin 13. maddesinde egitim
tedbiri diizenlenmistir. Bu maddeye gore, egitim tedbiri, Milli Egitim ve Calisma ve

Sosyal Glivenlik Bakanliklarmn ilgili birimlerince yerine getirilir?’t

. Yonetmeligin 14.
maddesinde bakim tedbiri diizenlenmektedir. Bu tedbir Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlig: il ve ilge miidirliikleri araciligiyla gerceklestirilecektir. Barmma tedbiri ise
yonetmeligin 15. maddesinde duzenlenmektedir. Bu tedbir Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi il ve ilge miidiirliikleri, Milli Egitim Bakanlig1 ve yerel yonetimler araciliiyla
gergeklestirilecektir. Saglik tedbiri de yOonetmeligin 16. maddesinde diizenlenmekle

birlikte, bu tedbir Saglik Bakanligi araciligiyla gerceklestirilecektir.

CKK’nun 14. maddesine gore; tedbir kararlarina karsi itiraz yolu agikt1 ve bu itiraz,
en yakin ¢ocuk mahkemesine yapilacaktir. CKK’nun 7. maddesinin 1. fikrasinda
belirtilen tedbir karar1 isteme yetkisi olanlar tedbir kararina ve tedbir talebinin reddi

kararlarina itiraz etmeye yetkilidirler.

3.3.4. ifade ve Sorgu

CMK’nin birinci kitap ifade ve sorgu baslikli besinci kisminin ifade veya sorgu icin
cagri baslikl1 birinci boiimiinde ise ifade veya sorgu i¢in ¢agri (md.145) ve zorla getirme
(md.146) diizenlenmistir. Ifade ve sorgu usulii bashikli ikinci boliimde de, ifade ve

sorgunun tarzi (md.147) ve ifade alma ve sorguda yasak usuller (md.148) diizenlenmistir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarm ifadesinin alinmasi ve sorgusunun yapilmasi
yetiskinlerden ayr1 usullere tabidir. Ifade alma ve sorgu, suga siiriiklenen cocugun bizzat
muhakeme faaliyetine dahil oldugu islemlerdendir. Bu nedenle bu islemlerde ¢ocugun
iistiin yarar1 ilkesi g6z 6niinde bulundurularak, ¢ocugun korunmasi ve bu siire¢lerden en
az sekilde etkilenmesine onemle dikkat edilmelidir. ifade alma islemi yetiskinler icin
kolluk veya Cumbhuriyet savcisi tarafindan yapilabilirken, ¢ocuklar i¢in tiim sorusturma
islemlerinde oldugu gibi bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan yapilabilecektir. Bu

durumda kolluk tarafindan yakalanan suca siiriiklenen ¢ocugun ifadesi alinamayacak ve

211 CKKDTKUY md.13
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cocugun yakinlarina haber verilerek, ¢ocuk cumhuriyet savciligma yonlendirilecektir.
[fade alma ve sorgu konusunda suca siiriiklenen ¢ocuklarla ilgili 6zel hiikiim bulunmayan
konularda CMK’nm ilgili maddelerinde dizenlenen huktumler cocuklar igin de

uygulanacaktir.

YGAIAY nin 19. maddesinde fiili isledigi sirada on iki yasin1 tamamlamamis olan
cocuklar ile on bes yasini tamamlamamig sagir ve dilsiz ¢ocuklarm su¢ nedeni ile
yakalanamayacagi1 ve higbir suretle sug tespitinde kullanilamayacagi diizenlenmektedir.
Bu ¢ocuklar hakkinda kimlik ve sug tespiti amaci ile yakalama yapilabilir. Cocuk kimlik
tespitinden sonra hemen serbest birakilir. Tespit edilen kimlik ve su¢, mahkeme baskani
veya hakimi tarafindan tedbir karar1 alinmasima esas olmak tizere derhal Cumhuriyet
bassavciligina bildirilir. Bu gruptaki cocuklarm ifadesi alinamayacak, yalnizca suga
istirak eden diger faillerin ortaya ¢ikarilmasi ya da kendilerine tedbir uygulanmasi
amaciyla bilgi alma seklinde islem yapilabilecektir. CMK’nim 150. maddesinin 2. fikras1
geregi suca siiriikklenen ¢ocuk istemde bulunmasa da miidafiden yararlandirilir. Ayrica
cocugun anne-baba veya vasisinin miidafi se¢me hakki bulunmaktadir. Miidafinin hazir
bulunmasi sarti ile siipheli gocugun ifadesi Cumhuriyet savcisi tarafindan alinir. Miidafi,
suca striiklenen ¢ocugun ifadesi alinmadan once c¢ocukla goriismeli ve gocugun
anlayacagi bir sekilde dncelikle cocuga haklarini bildirmeli ve isnat olunan su¢ hakkinda
cocugu bilgilendirmelidir. CKK’nun 15. maddesinin 2. fikrasindaki hiikiimle ¢ocugun
ifadesinin alinmasi veya diger islemler sirasinda, sosyal ¢alisma gorevlisinin cocugun
yaninda bulundurulabilecegi diizenlenmistir. Cocugun yararma aykiri olmayan veya
yasal bir engel bulunmayan héllerde anne-babasi veya vasisi de ifade alinirken gocugun

yaninda hazir bulunabilir.

Adli Goriisme Odalari, 2012-2014 yillar1 arasinda Adalet Bakanligi ve UNICEF
isbirligiyle yiiriitiilen “Cocuklar I¢in Adalet Projesi” kapsaminda kurulmus ve goriisme
yapilacak kisilerin ikincil magduriyetlerinin onlenmesi amag¢lanmistir. Adli goriisme
odalar1 bekleme odasi, goriisme odasi ve gdzlem odasi seklinde {i¢ odadan olusmaktadir.
Adli goriigme odalari ile hassas ve kirilgan grupta yer alan bazi kisilerin 6zel ortamlarda
uzman desteginde ifade ve beyanlarmin alinmasi amaglanmstir. Ayrica fail ile yiiz yiize
gelmesinde sakinca bulundugu degerlendirilen, magdur, tanik ve suga siiriiklenen
cocuklarin, cinsel su¢ ve aile i¢i siddet sugu magdurlari ile diger kirillgan gruba mensup
magdurlarin ifade ve beyanlarinin alinmasinda da adli goriisme odalarinin kullanilmasina

karar verilmistir.
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30/04/2021 Tarih ve 31470 sayili Resmi Gazete ile yayimlanan Adli Destek ve
Magdur Hizmetleri Yonetmeligi’'nin (ADMHY) 47 ile 57. maddeleri arasinda adli
goriisme odalar1 diizenlenmektedir. Bu Yonetmeligin 50. maddesinin 2. fikrasinda adli

goriismeci olarak gorevlendirilen adli destek gorevlisinin gdrevleri?’?

sayilmaktadir.
Yonetmeligin ¢ocuklara oncelik verilmesi baslikli 52. maddesinde de; ¢ocugun iistiin
varart dikkate alinarak ¢ocuklarin makul siirede ifade ve beyanlarini verebilmeleri ve
béylece ikincil orselenmelerinin éniine gegilebilmesi icin 2" ¢ocuk lehine diizenleme
yapilarak, adli goriisme odasinda gerceklestirilen islemlerde ¢ocugun {istiin yarari

ilkesinin gozetilecegi belirtilmektedir.

Yonetmeligin 51. maddesinin 2. fikrasinda da adli goriisme odalarinin magdur, tanik
ve adli stirece dahil olan ¢ocuklarin yani sira 6zellikle cinsel su¢ magdurlari ile kirilgan
gruba dahil diger su¢ magdurlarinin ifade ve beyanlarmmin alinmasinda kullanilacagi

diizenlenmistir.

Suca siiriiklenen ¢ocugun sorgusu ise sorusturma evresinde sulh ceza hakimi
tarafindan kovusturma evresinde ise yargilamay1 yapan hakim ya da mahkeme tarafindan
yapilabilmektedir. Sorgu CMK’nin 2/1/h maddesindeki tanima gore hakim veya
mahkeme tarafindan siipheli veya sanigin arastirilan sucgla alakali olarak dinlenmesidir.
Cocugun sorgusu da ifade isleminde oldugu gibi miidafi huzurunda yapilacaktir.
CKK’nun 22. maddesinin 2. fikras1 geregi ¢ocugun sorgusu sirasinda yaninda sosyal
calisma gorevlisi bulunabilir. Ayrica hakim veya mahkeme tarafindan, durusmalarda
hazir bulunan g¢ocugun yarar1 gerektirdigi durumda durusma salonundan
cikarilabilecektir. Bununla birlikte hakim veya mahkeme tarafindan sorgusu yapilmis
olan cocugun durusmada hazir bulunmasina da gerek goriilmeyebilecektir. Kovusturma
evresinde suca siiriiklenen cocugun sorgusu ile ilgili ayik bir hiikiim bulunmamasi
dolayisiyla CMK’da sanigin sorgusuna ait hiikiimler suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda
da uygulanacaktir. Buna gore, durugma sirasinda suga siiriikklenen ¢cocugun kimlik tespiti
yapildiktan ve gerekli belgeler okunup kanuni haklar1 hatirlatildiktan sonra ¢ocugun
aciklamada bulunmaya hazir oldugunu bildirmesi iizerine miidafisi esliginde ¢ocugun
sorgusu yapilabilecektir. Sorgu esnasinda ¢ocuga sosyal ve hukuki destek saglanarak,

kendisini 1yi ifade edebilmesi igin gerekli sartlar saglanmalidir. Suca stiriiklenen cocugun

212 ADMHY,
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=38565&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonet
meligi&mevzuatTertip=5 , e.t.:20/05/2023
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kovusturma agsamasindaki sorgusunun miimkiin oldugunca adli gériisme odalar1 araciligi
ile yapilmasi saglanmali ve cocugun bu siirecten en az zararla ayrilmasi saglanmalidir.
Yetiskinlerle birlikte islenen suclar s6z konusu oldugunda ¢ocugun sorgusunun adli
goriisme odalarinda uzmanlar esliginde gercgeklestirilmesi, ¢ocugun diger kisilerle yiiz
yiize gelmemesini saglayacak boylelikle cocuk kendisini daha rahat ifade edebilecek ve
bu durum ¢ocuk agisindan olusabilecek olumsuzluklar1 dnleyecek ve yargilamaya daha

faydal1 olacaktir.

3.3.5. Mudafi Secimi ve Zorunlu Mudafilik

ATHS nin 6/3-¢ maddesinde?’# miidafi/avukattan yararlanma hakki diizenlenmektedir.
Eger kisinin maddi durumu yetersiz ise licretsiz olarak da bu haktan yararlanabilir.

BMCHDS nin 40/2/b/ii bendinde de?”® miidafiden yararlanma hakk1 diizenlenmektedir.

BMCHDS’nin 12/2. maddesinde de taraf devletlere cocugu etkileyen herhangi bir
idari veya adli kovusturmada ¢ocugun ya dogrudan dogruya ya da bir temsilci veya
uygun bir makam vasitasiyla dinlenilmesi firsatinin ulusal yasanin usule iligkin
kurallarina uygun olarak ¢ocuga saglanmasi gerektigi belirtilmektedir. Pekin
Kurallarinin ¢ocuk haklar1 baslikli 7. maddesinde de avukatla temsil edilme hakki ve
diger temel giivencelerin yargilamanin her agsamasinda giivence altina alinmasi gerektigi
belirtilmistir. Havana Kurallarinin 18. ve 60. maddelerinde yapilan diizenlemelerle de
cocuklarin avukat yardimindan (gerekirse de iicretsiz olarak) yararlanma hakkina sahip

oldugu ve bu hakka sayg1 gosterilecegi kabul edilmistir?®.

Anayasanin 36. maddesinde giivence altina alman avukata erigsim hakki, CMK’nin
149. maddesinde diizenlenmistir. CMK’nin 149. maddesinin 3. fikrasinda avukatin
muhakeme evrelerinin higbir asamasinda, siipheli veya saniga hukuki agidan yardimda
bulunma hakkinin engellenemeyecegi yahut kisitlanamayacagi diizenlenerek bu hak
yasal giivence altia alinmistir. CMK’nin 148. maddesinin 4. fikrasinda da miidafi hazir
bulunmadan kolluk tarafindan alinan ifadenin, hakim veya mahkeme huzurunda ifade

sahibi tarafindan dogrulanmadig siirece hilkkme esas alinamayacagi belirtilmektedir.

274 hitps://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , e.t.:01/03/2023
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Bu konudaki diizenleme CMK’nim genel hiikiimler baglikli birinci kitabmn savunma
baslikli altinc1 kisminin midafi se¢imi, gorevlendirilmesi, gorev ve yetkiler baglikli

birinci boliimiinde; 150 156. maddelerinde diizenlenmistir.

Ceza muhakemesinde miidafi gorevlendirilmesi kural olarak talebe baglidir ve siipheli
veya sanik miidafiden yararlanip yararlanmama konusunda serbesttir. Ancak CMK’da
diizenlenen bazi 6zel durumlarda kanun koyucu zorunlu miidafilik kuralin1 getirmistir.
Bu durumlardan biri de siipheli veya sanigin ¢ocuk olmas1 durumudur. Zorunlu miidafilik
durumumda siipheli veya sanigin talebi aranmadan kendisine miidafi atanacagi hiikkme

baglamistir.

CMK’nin 150. maddesinin 2. fikras1 geregi miidafi bulunmayan siipheli veya sanik;
cocuk, kendisini savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz ise istemi
aranmadan bir miidafi gorevlendirilecektir. Bu durumda on sekiz yasindan kii¢iik olan
sanik veya siipheli, miidafi istemedigini belirtse dahi kendisine miidafi atanacaktir. On
sekiz yasindan kiiclik sanik ya da siipheli kendisine 6zel olarak vekil tayin ettiginde ise
devletin atamis oldugu miidafinin gérevi sona erecek, dosyay1 bu asamadan sonra 6zel

olarak atanan vekil takip edecektir.

Kendisine zorunlu miidafi atanmig olan suga siirliklenen g¢ocugun, yargilama
esnasinda on sekiz yasini doldurmus oldugu hallerde de, kendisine zorunlu miidafi
atanmasimi gerektirecek baska bir durum s6z konusu olmadigi takdirde, zorunlu
miidafinin gorevi sona erecektir. Bu durumda yargilama esnasinda on sekiz yasmi
doldurmusg olan kisinin iradesi ile yargilama esnasinda atanan miidafinin iradesi
celistiginde, kisinin kendi iradesine istlinliik taninacaktir. Suga siiriiklenen ¢ocugun
yargilama esnasida on sekiz yasini doldurmasi durumunda tiim tebligatlar saniga teblig
edilecek; miidafiye yapilan tebligatlar ise gecerli sayilmayacaktir. Yargitay istikrar
kazanmus kararlarinda bu hususu belirtmektedir?’’. Bu durum asagidaki emsal Yargitay

kararlarinda da anlasilmaktadir.

Bununla birlikte yargilama siirecinde on sekiz yasini doldurmamis olan ve kanuni
tanima gore halen cocuk olan suga siiriiklenen ¢cocugun iradesi ile miidafinin iradesi
celistiginde ise miidafinin iradesine {stiinliikk tanmacaktwr. CMK’nm basvurudan

vazgecilmesi ve etkisi baslikli 266. maddesinde de 150. maddenin 2. fikrasi uyarinca,

27 Yargitay 2. C.D. 25/09/2018 T. 2018/3795 E. 2018/10245 K.; Yargitay 2. C.D. 04/10/2022 T.
2022/6229 E. 2022/16056 K.
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suca siirliklenen ¢cocuga zorunlu miidafii olarak atanan avukat ile gocugun iradesi ¢ocuk
lehine kanun yoluna bagvuru veya basvurudan vazge¢me konusunda ¢elisirse miidafinin

iradesinin gecerli sayilacagi belirtilmistir.

Yargitay 20.Ceza Dairesi 02/04/2018 tarih ve 2017/461 Esas 2018/1766 Karar sayil
ilaminda?®’®, “Sanik hakkinda verilen hiikmiin incelenmesinde: Hiikmiin santk miidafii
tarafindan temyiz edilmesinden sonra, 18 yasindan kiiciik olan sanigin 07.02.2012 tarihli
dilekgesiyle "...cezamin onaylanmasini istiyorum." seklindeki talebi ile temyiz isteminden
vazgectigini belirtmesi karsisinda, CMK'nin 150/2. ve 266/3. maddelerindeki diizenleme
nazara alinarak hiikmii temyiz eden sanik miidafiinin iradesine tistiinliik taninmak
suretiyle yapilan temyiz incelemesinde” sanik miidafinin temyiz itirazlar1 yerinde
gbriilmiis ve hilkkmiin bozulmasina oybirligiyle karar verilmistir. Yargitay bu kararinda
on sekiz yasint doldurmamis samigin cezasinin onaylanmasi yoniindeki istemiyle
temyizden vazge¢cme talebi karsisinda, hilkkmii temyiz eden sanik miidafinin iradesine
dstiinliik taniyarak; sanik miidafinin temyiz itirazlarini yerinde goérmiis ve hiikmiin

bozulmasina hiikmetmistir.

Suca siiriiklenen ¢ocuga zorunlu miidafi atandiginda ve ¢ocugun kendisine miidafi
atandigindan haberdar edilmedigi durumlarda, zorunlu miidafiye yapilan tefhim veya
teblig, kisinin kendisine yapilan tebligata baglanan hukuki sonuglar1 dogurmayacaktir.
Bu durumda zorunlu miidafi, samgin lehine bazi islemler yapmissa dahi, kisinin hak

kaybina ugramamasi i¢in bu islemlerin saniga da teblig edilmesi gerekmektedir.

Yargitay 17. Ceza Dairesi 26.04.2018 tarih ve 2016/8658 Esas 2018/5934 Karar sayili
dosyasinda “Zorunlu miidafilige iliskin CMK 'nun 150. maddesinin uygulanmasi ile ilgili
olarak ayrintilart Ceza Genel Kurulu’nun 18.03.2008 tarih, 2008/9-7-56, 21.12.2010
tarih 2010/11-251-267 ve 20.03.2012 giin ve 2011/6-235-2012/110 Esas ve Karar sayili
kararlarinda agiklandigi iizere, “Kendisine zorunlu miidafi atandigindan sanigin
haberdar edilmedigi durumlarda, zorunlu miidafive yapilan tefhim veya tebligin
kendisine baglanan hukuki sonuglart dogurmayacagi; bu durumda zorunlu miidafi,
sanmigin lehine bazi islemler yapmis, érnegin temyiz dilekcesi vermis olsa dahi, hiikmiin
saniga da teblig edilmesi ve onun tarafindan temyiz dilekgesi verilmesi halinde, isteminin

kabul edilmesi gerektiginin, ” belirtilmesi karsisinda;

218 ¢ 1.:22/05/2023
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Van 2. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 13.05.2014 tarihli karar:, Van 3. Asliye Ceza
Mahkemesi'nin (Cocuk Mahkemesi sifatiyla) istemi iizerine atanan miidafiye teblig
edilmis olup, adr gegen miidafi tarafindan da yasal siire i¢inde temyiz edildigi, ancak

atanan miidafiden suca stiriiklenen ¢ocugun haberdar olmadigi anlasildigindan,

1-Suca siiriiklenen ¢ocuga anilan kararin bagvurabilecegi yasa yolu, tiirii, stiresi ve
mercii stirenin ne zaman bagslayacagi ve nereye ne bigcimde miiracaat edebilecegine
iliskin a¢iklamall tebligi ile yazilmak suretiyle bilgisi disinda atanan miidafinin temyizini
kabul edip etmedigi sorularak siiresi igerisinde temyiz isteminde bulunabilecegi,
bulunmadig1 takdirde miidafinin actigr temyiz davasinin incelenecegi konusunda

megruhatl tebligat ¢ikarilmasina,

2-Suca siiriiklenen ¢ocuk tarafindan temyiz dilek¢esi verilmesi durumunda, bu konuda
ek tebligname diizenlenerek incelenmek iizere, Dairemize gonderilmesi icin dosyanin

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina IADESINE?™” oybirligiyle karar verilmistir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 14/09/2021 tarih ve 2020/19820 Esas 2021/14133 Karar
sayilt dosyasma “Suca siiriiklenen ¢ocugun talimat ile alinan ifadesinde kendisine
zorunlu miidafi atandigi, ayrica yargilamanin yapildigi mahkemece de suga siriiklenen
cocuga miidafi atandigi, talimat ifadesine katilan miidafi ile yargilamaya katilan
miidafinin aym kigi olmadigi ve suca stiriiklenen ¢ocugun mahkemesince kendisine
atanan miidafiden haberdar olduguna dair dosya kapsaminda her hangi bir bilgiye
ulastlamadigi, suga siiriiklenen ¢ocugun kendisine 5271 sayili CMK ’nun 150. maddesi
uyarmca miidafi atandigindan ve miidafinin temyiz talebinden haberdar olduguna iliskin
dosya kapsami itibariyla tebelliig belgesi bulunmadigindan; Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 2014/199 Karar sayili kararinda belirtildigi gibi, suca siiriiklenen ¢ocuga
"Miidafi tarafindan kararin temyiz edildigi, temyiz talebini kabul edip etmedigini
bildirmesi," aciklamasini igceren kayit ile birlikte yontemine uygun olarak teblig edilmesi,
suca stiriiklenen ¢ocugun bu konuda beyanin alinmast ve suga siiriiklenen ¢ocuk
tarafindan temyiz dilekgesi verilmesi durumunda, bu konuda ek tebligname diizenlenerek
incelenmek iizere Dairemize gonderilmesi igin, dosyamin Yargitay Cumhuriyet

Bagssaveiligina [ADESINE®®” oybirligiyle karar verilmistir.

219 ¢1.:22/05/2023
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3.3.6. Sosyal Inceleme Raporu

“Sosyal inceleme raporlart su¢ca yonelen c¢ocugun  bireysellestirildigi,
gereksinmelerinin vurgulandigi, cocuk mahkemesi ve toplum arasinda koprii islevi olan

281 Sosyal inceleme raporlari gocugun sosyal ve duygusal 6zelliklerini, aile

raporlardir
cevresi, arkadas g¢evresi okul veya is cevresi gibi i¢inde bulundugu sosyal cevreyi,
cocugun isledigi isnat olunan suga iligkin bilgileri ve ¢ocugun toplumla biitliinlesmesi i¢in
uygulanmas1 dngoriilen koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin gosterildigi, ¢cocuk
hakkinda hakimlere yol gésterici olan belgedir?®?. Bu raporlar ¢ocugu suca siiriikleyen

nedenler hakkinda bilgi verirken, cocugun {istiin yararina en uygun kararin verilmesinde

de mahkemeye yardimc1 olmaktadir.

Cocuk hakkinda diizenlenecek olan sosyal inceleme raporunda sosyal calisma
gorevlilerinin biiyiilk 6nemi bulunmaktadir. Bu raporlar diizenlenirken ¢ocugu suca iten
nedenler tespit edilmeli; cocugun kisiligi, sosyal ¢evresi ve ailesi hakkinda yeterli
arastirma yapilmasit gerekmektedir. Sosyal calisma gorevlileri ya da adli destek
gorevlileri tarafindan uzman kisilerce yapilan bu arastirma, ¢ocuk hakkinda verilecek

kararlarda hakim ve savcilara yol gosterici olacaktir.

CKK’nun sosyal inceleme baslikli 35. maddesi sosyal inceleme raporlarmim kimin
talebi ile hangi esaslarda hazirlanmasi gerektigini diizenlemis ve ¢ocuk hakkinda sosyal
inceleme yaptirilmamasi halinde, kararda bu durumun gerekgesinin gosterilmesini

zorunlu kilmustir.

Adli Destek ve Magdur Hizmetleri Yonetmeligi’nin kirilgan gruplara sunulan
hizmetler baslikli 43. maddesinde, bireysel degerlendirme sonucunda kirilgan gruba
girdigi tespit edilen magdurlara, adli destek gorevlisi vasitasiyla sunulan hizmetler
arasinda Cumhuriyet savcisi veya hakimin talebiyle sosyal inceleme raporu hazirlamak
yer almaktadir. Yonetmeligin 58. maddesinde de sosyal inceleme raporu hazirlanmasi
diizenlenmistir. Bu madde asagidaki sekilde diizenlenmektedir.

“(1) Cumhuriyet savcisi, mahkeme veya hakim tarafindan ilgili mevzuat

uyarinca istenmesi hdlinde adli destek gorevlisince sosyal inceleme raporu
hazirlanir.

281 S Sevda Ulugtekin / Yiiksel Baykara Acar / Ozlem Cankurtaran Ontas,” Cocuk Adalet Sisteminde
Sosyal inceleme Raporlar1 (SIR) ve Gozetim Raporlarmm Yeri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Y11:2004, Say1:53, s.42, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2004-53-37 , e.t.:22/05/2023
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(2) Sosyal inceleme raporu hazirlanirken yapilacak is ve islemlerde, Bakanlik¢a
belirlenen standart, esas ve rehber ilkelere uyulur.

(3) (Ek:RG-4/8/2022-31913) Sosyal inceleme raporu adli destek gorevlisi
tarafindan ilgili kisilerle goriismeler yapilmasimin yaminda, sosyal ortam
incelemeleri gerceklestirilmek suretiyle hazirlamir. Sosyal ortam incelemesi
yapilamamasi ya da bu incelemeye gerek goriilmemesi hdlinde gerekgesi
raporda belirtilir.

(4) (Ek:RG-4/8/2022-31913) Hakkinda sosyal inceleme raporu diizenlenmesi
istenen kigilerin yami sira, ¢ocugun tistiin yararmmn gerektirmesi halinde
taraflarin sosyal ¢evresini olusturan ilgili kisilerle de goriismeler yapilabilir.

(5) (Ek:RG-4/8/2022-31913) Sosyal inceleme yapilan kisilerin tespit edilen
diger destek ihtiyag¢larimin karsilanabilmesine yonelik tedbir onerilerine de
sosyal inceleme raporunda yer verilebilir.

(6) Sosyal inceleme raporlarimin hazirlanmasinda, 23/12/2006 tarihli ve 26386
sayilt Resmi Gazete’de yayimlanan Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina
iskin Usiil ve Esaslar Hakkinda Yéonetmeligin 20, 21 ve 22 nci maddelerinde
belirlenen hikimlere riayet edilir.

(7) Aile mahkemesine sosyal inceleme raporu hazirlanirken ayrica taraflar
arasindaki  gecimsizlik  nedenleri, sosyo-ekonomik kosullar, ¢ocugun
gecimsizlige ve taraflara iliskin goriisleri ile bu goriiglerin ¢ocugun iistiin
yararina uygun olup olmadigi gibi hususlara yer verilir.

(8) Hakkinda sosyal inceleme raporu hazirlanmasi talep edilen kiginin ceza infaz

kurumunda bulunmasi halinde rapor bu kurumda ¢alisan psikolog veya sosyal

calismacilar tarafindan hazirlanir®®.”

CKKY ’nin 20. maddesinin 1. fikrasina gére muhakeme stiresince mahkemeler, cocuk
hékimleri veya Cumhuriyet savcilarinca gerektiginde ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme
yaptirilabilir. Cocugun, veli veya vasisi ya da miidafisi de ¢ocuk hakkinda sosyal
inceleme yapilmasmi talep edebilir?®*. Yonetmeligin 21. maddesinde de hakkinda
inceleme yapilmasi talep olunan g¢ocuga iliskin hangi bilgilerin sosyal inceleme

raporunda yer almasi gerektigi tek tek belirtilmistir. 28°

CKKY’nin 17. maddesinde sosyal calisma gorevlilerinin atanmalar1 ve calisma
esaslari, 18. maddesinde sosyal ¢alisma gorevlisinin ¢alisma ilkeleri, 19. maddesinde
sosyal calisma gorevlilerinin gorevleri, 20. maddesinde sosyal inceleme talebi,
yaptirilmast ve degerlendirilmesi, 21. maddesinde sosyal inceleme raporlar1 ve 22.

maddesinde sosyal inceleme raporlar1 hakkinda bilgi edinme konular1 diizenlenmektedir.

283 ADMHY md.58
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Pekin Kurallariin 16. maddesinde de sosyal arastirma raporlar1 diizenlenmektedir.
Bu maddeye gore; onemsiz suglar hari¢ olmak iizere tiim olaylarda ¢ocugun yasam
kosullar1 ve sucun islendigi ortam hakkinda hiikiim verilmeden once yeterli seviyede

aragtirma yapilmalidir?®,

Sosyal inceleme raporu alinmasi kimi zaman bir zorunluyken kimi zaman ilgili
makamin takdirine birakilmistir. Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme
raporu alimmasi gereken durumlarda, mahkemece sosyal inceleme raporuna gerek
gorilmez ise kararda bu durumun gerekgesinin gdsterilmesi zorunludur. Fiili isledigi
sirada 12-15 yas grubunda bulunan ¢ocuklar ile 15-18 yas grubunda bulunan sagir ve
dilsiz ¢ocuklarm isledikleri fiilin hukuki anlam ve sonuglarmi algilama yeteneginin ve
bu fiille ilgili olarak davraniglarin1 yonlendirme yeteneginin olup olmadiginin hakkinda
sosyal inceleme raporu alinmasi zorunludur. Bu nedenle bu kapsamdaki ¢ocuklar i¢in
karar verilmeden evvel sosyal inceleme raporu alinmamasi Yargitay tarafindan istikrarl
kararlarinda bozma sebebi sayilmustir. 15-18 yas grubunda yer alan gocuklar bakimindan
ise sosyal inceleme raporu alinmasi zorunlu degildir ancak sosyal inceleme
yaptirilmamasinin gerekgesinin kararda gosterilmemesi Yargitay tarafindan bozma
sebebi sayilmaktadir. Asagidaki emsal Yargitay kararlarmda?®’ da bu husus agik¢a

gorulmektedir.

Yargitay 13. Ceza Dairesi 23/10/2019 Tarih ve 2019/7670 Esas 2019/15122 Karar
sayill ilaminda, “Gerekgeli kararda, suga stiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme
raporu aldirildigi belirtilmis ise de, dosya i¢inde yer alan sosyal inceleme raporunun,
mahkemenin 2012/178 Esas sayili dosyasina iliskin oldugu, bu dosya ile ilgisinin
bulunmadig1 gibi, raporun "Degerlendirme ve Sonu¢" boliimiinde, suca siiriiklenen
cocuk hakkinda Dr. Sami Ulus Cocuk Hastanesinden alinan ve orta derecede zeka
geriligi  olduguna ve bu durumun iddia edilen sucun anlam ve sonuglarini
algilamamasina yol actigimin  belirtilmesi  karsisinda, suca stiriiklenen ¢ocuk
yargilamasinda aldirilan sosyal inceleme raporlarinin, yalnizca yargilamanin bir geregi
olmadigi, aymi zamanda hakimin, suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda etraflica kanaat

edinmesini saglama amacina yonelik oldugu gozetilerek, suca siiriiklenen ¢ocuk

286 pEKiN KURALLARI md.16
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hakkinda gerekli uzman raporu aldirilmadan, eksik sorusturma ile hiikiim kurulmasi,

bozmay: gerektirmis, .... BOZULMASINA?®” oybirligiyle karar vermistir.

Yargitay 17. Ceza Dairesi 03/12/2019 Tarih ve 2019/12754 Esas 2019/15274 Karar
sayili ilaminda, “Su¢ tarihinde 15-18 yas araliginda bulunan sucga siiriiklenen ¢ocuk
hakkinda 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 35. maddesine gore sosyal inceleme
raporu aldiriimasinin gerekli oldugu, rapor aldiriimamasi durumunda ise ayni maddenin
3. fikrasina gore bu yonde inceleme yaptirilmamasinmin gerekgesinin kararda
belirtilmesinin gerektigi; somut olayda ise suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal
inceleme raporu  aldirilmadigi, 19.11.2015 tarihli  kararda da inceleme
yaptirilmamasimin  gerekgesinin  gosterilmedigi, 20/10/2015 tarihli celsede “Suca
stiriiklenen ¢ocuk 15 yasini ikmal ettiginden Cocuk Koruma Kanunu’nun 35/3. maddesi
uyarmnca sosyal inceleme raporu aldirilmasina yer olmadigina” seklindeki ara kararda
ise inceleme yaptirilmamasinin hangi nedene dayandigina dair herhangi bir gerek¢enin
bulunmadiginin anlasiimasi karsisinda, suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda sosyal inceleme
raporu aldwriimadan ve inceleme yaptirilmasinin gerekgesi de kararda gosterilmeden ...
hiikiim kurulmasi, bozmay1 gerektirmis, ..... hiikmiin ....BOZULMASINAZ®®” oy birligiyle

karar vermistir.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 24/06/2019 Tarih ve 2019/1062 Esas 2019/11332 Karar
sayill ilaminda, “Gerekgeli kararin deliller kisminda suca siiriiklenen ¢cocuk hakkinda
diizenlenen sosyal inceleme raporuna deginildigi, Adli Tip Kurumu ... Sube
Miidiirliigii 'niin 26.03.2015 tarihli raporunda da sosyal inceleme raporuna atif yapildig
halde dosya igerisinde ve UYAP'ta sosyal inceleme raporunun bulunmadig
anlasilmakla; suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda diizenlenen sosyal inceleme raporunun
asli veya onayl suretinin getirtilip, denetime olanak saglayacak sekilde doSyaya
eklendikten sonra incelenmek iizere iadesinin saglanmasi i¢in mahalline génderilmek
lizere dosyamn Yargitay Cumhuriyet Bassavceiligina GONDERILMESINE®®”

oybirligiyle karar verilmistir.

288 ¢ 1.:22/05/2023
289 ¢1.:22/05/2023
290 ¢ 1.:22/05/2023
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3.3.7. Koruma Tedbirleri

Koruma tedbirleri, ceza muhakemesinde kararlarinin uygulanmasini tesis etmek ve
maddi gergege erismek i¢in basvurulmasi gerekli dnlemlerdir®:. 5271 sayilh CMK'da
dizenlenen koruma tedbirleri; “adli kontrol, yakalama, gézalti, arama, el koyma,
telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi, tutuklama, gizli sorusturmaci
ve teknik araglarla izleme” seklindedir. Koruma tedbirleri 6nemi ve niteligi bakimidan
ayr1 bir tez konusu olacagindan, ¢alismamizin bu boliimiinde yetiskinler ile ¢ocuklar
arasinda farklilik arz eden durumlar 6zelinde yalnizca c¢ocuklar bakimimdan koruma

tedbirleri incelenecektir.

Koruma tedbirleri CMK’nin birinci kitap dordiincii kisimda  diizenlenmistir.
Dérdiincii kismin yakalama ve gozalti baglikli birinci boliimiinde yakalama ve yakalanan
kisi hakkinda yapilacak islemler (md.90), gézalt1 (md.91), gozalt1 islemlerinin denetimi
(md.92), yakalanan veya tutuklanan kisilerin nakli (md.93), yakalanan kisinin
mahkemeye gotiiriilmesi (md.94) yakalanan veya gozaltina almanin durumunun
yakinlarina bildirilmesi (md.95), yakalamanin ilgililere bildirilmesi (md.96), yakalama
tutanaglt (md.97), yakalama emri ve nedenleri (md.98) ve yonetmelik (md.99)
diizenlenmistir. Tutuklama baglikli ikinci boliimde de tutuklama nedenleri (md.100),
tutuklama karar1 (md.101), tutuklulukta gegecek siire (md.102), cumhuriyet savcisinin
tutuklama kararmin geri alinmasini istemesi (md.103), siipheli veya sanigin saliverilme
istemleri (md.104), usul (md.105), saliverilenin yiikiimliiliikleri (md.106), tutuklananin
durumunun yakinlarma bildirilmesi (md.107) ve tutuklulugun incelenmesi (md.108)
diizenlenmistir. Adli kontrol baglikli doérdiincii béliimde ise adli kontrol (md.109), adli
kontrol karar1 ve hiikmedecek merciler (md.110), adli kontrol altinda gegecek siire
(md.110/A), Adli kontrol kararinimn kaldirilmas: (md.111), tedbirlere uymama (md.112),
guvence (md.113), o©nceden &detme (md.114) wve glvencenin geri (md.115)
diizenlenmistir. Birinci kitap dordiincii kisim dordiincii boliimde arama ve el koyma,
besinci bolimde telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin denetlenmesi, altinci
boliimde gizli sorusturmaci ve teknik araclarla izleme ve yedinci bolimde koruma

tedbirleri nedeniyle tazminat diizenlenmistir.

291 Yenisey / Nuhoglu, s.322; Ozbek / Dogan / Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.222-223; Yener
Unver / Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 18. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2021, s.327;
Faruk Yasin Turinay, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirlerinin Siniflandirilmasi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakultesi Derqgisi, Y11:2021, Cilt:70, Say1:2, s.483,
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1348973 , e.t.:04//10/2023
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Calismamizin bu kisminda suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda yakalama, goézaltina
alma, tutuklama ve adli kontrol tedbirleri incelenecektir. Suga siiriiklenmis ¢ocuklar
hakkinda uygulanacak olan bu tedbirler YGAIAY'nin cocuklarla ilgili 6zel hikim

baslikli 19. maddesinde diizenlenmektedir?®?.

Yonetmeligin 5. maddesinin “1” bendinde, kolluk gdrevlilerinin; mahkemece
haklarinda yetkili merci Oniline ¢ikarilmasina veya resmi veya oOzel kurumlara

yerlestirilmesine  karar  verilen cocuklari?®

yakalayabilecegi diizenlenmistir.
Yonetmeligin 4. maddesinde yakalama, 6zetle sug siiphesi altindaki kisinin gézaltina
allmmadan Once oOzgirliigiiniin gegici ve fiili olarak kisitlanmast seklinde
tanimlanmustir.?%* Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun (PVSK) 13. maddesinin 1.

295

fikrasinda yapilan diizenleme~™ ile polise hakkinda yetkili merci Oniine ¢ikarilmasia

veya gozetim altinda 1slahina karar verilen kiiciikleri yakalama yetkisi verilmistir.

Gozaltina alma ise YGAIAY ’nin 4. maddesinde dzetle usule uygun olarak, yakalanan
kisinin, serbest birakilmasina veya yetkili hakim oOniine c¢ikarilmasina kadar

29 geklinde tanimlanmistr. CKK’nun 16.

Ozgiirligliniin gecgici olarak kisitlanmasi
maddesinde gozaltindaki ¢ocugun kollugun gocuk biriminde tutulacagi ve bu birimin
bulunmadig1 yerlerde c¢ocuklarm, goézaltindaki yetiskinlerden ayri1 tutulacagi; 18.
maddesinde ise ¢ocuga zincir, kelepge ve benzeri aletlerin takilamayacagi, ancak zorunlu
olmasi halinde ¢ocugun kagmasini ve kendisi veya baskalarina yonelik hayat ve beden
biitlinliigii agisindan dogabilecek tehlikeleri onlemek maksadiyla kollugun gereken

Onlemleri alabilecegi diizenlenmistir.

Gozaltina alinan suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda tiim sorusturma islemleri CKK’nun
15. maddesi geregi Cumhuriyet savcist tarafindan yapilacagi i¢in kolluk, cocugun
ifadesini alamayacagimni belirtmistik. Bu durumda ¢ocuk CKK’nun 16. maddesi geregi
kollugun ¢ocuk biriminde tutulacak ve derhal Cumhuriyet savciligina yonlendirecektir.
Kollukta ¢ocuk biriminin olmadig1 yerlerde ise ¢ocuk miimkiin oldugunca yetiskinlerden

ayr1 tutulmak zorundadir.

22 YGAIAY md.19

293 YGAIAY md.5

24 YGAIAY md.4

295 2559 sayih PVSK https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.3.2559.pdf , e.t.:22/05/2023
2% YGAIAY md.4
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AIHS’ nin 6zgiirliik ve giivenlik hakki baslikl1 5. maddesinin d bendinde?®’, gocugun
bentte belirlenen istisnai durumlar haricinde ve yasada belirlenen usule uyulmadan

ozgiirligiinden mahrum birakilamayacagi diizenlenmektedir.

BMCHDS nin 37. maddesinde de taraf devletlerden ¢cocuklarin yasadist ya da keyfi
olarak 6zgirligiinden mahrum birakilmamasi talep edilmektedir. Bu maddeye gore, bir
cocugun Ozgirliginden mahrum kilinmasi Yyasaya dayanan ve ancak en son
basvurulacak bir 6nlemdir ve uygun olan en kisa siire ile sinirhidir. Taraf devletlerden,
Ozgiirliglinden mahrum kilinan her ¢ocuga, insancil olarak ve insan olmanin 6ziindeki
sayginlik ve kendi yasindakilerin ihtiyaglar1 dikkate alinarak davranilmasi istenmektedir.
Cocugun {istiin yarar1 aksini gerektirmedikge, 6zgiirliiglinden yoksun olan her ¢ocugun,
yetigkinlerden ayr1 yerlerde tutulmasi ve olaganiistii durumlar hari¢ olmak iizere ailesi ile
iliski kurma hakkina sahip olmas talep edilmektedir. Ozgiirliigiinden mahrum birakilan
her ¢ocuk, buna kars1 her tiirlii yasal yardimlardan yararlanabilecegi gibi isleme idari
veya adli makamlar oniinde itiraz etme ve ivedi karar verilmesini isteme hakkina da

sahiptir?®,

Havana Kurallarinin 17. maddesi de muhakemesi devam eden gozaltindaki veya
tutuklu cocugun masum sayilacagi ve kendisine bu c¢er¢evede davranilacagini,
tutuklamanin son ¢are ve en kisa siire ile uygulanmasini, tutuklu ve hiikiimlii cocuklarin

da bir arada bulunmamasi ayr1 tutulmasi gerektigini kabul etmektedir?°.

Pekin Kurallarinin ilk asama bagslikli 10. maddesinde de, ¢cocuk gézaltina alindiginda
durumun derhal ebeveynlerine veya yasal veli ya da vasisine bildirilecegi; derhal
bildirilmesi miimkiin degilse bu bildirimin miimkiin olan en kisa zamanda yapilacagi
diizenlenmistir. Maddenin devaminda hakim ya da yetkili makamm ¢ocugun serbest
birakilma durumunu gecikmesizin gézden gegirmesi gerektigi belirtilmistir. Maddenin 3.

300

ve son fikrasinda da®” gorevli makamlara ¢cocugun yararmi gozetecek sekilde karar

verme ylkiimii getirilmistir.

YGAIAY nin 11. maddesinde de gocuklar ile yetiskinlerin ayr1 yerlerde tutulacagi
diizenlenmistir. Cocuklar ile yetiskinlerin ayr1 yerde tutulmasi gerekliligi BMCHDS nin

37. maddesinde diizenlenmistir. Pekin Kurallarinin 13. maddesinde de tutuklu olarak

297 https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/convention_tur , e.t.: 01/03/2023
298 22184 sayih RG

299 HAVANA KURALLARI md.17

30 PEKIN KURALLARI md.10
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yargilanan ¢ocuklarin yetigskin suclulardan ayri bir kurumda veya ayni kurumda ayr1 bir
boliimde tutulmasi gerektigi diizenlenmistir. Pekin Kurallarmin 13. maddesinin
devaminda da tutukluluk sirasinda biitiin ¢ocuklarin; yas, cinsiyet ve kisilikleri nedeniyle

1

ihtiya¢ duydugu her tiirli yardim ve bakimlardan®® yararlandirilmas: gerektigi

belirtilmistir.

Suga siiriikklenen ¢ocuk on iki yasini doldurmamis ise cezai sorumlulugu bulunmadigi
icin tutuklama tedbirine de basvurulamayacaktir. 12-15 yas araligindaki ¢ocuklar i¢in ise
CKK’nun tutuklama yasagi baslikli 21. maddesinde ayrik bir durum diizenlenmis ve on
bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar hakkinda iist smir1 bes yildan az hapis cezasmi
gerektiren fiillerinden dolayr tutuklama karar1 verilemeyecegi emredilmistir. Bu
durumda sugun iist smirma gore tutuklama tedbirine basvurulup basvurulamayacagi
belirlenecektir. 15-18 aras1 yas grubunda bulunan suga siiriiklenen gocuklar igin ise
tutuklamaya dair CMK’nin 100. maddesi hiikiimleri séz konusu olacaktir. Ugiincii yas
grubundaki cocuklar icin tutuklama tedbiri konusunda herhangi bir smirlama
diizenlenmemis olup, genel kurala tabidirler. Kanaatimizce bu durum ¢ocugun {istiin
yarar1 ilkesi basta olmak tizere, 6zgiirliigli kisitlayic1 tedbirlere bagvurulmasinin en son
care olarak bagvurulmasi ve siirenin mimkiin oldugunca kisa tutulmasi ilkelerine
aykiridir. 15-18 yas araliginda bulunan ¢ocuklarin algilama ve davraniglarini
yonlendirme yetenegi 12-15 yas araliginda bulunan ¢ocuklara oranla gelismis olarak
kabul edilebilecekse de bu yetenegi yetiskinlere oranla daha diisiiktiir. Bu yas grubunda
yer alan ¢ocuklarm algilama ve davraniglarini yonlendirme yetenegi yetigkinlerle ayni
seviyede olmamasma ragmen yetiskinlerle ayni uygulamaya tabi tutulmuslardir.
Kanaatimizce bu yas grubunda yer alan ¢ocuklar hakkinda da 12-15 yas araligindaki
cocuklar hakkinda diizenlenen bes yil smir1 gibi tutuklamaya dair 6zel bir siire
belirlenmesi daha yerinde olacaktir. Ornegin 12-15 yas aralig1 igin olan bes yil olan siire
bu grupta yer alanlar i¢in ii¢c y1l olarak belirlenebilir. Ikinci olarak bu grupta yer alan
kisiler kanuni tanima gore ¢ocuk smiflandirmasina dahildir. Cocuk simniflandirmasina
dahil olan bu kisileri yetiskinlerle ayn1 uygulamaya tabi tutmak, ¢ocugun psikolojik ve
sosyal olarak yetiskin bir bireye oranla daha fazla zarar gérecegi anlamina gelmektedir.
Zira tutuklama niteligi itibariyle son care olarak basvurulmasi gereken bir koruma
tedbiridir ve c¢ocugun sonraki yasami {lizerinde etkili olacak olumsuz sonuglar

dogurabilecektir. Her ne kadar CMK’nin 102. maddesinde 12-15 yas grubunda bulunan

301 pEKiN KURALLARI md.13
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cocuklar ile 15-18 yas grubunda bulunan ¢ocuklar hakkinda tutukluk siireleri ile ilgili
stire indirimine gidilmis olsa da bu diizenleme yeterli degildir. Zira ¢ocugun cezaevi
ortamina girmis olmas1 onun zarar goérmesi i¢in yeterlidir. Bu nedenle bu gruptakiler
hakkinda da tutuklama yasagi olarak bir iist smir getirilmesi yerinde olacaktir.
Nihayetinde bu grupta yer alan cocuklarin algilama ve davraniglarini yonlendirme
yeteneginin bulundugu kabul edilmekte ise de, yasa geregi ¢cocuk tanimi igerisinde yer

aldiklari unutulmamalidir.

Pekin Kurallarinin tutuklu yargilama bagslikli 13. maddesinde tutuklu yargilamaya en
son c¢are olarak basvurulmasi gerektigi ve bu siirenin miimkiin oldugu kadar kisa
tutulmas1 gerektigi belirtilmektedir. Bu maddede taraf devletlerden, tutukluluk yerine
alternatif onlemler®? getirilmesi talep edilmistir. Tutuklu olarak yargilanan ¢ocuklara
Birlesmis Milletlerce kabul edilen Hiikiimliilerin Islah1 Igin Asgari Standart Kurallarmn
tanidigr tim haklarin taninmasi gerektigi belirtilmektedir. Bu maddede tutuklu
yargilanan ¢ocuklarm yetiskin suclulardan ayr1 bir kurumda veya ayni kurumda ayr1 bir
boliimde tutulmalar1 gerektigi de belirtilmektedir. Maddenin son fikrasinda da tutuklu
cocuklarin; yas, cinsiyet ve kisilikleri nedeniyle ihtiya¢ duydugu her tiirlii yardim ve

303 »»

bakimlardan yararlandirilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Havana Kurallarimin 18. maddesinde her tutuklu cocugun, avukat yardimindan
yararlanma, istemi halinde ve miimkiinse iicretli olarak c¢alisabilme, dinlenme ve
eglenme haklarmin oldugu ve bunlara ek olarak masumiyet karinesi, tutma siliresinin
uzunlugu, cocugun hukuki statiisii ve icinde bulundugu durumun gerekleri géz oniinde
bulundurularak 6zel hiikiimlere uygun bir sekilde tutulacagi belirtilmektedir. Maddenin
devaminda ise bu hiikiimlerin yukaridaki haklar1 igerdigi ancak bu haklardan ibaret

sayllmayacag1 da belirtilmektedir3®.

Havana Kurallarinin 29. maddesinde de ¢ocuklarin, yetiskinlerle ayni ailenin iiyesi
olmadig1 miiddetge, biitiin tutma kurumlarinda yetigskinlerden ayr1 yerlerde tutulmalar1
gerektigi, diizenlenmistir. Maddenin son cilimlesine gore; istisnai 6zel programlar

cercevesinde kontrollii olarak yetiskinler ile bir arada bulunabilirler3%.

302 pEKiN KURALLARI md.13
303 pEKIN KURALLARI md.13
304 HAVANA KURALLARI md.18
305 HAVANA KURALLARI md.29
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CMK’nin tutuklulukta gececek siire baslikli 102. maddesinde de maddede diizenlenen
tutukluluk sirelerinin, fiili isledigi sirada on bes yasini tamamlamamis ¢ocuklar hakkinda
yar1 oraninda, on sekiz yasini tamamlamamis ¢ocuklar hakkinda ise dortte {i¢ oraninda
uygulanacagi yoniinde diizenleme mevcuttur. Suca siirliklenen c¢ocuk hakkinda
sorusturmada sulh ceza hakimi, kovusturmada ise hakim ya da mahkeme tutuklama

karar1 verebilecektir.

CGTIHK nun ¢ocuk kapali ceza infaz kurumlar1 bashkli 11. maddesi de kurumdaki
cocuklar ve yetigkin hiikiimliilerin ayr1 yerlerde tutulmasi yaninda, ¢ocuklarin da cinsiyet
ve fiziki gelisimlerine gore birbirlerinden ayr1 yerlerde barmdirilacagini hiikiim altina

almistir.

CGTIHK nun hiikiimliilerin gdzlem ve smiflandiriimas: baslikli 23. maddesinin 1.
fikrasinin ¢ bendi de kadin, ¢ocuk ve gen¢ hiikiimlillerin gozlem ve smiflandirma
islemlerinin birbirlerinden ayr1 6zel boliimlerde yapilacagini diizenlenmektedir. Yasanin
63. maddesinin 3. fikrasinda da hiikiimliilerin tutuklularla, cocuklarin yetiskinlerle
kanunda sayili olan haller haricinde bir arada bulunmalarina ve irtibat kurmalarina izin

verilmeyecegi hiikkiim altina alinmistir.

CKK’nun 20. maddesinde de adli kontrol tedbiri diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
sorusturma veya kovusturma evrelerinde suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda, adli kontrol
tedbiri olarak CMK’nun 109. maddesinde sayilan tedbirlere ek olarak maddede sayilan
tedbirlerden bir veya birkagina birlikte karar verilebilir. CKK’nun 20. maddesinde
cocuklara 6zel olarak sayilan bu tedbirler “belirlenen ¢evre sumirlart disina ¢ikmamak,
belirlenen bazi yerlere gidememek veya ancak bazi yerlere gidebilmek ve belirlenen kigi
ve kuruluslarla iliski kurmamak” seklindedir. Adli kontrol tedbirlerinden sonug alinamaz
veya tedbirlere uyulmaz ise tutuklamaya karar verilebilir. Adli kontrol tedbiri siiresince
denetimli serbestlik miidiirliigli tarafindan takip edilen ¢ocuga danigsmanlik yapacak bir
uzman gorevlendirilecek ve ¢cocuk hakkindaki ihtiya¢ degerlendirmesinin sonucuna gore
iyilestirme ¢aligmalar1 yiiriitiilecektir. CMK nin adli kontrol altinda gececek siire baslikli
110/A maddesinde de bu maddede 6ngorilen adli kontrol sirelerinin, cocuklar
bakimindan yar1 oraninda uygulanacagi diizenlenmistir. CKK’nun 21. maddesinde
diizenlenen ve ¢ocuklar i¢in tutuklama yasagi bulunan hallerde, adli kontrol tedbirine
hikmedilebilecektir. Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda adli kontrol tedbirine sorusturma

evresinde sulh ceza hakimi, kovusturma evresinde ise hakim veya mahkeme karar
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verebilecektir. Suga siiriikklenen ¢ocuk hakkinda adli kontrol tedbiri ile birlikte CKK’nun
5. maddesinde dizenlenen koruyucu ve destekleyici tedbirlere de hukmedilebilir.

24/12/2006 tarihli ve 26386 sayili Resmi Gazetede yaymlanan CKKY’nin 10.
maddesi de CKK ve CMK’nin adli kontrol hiikiimlerine paralel olarak adli kontrol
tedbirlerinden sonug¢ alinamaz veya tedbirlere uyulmaz ise tutuklamaya veya tedbirin

degistirilmesine veya kaldirilmasma karar verilebilecegini diizenlemistir3%.

Yonetmeligin  12. maddesinde de adli kontrol yiikiimliliiklerinin yerine
getirilmesinde, 20/12/2005 tarihli ve 26029 sayili Resmi Gazetede yayimlanan,
Denetimli  Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullar1 Yonetmeligi
hiikiimlerinin uygulanacag1 belirtilmistir. Bu yonetmelik 18/04/2007 tarihli ve 26497
sayilt Resmi Gazetede yayimlanan, Denetimli Serbestlik ve Yardim Merkezleri ile
Koruma Kurullar1 Yonetmeligi ile yiiriirlikten kaldirilmistir. Hazirlanan bu ikinei
yonetmelik ise 05/03/2013 tarihli ve 28578 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Denetimli
Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi ile yiirtirlikten kaldirilmigtir. En son olarak hali
hazirda yiiriirlikte bulunan 10/11/2021 tarihli ve 31655 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeligi ile de bu yoOnetmelik
yiriirlikten kaldirilmistir. Bu nedenle Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina
[liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin atifta bulundugu yonetmelik 2021 tarihli
yonetmelik olmaktadir. Denetimli serbestligi diizenleyen yonetmeligin 16 yilda (2005-
2021) dort kez (swrastyla 107, 166, 136 ve 131 madde olarak) yeniden diizenlenmesi

hukuk mevzuatinin devamlilig1 agisindan elestirilmesi gereken bir durumdur.

10/11/2021 tarihli ve 31655 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Denetimli Serbestlik
Hizmetleri Yo6netmeliginin (DSHY) 57. maddesinin 3. fikrasinda da adli kontrol
kararlarinin infazinda ¢cocugun sosyal ¢evresi veya ailesi ile i birligi yapilmasi halinde

cocugun iistiin yarar1 dikkate almarak gereken 6nlemlerin alinacag: diizenlenmistir®"’.

306 CKKY md.10
807 DSHY, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/11/20211110-1.htm ,e.t.:20/05/2023
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3.3.8. istirak

Istirak konusu TCK’nin genel hiikiimler baslikli birinci kitabm ikinci kismmin
dordincu boliminde diizenlenmektedir. Bu bolimde faillik, azmettirme, yardim etme,

baglilik kurali ve istirak halinde islenen suclarda goniillii vazgegme diizenlenmistir.

TCK’nin 37. maddesi hiikmiine gore sug teskil eden fiili birlikte gergeklestirenlerden
her biri asli fail, sugun islenmesi i¢in bagkasini ara¢ olarak kullanan dolayli faildir.
Azmettirme ve yardim etme durumunun olabilmesi i¢in dncelikle sucu isleyen bir failin

olmasi gerekir. Fail yoksa azmettiren veya yardim eden de yoktur.

CKK’nun istirak halinde islenen suclar bashikli 17. maddesi 1. fikras1 ¢ocuk ve
yetiskinlerin birlikte su¢ islemesi halinde muhakemenin ayr1 ayr1 yiiriitiilecegini hiikiim

altina almistir.

Suga siiriiklenen ¢ocugun yetiskinlerden ayr1 yargilanmasi kural olmakla birlikte 17.
maddesinin 3. fikras1 bu durumun istisnasini olusturmaktadir. Fikraya gore davalarin
birlikte goriilmesi zorunlu ise mahkemelerce davalar birlestirilebilir ve yetiskinin

yargilandig1 mahkemede goriiliir.

CKKY’nin 7. maddesinde de c¢ocuklar ile yetiskinlerin birlikte su¢ islemesi
durumunda, adli kollukca ¢ocuklar hakkinda ayr1 evrak diizenlenecegi ve sorusturma ve
kovusturmanin ayr yiiriitiilecegi diizenlenmistir. Bu durumda ¢ocuklar hakkinda gerekli
tedbirler uygulanmakla birlikte, mahkemece gerek goriildiigii takdirde ¢cocuk hakkindaki
yargilamanmm genel mahkemedeki davanin sonucuna kadar bekletebilecegi
diizenlenmektedir. Davalarin birlikte goriilmesinin zorunlu kabul edildigi hallerde ise
mahkemelerin uygun bulmasi sartiyla, yargilamanin her evresinde genel mahkemelerde

birlestirme karar1 verilebilecektir.

Yonetmeligin 7. maddesinin 3. fikrasinda birlestirme kararini talep eden mahkemeye
gore ikili bir ayrim yapilmistir. Birlestirmeyi talep eden mahkeme genel mahkeme ise
davalarin birlestirilmesinin uygunlugu ¢ocuk mahkemesi tarafindan, birlestirmeyi talep
eden mahkeme g¢ocuk mahkemesi ise davalarm birlestirilmesinin uygunlugu genel
mahkemesi tarafindan degerlendirilir. Her iki durumda da birlestirme uygun goriildiigii
takdirde genel mahkeme tarafindan birlestirme karar1 verilir. Bu karar iizerine ¢ocuk

mahkemesi dosyasini esastan kapatarak genel mahkemeye gonderir.

Bu diizenlemelerden anlasildigi lizere istirak halinde sug¢ islenmesi durumunda ¢ocuk

ile yetiskinlerin ayr1 yargilanmasi s6z konusu olacaktir. Bu gereklilik, cocuk
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yargilamasindaki tiim islemlerde oldugu gibi cocugun iistiin yarari ilkesinin bir geregi

olarak ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin yetiskinlerle birlikte su¢ isledigi durumlarda; ¢cocugun iistiin yarar1 ve
cocuk yargilamasmna hakim olan diger ilkeler 1s18inda kovusturmanm miimkiin
oldugunca ayr1 yiritilmesi gerekmektedir. Zira ¢ocugun genel mahkemelerde
yargilanmasi ¢ocuk agisindan bir¢ok sakincali durumu da beraberinde getirmektedir. Bu
nedenle davalarin birlestirilmesine en son ¢are olarak karar verilmesi ve CKK’nun 17.
maddesinin 2. fikrast hiikmii g6z 6niinde bulundurularak genel mahkemedeki davann,
cocuk mahkemesinde goriilen dava agisindan bekletici mesele yapilmasi gerekmektedir.

Bu sekilde cocuk agisindan olas1 sakincali durumlarin da 6niine gegilebilecektir.

3.4. Sorusturma Evresinde Verilebilecek Kararlar

Sorusturma evresinde Cumhuriyet savciligi tarafindan bazilar1 takdire dayali bazilari
ise alinmasi ve uygulanmasi zorunlu bazi kararlar alinmak durumundadir. Bu kararlar

asagida incelenmistir.

3.4.1. Kamu Davasinin Ac¢ilmasinin Ertelenmesi

Ceza yargilamasinda kovusturmanin mecburiyeti ilkesi ve maslahata uygunluk ilkesi
hakimdir. Kovusturmanm mecburiyeti ilkesi®®; sucu takibe yetkili makamlar tarafindan,
ihbar veya baska bir sekilde bir su¢un islendigi izlenimini veren bir durumu 6grenir
O0grenmez derhal kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek {izere isin
gerceginin arastirilmaya baslanmasini ve sorusturma evresi sonunda toplanan delillerin,
sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturmasi halinde iddianame diizenlenerek
kamu davasini agilmasini ve muhakeme sonuglanincaya kadar savcilikga yiiriitiilmesini;
maslahata uygunluk ilkesi*® ise, Cumhuriyet savcisinin kamu davasi agmast igin gerekli
kosullarin olusmasina ragmen kamu davasini agip agmamak konusunda takdir yetkisine
sahip olmasini ifade eder. Kamu davasinin a¢ilmasmin ertelenmesi, maslahata uygunluk
ilkesinin sonucu olarak ortaya ¢ikmis bir durumdur. Kamu davasinin acilmasmin

ertelenmesi kurumu hukukumuzda ilk kez ¢ocuklar i¢in kabul edilmis ve 5395 sayili

%% Yenisey / Nuhoglu, 5.710; Unver / Hakeri, 5.521-525; Donay, s.285-288; Kunter, 5.138-140 (pr.103)
309 Yenisey / Nuhoglu, s.711; Unver / Hakeri, s.526-528; Donay, 5.289-291; Kunter, 5.138-140 (pr.103)
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CKK ile yiiriirlige girmistir. Bu kurum 06/12/2006 tarihli ve 5560 sayili Kanun ile
yapilan degisiklikle 5271 sayilt CMK’nimn 171/2 maddesinde diizenlenerek, yetiskinleri
de kapsayacak sekilde genisletilmistir. 171. maddede 24/10/2019 tarih ve 30928 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan 17/10/2019 tarih ve 7188 sayili kanunun 19. maddesi ile
yapilan degisiklikle; ertelenebilecek suglarin kapsami genisletilmis ve maddeye eklenen

6.fikra ile istisnai olarak uygulanamayacak suglar tanimlanmgtir.

CMK’nin 170. maddesi geregi kamu davasmi agma gorevi, Cumhuriyet savcisinca
yerine getirilecektir. Bu durumda sorusturma neticesi toplanan deliller, Cumhuriyet
savcisinin nezdinde sucgun islendigi hususunda yeterli stiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet
savcisi, bir iddianame diizenler ve kamu davasi agilmasini talep eder. CMK’nin kamu
davasini agmada takdir yetkisini diizenleyen 171. maddesinin 1. fikrasinda ise sahsi
cezasizlik sebebinin veya etkin pigsmanlik hiikiimlerinin cezayi kaldiran sahsi sebep
olarak uygulanmasmi gerektiren kosullarin mevcudiyeti halinde Cumhuriyet savcisinin
kovusturmaya yer olmadigi karar1 verebilecegi diizenlenmektedir. Maddenin 2.
fikrasinda da Cumhuriyet savcisiin, yeterli siiphenin varligma ragmen, uzlastirma ve 6n
0deme kapsamindaki suglar hari¢ olmak tizere, {ist smir1 ti¢ y1l veya {i¢ yildan az siireli
hapis cezasini gerektiren suglardan dolayi, kamu davasinin agilmasmin bes yil siire ile
ertelenmesine karar verebilecegini ve slipheli veya sugtan zarar gorenin, bu karara 173.

madde hiikiimlerine gore itiraz edebilecegini diizenlenmektedir.

Yapilacak bu itirazda sulh ceza hakimliginin inceleyebilecegi hususlar ise erteleme
karar1 verilmesi ile ilgili kanunda belirtilen sartlarmn (CMK md.171/3) var olup olmadigi
ile smirlhidir. Sulh ceza hakimligi bu talepte sorusturmanin genisletilmesi yoniinde bir
karar veremez. Ciinkii zaten Cumhuriyet savcisinin kamu davasinin acilmasmin
ertelenmesi karar1 verebilmesi i¢cin Oncelikle sorusturmasini yaptigi suc ile ilgili
iddianame acilabilmek i¢in kanunda belirtilen sartlar1 sagladigi hususunda bir kanaate
ulagmis olmas1 gereklidir. Bu husus yani yeterli siipheye ulasma ve diger muhakeme

engellerinin bulunmamasi durumunda kamu davasinin ertelenmesine karar verilebilir.

Erteleme karar1 verilebilmesi igin gerekli sartlardan savciligin ulastig1 kanaatlerin
incelenmesinin de sulh ceza hakimliginin yetkisi i¢inde oldugunu sdylemek gerekir.
Cumbhuriyet savcist bu kanaate (CMK md.171/3/b,c) ulasmasinin gerekcesini kararinda
belirtmelidir. Eger kanunda belirtilen sartlarin saglanmis olmadigma sulh ceza
hakimligince karar verilir ve itiraz kabul edilirse Cumhuriyet savcisi tarafindan kamu

davasi agilacaktir.
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Kamu davasiin agilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi icin CMK’nm 171.
maddesinin 3. fikrasinda diizenlenen siiphelinin daha Once kasithh bir sugtan hapis
cezasina mahkiim edilmemis olmasi, su¢ islemekten c¢ekinecegi kanaatini vermesi,
ertelemenin kamu davasi agilmasindan daha faydali goriilmesi, magdurun veya kamunun
ugradigi zararin tamamen giderilmesi sartlarinin saglanmis olmasi gerekmektedir.
Erteleme karar1 verilebilmesi i¢in sayilan bu kosullarinin hepsinin birlikte gerceklesmesi

gerekir.

Erteleme siiresi i¢cinde kisi kasitlt bir su¢ islemedigi takdirde, kovusturmaya yer
olmadigma dair karar verilecektir. Erteleme stiresi i¢inde kisinin kasith bir su¢ islemesi
halinde ise kamu davasinin agilmasina karar verilecektir. Erteleme siire igerisinde
zamanasimi islemeyecektir. Kamu davasinin agilmasimin ertelenmesine iligkin kararlar,
bu kararlara 6zel bir sisteme kaydedilir ve bu kayitlar, yalnizca bir sorusturma veya
kovusturmayla ilgili olarak Cumbhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme tarafindan

istenilmesi halinde, sadece 171. maddede belirtilen amag i¢in kullanilabilir.

CMK’nin kamu davasmin agilmasmin ertelenmesine dair 171. madde hukimleri
maddenin 6. fikras1 ile getirilen istisna geregi, orgiitlii suglar, kamu gorevlisince veya
kamu gorevlisine kars1 gorevi sebebiyle islenen suglar, cinsel suglar ve askeri suglar i¢in

uygulanamaz.

CKK’nun kamu davasinin ag¢ilmasimnin ertelenmesi baglikli 19. maddesi CMK’na atif
yapmig ancak ¢cocuk agisindan 171/2. maddedeki erteleme siiresini azaltip bes yil yerine
iic yil olarak, hapis cezasinin iist smirm1 ise on bes yasini tamamlamayan c¢ocuklar
acisindan yiikselterek ii¢ yil yerine bes yil olarak belirlemistir. Ozetle yetiskinler
acisndan CMK’nin 171. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi durumunda erteleme siiresi bes yil iken, CKK’da bu siire

cocuklar acisindan ii¢ yil olarak diizenlenmektedir.

CKK’nun 36. maddesinde hakkinda kamu davasimin agilmasmin ertelenmesi karari
verilen ¢ocugun ayni zamanda denetim altina alinmasina da karar verilebilecegi
diizenlenmistir. Kanunun 37. maddesinde denetim gorevlisinin gorevlendirilmesi, 38.
maddesinde denetim gérevlisinin gorevleri, 39. maddesinde denetim plani ve raporu, 40.
maddesinde denetimin sona ermesi ve 41. maddesinde sosyal inceleme ve denetim

raporlar1 hakkinda bilgi edinme konular1 diizenlenmistir.
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CKKY’nin 23. maddesinde de denetim altina alma karar1 diizenlenmistir. Buna gore;
suga siiriiklenen ¢ocuk s6z konusu oldugunda denetim altina alma karar1 mahkemece
belirtilen siire ve kosullar ¢ergcevesinde hazirlanan denetim plani dogrultusunda suca

siiriiklenen ¢cocug@a yonelik icra edilen toplum temelli bir uygulamay, ifade eder31°,

Denetim altina alma karar1 verilebilecek hallerde mahkeme veya ¢ocuk hakimi;
cocugun yetistirilme sekli, kisisel 6zellikleri, yasadigi ¢cevre, bulundugu ortam ve onun
suca yonelmesine etkin davranislarini arastirarak karar verecektir. Kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi karar1 verilen cocuk ayni zamanda denetim altina da alinmissa,;
denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube miidirliigii veya biirosu tarafindan bir
denetim gorevlisi gorevlendirilecektir. YOnetmeligin 24. maddesinde denetim
gorevlisinin gorevlendirilmesi, 25. maddesinde denetim gdrevlisinin gorevleri, 26.
maddesinde kamu davasinin acilmasmin ertelenmesi halinde yapilacak islemler

diizenlenmistir3?.

Y onetmeligin 38. maddesinde de benzer diizenlemeler yapilmistir.

3.4.2. Uzlastirma

Uzlastirma kurumu 5237 sayili TCK’nin 73.maddesi, 5271 sayili CMK’nin 253, 254,
255.maddeleri ve 5395 sayili CKK’nun 24.maddesi ile 2005 yilinda Tirk Hukukuna
dahil olmustur. 19/12/2006 tarihinde 5560 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle
uzlagtrma kurumu 5237 sayili TCK’dan ¢ikarilmis ve aymi kanun ile 5271 sayili

Kanun’un 253. Maddesinde ayrintili sekilde diizenlenmistir3'2,

Diizenleme 6ncesinde uzlastirmanin suga siiriiklenen ¢ocuklar i¢in, sikdyete tabi olan
su¢larin yani sira sikdyete tabi olmayan kasten islenen suglarm bazilar1 ve taksirli suglar
bakimindan da uygulanabilecegi diizenlenmekteydi. 5560 sayili Kanun ile yapilan
diizenleme sonucu CKK’nun 24. maddesi sadece bir atif maddesi haline getirilerek, suca
siiriiklenen  ¢ocuklar ~ konusunda ~ CMK’daki  hiikiimlerin ~ uygulanacagin

diizenlenmistir®'®. Bu diizenlemenin ardindan 02.12.2016 tarih ve 6763 sayili Kanunla

310 CKKY md.23

311 CKKY md.26

312 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/12/20061219-1.htm , e.t.:30/10/2023

313 Ahmet Vedat Dilberoglu, “Onarict Adalet Anlayisi ve Tiirk Ceza Hukukunda Uzlagtirma Kurumu:
Ilkeleri ve Uygulanma Sartlar1”, Sug ve Ceza — Ceza Hukuku Dergisi, Y11:2022, Cilt:15, Say1:4, 5.645,
https://www.sucvecezadergisi.com/2022_4/, e.t.:14/10/2023
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yapilan degisiklikle ¢ocuklar agisindan magduru kamu tiizel kisisi olmayan ve iist sinir1
iic y1l hapis olan tiim suglar ile adli para cezasini gerektiren suglar uzlagtirma kapsami

icine alinarak kapsam tekrar genisletilmistir.

Cumbhuriyet savcisi sorusturma kapsaminda yeterli slipheye ulastigr takdirde
iddianame hazirlayacak ve s6z konusu sug ile ilgili siiphelinin ceza sorumlulugunun
bulunup bulunmadigina karar verecektir. Ceza sorumlulugu, siipheli 18 yasindan kii¢iik
ise TCK m. 31 ve CMK m. 74 g¢ergevesinde, siipheli 18 yasini doldurmus ise CMK m.
74 cercevesinde tespit edilecektir. Cumhuriyet savcisi siiphelinin ceza sorumlulugunun
bulundugu kararina varirsa, ceza yargilamasi yapilmak iizere iddianame diizenleyecektir.
Cumhuriyet savcist siiphelinin ceza sorumlulugunun bulunmadigina karar verirse
giivenlik tedbiri yargilamasi yapilmak iizere iddianame diizenleyecektir®'®. Ceza
sorumlulugu bulunmayan siipheli cezalandirilamayacagi i¢in; hakkinda uzlastirma

hiikiimleri de uygulanamayacaktir.

CKK’nun 24. maddesi CMK’nin uzlagsmaya iligkin hiikiimlerine dogrudan atif
yapmustir. Bu sebeple CMK’nin 253-255. maddelerindeki hiikiimler uygulama olanagi
bulur. 253. maddede uzlasmaya tabi suglar ile sorusturma asamasinda uzlastirmada

uygulanacak usul hiikiimleri birlikte diizenlenmistir.

Diizenlemeye gore; magduru kamu tiizel kisisi olmayan ve tist sinir1 ii¢ y1l hapis olan
tim suglar ile adli para cezasini gerektiren suglar s6z konusu oldugunda, siipheli ile
magdur veya sugtan zarar goren kisinin uzlastirilmasi girisiminde bulunulur. Uzlagsma
yoluna bagvurulabilmesi i¢in sikayete tabi suglarin yaninda, diger kanunlarda yer alan
sikayete tabi olmayan sucglarla ilgili olarak kanunda acik hiikiim bulunmasi
gerekmektedir. Ayrica sikayete tabi olsa bile, cinsel dokunulmazliga kars1 suglarda ve

wsrarli takip3t®

sugunda uzlastirma yoluna gidilemeyecektir. Uzlagma hiikiimleri,
uzlastirma kapsamina giren bir sugun, uzlastirma kapsamina girmeyen bir baska sugla

birlikte ayn1 magdura karsi islenmesi halinde uygulanmayacaktir.

Uzlasmaya tabi bir su¢ icin yapilan sorusturma sonucunda yeterli siiphenin elde
edilmesi durumunda, dosya uzlastrma biirosuna gonderilecek ve biiro tarafindan bir

uzlastirmaci1 gorevlendirilecektir. Gorevlendirilen uzlastirmaci, olaym taraflarina

314 Ahmet Vedat Dilberoglu, “Tiirk Ceza Hukukunda Sorusturma ve Kovusturma Evresinde Uzlastirma
Kurumunun Isleyisi ve Hukuki Sonuglari, Problemler ve Teklifler”, Sug ve Ceza— Ceza Hukuku Dergisi,
Y11:2023, Cilt: 16, Sayi:1, s.184, https://www.sucvecezadergisi.com/2023 1/, e.t.:06/11/2023

315 27/5/2022 tarih ve 31848 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 7406 Kanun’un 8. Maddesi ile 5237 sayil
Kanuna 123. Maddesinden sonra gelmek (izere 123/A numarali madde olarak eklenmistir.
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uzlagma teklifinde bulunacaktir. Siiphelinin, magdurun veya sugtan zarar gorenin resit
olmamas: halinde ise, uzlagsma teklifi bu kisinin kanuni temsilcilerine yapilacaktur.
Cumbhuriyet saveilig1 veya uzlastirma biirosu tarafindan taraflarin kisith ya da ayirt etme
guclne sahip olup olmadigi konusunda degerlendirme yapilacak ve gerekiyorsa kisitlt
olan veya ayirt etme giiciine sahip olmayan tarafa vasi atanmasi saglanacaktir®®,
Uzlagma teklifi, uzlastirmaci tarafindan istinabe veya agiklamali tebligat yoluyla da
yapilabilecektir. Taraflardan herhangi biri kendisine uzlasma teklifinde bulunulduktan

sonra Ui¢ giin icerisinde kararmi bildirmedigi takdirde, bu taraf uzlastirma teklifini

reddetmis sayilacaktir.

Uzlagsma teklifinde bulunuldugunda Oncelikle uzlastirmaci tarafindan kisiye
uzlagmanm niteligi/esast1 ve uzlagsmayr kabul veya reddetmenin hukuki sonuglari
anlatilacaktir. Magdura, suctan zarar goOrene, siipheliye veya bunlarm kanuni
temsilcisine; yurt disinda olma ya da resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma
dosyasinda mevcut olan adreste bulunmama veya diger nedenlerle ulasilamamasi
halinde, uzlastirma yoluna gidilmeden sorusturma sonuglandirilacaktir. Magduru veya
zarar goreni birden fazla kisi olan bir sugtan nedeniyle uzlastirmaya yoluna gidilebilmek
icin, magdur veya suctan zarar gorenlerin hepsinin uzlasma teklifini kabul etmesi
gerekmektedir. Uzlagsma teklifinde bulunulmasi veya uzlasma teklifinin kabul edilmesi,
sorusturmaya konu suca yonelik delil toplanmasina ve koruma tedbirlerinin

uygulanmasia engel teskil etmemektedir.

CMK’da belirlenen hakimin reddi sebepleri, uzlastirmaci goérevlendirilmesi ile ilgili
olarak da uygulanacaktir. Uzlastirmaci olarak gorevlendirilen kisiye sorusturma
dosyasinda bulunan ve Cumhuriyet savcisinin gerekli gordiigii belgelerden birer 6rnek
verilecek ve uzlastirma biirosu tarafindan uzlastirmaciya, sorusturmanin gizliligi ilkesine
uygun davranmakla yiikiimlii oldugunu hatirlatilacaktir. Uzlastirmaci, belgeleri teslim
aldiktan sonraki otuz giin igerisinde uzlastirma islemlerini sonuglandirmakla
yikiimliidiir. Bu siire her defasinda yirmi glinii agsmamak kaydiyla uzlastirma biirosu

tarafindan en fazla iki kez daha uzatabilecektir.

Uzlagtirma miizakereleri gizli olarak yiiriitiilmelidir. Uzlastrma miizakerelerine
sadece siipheli, magdur, sugtan zarar géren ve bunlarin kanuni temsilcileri ile miidafi ve

vekil katilabilir. Sayilan kisilerin miizakerelere katilmamasi halinde katilmaktan imtina

316 Dilberoglu, Tiirk Ceza Hukukunda Sorusturma ve Kovusturma Evresinde Uzlastirma
Kurumunun Isleyisi ve Hukuki Sonuclari, Problemler ve Teklifler, 5.191-192
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eden taraf uzlagmayi kabul etmemis sayilacaktir. Uzlastirmaci, izlenmesi gereken
yontemle ilgili olarak miizakereler esnasinda kendisini gorevlendiren Cumbhuriyet
saveistyla goriigebilecek ve Cumhuriyet savcisi, uzlastirmaciya talimat verebilecektir.
Uzlagsma miizakereleri sonucunda uzlastirmaci, bir rapor hazirlayarak, kendisine teslim
edilen belgelerle birlikte dosyay1 uzlastirma biirosuna teslim eder. Uzlagma gerceklestigi
takdirde, taraflarin imzalarmi icerecek sekilde diizenlenen raporda, ne sekilde uzlasildigi
hususu ayrintili olarak agiklanacaktir. Sorusturma dosyasi, rapor ve varsa uzlagmaya dair

yazili anlagsma uzlastirma biirosu tarafindan Cumhuriyet savcisina gonderecektir.

Uzlasma teklifi taraflarca reddedilse bile iddianame diizenlenene kadar taraflar,
uzlastiklarina dair belge ile Cumhuriyet savcisina miiracaat ederek uzlastiklarini beyan
edebileceklerdir. Cumhuriyet savcisi, varilan uzlagmanin taraflarm hiir iradelerine
dayandigini, uzlagma ile kararlastirilan edimin de hukuka uygun oldugunu belirlemesi
halinde, uzlagsma raporunu veya belgeyi miihiir ve imza altina alacak ve sorusturma
dosyasinda muhafaza edecektir. Uzlastirma sonugsuz kalirsa tekrar uzlagtirma yoluna
gidilmesi miimkiin degildir. Uzlasma sonucunda siiphelinin edimini tek seferde yerine
getirmesi halinde, siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigma karar verilecektir.
Edimin takside baglanmasi, siirekli bir nitelige sahip olmasi veya tamamlanmasinin
ileriki bir tarihe birakilmasi durumunda bagka bir sart aranmadan siipheli hakkinda kamu
davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesine karar verilir. Erteleme siliresince zamanasimi
islemeyecektir. Ertelemesi karar1 verildikten sonra, uzlasmanin gerekleri yerine

getirilmez ise baska bir sart aranmadan kamu davasi agilacaktir.

26/07/2023 tarihi oncesinde uzlagsma saglandig takdirde, sorusturulan su¢ nedeniyle
tazminat davasi acilamayacagi ve acilmis olan davadan feragat edilmis sayilacagi
diizenlenmekteydi. AYM 18.10.2023 tarih ve 32343 sayili resmi gazetede yayimlanan
26/07/2023 tarih ve 2023/43 E. 2023/141 K. sayil1 karar1 ile 04/12/2004 tarihli ve 5271
sayilli CMK’nin 06/12/2006 tarihli ve 5560 sayili Kanun’un 24. Maddesiyle degistirilen
253. maddesinin (19) numarali fikrasinin 5. climlesinin "Uzlasmanin saglanmasi halinde,
sorusturma konusu sug nedeniyle tazminat davasi agilamaz;..." boliimiiniin Anayasa’ya
aykiri olduguna ve iptaline oycoklugu ile karar vermistir. Boylece uzlagsmanin saglandigi
durumlarda dahi sorusturulan su¢ nedeniyle tazminat davasi agilabilmesinin Onii

acilmistr.
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Uzlasma raporu veya belgesi Icra iflas Kanunu 38. madde kapsamindaki ilam
niteligindeki belgelerdendir. Bu sebeple siipheli edimini yerine getirmediginde ilamli

takibe konu olabilir.

Uzlastirma goriismeleri siiresince yapilan agiklamalarin, herhangi bir sorusturma ve
kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilmas1 yasaklanmistir. Taraflardan birine
uzlagsma teklifinde bulunuldugu tarihten uzlasma islemlerinin olumlu veya olumsuz
olarak sona erdigi tarihe kadar dava zamanasimi ile kovusturma kosulu olan dava siiresi
islemeyecektir. Uzlastirmaciya Adalet Bakanligi tarafindan 6denen {icret ve diger
uzlastirma giderleri, yargilama giderlerinden sayilmaktadir. Uzlasma gerceklesirse bu
giderler Devlet Hazinesi tarafindan karsilanacaktir. Uzlasma sonucunda verilecek

kararlarla ilgili olarak CMK’da 6ngoriilen kanun yollarina bagvuru yolu aciktir.

Biitiin Cumhuriyet bassavciliklarinda uzlastirma biirosu kurulacak ve yeterli sayida
savclt ve idari personel gorevlendirilecektir. Uzlastirmacilar, Adalet Bakanliginca
belirlenen listelerden gorevlendirilmektedir. Uzlastirmaci, hazirlamis oldugu raporu,
tutanak ve varsa yazili anlagsmay1 uzlastirma biirosuna gonderecektir. Uzlastirma siireci
sonunda ilgili sorusturma dosyalari, uzlastirma biirosunda gérev yapan Cumbhuriyet
savcilar1 tarafindan sonuglandirilmaktadir. Uzlastirma kurumunun isleyisi ile ilgili diger
usul ve esaslar Adalet Bakanligmnca ¢ikarilan yonetmelikle daha detayli olarak

dizenlenmistir.

CMK’nin 254. maddesinde ise kovusturma asamasindaki uzlastirma diizenlenmistir.
Buna gore, kovusturma basladiktan sonra sugun uzlagmaya tabi oldugu ortaya ¢ikarsa
sorusturma esnasidaki ayni usul ve esaslar uygulanarak uzlastirma kurumu isletilir.
Uzlasmanin gergeklestigi durumlarda, sanigin uzlagsma sonucunda edimini tek seferde
yerine getirmesi halinde, mahkemece davanin diismesine karar verilecektir. Edimin
takside baglanmasi, siirekli bir nitelige sahip olmasi veya tamamlanmasinin ileriki bir
tarithe birakilmasi1 durumunda baska bir sart aranmadan hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasma karar verilecektir. Hiikmiin agiklanmasmi geri birakma siiresince
zamanagimi islemeyecektir. Hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten
sonra, uzlagmanin gerekleri yerine getirilmez ise bagka bir sart aranmadan hiikiim

aciklanacaktir.
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Kanunun 255. maddesinde de aralarinda istirak iliskisinin olup olmamas1 fark
etmeksizin; birden ¢ok kisi tarafindan islenen suglarda, yalnizca uzlasmay1 kabul eden

kisinin uzlagsmadan yararlanabilecegi diizenlenmistir.

Ceza Muhakemesinde Uzlastirma Ydnetmeligi’nin 20. maddesinin 1. fikrasi geregi;
edimi def’aten yerine getiren siipheli ¢ocuk ise, gerekli goriilirse ¢ocuk hakkinda
CKK’nda yer alan koruyucu ve destekleyici tedbirlerin uygulanmasit ¢gocuk hakiminden

istenecektird’,

Ceza ehliyeti olmayan on iki yasint doldurmamis cocuklar ve TCK’nin 32.
maddesinin 1. fikrasinda diizenlenen grupta yer alan akil hastalar1 i¢in uzlastirma yoluna
basvurulamayacaktir®®, Bu grupta yer alan Kisilerin isnat yetenekleri bulunmadigi icin
haklarinda sorusturma yapilmayacaktir. 12-15 yas grubu araliginda bulunan ¢ocuklar
hakkinda isnat yeteneginin bulunmadigina karar verildigi takdirde bu ¢ocuklar hakkinda
uzlastirma yoluna gidilemeyecektir. Zira bu durumda bu grupta yer alan ¢ocugun ceza
sorumlulugunun bulunmadigi kabul edilmektedir. 12-15 yas grubu araliginda bulunan
cocuk hakkinda sug tarihinde isnat yeteneginin bulunduguna karar verilir ise, bu ¢cocuklar
hakkinda uzlastrma hiikiimleri uygulanabilecektir. 15-18 yas araliginda bulunan
cocuklar ve TCK’nm 32. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen grupta yer alan akil
hastalar1 i¢in de uzlastirma yoluna basvurulabilecektir. Ancak burada 6nemli olan durum,
uzlastirma teklif edilen kisinin resit olmamasi durumunda, CMK’nin 253/4 hiikkmii geregi
uzlagtirma teklifinin bu kisilerin yasal temsilcisine yapilmasi gerektigidir. Sagir ve
dilsizler bakimindan da yukarida yaptigimiz agiklamalar, tabi olduklar1 yas grubu

acisindan yukaridaki agiklamalar dogrultusunda uygulanacaktir3®®,

Uzlastirma teklifi sucga siirliklenen ¢cocugun resit olmamasi sebebi ile cocugun yasal
temsilcisine yapilacaktir. Ancak aywrt etme giicline sahip olan ¢ocuklarin her ne kadar
resit olmasa da kural olarak i¢inde bulundugu hukuki siireci anlayabilecek ve idrak
edecek durumda olduklar1 kabul edilmektedir®?’. Cocuk ile ilgili tiim islemlerde basta
cocugun iistiin yarari ilkesi olmak iizere, katilim hakkina ve ¢cocuk yargilamasina hakim

olan diger hak ve ilkelere riayet edilmesi gerektigini belirtmistik. Ancak yasal

317 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/08/20170805-4.htm , e.t.:12/11/2023

318 Erdal Yerdelen ve digerleri, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Uzlagtirma”, Adalet Yaymevi, 1. Baski,
Ankara, 2018, 5.165

319 Yerdelen ve digerleri, s.166

320 Reyhan Tuhan Boz, “ Fail-Magdur Uzlagtirmasinda Ayirt Etme Giiciine Sahip Cocugun Katilim Hakk1
ve Kanuni Temsili”, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakuiltesi Dergisi, Y11:2021, Cilt:3
Say1:2, s.794, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2016528 , e.t.:27/05/2023
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diizenlemede uzlasma teklifi cocugun yasal temsilcisine yapilmakta ve ¢ocuk siirecin
disinda tutulmaktadir®?!. Bu durum gocugun siirece aktif katilimini ve ¢ocugun kendi
gelecegi lizerinde s6z hakki sahibi olmasini engellemektedir. Bu nedenle kanuni
diizenlemede, uzlastirma konusunda yasal temsilcinin kararmin yani sira ¢gocugun da
gorlisiiniin - alinmas1  yoniinde diizenleme yapilmasmnin daha isabetli olacagi

kanaatindeyiz.

CMK 223/9’da diizenlenen amir hiikiim nedeniyle mahkeme tarafindan derhal beraat
karar1 verilebilecek durumlarda uzlastirma usuliine de basvurulamayacaktir. Uzlastirma
usulii ceza sorumluluguna alternatif bir yontem olup; cezalandirilma ihtimali

bulunmayan bir kisinin uzlastirmaya ydnlendirilmesi de miimkiin olmayacaktir3??,

3.4.3. On Odeme

Onodeme TCK’nm 75. maddesinde diizenlenmektedir. Bu maddede uzlasma
kapsamindaki suglar hari¢ tutularak, tek basmna adli para cezasini gerektiren veya
Ongoriilen hapis cezasinin iist smir1 alt1 ay veya daha az olan suglarda, siipheli tarafindan
yasada belirtilen miktardaki paranin sorusturma giderleri ile birlikte Cumhuriyet
savciligina o6denmesi halinde siipheli hakkinda kamu davasi acgilmayacagi
diizenlenmistir. On 6deme baz1 basit suclarda kisinin mahkeme oniine ¢ikarilmaksizimn,
kanunda diizenlenen miktardaki meblagin 6denmesiyle kamu davasinin agilmamasini
veya ag1lmis olan davanin diisiiriilmesini saglayan bir kurum olarak 6zetlenebilir3?®. On
0demenin uygulanmasi halinde yargilama yapilmayacak ve kisi hakkinda mahkiimiyet
hikkmii kurulmayacaktir. On 6demenin sartlar1 olustugu takdirde artik Cumhuriyet
saveisinin takdir hakki yoktur. Dolayisiyla Cumhuriyet savcisi sartlar olustugu takdirde
on 6deme Onerisinde bulunmak zorunda olup, 6n 6demenin ger¢eklesmesi halinde ise

kovusturmaya yer olmadigma karar verecektir.

On 6deme konusunda suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda cocugun dahil oldugu yas

grubuna gore inceleme yapilacaktir. On iki yasimni bitirip on bes yasini bitirmemis olan

%1 Sertag Istka, “Uzlastrma Siirecinde Suca Siiriiklenen Cocuklara Iliskin Bazi Sorun ve

Degerlendirmeler”, Tiirkiye = Barolar  Birligi  Dergisi,  Y11:2020, Say1:151, 5.82,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2020-151-1941 , e.t.:27/05/2023

%22 Dilberoglu, Tiirk Ceza Hukukunda Sorusturma ve Kovusturma Evresinde Uzlastirma
Kurumunun Isleyisi ve Hukuki Sonuclari, Problemler ve Teklifler, 5.205

323 Koray Kesgin, “Tiirk Ceza Hukukunda Onddeme”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli
Universitesi SBE, Kocaeli, 2009, s.6
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cocuklarin cezalandirilabilmeleri i¢in islemis olduklari fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilayabilme yeteneklerinin gelismis olmasi gerektigini belirtmistik. 12-15 yas
grubunda bulunan bu ¢ocuklarin 6n 6deme kapsaminda kalan bir sugu iglemis olmalar1
halinde, de bu cocuklara 6n 6deme ihtarinda bulunabilmek i¢in, Oncelikle ¢ocugun
islemis oldugu fiilin hukuki anlam ve sonuglarini anlayip anlamadiginin tespiti
gerekecektir®®*, Islemis oldugu fiilin hukuki anlam ve sonuglarmni kavrayamayan
cocugun cezalandirilmasi miimkiin degildir. Zira yas kiiciikligliniin kusurlulugu kaldiran
bir sebep olarak kabul edildigini belirtmistik. Dolayisiyla kusurlu olmayan bir kisi
hakkinda ceza uygulanamayacaktir. Cezalandirilmasi miimkiin olmayan bir kisi
hakkinda 6n 6deme hiikiimlerinin uygulanmasit da miimkiin olmayacaktir. Kald1 ki
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi kavrayamayan ¢cocugun 6n 6demenin hukuki
anlam ve sonuclarini da anlamasi pek miimkiin gdziikkmemektedir®?®. Bu nedenle 12-15
yas grubu araligindaki ¢ocuklar hakkinda 6n 6deme kapsaminda kalan bir su¢ s6z konusu
oldugunda, 6n 6deme ihtarindan 6nce, gocugun isnat yeteneginin tespiti gerekmektedir.
Cocugun isnat yeteneginin bulunmadigi tespit edilmis ise bu c¢ocuk hakkinda

kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmelidir.

5237 sayili TCK’da on iki yasindan kiigiiklerin ceza sorumluluklarinin bulunmadigi

diizenlenmistir. Bu nedenle ceza sorumlulugu olmayan 12 yasindan kiigiiklere 6n 6deme

ihtar1 yapilamayacaktir®2,

15-18 yas grubu s6z konusu oldugunda ise bu yas grubundaki ¢ocuklara cezanin

indirilerek verilecegi diizenlenmistir. Bu nedenle bu yas grubunda yer alan ¢ocuklar 6n

odeme kapsaminda olan bir sug islediginde 6n ddeme ihtarinda bulunulabilecektir3?’.

5237 sayilh TCK’da 6n 6deme ihtar1 tebliginin nasil yapilacagma dair ayrik bir

diizenleme yer almadigindan, 6n 6deme ihtar1 7201 sayili Tebligat Kanunu hiikiimlerine

gore yapilmalidir®?,

324 A. Caner Yenidiinya, “Yargitay Kararlar Isiginda Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemi Olarak
Onédeme  Kurumu”, Legal Hukuk Dergisi, Yil:2013, Cilt:11, Say::127, s.61,
https://www.yenidunyahukuk.com/dosyalar/yargitay-kararlari-isiginda-alternatif-uyusmazlik-cozum-
yontemi-olarak-onodeme-kurumu.pdf , e.t.:25/11/2023; Hatice Ceylan, “Tirk Ceza Kanununa Gore
Onodeme”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Erzincan Universitesi SBE, Erzincan, 2010, s.91;
Muharrem Ozen / Atacan Koksal; “Onodeme ve Bazi Coziim Onerileri”, Ankara Universitesi Hukuk
Faklltesi Dergisi, Yil:2021, Cilt:70, Sayi:2, s.604, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/1662658 , e.t.:25/11/2023

325 Ceylan, .91

326 Yenidinya, s.61; Ceylan, s.92; Ozen / Koksal; s.604

%27 Yenidinya, s.61; Ceylan, s.93

328 Ceylan, .93
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TCK’nin 6n 6demeyi diizenleyen 75. maddesinin 6. fikrasinda diger kanunlarda
diizenlenen ve 0n 6demenin uygulanabilecegi haller diizenlenmistir. Ancak 6. fikra
kapsamindaki suglar bes yil i¢inde bir kez daha islenirse fail hakkinda ayn1 sugtan dolay1

6n 6deme hiikiimleri uygulanmayacaktur.

On 6demede bulunulmasi nedeniyle verilen kovusturmaya yer olmadigina dair karar
ile diisme karari, O0zel bir sisteme kaydedilir ve yalnizca bir sorusturma veya
kovusturmayla ilgili olmak kaydiyla Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme
tarafindan talep edilmesi durumunda ve yalnizca 75. maddede belirtilen amag icin

kullanilabilir.

3.4.4. Kovusturmaya Yer Olmadig1 Kararlan

CMK’nin 172. maddesine gore, Cumhuriyet savcist yaptigi sorusturma neticesinde
islendigi iddia edilen sugun olustugu yoniinde yeterli sliphe kanaatini edinemediginde
veya sugun kovusturma imkani bulunmamasi halinde kovusturmaya yer olmadigina karar

verecektir.

Muhakeme sartlarinin  gerceklesmemesi halinde de kovusturma olanagi
bulunmadigindan, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilecektir. Sikayet sartinin
ger¢eklesmemesi, dava zamanasimi sliresinin ge¢cmesi, genel af ve siiphelinin cezai
ehliyetinin olmamasi kovusturma olanagi bulunmayan hallerdir ve bu durumda
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilecektir. Kararda taraflarin itiraz hakka, itiraz
stiresi ve itiraz mercii gosterilir. Bu karar magdur, sugtan zarar goren ve siipheliye

bildirilecektir.

Kovusturmaya yer olmadig:1 karar1 verildikten sonra kamu davasinin agilmasi i¢in
yeterli siiphe olusturacak yeni bir delil elde edilmedigi miiddetce ve bu hususa iliskin
kovusturma agilmasina yonelik sulh ceza hakimligince bir karar verilmedigi miiddetce,

ayni fiilden dolay1 kamu davasi agilamayacaktir.

Kovusturmaya yer olmadig: karari, etkin sorusturma yapilmadan verilmis ise ve bu
durum AIHM’nin kesinlesmis karariyla tespit edilmis ise veya bu karar aleyhine
AIHM’ne yapilan basvuru hakkinda dostane ¢oziim ya da tek tarafli deklarasyon
sonucunda diisme karar1 verilmis ise, talep edilmesi halinde kararin kesinlesmesinden

itibaren ii¢ ay i¢cinde yeniden sorusturma agilacaktir.
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Sugtan zarar gorenin, kovusturmaya yer olmadigina dair kararm tebligini takip eden

on bes giin icerisinde yetkili sulh ceza hakimligine itiraz etme hakk: bulunmaktadir.

Suctan zarar goren, kamu davasmin agilmasmi gerektirebilecek olaylar1 ve delilleri
itiraz dilek¢esinde belirtmelidir. Sulh ceza hakimi, karar vermek i¢in sorusturmanin
genisletilmesini gerek gordigi takdirde, bunu acikca belirtmek kaydiyla, o yer
Cumbhuriyet Bassavciligindan talepte bulunabilir. Sulh ceza hakimi kamu davasmin
acilmasi i¢in yeterli sebepler bulunmamas1 halinde bu talebi gerekgeli bi¢cimde reddeder
ve itiraz eden tarafi giderlere mahkiim ederek dosyayr Cumhuriyet savcisina génderir.

Cumbhuriyet savcisi, ret kararini itiraz edene ve siipheliye bildirir.

Sulh ceza hakimi suctan zarar gorenin talebini uygun goriirse, Cumhuriyet savcisi
iddianame diizenleyerek mahkemeye vermekle yiikiimliidiir. Ancak kamu davasmin
acilmamasi hususunda Cumbhuriyet savcisinin takdir yetkisini kullandig1 hallerde bu
durum s6z konusu olamayacaktir. Kovusturmaya yer olmadigma dair karara yapilan
itirazin reddedilmesi halinde ayni fiilden dolay1 kamu davasi agilabilmesi icin CMK’nin

172. maddesinin 2. fikras1 hiikkmii uygulanacaktir.

Iddianamenin génderildigi mahkeme tarafindan, iddianame ve ekindeki belgeler on
bes giin i¢inde incelenerek, iddianame kabul edilir veya inceleme sonucunda eksik veya
hatali hususlar belirtilerek iddianamenin Cumhuriyet Bassavciligina iadesine karar

verilir.

Iade edilen iddianame Cumhuriyet savciliginca ya eksik hususlar tamamlanarak tekrar
yetkili ve gorevli mahkemeye sunulur veya yapilacak inceleme ve arastirma elde edilen
yeni deliller neticesi iddianame hazirlanmasma imkan bulunmamas: halinde

kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilebilir.

Cumbhuriyet savcisinin kamu davasini agmakta takdir yetkisi vardir. Sahsi cezasizlik
sebebi veya etkin pigsmanhk hiikiimlerinin cezayr kaldwran sahsi sebep olarak
uygulanmasimi gerektiren kosullar varsa Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturmaya

yer olmadigina dair karar verilebilir.

Cumbhuriyet savcisi, CMK 171/2. maddede belirtilen kosullar olustugunda kamu

davasinin a¢ilmasinin bes yil siire ile ertelenmesine karar verebilecektir.

Erteleme siiresi iginde kisinin kasitli bir su¢ iglememesi durumunda, kovusturmaya
yer olmadigima dair karar verilecektir. Erteleme siiresi i¢inde kisinin kasith bir sug

islemesi durumunda ise kamu davasmin ag¢ilmasina karar verilecektir.
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Kamu davasmin ertelenmesine karar verildikten sonra erteleme siiresinin kanunda
yazan sart (kasith sug islememe CMK md.171/4) yerine getirilerek gegirilmesi halinde
verilen kovusturmaya yer olmadigi kararmna da genel hiikiimler ¢ergevesinde itiraz
edilebilir. Yapilacak bu itirazda sulh ceza hakimliginin inceleyebilecegi hususlar ise
erteleme siiresinin kanunda belirtilen sartla gegirilip ge¢irilmedigi ile sinirlidir. Sulh ceza
hakimligi bu talepte sorusturmanin genisletilmesi yoniinde bir karar veremez. Ciinkii
zaten Cumhuriyet savcismin kamu davasmin agilmasina erteleme karari verebilmesi igin
sorusturdugu sug icin Oncelikle iddianame agilabilmesi i¢cin kanunda belirtilen sartlarin
saglandig1 hususunda bir kanaate ulasmis olmas1 gereklidir. Eger sulh ceza hakimligi
erteleme siiresinin kanundaki sarta uygun gecirilmedigine karar verir ise kamu davasi

agilacaktir.

3.4.5. iddianame Diizenlenmesi

CMK’nin 170. maddesi geregi kamu davasim1 agma gorevi, Cumhuriyet savcisina
aittir. Sorusturma neticesinde toplanan deliller, sugun islendigine yonelik yeterli siiphe
olusturdugu takdirde, Cumhuriyet savcisi, gorevli ve yetkili mahkemeye hitaben bir
iddianame diizenler. iddianamede; CMK 170/3. maddede belirtilen hususlar yazilmus

olmalidir.

Iddianamede siipheliye yiiklenen sug, mevcut delillerin olusan olaylarla,
iligkilendirilmesi suretiyle aciklanir. Yiiklenen sucu olusturan olaylarla ve sugun
delilleriyle ilgisi bulunmayan bilgilere iddianamede yer verilmez. Iddianamenin
sonunda, siiphelinin lehine ve aleyhine tespit edilen tiim hususlar ileri siiriiliir ve
Cumbhuriyet savcisi tarafindan, islendigi iddia edilen su¢ nedeniyle kanunda 6ngorilen
ceza ve guvenlik tedbirlerinden hangisine veya hangilerine hikmedilmesinin talep
edildigi acikg¢a belirtilir. Sug, tiizel kisinin faaliyeti ¢ergevesinde islenmis bir sug ise,
ilgili tlizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri Cumhuriyet savcisi

tarafindan iddianamede agikca belirtilir.
CMK’nin 174. maddesinde ise iddianamenin iadesi diizenlenmistir.

Iddianamenin gonderildigi mahkeme tarafindan, iddianame ve ekindeki belgeler on
bes giin i¢inde incelenerek, iddianame kabul edilir veya inceleme sonucunda eksik veya
hatali hususlar belirtilerek; iddianamenin Cumbhuriyet Bagsavciligina iadesine karar

verilir.
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Iddianame, sugun hukuki nitelendirilmesi sebebiyle iade edilememektedir. En geg on

bes giin sonunda iade edilmeyen iddianame kabul edilmis sayilmaktadir.

Iddianamenin iadesi iizerine, Cumhuriyet savcisi kararda gosterilen eksiklikleri
tamamlayarak ve hatali noktalar1 diizelterek, kovusturmaya yer olmadigi karari
verilmesini gerektiren bir durumun da yok ise yeniden iddianame diizenleyerek dosyay1
mahkemeye gonderir. Mahkemece, ilk kararda belirtilmeyen sebeplere dayanilarak
iddianame yeniden iade edilemez. Cumhuriyet savcisi, iddianamenin iadesi kararina

kars1 itiraz edebilir.

3.5. Kovusturma Evresinde Verilebilecek Kararlar

CMK 223. madde uyarinca gorevli ve yetkili mahkeme sanik hakkinda beraat, durma,
diisme, ceza verilmesine yer olmadigr veya mahk(miyet karari1 verebilir. Mahkeme
mahklimiyet karar1 yerine veya mahkimiyet kararmin yaninda giivenlik tedbirine de

hikmedebilir.

3.5.1. Mahkimiyet Kararlarn Bakimindan Cezanin Belirlenmesi ve

Bireysellestirilmesi

Ceza, islenen sug karsiliginda devlet tarafindan uygulanacak yaptirim olarak ifade
edilebilir®®®. Cocuklar hakkinda hiikmolunacak cezanm belirlenmesinde yetiskinlerden
farkli degerlendirme yapilmasi hem ulusal hem de uluslararasi diizenlemeler ile kabul
edilmis bir durumdur. CKK’nun 4. maddesi ile somutlasan bu kriterler; ¢ocugun
icerisinde bulundugu 06zel sartlarin, hilkmolunan temel cezanin belirlenmesi ve
kisisellestirilmesinde gozetilmesini dngoérmektedir. Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda
cezanin belirlenmesinde, ¢cocuk hakkinda hiikmedilecek yaptirimin ¢ocugun kisiligine
uygun, 1slah edici olma niteligine haiz ve cocugun toplum ile ayrismasini 6nleyici olmasi
Kriterleri g6z 6nune almacaktir. Cocuk adalet sisteminin 6nemli bir par¢asini olusturan

330

Pekin Kurallarinin 6. maddesinin 1. fikrasinda®" c¢ocuk suglularin 6zel ihtiyaglarma

uygun yaptirimlar belirlenmesi gerektigi belirtilmistir.

329 Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hukimler, s.753
330 pEKiN KURALLARI md.6

149



Cezanin belirlenmesi, kanun koyucu tarafindan belirlenen genel ve soyut nitelikteki
cezanin kanunda belirlenen kriterler dogrultusunda somut hale getirilmesi demektir®3?,
Cezanin belirlenmesi i¢in oncelikle bir sugun varligi sarttir. Ortada bir sug tespiti yoksa
cezanin belirlenmesi de s6z konusu olamayacaktir®®*2, Cezanin belirlenmesinde goz
Oniine alinacak kriterler, TCK’nin 61. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore yas
kiiclikliigii de temel cezanim belirlenmesinde sirasi ile gozetilecek kriterlerden birisidir.
TCK’da suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda; ¢ocugun i¢inde bulundugu yas grubuna gore
degisen oranda indirim yapilarak cezanin belirlenecegi diizenlenmistir. Yas kiigiikligii
sebebiyle cezalarin belirlenmesine yonelik TCK’nin 31. maddesine gore, suca
stiriiklenen c¢ocuklar hakkinda agirlastirilmis miiebbet veya miiebbet hapis cezasi
verilemeyecek; yalnizca siireli hapis cezasi ile adli para cezasmna hiikmedilebilecektir®®2,

TCK’nin 61. maddesinde diizenlenen temel cezanin belirlenmesi hiikiimleri, esasinda

somut cezanin tespiti ile cezanin bireysellestirilmesine hizmet eder®3,

Cezanin bireysellestirilmesi ise su¢ isleyen kisinin 6zellikleri, failin ge¢cmisi, sosyal
iligkileri, ekonomik durumu, kusurun agirlig1 gibi fiilden ziyade failin g6z 6niine alinarak
yapilan degerlendirmeyi ifade etmektedir®®. Modern ceza hukukunda su¢ karsiliginda
uygulanacak yaptirim; suca gore degil, faile gore belirlenir ve buna cezanin

336

bireysellestirilmesi ad1 verilir Failin kigisel durumu ile ilgili olan cezanin

331 Muhsin Genger, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Takdiri Indirim Nedenleri”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Erciyes Universitesi SBE, Kayseri, 2019, s.80; Mustafa Ozen, “Cezanin Belirlenmesi ve
Bireysellestirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y11:2009,
Cilt:15, Sayi:1-2, s.76, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1462355 , e.t.:26/12/2023;
Rumeysa Demir, “Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, Y11:2022, Cilt:10, Say1:2, s. 882, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2848235 ,
e.t.:22/12/2023

332 BErdal Yerdelen, “Cezanm Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Yayimlanms Doktora Tezi, Selguk
Universitesi SBE, Konya, 2012, s.127

333 Ziya Can Arica, “Tiirk Hukukunda Suca Siiriiklenen Cocuklarm Yargilanmasi”, Yayimlanmanus
Yksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi SBE, Ankara, 2023, s. 174

334 Gokhan Taneri, “Temel Cezanm Belirlenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, Y11:2016, Say1:3, s.130,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/398544 , e.t.:26/12/2023

35Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hukumler, s.853; Alahattin Simsek, “Tiirk Ceza Hukukunda Takdiri
Indirim Nedenleri (TCK m. 62)”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi
SBE, Samsun, 2014, s.21; Enver Kumbasar, “Tiirk Hukukunda Cezanin Belirlenmesi”, Yayimlanmanis
Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2006, s.38; Uziilmez, s.203

33 Duygu Caglar Dogan; “Cezanin Belirlenmesi Ve Bireysellestirilmesinde Faile Iliskin Oznel Olgiitlerin
Temyiz Kanun Yolunda Denetlenmesi Sorunu”, Dokuz Eylul Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi,
Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan, Y11:2019, Cilt:21, Ozel Sayi, s.1035, https:/hukuk.deu.edu.tr/wp-
content/uploads/2019/09/DUYGU-CAGLAR-DOGAN.pdf , e.t.:22/12/2023; Elif Tifek¢i, “Cezanin
Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi SBE,
Ankara, 2008, s.91; Hilal Erdol, “Ceza Hukuku ve Uygulamada Olgiiliiliik ilkesi”, Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Beykent Universitesi SBE, , Istanbul, 2017, .23
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bireysellestirilmesi kavrami; TCK 62. maddede takdiri indirim nedenleri baslig1 altinda

diizenlenmektedir®?’.

TCK, tesebbiis derecesinde kalan suglara, tamamlanmis suglara oranla indirimli ceza
verilmesini Ongdérmiis ve boylece tamamlanmis suglarin yani sira; bir sucu
gerceklestirmeye yonelik davraniglarin da tesebbiis hiikiimlerince cezalandirilmasini
emretmistir®>®, TCK’nun 35. maddesi “Suca tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar
veya tehlikenin agirligina gore...” seklindedir. Siiphesiz “zarar ve tehlikenin agirhgr”
kavrami soyut bir kavram olup; tesebbiis asamasinda kalan suglarda zarar ve tehlikenin
agirligy, failin hareketinin kesildigi ana gore belirlenecektir. Bu nedenle her somut olay
Ozelinde ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. TCK md. 61/1/e’de de “Hakim,
somut olayda; meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligini, goz oniinde bulundurarak,
islenen su¢un kanuni taniminda ongoriilen cezamn alt ve tist sinir1 arasinda temel cezayt
belirler.” seklinde, temel cezanmn tayininde; zarar veya tehlikenin agirligmin dikkate
almacag1 diizenlenmektedir. Boylece tesebbiis asamasinda kalan suglar agisindan zarar
ve tehlikenin agirligi; hem temel cezanin belirlenmesi agamasinda hem de sonug cezanin

belirlenmesi asamasinda dikkate alinacaktir®3®.

Zarar ve tehlikenin agirligi 6lciitliniin hem temel ceza belirlenirken hem de tesebbiis
durumunda gz Oniine almmasi gerekliligi, doktrinde bazi yazarlarca elestirilen bir
durumdur®®. Bu goriise gore zarar mevcut ise zaten sug tesebbiis asamasmda kalmamus,
tamamlanmig bir sugtur. Sayet zarar kavrami sugun taniminda belirtilen zarardan farkli
bir zarar ise zaten bu durumda da sug taniminda belirtilmedigi i¢in yaptirim uygulanmasi
s0z konusu degildir. Tesebbiis halinde kalan suclar i¢in kullanilan “zarar veya tehlikenin
agirhigr” ifadesindeki zarar kavrami 765 sayili TCK’da diizenlenen tam tesebbiis
durumunu; tehlike kavrami ise 765 sayili TCK’da diizenlenen eksik tesebbiis durumunu
ifade etmektedir. Eksik tesebbiis durumunda icra hareketlerinin tamamlanamamasindan

kaynakli netice gerceklesmemistir. Tam tesebbiiste ise fail icra icra hareketlerini

37 Gamze Kirhoglu,“Yargitay Kararlart Isigmmda Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi,

Yaymmlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Lisansiisti Egitim
Enstitiisii, Ankara, 2019, s.48; Yusuf'Kacar, “7406 Sayili Kanun’la Degisik Tiirk Ceza Kanunu’nda Takdiri
Indirim Nedenleri”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, Y11:2022, Cilt:10, Say1:2, 5.926,
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2848349 , e.t.:26/12/2023

338 Devrim Aydim, “Suca Tesebbiis”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y11:2006, Cilt:55,
Sayi:1, s.91, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/628137 , e.t.:27/12/2023

339 Erdal Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), Adalet Yayinevi, Ankara, 2013,
S.267

340 Ahmet Vedat Dilberoglu, Thaleye Fesat Karistirma Sucu, US-A Yaymncilik, Ankara, 2018, 5.253
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tamamlamak istemektedir ancak failin digindaki sebepler nedeniyle netice
gerceklesmemistir. Goriildiigl tizere 5237 sayili TCK ile kanun koyucu eksik tesebbiis
yerine tehlike kavramini, tam tesebbiis yerine zarar kavramini koymustur. Ancak
yukarida da belirttigimiz gibi bu kavramlar birbirlerinin yerini doldurmamaktadir. Bu da
zarar ve tehlike Olgiitiiniin  cezanin  belirlenmesinde iki kere g6z Oniinde
bulundurulmasima sebebiyet vermektedir. Kanun koyucu tarafindan tesebbiisiin
diizenlenmis oldugu 35. maddeye eksik ve tam tesebbiis ayrimi getirilerek bu duruma bir
¢coziim getirilebilecektir. Boylece failin icra hareketlerini tamamlayip tamamlamamasina
gore bir degerlendirmede bulunulacak, bu da cezanin belirlenmesinde isabetli bir durum

olacaktir.

Tesebbiisiin s6z konusu oldugu durumlarda TCK 61/5 hiikmii geregi belirlenen temel
ceza lizerinden Once tesebbiise iliskin hiikiimler uygulanacak ve daha sonra sirasiyla
istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik, yas kiigiikliigii, akil hastaligi ve cezada indirim
yapilmasint gerektiren sahsi sebeplere iliskin hiikiimler ile takdiri indirim nedenleri

uygulanarak sonug ceza belirlenecektir.

3.5.2. Hapis Cezasinin Ertelenmesi

TCK’nm 51. maddesinde diizenlenen hapis cezasinin ertelenmesi kurumunun amaci,
kisiyi cezaevi ortamindan uzak tutarak korumak ve kisinin yeniden su¢ islemesini
engellemek amaciyla kisiyi belli kosullara tabi tutarak hapis cezasmin infazindan
vazgecilmesi olarak 6zetlenebilir®*!. Hapis cezasinin ertelenmesi ile genellikle ilk defa
sug isleyen veya daha onceki isledigi sugtan dolay1 aldigi mahktmiyeti az olan kisilere
ikinci bir sans tanmarak, kisinin cezaevinden uzak tutulmasi suretiyle toplumdan
ayrismamast amaglanmistir. Cezanin bireysellestirilmesinde de bir arag olan hapis
cezasinin ertelenmesi kurumu, ¢ocuk ceza adalet sisteminde benimsenen hiirriyeti

baglayici cezanin son ¢are olmasi ilkesinin de bir geregidir. Boylece cocuk cezaevi

341 Ozkan, 5.219; Ayse Mine Akcay Kasli, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Kamu Davasmimn Acilmasinin
Ertelenmesi”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Polis Akademisi Glvenlik Bilimleri Enstitlisi Ceza
Adaleti Anabilim Dali, Ankara, 2017, s.10; Faruk Turhan, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Cezalarin
Ertelenmesi ve Uygulamada Ortaya Cikan Bazi Sorunlar”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Dergisi, Y1:2006, Cilt:X, Say1:3-4, s.30, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1859594 ,
e.t.:21/12/2023; Jehad M. A. Alsammouni, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Alternatif Coziim Yollari:
Uzlastirma, Onddeme, Kamu Davasmin Acilmasinin Ertelenmesi ve Seri Muhakeme”, Yayimlanmanus
Doktora Tezi, Selcuk Universitesi SBE, Konya, 2022, 5.335
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ortamindan uzak tutulacak, cezaevinde yeni sug¢ teknikleri 6grenmesi dnlenecek ve en
onemlisi de topluma karisarak ¢cocugun 1slahi saglanabilecektir.

TCK’nin 51. maddesindeki diizenleme geregi isledigi su¢ nedeniyle en fazla iki yil
streli hapis cezasma mahkiim edilen kisinin cezasi ertelenebilecektir. Buradaki
ertelenebilir ifadesinden de anlagilabilecegi iizere bu durum hakimin takdirine baghdir.
Fiili isledigi sirada ¢ocuk olan yani on sekiz yasini tamamlamamis kisiler agisindan bu
iist smir {i¢ yildir. Suga siirliklenen ¢ocuklar hakkinda mahkim olunan hapis cezasinin
ist smir1 li¢ yil olarak diizenlenmis ve ¢ocugun hapis cezasinin ertelenmesinden
faydalanma imkan1 genisletilmistir3*?. Ertelenebilecek hapis cezasmm miktar1 agisindan
s6z konusu olan sugun kanuni tanimindaki soyut cezanin miktar1 degil su¢lu hakkinda
hiikkmolunan sonug cezanm miktaridir®*3,

Erteleme karar1 verilebilmesi i¢in, failin daha dnce kasith bir suctan dolay: en fazla
iic ay hapis cezasi ile cezalandirilmis olmasi, pigmanlik gostererek ileride yeniden sug
islemekten c¢ekinecegi kanaatini vermesi sartlarinin  birlikte  gerceklesmesi
gerekmektedir. Bu sartlar gergeklestigi takdirde erteleme kararmnin verilmesi konusunda
mahkemenin takdir yetkisi bulunmaktadir. Mahkemece verilen erteleme veya ertelemeye
yer olmadigina dair kararlar gerekceli olmak zorundadir.

Mahkeme, cezanin ertelenmesine karar verirken, magdurun veya kamunun ugradigi
zararm tamamen giderilmesi kosuluna da bagl tutabilir. Bu kosula bagh karar verildigi
takdirde, kosul yerine getirilene kadar cezanin ¢ektirilmesine infaz kurumunda devam
edilecektir. Kosulun gergeklestirilmesi halinde infaz hakiminin verecegi karar iizerine
hukimli derhal infaz kurumundan saliverilir.

Hakkinda hapis cezasinin ertelenmesine karar verilen hiikiimlii, bir yildan az, iig
yildan ¢ok olmayan, bir denetim siiresine tabi tutulur. Bu silirenin alt smiri, kisinin
mahkim oldugu hapis cezasinin siiresinden az olamaz.

Denetim siresi icinde mahkemece kisi hakkinda 51/4. maddede sayilan

yiikiimliiliiklere de karar verilebilir. Ayrica denetim siiresi igerisinde hiikiimliiye kotii

342 Muhammet Polat, “Tiirk Ceza Kanunu Hiikiimleri Cergevesinde Erteleme Kurumu”, Yayimlanmanus
Yilksek Lisans Tezi, Bahgeschir Universitesi SBE, Istanbul, 2017, s.44

343 Hakan Kaska, “5237 Sayilh Tiirk Ceza Kanunu’nda Hapis Cezasinmn Ertelenmesi Miiessesesi”,
Yaymmlanmamns Yiiksek Lisans Tezi, Atatirk Universitesi SBE, Erzurum, 2013, s.62; Mustafa Sinan
Giiler, “Kovusturmaya Alternatif Bir Yontem Olarak Kamu Davasimnin Agilmasinin Ertelenmesi”,
Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Enstitust, Ankara, 2020, s.15;
Ozge Nacar, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Hapis Cezasmin Ertelenmesi (TCK m.51)”, Yayimlanmams
Yiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, izmir, 2022, s.53; Sinan Sakin, “Hapis Cezasinin
Ertelenmesi ve Benzeri Kurumlarla Kargilagtirilmasi”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya
Universitesi SBE, Ankara, 2018, .59
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aliskanliklarini terk etmesi ve sorumluluk duygusunu artirmada danigmanlik yapmasi
icin bir uzman da gorevilendirebilir. Bu durum zorunlu olmamakla birlikte hakimin
takdirine baglidir. Uzman kisi, hitkiimliiniin davranis, uyum ve gelismesi hakkinda {iger
aylik donemler ile infaz hakimine rapor diizenleyerek teslim eder.

Mahkeme tarafindan, hiikiimliiniin kisiligi ve sosyal durumu goz Oniine almarak;
denetim siiresinin herhangi bir ylkimlilik belirlemeksizin veya uzman kisi
gorevlendirmeksizin gegirilmesine de karar verebilir. Bu durum mahkemenin takdirine
bagli olup, somut olay 6zelinde degerlendirme yapilarak karar verilecektir.

Hukdmli mahkemece belirlenen denetim siiresi i¢inde kasitli bir sug isler veya infaz
hakiminin ikazina ragmen kendisine yiiklenen yiikiimliiliiklere uymamakta 1srar ederse
iizerine, infaz hakimligince ertelenen cezanin tamamen veya kismen infaz kurumunda
cektirilmesine karar verilir. HUkimli mahkemece belirlenen denetim siresini
yukumluliklere uygun veya iyi halli olarak gegirdigi takdirde, hiikiimliiniin cezasi

cezaevine girmeksizin infaz edilmis sayilacaktir3*4,

Hapis cezasinin ertelenmesi,
isminden de anlagilacagi iizere sadece hapis cezalari bakimindan uygulanabilecek; adli
para cezalar1 i¢in ertelemenin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir. Dolayisiyla, bir sug
bakimindan adli para cezasi ile birlikte hapis cezasina hitkkmedilmisse sadece hapis cezasi
ertelenebilecek, adli para cezasi infaz edilecektir. Secimlik ceza olarak hapis cezasi ile
adli para cezasinin 6ngdriildiigii hallerde; hakimin hapis cezasini1 hiikmetmesi halinde,
erteleme karar1 verilebilecek; hakimin adli para cezasina hiikkmetmesi halinde erteleme

karar1 verilemeyecektir.

3.5.3. Kisa Siireli Hapis Cezasinin Secenek Yaptirnmlara Cevrilmesi

TCK’nin 49. maddesinde siireli hapis cezalar1 diizenlenmis ve hilkkmedilen bir y1l veya
daha az siireli hapis cezasinin kisa siireli hapis cezasi olarak adlandirilacagi belirtilmistir.
Kisa siireli hapis cezasmin siiresinin belirlenmesinde hiikmedilen sonu¢ ceza esas
alinmaktadir. Birden fazla hapis cezasina mahk(im olan kisi hakkinda her bir ceza
hakkinda ayr1 ayr1 degerlendirme yapilacaktir. Dolayistyla suga siiriiklenen ¢ocugun
birden fazla kisa siireli hapis cezasina mahkiim olmas1 halinde de her bir hapis cezasi ayr1

ayr1 secenek yaptirimlara gevrilebilecektir®*,

%44 Ali Riza Tongiir, “Ceza Hukukunda Yeni Boyutlariyla Erteleme”, Yayimlanmams Doktora Tezi,
Istanbul Kiiltlir Universitesi SBE, Istanbul, 2008, s.68
345 Ozkan, 5.209
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TCK’nin 50. maddesindeki diizenlenmeye gore, suglunun kisiligi, sosyo-ekonomik
durumu ve yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik yaninda sugun islenmesindeki
ozellikler goz oniinde bulundurularak kisa siireli hapis cezas1 yasada belirtilen segenek
yaptirimlara g¢evrilebilecektir. Cezanin bireysellestirilmesinin bir araci olan kisa siireli
hapis cezasina secenek yaptirimlar sayesinde, bireyin belli bir siire cezaevinde kalmasi
yerine, cezanin uyari fonksiyonu kullanilarak; bireyin pismanlk duymasi
amaglanmistir®*®, Bu kapsamda hiikiimlii hapis cezalarmn ve infaz kurumuna girmenin
sakincalarindan da uzak tutulmus olacaktir®*’. TCK’nin 50. maddesinin birinci fikrasinda
kisa siireli hapis cezasina se¢enek yaptirimlar diizenlenmektedir. Mahkeme 50. maddenin
1. fikrasinda tahdidi olarak sayilan bu segenek yaptirimlardan baska bir segenek

yaptirima karar veremeyecektir.

Maddenin 2. fikras1 geregi adli para cezasi ile hapis cezasmin segenek olarak
diizenlendigi durumlarda ise mahkeme hapis cezasina hilkmetmisse yasanin emredici
diizenlemesi geregi arttk bu cezanin adli para cezasina gevrilmesi s6z konusu

olmayacaktir.

Yasa koyucu 50. maddenin 3. fikras1 ile ¢ocuklara 6zgii bir diizenleme getirerek; daha
once hapis cezasina mahkim edilmemis olmak kosulu ile fiili isledigi sirada on sekiz
yasini tamamlamamis olanlarm mahkim edildigi en fazla bir yil siireli olan hapis
cezasinin 50. maddenin 1. fikrasinda diizenlenen segenek yaptirimlardan birine
cevrilecegini hiikiim altina almistir. Yasa koyucu burada gevrilir ifadesini kullanarak,
mahkemeye takdir yetkisi tanimamis, yasada belirtilen sartlarin olugmasi ile kisa siireli

348

hapis cezasinin segenek yaptirimlara ¢evrilmesini zorunlu kilmistir®*®. Kisa siireli hapis

346 Ayvaz Cebre, “Kamuya Yararl Bir Iste Calistirma Yaptirrmi”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Y11:2012, Cilt:3, Say1:10, s.715, https://www.ajindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423934875.pdf ,
e.t..24.12.2023

347 Cansu Sag, “Cagdas Ceza Hukukunun Amaci Baglammda Hapis Cezasma Segenek Kurumlar”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Ticaret Universitesi SBE, Istanbul, 2019, 5.59-60; Haluk
Colak / Ugurtan Altun, “Kisa Siireli Hapis Cezalar1, Secenekli Yaptirimlar ve infaz Rejimleri”, Turkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y11:2006, Say1:69, s.182, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2006-67-276 ,
e.t.:24/12/2023

348 Colak / Altun, s.192; Hiiseyin ince, “Tiirk Ceza Hukukunda Kisa Siireli Hiirriyeti Baglayict Cezalara
Secenek Yaptirimlar”, Yayimlanms Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2006,
5.86-87(139); Mehmet Maden, “Hapis Cezasma Segenek Yaptirimlar”, Yayimlanmis Doktora Tezi, Gazi
Universitesi SBE, Ankara, 2012, s.176; Saniye Evgiin Kaykag, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Kisa
Siireli Hiirriyeti Baglayici Cezalara Secenek Yaptirimlar”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Erzincan Universitesi SBE, Erzincan, 2011, s.72; Sena Elturan Giil, “Kisa Siireli Hiirriyeti Baglayici
Cezalar ve Hiirriyeti Baglayic1 Cezalara Secgenek Yaptirimlar”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Cag Universitesi SBE, Mersin, 2016, s.51; Sibel Yilmaz, “Kisa Siireli Hiirriyeti Baglayict Cezalara
Secenek Yaptirimlar”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2011,
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cezasinin se¢enek yaptirimlara ¢evrilmesi, kural olarak mahkemenin takdirine baghdir.
Ancak yukarida belirtmis oldugumuz husus bu durumun istisnasini olusturmaktadir. Bu
halde mahkemenin kisa siireli hapis cezasmi segenek yaptirima g¢evirmesi zorunlu
olmakla birlikte, yaptirimin tirii konusunda mahkemenin takdir yetkisi devam
etmektedir®*®. Bununla birlikte gocugun hiikmiin verildigi tarihte on sekiz yasimi
doldurmus olmasi 6nemli degildir. Onemli olan kisinin fiili gereklestirdigi tarihte on
sekiz yasin1 doldurmamis olmasi ve daha &nce hapis cezasma mahkiim olmamasidir®®,
Kisa siireli hapis cezasinin segenek yaptirimlara ¢evrilememesi i¢in suga siiriiklenen
cocuk hakkinda daha once hapis cezasina hiikmedilmis olmasi yeterli degildir. Hapis
cezas1 seklindeki mahkiimiyet hilkmiiniin kesinlesmesi de gerekmektedir. Dolayisiyla
secenek yaptirimlara ¢evirme tarihinde ¢ocuk hakkinda kesinlesmemis bir hapis cezasi
hiikmii bulunmasi kisa siireli hapis cezasinin segenek yaptirimlara ¢evrilmesine engel
teskil etmeyecektir. Suca siiriiklenen ¢ocugun daha 6nce mahkim oldugu hapis cezasi,
secenek yaptirimlardan birine ¢evrilmis ise; uygulamada asil mahkimiyet ¢evrilen adli

para cezasit veya tedbir olacagi igin, yeni mahkimiyetin de segenek yaptirimlara

cevrilmesi gerekecektir®?!,

Ancak ¢ocugun onceki mahkiim oldugu ceza dogrudan kisa siireli hapis cezasi ise;
cocuk hakkinda segenek yaptirimlara ¢evirme zorunlulugu ortadan kalkmakla birlikte;
mahkemenin ¢ocuk hakkindaki hapis cezasini secenek yaptirimlara ¢evirme konusunda

takdir yetkisi devam edecektir3?,

Yasada secenek yaptirimlara ¢evrilme noktasinda taksirli suglara 6zel diizenleme
getirilmis ve taksirli suglardan dolay1 uzun siireli hapis cezasina hiikkmolunmus olsa da;
bu cezanin, diger kosullarin varligi halinde, adli para cezasma cevrilebilecegi
belirtilmistir. Bilingli taksir hali bu durumun disinda tutulmustur. Dolayisiyla bilingli
taksirle gerceklestirilmis bir su¢ s6z konusu ise uzun siireli hapis cezasi segenek

yaptirimlara cevrilemeyecektir.

s.57; Soner Hamza Cetin, “Tirk Ceza Kanunu’nda Secenek Yaptirimlar (TCK m.50)”, Yayimlanmis
Doktora Tezi, Yeditepe Universitesi SBE, Istanbul, 2011, 5.226

349 Musa Kaya, “Tiirk Ceza Adaleti Sisteminde Kamuya Yararh Bir iste Calistirma”, Yayimlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi SBE, Ankara, 2016, 5.157-158

%0 Irmak Duman, “Tirk Ceza Hukukunda Kisa Siireli Hapis Cezasina Segenek Yaptirimlar”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2017, 5.70

lince, 5.87(139)

32 Ozkan, 5.210-211
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Kisa stireli hapis cezasmin adli para cezasina gevrilmesi durumunda uygulamada asil
mahkimiyet, ¢evrilen adli para cezasi veya tedbirdir®3. TCK 50. madde kapsaminda
cezast secenek yaptirimlara cevrilen kisi, hakkindaki hiikiim kesinlestikten sonra
Cumbhuriyet saveiliginca yapilan tebligat iizerine tedbirin gereklerini yerine getirmelidir.
Kisinin, yapilan tebligata ragmen otuz giin icinde hiikmedilen segenek tedbirin
gereklerinin yerine getirmeye baglamamasi veya baslayip da devam etmemesi halinde,
infaz hakimligi kisa siireli hapis cezasmin kismen veya tamamen infazina karar verecek
ve bu karar derhal infaz edilecektir. Bu halde maddenin besinci fikrasindaki hiikiim

uygulanmayacak ve asil mahkimiyet hapis cezas1 olacaktir.

Cezas1 secenek yaptirimlara ¢evrilen hiikiimlii, elinde olmayan nedenlerle hakkinda
hiikkmedilen yaptirimi yerine getiremez ise, infaz hakimligince bu tedbir degistirilir. Bu
durumda ¢ocugun kisiligine, sosyo-ekonomik durumuna ve sugu islemesindeki etkenlere

gore bir tedbire hilkmedilmesi beklenen yarar1 saglamak a¢isindan faydali olacaktir.

CMK m. 231/7°de hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasina karar verilen hallerde
mahk(m olunan hapis cezasinin ertelenmeyecegi ve kisa siireli olmasi halinde segenek
yaptirimlara g¢evrilemeyecegi diizenlenmektedir. Dolayisiyla suca siirliklenen c¢ocuk
hakkinda hiikmiin ag¢iklanmasmin geriye birakilmasina karar verildiginde, ¢ocugun

mahkim oldugu hapis cezasi kisa siireli de olsa segenek yaptirimlara ¢evrilemeyecektir.

Kisa siireli hapis cezasina segenek yaptirimlar sayesinde suga stiriiklenen ¢ocuk ceza
infaz kurumundan uzak tutularak hem c¢ocugun lekelenmemesi amaglanmis hem de
¢ocugun topluma diizenine dahil olmasi, dahil oldugu bu diizenden kopmamasi

amaclanmustir.

Kisa siireli hapis cezasinin secenek yaptirimlara c¢evrilmesi ulusal ve uluslararasi
metinlerde diizenlenen “hiirriyeti baglayici cezanin son care olmasi” ilkesinin bir
geregidir®*. Boylece ¢ocuk ceza evi ortamindan uzak tutularak, suca egilimli kisiler ile

ayn1 ortamda bulunmas1 &nlenecektir®>,

33 Sac, 5.68

%4 Ozkan, 5.210

35 Bzgi Aygiin Esitli, “Kisa Siireli Hapis Cezas1 ve Kisa Siireli Hapis Cezasma Segenek Yaptirimlar”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, Yi1l:2016, Cilt:65, Say::1, s.74,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/622105 , e.t.:14/11/2023; Aygiin Esitli; “kisa siireli hapis
cezasina neden olan basit bir su¢u islemis kimsenin, kriminojenik unsurlar iceren cezaevi ortamina
gonderilmesinin soz konusu bireyin suca egilimli olma olasiligini arttirdig gibi, bu suglulara verilen hapis
cezalarimin da miktarimin az olmast sebebiyle cezanin amacindan beklenen islah edici olma 6zelligini tam
anlamyla yerine getiremedigini” belirtmektedir.
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Cocuk hakkinda hitkmedilecek secenek tedbirler noktasinda, sosyal inceleme raporu
hakim ag¢isindan yol gosterici olacaktir. Mahkemece ¢ocugun kisiligi, sosyo-ekonomik
durumu ve yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik yaninda sugun islenmesindeki
Ozellikler g6z 6ninde bulundurularak bir degerlendirme yapilacak ve kisa siireli hapis

cezasi yerine hangi secenek yaptirima hiitkmedilecegine karar verilecektir.

DSHY’nin 62. maddesinde de kisa siireli hapis cezasina secenek yaptirimlara TCK
50. maddedeki hiikiimlere paralel olarak yer verilmis yaptirimlarin uygulanmasi
sirasinda hiikiimliiniin rencide edilmemesine, 6zel hayatinin gizliligine dikkat edilmesi
gerektigi vurgulanmustir®®. Bu yaptirimlar; hiikiimliiniin toplum iginde belli kosullar
altinda, bir takim yiikiimliiliikklere ve denetime tabi tutularak hiirriyetinin kisitlanmasi

sonucunu doguran, kisa siireli hapis cezasi yerine verilen kamusal yaptirimlardir.

Yonetmeligin = 63. maddesinde egitim kurumuna devam etme yaptirimi
dizenlenmektedir. Bu yaptirima, mahkeme tarafindan hiikiimliiniin kisiligi, sosyal hali
ve egitim durumu g6z 6niinde bulundurularak karar verilecektir. Bu yaptirim bir meslek
veya sanat edindirmek {izere gerektiginde barmma imkani da olan bir egitim kurumuna

%57 secenek yaptirimdir. Bu yaptirmminim

en az iki yilik bir siireyle devami zorunlu kilan
infazinda; hiikiimliiniin yasi, egitimi, sagligi, yasadig1 bolgedeki egitim kurumlarmin

kapasitesi ve kabul sartlar1®**® goz oniine almacaktir.

Bu yaptirimimin yerine getirilmesi sirasinda egitim kurumuna kayit islemleri s0z
konusu oldugunda, yetiskinler hiikiimlii i¢in egitim ve iyilestirme biirosunda gorevli
olan, suca striklenen ¢cocuklar icin ise cocuk hizmetleri biirosunda gorevli olan denetimli

serbestlik uzmani esliginde kayit islemleri yapilacaktir.

Bu yaptirirmm infazi amaciyla okul yonetimi veya rehberlik servisi ile is birligi
icerisinde hareket edilecektir. Egitim kurumundan Oncelikle is birligi saglanmasi
amactyla rehber 6gretmen veya sorumlu 6gretmenin belirlenmesi istenecektir. Bu
Ogretmene is birliginin beklenen amaci saglamasi agisindan; gorevli denetimli serbestlik
uzmani tarafindan yaptirimm amaci, siiresi ve yapilacak ¢aligmalar konusunda bilgi

verilecektir.

36 DSHY md.62
357 DSHY md.63
38 DSHY md.63
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Hiikiimliiniin ailesi, okuldaki durumu, davraniglari, sosyal uyumu ve sorumluluk
duygusundaki geligsmeleri hakkinda i birligi yapilacak dgretmenden bilgi alinacak ve
yiiriitiilecek rehberlik ¢alismalarinda destek vermesi istenecektir. Suga stiriiklenen
cocuklar hakkinda gerceklestirilecek bu caligsmalar, ¢cocuk hizmetleri biirosu tarafindan

yerine getirilmektedir.

Bu yaptirimin uygulanmasi esnasinda elde edilen hiikiimliiniin durumuna iliskin bilgi
ve belgelerin, okul idaresi ve is birligi yapilan 6gretmenler haricindeki kimselerle
paylasilmasi yasaktir. Hiikiimliiniin ifsa olmamasi1 ve dislanmamasi i¢in, okul idaresi ve
1s birligi yapilan 6gretmenlerin, hiikiimliiniin durumunu okul ¢alisanlar1 ve diger kisiler
ile paylasmasi yasaktir. Bu durum hakkinda is birligi yapilan 6gretmene ve okul idaresine

gerekli bilgilendirmeler yapilir.

Bu yaptirimimin infazi; hiikkiimliiniin denetim planinda gosterilen egitim kurumundaki
programa katilmasi ile baslayacak ve mahkeme kararinda belirtilen siirenin dolmasi ile

sona erecektir.

Yonetmeligin 64. maddesinde belirli yerlere gitmekten veya belirli etkinlikleri
yapmaktan yasaklanma yaptirimi diizenlenmektedir. Bu yaptrim hikiimliyii
lyilestirmeyi ve sugun tekrarmi Onlemeyi esas alan, hiikmedilen hapis cezasmin
yarisindan bir katia kadar siireyle uygulanan bir yaptirimdir. Yaptirima hiikiimliiniin
kisisel durumu ve ileride sug¢ isleme ihtimali dikkate almmarak karar verilir. Yaptirim
denetim planmin teblig edilmesiyle baslar ve mahkemece tespit edilen siire doldugunda

infaz edilmis olur®®°.

Yonetmeligin  65. maddesinde kamuya yararli bir iste calistrma yaptirimi
dizenlenmektedir. Bu yaptrimin temelinde, toplumsal katilim ile hiikiimliiniin
iyilestirilmesi ve topluma kazandirilmasi ile hiikiimliiniin topluma verdigi zarar1 kamuya
yararl bir iste licretsiz calisarak geri 6demesi ve bdylece kamu diizeninin saglanmasi
amaclanmistir. Bu yaptirimin uygulanabilmesi i¢in, TCK md. 50/1 geregi sanigin goniillii
olmasi sart1 aranmaktadir. Bu nedenle sanigin goniillii olmamasi durumunda kisa siireli
hapis cezast mahkemece kamuya yararli bir iste c¢alisgtrma yaptirimina

cevrilemeyecektir®®. Anayasanin zorla ¢alistrma yasagi baslikli 18. maddesinde de;

359 DSHY md.64

360 Buket Abanoz Oztiirk, “Kamuya Yararhi Bir Iste Calisirma Yaptirrmmin Hukuki Diizenlemesi ve
Etkililigi: Tiirk ve Hollanda Ceza Hukukunun Karsilastirilmas1”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y11:2023, Cilt:14, Sayi:1, s.351, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2803856
e.t.:24.12.2023; Ince, s.104(174); Timur Demirbas, Infaz Hukuku, 8. Baski1, Seckin Yayimcilik, Ankara,
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sekli ve sartlar1 kanunla diizenlenmek kaydiyla, hiikiimliilik veya tutukluluk siireleri
kapsamindaki calistirmalarin  zorla c¢alistirma sayilmayacagi diizenlenmektedir.
Dolayisiyla sekil ve sartlar1 kanunda diizenlenen kamuya yararli iste ¢calistirma yaptirima,

zorla calistirma sayilmamaktadir.

Doktrinde goniilliilik sart1 geregi, hiikiimliiniin ¢alistig1 kurumda kadrosuz olarak
calisacag1 ve iicret almayacag belirtilmektedir®®*. CGTIHK md. 105/1°de ve DSHY md.
65/1’de ise kamuya yararlh iste calistirilan hiikiimliiye ticret Odenmeyecegi
diizenlenmektedir. 15/02/2003 Tarihli TCK Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu’nda
da hiikiimliiniin ¢alisacagi1 kurumda kadrolu olmasinin ve bir iicret almasmin s6z konusu

olmayacag ifade edilmistir.

Yukarida belirttigimiz lizere, mevzuatta kamuya yararl iste ¢alistirma yaptiriminin
iicretsiz olacagi diizenlenmis ise de bu yaptirimin kadrosuz bir sekilde yerine getirilecegi
acikca diizenlenmemektedir. Yasa koyucu goniillii olma sartin1 koyarak, hikimliye bir
secim yapma imkan1 tanimig gibi géziikmektedir. Hiikiimlii goniillii olursa {icretsiz bir
sekilde kamuya yararl bir iste calismay1 kabul edecek, goniillii olmaz ise hakkinda
verilen hiirriyeti baglayici ceza infaz edilecektir. Her ne kadar yasa koyucu hikimliye
secim yapma imkani tanimis ise de aslinda hiikiimlii bir se¢cime zorlanmistir. Yasadaki
gonillii olmak teriminden hiikiimliiniin kamuya yararli bir iste calistirilmaya goniilli
olmasi anlagilmalidir. Ancak uygulamada hiikiimlii goniillii oldugu takdirde ticretsiz ve
kadrosuz sekilde c¢alistirilmayr da kabul ettigi varsayilarak bu yaptirim yerine
getirilmektedir. Kanaatimizce bu sekilde bir uygulamaya gitmek i¢in kanunda bu
yaptirimin iicretsiz ve kadrosuz olacaginin acik ve anlasilir bir bigimde diizenlenmis

olmasi gereklidir.

Kamuya yararl bir iste ¢alistrma yaptirimi, kamu kurumunda veya kamu yararina
hizmet veren bir 0zel kurulusta yerine getirilecektir. Hiikiimliiniin ¢alistirilacag: is
belirlenirken; hiikiimliiniin iyilestirilmesi, becerileri, neden olunan kamuya yonelik
zararin Odetilmesi, magdurun ve toplumun gilivenligi ve calimanin ceza niteliginde

oldugu hususlar1 gbz Oniine alinarak is belirlemesi yapilacaktir. Hiikiimliniin

2021, s. 91-92; Zeki Hafizogullar1 / Muharrem Ozen, Turk Ceza Hukuku Genel Hikimler, 8. Baski,
US-A Yayincilik, Ankara, 2016, s.454-455

361 Artuk / Gokeen / Yenidiinya; s.777; Abanoz Oztiirk, s.351, Ince, 5.105 (175), Veli Ozer Ozbek, infaz
Hukuku, 16. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2023, s.107-108
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calistirilacagi giin ve saatlerin belirlenmesinde hiikkiimliiniin aile yasami, is veya egitimi

g0z Oniine alinacaktr.

Bu yaptiriminin infazinda iki saat ¢aligma bir giin olarak sayilacaktir. Hiikiimlii giinde
en az iki, en fazla sekiz saat calistirilabilir. Bu siire haftada en az on dort, en fazla kirk
saat olarak uygulanacaktir. Bu yaptirimimin infazi, hitkiimliiniin mahkiim oldugu toplam

ceza sliresinin iki katin1 gecemez.

Bu yaptirmminin yerine getirilmesinde hiikiimliiniin durumunun; ¢alistirilacagi kurum
ya da kurulus disindaki kimselerle paylasilmasi yasaktir. Bu nedenle kurum ya da kurulus
yetkililerinin, hikimliniin ifsa olmamasi1 ve dislanmamasi igin, hiikiimliiye ait sug
bilgilerini diger calisan ve kisiler ile paylasmasi da yasaklanmistir. Kurum veya kurulus

yetkililerine bu konuda gerekli bilgilendirme yapilacaktir.

Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda kamuya yararl bir iste ¢calistirma yaptirimina karar
verildigi takdirde, bu yaptiriminin infazinda ¢cocugun calismaya baslayacagi tarihteki

yast dikkate almacaktir®®?

. Cocuk hiikiimlii s6z konusu oldugunda calistirilacak isin;
cocugun bedeni, zihni ve ahlaki gelisimi ile egitimine engel teskil etmeyecek sekilde ve
destekleyici nitelikte belirlenmesi gerekmektedir. Hiikiimlii cocugun calistirildig: is bu
sartlarin saglamiyorsa, mahkemeden ¢ocuk hakkinda verilen bu yaptirimin degistirilmesi

istenebilir.

Hiikiimliilerin, yaptirimin icrasi sirasinda bireysel veya bir gorevlinin gézetimi altinda
grup halinde calistirilabilmesi miimkiindiir. Hiikiimliilerin grup halinde c¢aligtirilmasi
halinde, ¢alismanin yapildig1 yerde veya calisma yapan gruplarin basinda ilgili denetim
blrosunda gorevli olan yeterli sayida denetimli serbestlik memurunun bulundurulmasina
karar verilebilir. Bu yaptirim yerine getirilirken hiikiimliilerin, Ceza ve Tevkifevleri

Genel Miidiirliigiince belirlenen reflektor yelegini giymeleri saglanir.

Mahkemece, hiikiimliiniin kamuya yararli bir iste tcretsiz olarak ¢alistirilarak

cezasinin infazina karar verildigi takdirde, sanigin cezasinin infazindaki davranislar1 esas

alinarak karar verilecektir®®2,

362 Apanoz Oztiirk, s.353

33 Taliye Akbiyik, “Tutuklu ve Hikiimliilerin Caligmasinin Sosyal Giivenlik Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y11:2020, Cilt:69, Say1:4, s.1596,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1057386 , e.t.:24.12.2023
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Gliniimiizde ceza adalet sistemimizde agik¢a yer alan kamuya yararli islerde
calistirma yaptirimi, alternatif bir igglicii temin kaynagi olarak giderek daha fazla dneme

sahip olmaktadir®4,

3.5.4. Hiikkmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi

CMK’nin 231. maddesinde®® diizenlenen hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasi
kurumu, CKK’nun 23. maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore ¢ocuga yiiklenen
suctan dolay1 yapilan yargilama sonunda, CMK’da diizenlenen sartlarin bulunmasi
halinde, mahkemece hiikmiin ag¢iklanmasmin geri birakilmasina karar verilebilecektir.
Ancak, bu kisiler bakimindan denetim siiresi li¢ y1l olarak uygulanacaktir. CMK’nin 231.
maddesinin 8. fikrasinda diizenlenen hiikmiin aciklanmasmin geri birakilmasi
durumunda erteleme siiresi bes yil iken, CKK’da bu siire cocuklar acisindan {i¢ y1l olarak

diizenlenmektedir.

CKK’nun denetim altina alma karar1 bashkli 36. maddesinde, hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karari verilen ¢ocugun ayni zamanda denetim altina

almmasma da karar verilebilecegi diizenlenmektedir.

CKKY’nin 23. maddesinde de denetim altina alma karar1 diizenlenmistir. Bu karar
cocuk mahkemesi veya ¢ocuk hakimince, ¢ocugun yetistirilme tarzi, kisiligi, yasadigi
ortam ve suga yonelmesine neden olan davranislar1®® arastirilarak verilecektir. Hakkinda
kamu davasmin agilmasmin ertelenmesi karari verilen ¢ocugun i¢in anilan karar
verildiginde; denetimli serbestlik ve yardim merkezi sube miidiirligli veya biirosu
tarafindan bir denetim gorevlisi gorevlendirilecektir. Hiikmiin ac¢iklanmasmin geri
birakilmasi yonetmeligin 27. maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore mahkemece

yukimlilik belirlenmesi halinde bu yikimliilik 10/11/2021 tarihli ve 31655 sayili

364 Kaya Goktepe, “Kamuya Yararli Islerde Calistirma Yaptirimi ve Kamuya Yararli islerde Calistirma
Yaptirnminin Tarihsel Gelisim Siireci”, TUrkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y11:2019, Cilt:10, Say1:37,
5.261, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/980695 , e.t.:24/12/2023

365 AYM’nin 01/08/2023 tarih ve 32266 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 01/06/2023 tarih ve 2022/120
E. 2023/107 K. sayil1 karar1 ile 5271 sayili CMK’nin hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmast kurumunu
dizenleyen 231. maddesinin 5-14. fikralar1 iptal edilmistir. Bu Kararin Resmi Gazete’de
yayimlanmasindan baslayarak bir yil sonra (01/08/2024) yiiriirliige girecegi hiikiim altina alinmistir. Bu
iptal karar1 tizerine 12/03/2024 Tarih ve 32487 Sayili Resmi Gazetede yayimlanan 7499 Sayil1 Kanunun
15. maddesi ile 5271 Sayili Kanunun 231. maddesinin bes ila on dordiincii fikralar1 degistirilmis ve bu
degisiklikler 7499 Sayil1 Kanunun yayimi tarihide yiiriirliige girmistir.
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Resmi Gazetede yayimlanan Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginde belirtilen

usul ve esaslar cercevesinde yerine getirilecektir®®’,

CMK’nin 231. maddesinde hilkmiin agiklanmasi ve hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi diizenlenmektedir. Buna gore durusmanin sonunda tutanaga yazilan hiikiim
okunur ve gerekgesi ana esaslari ile anlatilir. Durusmada hazir bulunan saniga
basvurabilecek kanun yollari, mercii ve siiresi sozlii olarak bildirilir. Sanigin beraat
etmesi durumunda, tazminat alabilecegi bir durum varsa bu durum bildirilir. Hiikiim
okunurken herkes ayaga kalkar. Mahkemece yapilan muhakeme neticesi en fazla iki yil
hapis veya adli para cezasina hitkmedilmisse, hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina

karar verilebilir. Bu karar kurulan hiitkmiin hukuki sonu¢ dogurmamasini saglar.

Anilan kararin verilebilmesi i¢in bir takim sartlarin olugsmasi gerekmektedir. Bu
sartlardan birincisi sanigin daha Once kasith bir su¢ nedeniyle cezalandirilmamis
olmasidir. Tkinci sart mahkemece, sanigm kisiligi ile durusmadaki tutum ve davranislar
dikkate alinarak ileride sug islemeyecegi hususunda kanaate varilmasidir. Ugiincii ve son
sart sucun islenmesiyle neden olunan zararin tamamen giderilmesidir. Hukmin
aciklanmasiin geri birakilmasmin tarihgesine baktigimizda da; hiikmiin ertelenmesi
(Probation) miiessesesi, karsilastirmali hukukta suglulugu belirleme konusunda farkli
sekillerde uygulanmaktadir. Anglo Sakson/Amerikan sisteminde mahkemeye suclulugu
belirlemeden hiikmii erteleme yetkisi taninmis iken; Kita/Kara Avrupasi sisteminde

hiikmiin ertelenmesi failinin sug¢lulugunun tespit edilmis olmasma bagli tutulmustur>e®,

Kararm verilebilmesi i¢in sanigin bizzat ve agikca kabul etmesi sartt AYM ce hiikiim
iptal edildikten sonra yapilan yeni diizenleme ile kaldirilmistir. Bu sebeple artik sanigim

rizas1 aranmadan karar verilebilecektir.

Aciklanmasi geri birakilan hiikiimdeki, mahk(im olunan hapis cezasi ertelenemeyecek
ve kisa siireli olmas1 halinde segenek yaptirimlara ¢evrilemeyecektir. Anilan kararinin
verilmesi halinde, bes y1l boyunca sanik denetim siiresine tabi tutulacaktir. On sekiz
yasindan kiiclik ¢ocuklar i¢in bu denetim siiresi ti¢ yildir. Hiikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi kararindan sonra denetim siiresi igerisinde, kisi hakkinda kasitli bir sug

sebebiyle bir kez daha bu karar verilemeyecektir. Bu siire i¢inde en fazla bir y1l olmak

367 CKKY md.27

368 Mehmet Emin Artuk / Umran Sélez TAN, “Cocuk Ceza Hukuku Agisindan Hiikmiin Ertelenmesi
Miessesesi”, ~Ankara  Universitesi SBF  Dergisi, Yi:1992, Cilt:47, Sayul, s.79,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/36586 , e.t.:06/11/2023
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Uzere mahkemenin belirleyecegi siireyle, sanik hakkinda denetimli serbestlik tedbiri
olarak; meslek sahibi degilse edinmesini saglamak amaciyla bir programa katilmasima,
meslek sahibiyse meslegini kamu ve 6zel sektorde gozetim altinda ¢alistirilmasina, belli
yerlerden yasaklanmasina veya belli yerlere gitmesine ya da baskaca yiikiimliiliikklere

karar verilebilecektir.

Denetim siresi i¢inde dava zamanasimi islemez. Sanigin neden oldugu zarar1 defaten
gidermemesi halinde zarar1 denetim stiresinde taksitler halinde 6demesi sartiyla hitkkmiin
aciklanmasiin geri birakilmasina karar verilebilir. Denetim siiresi igerisinde sanik,
kasitlt yeni bir su¢ islemedigi ve kendisine yiiklenen yiikiimliiliklere uygun davrandigi
takdirde, agiklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilacak ve davanin diismesi
karar1 verilecek, aksi halde mahkeme hiikmii agiklayacaktir. Bununla beraber mahkeme
sanigm yiikiimliiliiklerini yerine getirememesi halinde sanigin durumunu degerlendirip
cezanin yarisina kadar belirleyecegi bir kisminin infaz edilmemesine veya sartlar1 varsa
hilkkmedilen hapis cezasmin ertelenmesi veya secenek yaptirimlara ¢evrilmesi karari

vererek yeni bir mahkdmiyet hilkmu de kurabilecektir.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina kars1t 272. maddenin 3. fikrasi
hiikiimleri sakli kalmak tizere istinaf yolu agiktir. Bolge adliye mahkemesi tarafindan
verilen kararlar hakkinda temyizin diizenlendigi 286. madde hiikiimlerinin uygulanacagi
diizenlenmistir. 272. maddenin 3. fikras1 hiikiimleri sakli kalmak {izere, hiikmiin
aciklanmasmin geri birakilmasi kararmin bolge adliye mahkemesi veya Yargitay
tarafindan ilk derece mahkemesi sifatiyla verilmesi halinde temyiz yoluna
gidilebilecektir. Istinaf ve temyiz incelenmesinde karar ve hiikiim, usul ve esasa iliskin

hukuka aykiriliklar agisindan inceleme yapilacaktir.

Hikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi karari, kendine 6zel bir sisteme kaydedilir
ve yalnizca bir sorusturma veya kovusturmayla ilgili olarak Cumhuriyet savcisi, hakim
veya mahkeme tarafindan talep edilmesi halinde, yalnizca 231. maddede belirtilen amag
dogrultusunda kullanilabilir. Anayasanin 174. maddesinde koruma altina alinan inkilap
kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak 231. maddenin hiikmiin a¢iklanmasinin geri

birakilmasina iligkin hiikiimleri uygulanamayacaktir.
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3.6. Zamanasimi

TCK’nin 66. maddesinde dava zamanasimi, 68. maddesinde ise ceza zamanagimi
stireleri diizenlenmistir. Dava zamanasimi, sugun islendigi tarihten itibaren belirlenen
stirelerin gegmesinden sonra artik dava agilamayacagini veya agilmig olan davaya devam
edilemeyecegini ifade etmektedir. Ceza zamanasimi ise, kesinlesmis bir mahkimiyet

kararmin belirli bir siire gegtikten sonra artik infaz edilemeyecegi anlamina gelmektedir.

TCK’nin dava zamanagiminin diizenlendigi 66. maddesinde, kanunda su¢ i¢in
ongoriilen cezalara gore farkli farkli siireler belirlenmistir. Bu stirelerin gecmesi ile
baskaca bir hiikiim kanunda yoksa kamu davasi diiser. Zamanasimi siiresi 6n goriilen

cezaya goOre en az sekiz en fazla otuz yildir.

Yasanin 66. maddesinin 2. fikrasinda suga siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda bir ayrim
yapilarak daha kisa zaman asimi siireleri Ongoriilmiistiir. Buna gore; fiili islediginde on
iki yasmi1 tamamlayip on bes yasini tamamlamayanlar i¢in bu siirelerin yarisiin; on bes
yasini tamamlayip on sekiz yasini tamamlamayanlar i¢in ise, bu stirelerin tigte ikisinin
gecmesiyle kamu davasmin diisecegi diizenlenmistir. Dava zamanasimi siiresi tayin
edilirken; dosyada mevcut bulunan deliller ¢ergevesinde sugun daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri de dikkate alinacaktir. Dava zamanasimu siirelerinin tayininde,
sucun kanunda yer alan cezasinin iist sinir1 dikkate alinacak; se¢imlik cezalar1 gerektiren

suclarda ise zamanasimi bakimindan hapis cezasi esas alinacaktir.

Ayni fiilden dolay1 tekrar yargilamay1 gerektiren bir hal s6z konusu oldugunda, fiile
iligkin zamanasimi siiresi, mahkemece bu hususa iliskin talebin kabul edildigi tarihten
itibaren yeniden islemeye baslayacaktir. Zamanasimi siiresinin baglama ani, sugun
tamamlanmis olmasi, tesebbiis halinde kalmasi, zincirleme veya kesintisiz su¢ olmasina
gore belirlenecektir. Cocuklara karsi iistsoy veya tizerlerinde hitkiim ve niifuzu olan
kimselerin isledigi su¢larda ise cocugun on sekiz yasmi ikmal ettigi giinden itibaren
baslar. Maddenin son fikrasinda istisnai olarak belirtilen su¢lar i¢in ise dava zamanasimi

uygulanmayacaktir.

TCK’nin 67. maddesinde de dava zamanasimi siiresinin durmasi veya kesilmesi
diizenlenmistir. Maddede diizenlenen hallerde dava zamanasimi durur veya kesilir.
Zamanasiminin durmast halinde aranan sart gerceklestiginde zamanagimu siiresi kaldigi
yerden devamla islemeyi slrdirirken, dava zamanagimimin kesilmesi durumunda,

zamanagimi siliresi yeni bastan islemeye baslayacaktir. Dava zamanasimini kesen birden
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cok sebebin varligi durumunda, son kesme sebebinin gergeklestigi tarihten itibaren
zamanagimi siiresi yeni bastan islemeye baslayacaktir. Zamanasiminin kesilmesi halinde,
zamanagimi siresi ilgili suca iliskin olarak Kanunda belirlenen siirenin en ¢oK yarisina

kadar uzayacaktir.

TCK’nin ceza zamanasimmin diizenlendigi 68. maddesinde hiikmedilen cezalarin
stiresine gore on yildan kirk yila kadar zamanasimi siireleri belirlenmistir. Bu siireler

gectiginde zamanagimina ugrayacagindan ceza infaz edilemeyecektir.

TCK’nin 68. maddesinin 2. fikrasinda suca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda bir ayrim
yapilarak daha kisa zaman agimi siireleri 6ngoriilmiistiir. Buna gore; fiili isledigi esnada
on iki yasini1 tamamlayip on bes yasmi tamamlamamis olanlar hakkinda, bu siirelerin
yarisinin; on bes yasmi tamamlayip on sekiz yasini tamamlamayanlar hakkinda ise, bu
strelerin Gcte ikisinin ge¢mesiyle ceza infaz edilmez. Dava zamanasimi konusundaki
istisnai hal aynen ceza zamanasimi igin de gegerlidir. Tiirleri farkli cezalar: ihtiva eden
hiikiimler mevcutsa, en agir ceza icin konulan siirenin ge¢mesiyle ceza infaz edilemez
hale gelecektir. Ceza zamanasimi, hilkmiin kesinlestigi tarihten veya herhangi bir
nedenle infazin kesintiye ugradig1 giinden itibaren islemeye baslar. Ceza zamanasimi

stiresi hesaplanirken, kalan ceza miktar1 esas alinir.

Kanunun 69. maddesinde ceza zamanasimi doluncaya kadar cezaya bagli olan veya
hiikkimde belirtilen hak yoksunluklarinin siiresinin devam edecegi belirtilmektedir.
TCK’nin 53. maddesinin 4. fikrasinda fiili isledigi esnada on sekiz yasini tamamlamamis
olan kisiler hakkinda 53. maddenin 1. fikrasinda diizenlenen hak yoksunluklarinin
uygulanmayacagi diizenlenmektedir. Dolayisiyla ¢ocuklar hakkinda hak yoksunluklari
uygulanamayacagi icin, hak yoksunlugu icin uygulanabilecek bir zamanagim siiresi de
s0z konusu olmayacaktir. Ceza zamanagimi infazi etkileyen bir durumdur. Ceza
zamanagimmin dolmasi ile artik o ceza infaz edilemeyecektir. Ancak bu durum
mahkimiyet hiikmiiniin sonu¢larini dogurmasina engel degildir. Ceza olarak goriilmeyen

yaptirimlarin ise uygulamaya ve infaza etkisi olmayacaktir>®°,

Kanunun 70. maddesinde miisadereye iligskin hiikmiin, kesinlesmeden itibaren yirmi
yil gectikten sonra infaz edilemeyecegi belirtilmistir. Kanunun 71. maddesinde de ceza

zamanagiminin kesilmesi diizenlenmistir. Buna gore; ceza zamanasimini hiikkmiin infazi

369 fsa Déner, “Ceza Zamanasin”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Y11:2005,
Cilt:IX, Say1:3-4, .61, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1863569 , e.t.:10/11/2023
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icin hiikiimliiye tebligat yapilmasi veya hiikiimliiniin yakalanmasi kesmektedir. Ceza
zamanagimi, bir su¢ nedeniyle mahkiim olan kimsenin iist sinir1 iki yildan fazla hapis
cezasini gerektiren kasitl bir su¢ islemesi durumunda da kesilmektedir. Kanunun 72.
maddesinde de zamanasiminin hesab1 ve uygulanmasi diizenlenmistir. Buna gore dava
ve ceza zamanagsimi siireleri giin, ay ve yil hesabiyla belirlenecektir. Bir giin, yirmi dort

saat; bir ay, otuz giindiir. Y1l ise resmi takvime gore hesap edilecektir.

TCK’nin 66/2 ve 68/2. maddelerinde suga siirliklenen ¢ocuklar i¢cin gelisim
donemlerine gore ayr1 zamanasimi siirelerinin diizenlenmesi, ¢ocugun iistiin yararma
uygun bir diizenlemedir. Boylelikle cocugun ceza adalet sistemi ile yetiskinlere gore daha

kisa siire igerisinde iliskisinin kesilmesi amaglanmistir>’®,

CMK 171. maddesinin 4. fikrasinda kamu davasmin ertelendigi hallerde, erteleme
siiresince zamanasimi iglemeyecegi diizenlenmistir. Kanunun 231. maddesinin 8
fikrasinda da hilkkmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi kararinin verilmesi halinde sanigin
bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutulacagi ve denetim siiresi i¢inde dava zamanasimi
stiresinin duracagi belirtilmistir. Kanunun 253. maddesinin 19. fikrasinda da uzlasma
sonucunda verilen erteleme karar1 {izerine erteleme siiresince zamanasimi iglemeyecegi
diizenlenmistir. 253. maddenin 21. fikrasi da uzlasma islemleri siiresince dava
zamanasimi siiresinin islemeyecegin diizenlemektedir. 254. maddede de uzlagsma
sonucunda karar verilen geri birakma siliresince zamanasimi islemeyecegi

diizenlenmistir.

3.7. Kanun Yollan
CKK’nun kanun yolu baglikli 14. maddesinde ¢cocuk hakiminin vermis oldugu tedbir
kararlarina kars1 itiraz yolunun agik oldugu ve bu itirazin CMK’nin itiraza iliskin

hiikiimlerine gore en yakin ¢cocuk mahkemesine yapilacagi diizenlenmektedir.

CKK’da itiraz kanun yolu, yalnizca ¢ocuk hakimi tarafindan alinan tedbir kararlar:
icin diizenleme alani bulmustur. Bununla birlikte CKK’nun 42. maddesinde, CKK’da
hiikiim bulunmayan hallerde CMK hiikiimlerinin uygulanacagi diizenlenmektedir. Bu
nedenle CMK’da yer alan kanun yollari, suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda c¢ocuk
mahkemesinin ve ¢ocuk agir ceza mahkemesinin verdigi kararlar hakkinda da

uygulanacaktir. Suga siirliklenen ¢ocuklar hakkinda kanun yoluna basvuru ile ilgili

370 Bzkan, 5.233
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CMK’da ayrik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte kendisine 150.
maddenin 2. fikras1 uyarmnca, kendisine zorunlu miidafi atanan siipheli veya sanik
yararina kanun yoluna bagvuruldugunda veya basvurulan kanun yolundan
vazgecildiginde siipheli veya sanik ile miidafinin iradesi g¢elisirse miidafinin iradesi
gecerli sayilacagini yukarida miidafi se¢cimi ve zorunlu miidafi bagligi altinda ayrintili
olarak belirtmistik. Kanun koyucu, bu kisilerin yetigkinlere nazaran yargilamanin
Onemini kavrayabilecek diizeyde olmadiklarini varsayarak; zorunlu miidafilik kurumunu

ongdrmiis ve bu grupta yer alan kisileri 6zel olarak korumak istemistir3*,

CMK’nin 33. maddesinde kararlarin verilmesi usulii diizenlemis ve durusmada
verilecek kararlari, Cumhuriyet savcisi, durusmada hazir bulunan miidafi, vekil ve diger
ilgililer dinlendikten sonra, durusma disindaki kararlarin ise Cumhuriyet savcisinin yazili
veya sOzlii olarak goriisii alindiktan sonra verilecegi belirtilmistir. Kanunun 34.
maddesinde de hakim ve mahkemelerin kars1 oy dahil her tiirlii kararinin gerekgeli olarak
yazilacag1 ve gerekgenin yaziminda kanunun 230. maddesinin g6z Oniinde
bulundurulacagi diizenlenmistir. Bu kararlarda, basvurulabilecek kanun yolu, siiresi,
mercii ve sekilleri belirtilecektir. Kanunun 35. maddesinde de ilgili tarafin yliziine kars1
verilen kararin kendisine agiklanacagi ve isterse kararm bir orneginin de verilecegi
diizenlenmistir. Koruma tedbirlerine iliskin olan kararlar hari¢ olmak iizere, durusmada
hazir bulunmayan kisiye, aleyhine kanun yoluna basvurulabilecek hakim veya mahkeme
kararlar1, teblig edilecektir. Bu kisi serbest degilse veya tutuklu ise teblig edilen karar,

kisiye okunup anlatilacaktir.

Kanun yolu, yargilamayr gerceklestiren makamim verdigi kararlarin hukuka
uygunlugunun, baska bir yargilama makami tarafindan denetlenmesi demektir. Kanun
yollarmin amaci, ilk derece mahkemeleri tarafindan verilen kararlarda bulunan hukuka
aykiriliklar veya eksikliklerin giderilmesidir. Kanun yollari, CMK’nm 260. maddesi ve
devaminda diizenlenmektedir. Kesinlesmemis bir karara kars1 bagvuru yapiliyorsa olagan
kanun yolu, kesinlesmis mahkeme kararlarina karsi basvuru yapiliyorsa olaganiistii
kanun yolu olarak adlandirilmaktadir. Ceza muhakemesinde davasiz yargilama olmaz
ilkesi geregi kanun yolu incelemesi, kural olarak istem {izerine yapilmaktadir. Ancak

istisnai bazi1 durumlarda istem olmaksizin da kanun yoluna gidilebilmektedir.

371 Bzkan, s.230
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CMK’nin 260. maddesine gore hakim ve mahkeme kararlarina kars1 maddede sayilan
kisiler i¢cin kanun yollar1 agiktir. Asliye ceza mahkemelerinin kararlarina karsi, asliye
ceza mahkemesi hangi agir ceza mahkemesinin yargi ¢evresinde bulunuyorsa o yer agir
ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilari; bolge adliye mahkemelerinin
kararlarma kars1 ise bolge adliye mahkemesinde bulunan Cumbhuriyet savcilari kanun
yollarma basvurabileceklerdir. Cumhuriyet savcisi, sanik lehine olarak da kanun
yollarma bagvurabilmektedir. Bu durumda Cumhuriyet savcisi, suga siiriikklenen cocugun
lehine olarak da kanun yollarina basvurabilecektir. 261. madde geregi avukat,
miidafiligini veya vekilligini istlendigi kisilerin istegine agik¢a aykirt olmamak sartiyla
kanun yollarma basvuru yapabilir. Ancak, tezimizin zorunlu miidafi bashig: altinda da
belirttigimiz iizere, CMK’nin 266. maddesinin 3. fikras1 geregi suca siirliklenen ¢ocuga
atanan zorunlu miidafi, cocugun iradesine aykir1 olarak, cocuk yararma kanun yoluna

bagvurabilir.

CMK’nin 262. maddesi geregi, siipheli veya sanigin yasal temsilcisi ve esi de slipheli
ve samigmm bu konudaki haklarindan ayni esaslarda yararlanirlar. Kanunun 263.
maddesine gore tutuklu kanun yoluna basvurusunu zabit Katibi veya kurum maduriine
beyanda bulunarak veya dilekce vererek yapabilir. Zabit katibi veya kurum mudiiri
tarafindan bagvuruya gore islem yapildigi takdirde kanun yollar1 igin CMK’da belirlenen
stireler kesilmis sayilacaktir. 264. maddede de kabul edilebilir bir bagvuruda kanun
yolunun veya merciin belirlenmesinde yanilmanin, basvuranin haklarin1 ortadan
kaldirmayacagi belirtilmistir. Bu durumda bagvurunun yapildigi merci, basvuruyu derhal
gorevli ve yetkili olan mercie gonderecektir. 265. maddede de Cumbhuriyet savcisi
tarafindan aleyhine kanun yoluna gidilen kararmn, sanik lehine bozulabilecegi veya
degistirilebilecegi diizenlenmektedir. Cumhuriyet saveisinin sanik lehine kanun yoluna
basvurmasi durumunda, yeniden verilen hiikiim Onceki hiikiimde belirlenmis olan
cezadan daha agir bir cezayr iceremeyecektir. Buna sanik lehine bozma yasagi

denilmektedir.

Basvurudan vazgecilmesi ve etkisi baslikli 266. maddeye gore, mercii tarafindan karar
verilinceye kadar kanun yoluna bagvurudan vazgecilmesi miimkiindiir. Ancak,
Cumhuriyet savcismin sanik lehine kanun yoluna bagvuru yaptigi durumda, sanigm agik
rizasit olmaksizin Cumhuriyet savcist kanun yolu basvurusundan vazgecemez. Bu
durumda suga siirliklenen ¢ocugun degil miidafinin rizasi aranacaktir. Miidafinin veya

vekilin bagvurudan vazgegebilmesi ise vekaletnamede bu hususta 6zel yetkili kilinmis
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olmasina baglidir. Bununla birlikte kendisine 150. maddenin 2. fikrasi uyarinca atanan
zorunlu miidafi ile cocugun iradesi ¢cocuk yararina yapilan bagvuruda veya basvurudan

vaz gecilmesinde ¢elisirse, miidafiin iradesi gegerli sayilacaktir.

CMK’nin 267-307 maddeleri arasinda olagan kanun yollar1 olan; itiraz, istinaf ve
temyiz kanun yolu diizenlenmistir. CMK’nin 308-323. maddelerinde de olaganiistii
kanun yollar1 olan; Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin ve Bolge Adliye Mahkemesi
Cumbhuriyet Bassavcismin itiraz yetkisi, kanun yararma bozma ve yargilamanin
yenilenmesi diizenlenmistir. CMK’da kanun yollar1 ayrintili bir bicimde diizenlenmekle
birlikte, suca siiriikklenen ¢ocuklar hakkinda CKK’da diizenleme bulunmayan hallerde,

CMK’daki bu diizenlemeler uygulama alan1 bulacaktir.
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DORDUNCU BOLUM
SUCA SURUKLENEN COCUKLAR HAKKINDAKI ILAMLARIN iNFAZI

4. Genel Olarak

Ceza hukuku; maddi ve sekli ceza hukuku ile infaz hukuku olmak {izere ii¢ bolimden
olusmaktadir®’?. Ceza hukukunun ayrilmaz bir parcasi olan infaz hukuku, ceza infaz
hukuku olarak da adlandirilmaktadir. Zira infaz hukukunun konusunu yalnizca cezalar
degil, giivenlik tedbirleri de olusturmaktadir. Doktrinde infaz hukukunun ceza hukuku
ile yakmdan iligkili ancak bagimsiz bir hukuk dali oldugunu savunan yazarlar da
bulunmaktadir®”3, Infaz hukuku ceza hukuku ile yakindan iliskilidir ancak bagimsiz bir
hukuk dali oldugu sdylenemez. Mahkemelerde sug isleyen saniklara verilen kesinlesmis
her tiirli yaptwrimm, hangi kural ve prensipler icerisinde yerine getirilecegi infaz
hukukunun konusunu olusturur®’*. Infaz hukukunda ¢ocuklara yonelik ayr1 bir mevzuat
bulunmadigindan; ayriks1 hiikiimler hari¢ olmak iizere ¢ocuklara da yetiskinlere iliskin

37 Cezanmn amacma ulasabilmesi, infaz hukukunun

hiikiimler uygulanmaktadir
basarisina baglidir. Cezanim amacmin ne oldugu konusunda ise doktrinde ¢esitli goriisler
bulunmaktadir. Kefaret ve adalet teorilerine gore cezadan herhangi bir fayda veya sonug
beklenmemelidir. Bu goriise gore cezanin kendisi asil amag¢ oldugundan; baska bir
amaca hizmet etmesi gerekmemektedir. Suglunun cezalandirilmasinin devlete hicbir

faydas1 bulunmasa dahi devlet sugluyu cezalandirmalidir. Zira islenen su¢ dolayisiyla

topluma verilen =zararin giderilmesi, suglunun Kkusurunun kefaretini 6demesi

372 Oztiirk / Erdem, s.31-32; Demirbas, 5.56-57

373 Ozbek, 5.29-30; Artuk / Gokcen / Yenidiinya, s.22; Mustafa Limoncu, “Tiirk Hukukunda Suca
Siiriiklenen Cocuklarin Infaz1”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi SBE, Konya,
2017, s.34; Bahattin Aras, infaz Asamasinda infaz Hakimliginin ve Esas Mahkemesinin Gorev ve
Yetkileri, Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2016, s.26; Bahattin Aras, “Infaz Hukukuna Hakim Olan ilkeler
Isiginda Infaz Hakimliklerinin Gérev ve Yetkileri”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi,
Y11:2022, Cilt:17, Say1:2, s.407, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2734762 , e.t.:26/12/2023
374 Artuk / Gokeen / Yenidinya, s.22; Bahattin Aras, “Infaz Hukukuna Hakim Olan ilkeler Isiginda Infaz
Hakimliklerinin Gérev ve Yetkileri”, s.406; Ozbek, s.29: Kerim Cakir, “Hapis Cezasinin Kosullu
Saliverilme Uygulanarak infazi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, Y11:2020, Cilt:26, Sayi:2, s.670, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1360499
e.t.:17/12/2023; Arica, s.171; Semih Yumak, “Ceza Hukuku Bilimleri Kavramina Genel Bir Bakis”, inonii
Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, Y11:2021, Cilt:12, Sayi:1, s.403,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1215261 , e.t.:26/12/2023

375 Serif Ahmet Oztiirk, “Uluslararasi insan Haklar1 Belgeleri ve Tiirk Hukukunda Ozgiirliigiinden Y oksun
Birakilmis Cocuklar”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi SBE, Bursa, 2016, 5.90
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gerekmektedir®’®. Oysa giiniimiizde ¢ocuklara yonelik yaptirimlarda asil amag onlarin

terbiye ve 1slahi ile yeniden topluma kazandirilmasidir.

Bir diger teori olan Onleme ve caydirma teorisine gore ise cezanm amaci kisiyi
gelecekte isleyecegi suglardan korumaktir®”’. Bu teoriye gére genel ve 6zel 6nleme
olmak iizere iki tiir 5nleme vardir. Genel 6nleme; insanlarin sug isleyen kisileri ve onlarin
cezalandirilmalarini gézlemleyerek; su¢ islemekten caymalart ve hukuka uygun
davranmalar1 olarak dzetlenebilir. Ozel 6nleme ise bireysel caydiricilik yolu ile failin
gelecekte isleyecegi suclardan alikonmasidir. Ozel dnleme; 1slah, tecrit veya ceza
tehdidiyle sucluyu korkutma yollar1 ile gerceklestirilebilir. Diger bir teori olan uzlastirici
teoriye gore ise cezanin amaci, kefaret niteliginin yani sira genel ve 6zel dnlemeyi de

kapsamaktadir®’®,

CGTIHK nun 3. maddesinde giivenlik tedbirleri ve cezalarin infazinda genel ve 6zel
Oonlemenin amaglandig1 belirtilmektedir. TCK’nin 1. maddesinde de kanununun
amacimin; su¢ islenmesini dnlemek, kamu giivenligini, kamu saglhigini, kamu diizeni,
cevreyi, toplum barismi, kisi haklarini, kisi 6zgirliiklerini ve hukuk devletini korumak
oldugu belirtilmektedir. Tiim bu mevzuat hiikiimleri bir arada degerlendirildiginde,

cezanmn amacina iliskin olarak, genel ve 6zel dnlemenin amaglandig1 sdylenebilir®”®.

Suca siiriiklenen ¢ocuk hakkindaki ceza veya giivenlik tedbirinin infaz edilebilmesi
icin Oncelikle kesinlesmis bir mahkiimiyet hiikmiiniin bulunmasi gerekmektedir.
Gunimizde cezalarin infazi, bireyin toplum disina itilmesinden ziyade hiikiimliiniin
islahi, terbiyesi ve yeniden topluma kazandirilmasini amaglayan bir usul haline

gelmistir®®,

376 Artuk / Gokeen / Yenidiinya; s.733

377 Artuk / Gokeen / Yenidiinya; s.735

378 Artuk / Gokeen / Yenidiinya; s.739

379 Ahmet Giiven Uslu, “Tiirk Ceza Hukukunda Somut Cezanin Belirlenmesi ve Bireysellestirilmesi”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi SBE, Erzurum, 2014, s.18

380 Ahmet Gékeen, “Hiirriyeti Baglayic1 Cezanin Amaci ve Infazi Sistemleri”, Selcuk Universitesi Hukuk
Faklltesi Dergisi, Yil:2000, Cilt:8, Sayi:1-2, s.215, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/262134 , e.t.:26/12/2023; Cengiz Apaydin / Hasan Kaplan; “Ceza Infaz Sistemi ve Denetimli
Serbestlik”, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y11:2019, Cilt:5, Say1:2, s.205,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/994773 , e.t.:26/12/2023; Mehmet Emin Artuk / Mehmet
Emin Alsahin; “Hapis Cezalarinin ve Cezaevlerinin Tarihi Gelisimi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y11:2015, Cilt:21, Say1:2, s.154,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/272845 , e.t.:26/12/2023; Dogan Soyaslan, “Cezalarin
Bireysellestirilmesi”, Selguk Universitesi Hukuk Fakltesi Dergisi, Y11:2003, Cilt:11, Sayr:1-2, s.44;
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/262561 , e.t.:26/12/2023; Ekrem Uzun, “Cocuklara Ozgﬁ
Giivenlik Tedbirleri, Muhakeme ve Infaz”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Atithm Universitesi
SBE, Ankara, 2023, s.54; Emine Nurlu, “Suga Siiriiklenen Cocuklar Bakimindan Ceza Adalet Sisteminin
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TCK’nin 223. maddesinde durusmanin sona ermesi ve hiikkiim, 224. maddesinde karar
ve hukimlerde gerekli oy sayisi, 225. maddesinde hilkkmiin konusu ve sugu
degerlendirmede mahkemenin yetkisi, 230. maddesinde hiikkmiin gerekgesinde
gosterilmesi gereken hususlar, 231. maddesinde hiikkmiin agiklanmasi ve hiikmiin
aciklanmasmin geri birakilmas: ve 232. maddesinde hitkmin gerekgesi ve hukim
fikrasinin icerecegi hususlar diizenlenmektedir. Suga siirliklenen ¢ocuk hakkinda temel
ceza belirlendikten ve hiikiim kurulduktan sonra dosyanin kesinlesmesi ile infaz

asamasina gecilecektir.

Pekin Kurallarmin 11. maddesinde yargi dis1 yollara bagvurma bashigi ile ¢ocuk
suclularla ilgili yargi disi ¢oziimler ele alinmaktadir. Buna gore yetkili makamlar
tarafindan ¢ocuk suclularla ilgili genel mahkemelerde yapilacak olan yargilama disinda
baska alternatiflerin olup olmadigi hususunun g6z Oniine almmas1 gerektigi
belirtilmektedir. Kurallarda, ¢ocuklarin davalariyla ilgili olarak oncelikle yargi yoluna
basvurmaksizin, yargi disi alternatif yollarin denenmesi amaglanmistir. Cocuklara 6zgii
bu yargi dis1 yollara bagvurunun s6z konusu olmasi halinde, bu bagvurunun kanuni vasi
veya velinin ya da gocugun rizasini igermesi ve yargilama neticesinde verilen karara karsi
temyiz yolunun agik olmasi aranmistir. Kurallarda yer alan bu diizenleme ile ¢ocuk
suclulugunun yargi mekanizmasi disinda ¢oziimiinii kolaylastirmak i¢in iiye devletlerin
cesitli diizenlemeler yapmalar1 6ngoriilmiistiir. Bdylece ¢ocuk normal yargilama
usuliiniin olumsuz sonuglardan uzak tutulmus olacaktir. Ozellikle islenen sucun cok ciddi
nitelikte olmadig1 durumlarda yargi dis1 mekanizmalar devreye girecektir. Kurallarda
taraf devletlere, ¢ocuklar hakkinda standart yargi siirecinin yerine uygulanabilecek

gergekei coziimlerin toplumsal programlar araciligiyla diizenlenmesi onerilmistir.

4.1. Hak Yoksunluklarinin Uygulanamamasi

Hak yoksunluklari, TCK’nin giivenlik tedbirleri baglikli ikinci béliimiinde diizenlese
de bunlar giivenlik tedbiri olarak nitelendirilemezler. Hak yoksunluklar1 hapis cezasinin

dogal bir sonucu olan ek bir ceza olarak nitelendirilebilirler®. Kanunun 53. maddesinde

Yiiksek Yargi Kararlar1 Cergevesinde Degerlendirilmesi”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi SBE, Edirne, 2022, s.116; Efe Can Karabulat / Hiseyin Nergiz, “Su¢ Aktarimi: Ceza Infaz
Kurumlar1 Sug¢ Universiteleri mi?”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, Y11:2022; Cilt:10, Say:2,
5.462, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/2331540 , e.t.:26/12/2023

381 Ozkan, s.214; Mualla Buket Soygiit Arslan, “5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Giivenlik Tedbirleri
Bakimindan Getirmis Oldugu Yeni Hiikiimlere Genel Bakis”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Dergisi, Y11:2006, Cilt: 1, s.180, https://dosya.gsu.edu.tr/Docs/HukukFakultesi/TR/FakulteDergisi/fakulte-
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hak yoksunluklari, diizenlenmektedir. Hak yoksunluklari, kasitli bir sug isleyen kisinin,
bu su¢ sonucunda hapis cezasma mahkim edilmesinin kanuni neticesi olarak belli
haklardan yoksun birakilmasidir®®. Kisinin yoksun birakilabilecegi bu haklar TCK
53/1°de tahdidi olarak sayilmaktadir.

Dordiincti fikrada ise fiili isledigi sirada ¢ocuk sayilan kisiler hakkinda 1.fikrada
diizenlenen hak yoksunluklarmin uygulanamayacag: belirtilmistir®®®. Onemli olan
kisinin hiikmiin verildigi tarihte degil fiili gerceklestirdigi sirada on sekiz yasini
doldurmamis olmasidir. 53. Maddenin 4 fikrasi ile gocuklar hakkinda yalnizca 1. fikrada
diizenlenen hak yoksunluklarinm uygulanamayacag1 diizenlenmektedir®®*. Dolaysiyla
53. maddenin 1. fikras1 disinda diizenlenen hak yoksunluklarmin, ¢ocuklar hakkinda

uygulanmasi i¢in yasal bir engel bulunmamaktadir.

Kasten islemis bulundugu su¢ nedeniyle hapis cezasina mahkiim oldugu icin belli
haklardan yoksun birakilan kisi, bu haklari, mahkiim edildigi hapis cezasmin infazi
tamamlanincaya dek kullanamayacaktir. Burada belirtilen kastin olas1 veya dogrudan
kast olmasinin sonu¢ bakimindan bir farki bulunmamaktadir. Taksirli bir su¢ nedeniyle
mahkimiyet hiikkmii kurulmasi halinde kasten iglenen bir su¢ mevcut olmayacagindan,
fail hakkinda kural olarak hak yoksunlugu uygulanamayacaktir®®. Bu durumun istisnasi
TCK m. 53/6’da belirtilen, trafik diizeninin veya belli bir meslek veya sanatin gerektirmis
oldugu dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykirilik nedeniyle islenmis olan taksirli bir su¢tan

mahkdmiyet halinde3®® uygulanacak hak yoksunlugu halidir.

Bunun yani sira hak yoksunluklarinin uygulanmasi i¢in hapis cezasinin ertelenmesi

durumu engel degildir®®’. Hakkinda hapis cezasmin ertelenmesine, kosullu

dergisi-2006-1-hukuk-fakultesi.pdf , e.t.:22/12/2023; Mustafa Karaosmanoglu, “Yeni Tiirk Ceza
Kanununda Bir Giivenlik Tedbiri Olarak Belli Haklar1 Kullanmaktan Yoksun Birakilma”, Yayimlanmis
Yiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi SBE, Istanbul, 2008, s.48

382 Dilberoglu, Ceza Hukukunda Guvenlik Tedbirleri, s.54

383 Bekir Boga, “Tiirk Ceza Kanunun Siyasi Haklardan Yoksunluga Iliskin Diizenlemesinin Iptali”,
Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi, Y11:2018, Cilt:1, Sayu:1, s.13,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/542703 , e.t.:22/12/2023

384 Murat Aksan, “Ceza Mahk{imiyetine Bagli Hak Yoksunluklar1”, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Selguk Universitesi SBE, Konya, 2007,s.317

35 Hiiseyin Aydin, “Bir Giivenlik Tedbiri Olarak TBMM Uyeliginden Yoksun Birakma”, inénii
Universitesi Hukuk Fakdltesi Derqgisi, Y11:2012, Cilt:3, Sayi:1, $.345,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/208416 , e.t.:22/12/2023

%6 Mehmet Parsak, “Tirk Ceza Kanunu'nda Giivenlik Tedbiri Olarak Hak Yoksunluklar1”,
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi SBE, Ankara, 2007, s.142-143

387 Mehmet Karaarslan, “Sug ve Cezalarin Memuriyete Etkisi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi
Dergisi, Yil:2009, Cilt:58, Sayi:1, s.120, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/626599 ,
(e.1.:22/12/2023)

174


https://dosya.gsu.edu.tr/Docs/HukukFakultesi/TR/FakulteDergisi/fakulte-dergisi-2006-1-hukuk-fakultesi.pdf
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/542703
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/208416
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/626599

saliverilmesine veya cezasinin infazinda denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasima karar
verilen kisinin, kendi altsoy hisimlar1 tizerindeki kayyimlik, vesayet ve velayet yetkileri
bakimmdan TCK’nin 53/1. ve 53/2. fikralarinin hiikiimleri uygulanmayacaktir.
Mahkemece, cezasmin infazi denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak gerceklestirilen
veya kosullu saliverilen ya da hakkinda hitkkmedilen hapis cezasi1 ertelenen kisi hakkinda
53. maddenin 1. fikrasmin (e) bendinde diizenlenen hak yoksunlugunun

uygulanmamasina da karar verilebilir.

Belli haklardan yoksun birakilma tedbirinde asil kural hapis cezasina mahkiimiyet
halinde bu tedbirin uygulanabilmesidir. Istisna olan ise 53. maddenin 5. ve 6. fikralarinda
yer alan durumdur. Bu halde ise yalnizca adli para cezasina mahkiimiyet halinde de belli
haklardan yoksun birakilma tedbiri uygulanabilecektir. 53. maddenin 1. fikrasinda
diizenlenen hak ve yetkilerden herhangi birinin kdotiiye kullanilmasi yoluyla islenen
su¢lar mevcutsa; cezanin infazindan sonra islemek kaydiyla, bu hak ve yetkinin, hapis
cezasina mahkimiyet halinde cezasinin yarisi ile bir katina arasinda; yalnizca adli para
cezasina hiikkmedilmesi halinde ise hiikiimde belirtilmis olan giin sayisimin yarisi ile bir
katma arasinda siireyle kullanilmasi yasaklanacaktir. Mahkimiyet hiikmiiniin
kesinlesmesi ile birlikte icraya konulan belli haklardan yasakliliga iliskin bu miiddet; adli

para cezasinin tamaminin infaz edilmesinden itibaren islemeye baslayacaktir.

Hiikiimlii hakkinda taksirli bir sugtan mahkiimiyet durumu s6z konusu ise ve bu sug
trafik diizeninin veya belirli bir sanat veya meslegin gerektirmis oldugu dikkate ve 6zene
aykir1 olarak islenmis ise; hiikiimliiniin ii¢ ay ile ii¢ y1l arasinda belirlenecek bir siireyle,
bu sanat veya meslegi icra etmesi yasaklanabilir veya hiikiimliiniin siirticli belgesinin geri
alinabilir. Bu konudaki takdir yetkisi, gerekcelendirmek kaydiyla mahkemeye aittir. Bu
stireler, hitkmiin kesinlesmesinden itibaren yiiriirliige girecek ve cezanin tamamiyla infaz

edilmesiyle islemeye baslayacaktir.

Belli haklardan yoksun birakilma tedbiri TCK m.53/5 ve TCK m.53/6’daki istisnai
durumlar hari¢ olmak tizere kasitlt bir su¢ nedeniyle hapis cezasmna mahkiim olmanin
kanuni bir neticesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu tedbir, hapis cezasina mahkim olmanin

kanuni bir neticesinden ibaret ek bir cezadir3®.

%88 Mehmet Emin Artuk / Esra Alan Akcan, “Mukayeseli Hukuk ve Tirk Ceza Hukukunda Giivenlik
Tedbirleri”, istanbul Medipol Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y11:2016, Cilt:3, Say1:2, s.31,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1102223 , e.t.:22/12/2023
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Giivenlik tedbirleri sug islendikten sonra uygulanmasi gereken bir yaptirim tiirii olup,
hakkinda giivenlik tedbiri uygulanacak olan kisinin her zaman kusurlu olmasi da sart
degildir. Giivenlik tedbirlerinin kusurlu olmayan kisiler hakkinda da uygulanmasi
miimkiindiir. Zira giivenlik tedbirleri kusurluluktan bagimsiz olarak, failin tehlikelilik
hali ile orantili olarak uygulanacak tedbirlerdir®®. Ancak belli haklar1 kullanmaktan
yoksun birakilma tedbiri kusurlu olmalar1 sebebiyle kasitl bir su¢ dolayisiyla hakkinda
hapis cezasma hiikmedilen kisiler bakimmdan uygulanabilecektir*®®. Dolayisiyla belli
haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma konusu her ne kadar giivenlik tedbirleri baslig
altinda diizenlenmis olsa da, niteligi itibariyle giivenlik tedbiri olarak adlandirilmalar:
miimkiin degildir3,

Belli haklardan yoksun birakilma tedbirine yonelik kararin infazi i¢in, mahkeme
tarafindan agikca karar verilmese de, kanuni sartlar mevcutsa hak yoksunluklar1 yine
uygulanacaktir. Ciinkii hak yoksunluklari, kasitli bir su¢ nedeniyle hapis cezasina
mahkiim olmanin kanuni sonucu olup, mahkemece bu hususta hiikiimde ayrica karar
verilmemis olmas1 durumu, sanik agisindan kazanilmis hak olusturmayacaktir®2. Bunun
istisnas1t TCK’nin 53. maddesinin 5. ve 6. fikralarindaki durumdur. Bu durum sz konusu
oldugunda, mahkemenin acik¢a bu hak yoksunlugunun uygulanacagini belirtmesi

gerekmektedir.

4.2. Tekerriir Hiikiimlerinin Uygulanamamasi

Ozel tehlikeli suclular ve sucta tekerrir TCK’nn 58. maddesinde3®
dizenlenmektedir. TCK’nin 58. maddesi kapsaminda miikerrirlere 6zgii infaz rejimine
tabi olan htkumluler hakkindaki infaz islemleri ile ilgili olarak ise CGTIHK nun 108.

389 Mehmet Emin Artuk / Erkam Yilmaz, “Teorik Acidan Giivenlik Tedbirleri”, Istanbul Medipol
Universitesi, Hukuk Fakultesi Dergisi, Y11:2020, Cilt:7, Say1:2, s.39,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1535751, e.t.:22/12/2023; Mehmet Emin Artuk, “Giivenlik
Tedbirleri”, 5.475-476; Asl Aydm, “Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Akil Hastalig1 fle Akil
Hastalarina Uygulanan Giivenlik Tedbirleri”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi
SBE, Bursa, 2017, 5.170; Ahmet Vedat Dilberoglu,“Cezalar ve Giivenlik Tedbirlerinin Amaci ve Niteligi”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, Yil:2016, Cilt:65 Sayu:4, s.1517-1544,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/621567 , e.t.:22/12/2023, s.1542-1543; Suleyman Yelekin,
“Ceza Mahkimiyetinin Se¢me ve Secilme Hakkimna Etkisi”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Ondokuz May1s Universitesi SBE, Samsun, 2016, s.37

390 Artuk / Alan Akcan, .13

31 Nur Centel, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Cezalar ve Emniyet Tedbirleri Sistemi”, Yeditepe
Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, Y11:2005, Cilt:11, Say1:2,
https://law.yeditepe.edu.tr/sites/default/files/hukuk_dergi/l-2.pdf , e.t.:22/12/2023, 5.366

392 Hiiseyin Aydin, s.345

398 TCK - Madde 58
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maddesi uygulanacaktir. Tekerriir kisinin sug isleme kapasitesindeki artisa iliskin olarak,

kisinin tehlikelilik halinin gdstergesidir3®*.

Hiikmiin kesinlesmesinden itibaren, daha 6nceden islenen sugtan sonra yeni bir sugun
islenmis olmasi durumunda tekerriir hiikiimleri s6z konusu olacaktir. Yeni islenen sug
dolayisiyla tekerrlr hukumlerini uygulayabilmek i¢in ilk sugun cezasmin infazi

gerekmez, hiikmiin kesinlesmesi yeterlidir.

TCK’nm 58. maddesinde tekerriir ile ilgili olarak ii¢ sartin arandig1 goriilmektedir.
Birinci sart bireyin bir sugtan dolay1 daha énceden mahkiim olmasi sartidir. Ikinci sart
bireyin daha sonra yeni bir sug islemesidir. Ugiincii sart ise islenen yeni sucun kanunda

belirlenen siire igerisinde islenmis olmasi sartidir®®.

Bes yil lizeri siireyle hapis cezasmna mahklimiyet durumunda; 6nceden islenen sug
sebebiyle, ilk cezanin infaz tarihinden baslayarak bes yil siire sonra iglenmis olan suglar
s0z konusu oldugunda tekerriir hiikiimleri uygulanamayacaktir. Bes yil ve bes yildan az
stireli adli para cezasi veya hapis cezasina mahkiim olunmasi halinde ise cezanin infaz
edildigi tarihten baslayarak ii¢ y1l gegmesi sartiyla, tekerriir hiikkiimleri, sonradan islenen
suclar sebebiyle uygulanamayacaktir. Tekerriirtin s6z konusu oldugu hallerde, sonradan
islenen suca iliskin olarak kanunda adli para cezasi ve hapis cezasi se¢imlik olacak

sekilde ongdriilmiis ise, bu durumda hapis cezasma hiitkmedilecektir.

Tekerriir hiikiimleri; sirf askeri sucglar ile diger suglar arasinda ve kasith suglarla
taksirli suglar arasinda uygulanamayacaktir. Yabanci iilke mahkemelerince verilen
hiikiimler; kasten yaralama veya Oldiirme, parada veya kiymetli damgada sahtecilik,
uyusturucu veya uyariclt madde imal ve ticareti, dolandiricilik ve yagma suglari harig

olmak kaydiyla tekerriire esas olamayacaktir.

Tekerriir konusunda 6nem arz eden husus ¢ocuklarin igslemis oldugu suglar nedeniyle
tekerriir hikkiimlerinin uygulanamayacagidir. Yani, birinci islenen su¢ on sekiz yasindan
kiigiikken islenmis, ikinci su¢ on sekiz yasini doldurduktan sonra islenmis ise sanik

hakkinda tekerriir hiikiimleri uygulanamayacaktir.

Bu diizenlemenin temel sebebi, su¢ isledigi tarihte algilama ve davranislarini

yonlendirme yetenegi heniiz tam gelismemis olan kiigiiklerin, gen¢ yasta isledikleri

394 Ozan Ercan Taskin, “Tekerriir”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi SBE,
Ankara, 2002, s.45

3% Celal Hakan Kan, “Tiirk Ceza Hukuku’nda Tekerriir’, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Y11:2019,
Cilt:123, Say1:243, s.438 , https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/936795 , e.t.:21/12/2023
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suclar dolayisiyla daha sonra isledikleri sugun cezalandirmasinda artis yoluna
gidilmesinin sebeplerinden biri hakkaniyete ve g¢ocugun iistiin yarari ilkesine aykiri

olmasidir®%,

Bunun yani sira ceza adalet sistemimizde tercih edilen suga siirliklenen kavramindan
da anlasilacagi lizere ¢ocuklar suga itilen ve sugtan korunmasi gereken bireylerdir. Yasa
koyucu, suca siiriiklenen ¢ocugun, kisisel gelisimini heniiz tamamlamamis oldugundan
hareketle, islemis oldugu suglar hakkinda tekerriir hikkiimlerinin uygulanmamasini tercih
etmistir. Buradaki ama¢ cezalandirmaktan ziyade ¢ocugun topluma yeniden
kazandirilmasidir. Doktrinde cocuklarin tehlike yaratan kisiler degil tehlike altinda
bulunan kisiler olarak kabul edilmesi gerektiginden bahisle sinirli kusur yetenegi olan
cocuklarm isledikleri suglardan dolayi, tekerriir hiikiimlerinin uygulanamayacagi

397 Bu goriisiin suga siiriiklenen ¢ocugun smirli kusur

yoniinde goriisler mevcuttur
yetenegi bulundugu yoniindeki kismina katilmakla birlikte; suca stiriiklenen ¢ocugun
tehlikelilik arz etmedigi yoniindeki kismina katilmak miimkiin degildir. Zira suga
stiriiklenen cocugun tehlike arz etmedigi yoniindeki bu goriise katilmak, suga siirtiklenen
cocuklar hakkinda giivenlik tedbirine hiitkmedilemeyecegi anlamina gelecektir ki bu
durum mevzuata aykir1 olacaktir. Giivenlik tedbirleri kisideki tehlikelilik hali ile iligkili

olarak uygulanan tedbirlerdir3®

. Dolayistyla kanunda ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri
diizenlemesi mevcutken, ¢ocuklarin tehlikeli olmadig1 yoniindeki goriisii kabul etmek,
yasaya aykir1 bir sekilde cocuklar hakkinda giivenlik tedbiri uygulanamayacagi sonucuna
varacaktir. Bunun yani sira kanun koyucunun ¢ocuklar hakkinda tekerriir hiikiimlerinin
uygulanmayacagi yoniindeki diizenlemesinin temelinde uluslararasi ve ulusal mevzuatta
kabul edilen ¢gocugun iistlin yarar1 ilkesinin yer aldig1 stiphesizdir. Bu durumda algilama
ve davraniglarin1 yonlendirme yetenegi tam gelismemis olan ¢ocuklar hakkinda tekerriir

hiikiimlerinin uygulanmamasinin ¢ocugun istiin yarari ilkesi ve hakkaniyet ilkesi ile

iliskili oldugu s6ylenebilir.

3% Ozkan, 5.216-217

397Koca / Uziilmez; 5.633; Mehmet Sinan Altung, “Ceza Hukukunda Tekerriir”, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Galatasaray Universitesi SBE, Istanbul, 2010, 5.120-121; Can Hocaoglu, “Tiirk Ceza Hukukunda
Tekerriir ve Ozel Tehlikeli Suglular”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eylil Universitesi
SBE, izmir, 2022, 5.80; Merve Damar, “Sucta Tekerriir”’, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Yildirim Beyazit Universitesi SBE, Ankara, 2023, s.78

3% Dilberoglu, Ceza Hukukunda Giivenlik Tedbirleri, s.36; Hafizogullar1 / Ozen, s.434; Oztiirk / Erdem,
$.505; Demirbas, s.583; Donmezer / Erman; Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Cilt:1l, paragraf no.1343,
s.567
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TCK’nin 33. maddesi hiikkmii geregi yirmi bir yasinit doldurulmamis olan sagir ve
dilsizlerin islemis olduklar1 suglardan dolay1 verilmis olan mahkimiyet hiikiimleri de

tekerriire esas alinmayacaktir.

Sug isleyen kisinin on sekiz yasini doldurmamasma ragmen TMK uyarinca, evlenme
veya mahkeme karar1 ile ergin kilinmis olmasi halinde de tekerriir hiikiimleri
uygulanamayacaktir. Burada 6nemli olan kisinin ergin kilinmis olmas1 degil on sekiz

yasimi doldurup doldurmadigidir3®®.

TCK’daki diizenlemeye gore, heniiz on sekiz yasin1 doldurmamisken iglenen birinci
suc; kisinin on sekiz yasini doldurmadan isledigi suglarla veya kisinin on sekiz yasini
doldurduktan sonra isledigi diger suclarla birlikte tekerriire esas almamayacaktir®,
Ozetle on sekiz yasmi doldurmamis Kkisilerin isledikleri suglar tekerriire esas

almmamayacaktir.

TCK’nm 57. maddesinde yer alan akil hastalarma 6zgii giivenlik tedbirleri ile 56.

maddede yer alan ¢ocuklara 6zgii giivenlik tedbirleri de tekerriire esas olmayacaktir.

Tekerrtr durumunda mahkam olunan ceza, mikerrirlere 6zgl infaz rejimine gore
cektirilecektir ve cezanin infazi tamamlandiktan sonra miikerrir kisi hakkinda denetimli
serbestlik tedbiri uygulanacaktir. Miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin uygulanacagi ve
cezanin infazi tamamlandiginda denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacagi, kararda
acikca belirtilmek zorundadir. Miikerrir kisi hakkinda denetimli serbestlik tedbirinin
uygulanmasi ve hiikmedilen cezanm infazi kanunda belirtilen sekilde yapilacaktir. tiyadi
suclu, 6rglt mensubu suclu veya sugu meslek edinen kisi hakkinda da miikerrirlere 6zgii
infaz rejiminin uygulanmasina ve cezanin infazi tamamlandiginda denetimli serbestlik

tedbirinin uygulanmasina hiitkmedilir.

CGTIHK nun 108. maddesi de baz1 sug faillerine ve miikerrirlere 6zgii infaz rejimi ve
denetimli serbestlik tedbirini diizenlemektedir. Maddenin 10. fikrasinda ¢ocuklara 6zgii
diizenleme yapilarak 9. fikra hiikiimlerinin ¢ocuklar hakkinda uygulanmayacagi
belirtilmistir. Maddenin 11. ve son fikrasinda ise 108. maddenin 9. fikrasinin
uygulanmasina iligkin hususlarin Saghk Bakanliginin goriisii alinarak Adalet

Bakanliginca hazirlanan yonetmelik ile diizenlenecegi belirtilmektedir.

39 Damar, s.79-80
400zcan Ozbey, “Sugta Tekerriir ve Miikerrirlere Ozgii Giivenlik Tedbirleri”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Y11:2010, Say1:88, s.76-77, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2010-88-592 , e.t.:21/12/2023
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4.3. Kosullu Salivermeden Yararlanma

Kosullu saliveriime, CGTIHK’nun 107. Maddesinde ayrintili bir sekilde
dizenlenmektedir. Kosullu saliverilme, infaz siirecini iyi halli olarak gegiren
hiikiimliiniin, belli sartlara uymas1 halinde cezasinin bir boliimiinii infaz kurumu diginda

gecirmesini saglayan infaz hukuku diizenlemesidir®!

. Kosullu saliverme, hiikiimliiniin
cezasin1 tamamlamasi anlamina gelmemekle birlikte, yalnizca bu cezanin infaz kurumu
disinda tamamlanmasi anlamina gelmektedir. Boylece hiikiimlii cezasinin infazi
tamamlanmadan serbest kalma ve topluma karigma imkénma sahip olur ve yaptirimin
ceza evinde infaz edilmeyen kismina da bir alternatif olusturur. Bunun yani sira kosullu

402

saltverme cezanim bireysellestirilmesini saglar ve cezalar sistemini tamamlar™®™“. Kosullu

saliverme sadece hapis cezalar1 i¢in getirilmis bir diizenlemedir.

Kosullu saliverilmenin uygulanabilmesi igin yasada belirli sartlar aranmaktadir®®, Bu
sartlardan ilki mahk(m olunan cezanin bir kisminin cezaevinde infaz edilmis olmasidir.
Kosullu saliverilme amaciyla infaz kurumunda gecirilmesi gerekli olan siireler
CGTIHK’da ayrintili olarak diizenlenmistir. ikinci sart hukimlintn infaz strecini iyi
halli olarak gegirmesidir. Ugiincii ve son sart ise kosullu saliverilme karar1 verilmis
olmasidir. Hiikiimliiniin kosullu saliverilmesi i¢in bu karar 6ncesinde ceza infaz kurumu
tarafindan rapor hazirlanir. Gerekgeli olarak hazirlanan bu rapor infaz hakimligine
gonderilir. Bu raporun infaz hakimi tarafindan uygun bulunmasiyla, dosya iizerinden

hiikiimliiniin kosullu saliverilmesine karar verilecektir. Rapor uygun bulunmamasi

401 Adem Bayrak, “Denetimli Serbestlik Kapsamindaki Secenek Yaptirimlar”, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi SBE, Kirikkale, 2013, 5.65; Amir Akram Ismael Algharblgi, “Tiirk
Hukukunda Kosullu Saliverme ve Bazi islam Ulkelerindeki Uygulamasi”, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Selcuk Universitesi SBE, Konya, 2015, s.3; Aybiike Akkaya, “Tiirk Hukukunda Denetimli
Serbestlik”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi SBE, Izmir, 2016, 5.239;
Cafer Erdem Umudum, “Denetimli Serbestlik Baglaminda Elektronik Izleme”, Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2019, s.82; Duygu Caglar Dogan, “Hapis Cezasimna ve
Infazma Secenek Kurumlar”, Yayimlanms Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara, 2020, 5.291;
Metin Feyzioglu / Devrim Giingér, “Cezalarm Toplanmasi ve Kosullu Saliverilme Iliskisi”, Turkiye
Barolar Birligi Dergisi, Y11:2007, Say1:69, s.51, http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-299 ,
e.t.:17/12/2023; Giilberk Giil, “Kosullu Saliverme”, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakdltesi Dergisi,
Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan, Y11:2019, Cilt:21, Ozel Sayz, s.1446, https://hukuk.deu.edu.tr/wp-
content/uploads/2019/09/GULBERK-GUR.pdf , e.t.:17/12/2023; Hakan A. Yavuz, “Ceza Adalet
Sisteminde Denetimli Serbestlik”, Yayimlanmis Doktora Tezi, Gazi Universitesi SBE, Ankara, 2011,
5.326; Cakir, s.671; Levent Ince, “Tiirk Infaz Hukukunda Kosullu Saliverilme ve Kosullu Saliverilmede
Siireler”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2019, s.3

402 Ahmet Hulusi Akkas, “Kosullu Saliverilme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, Y11:2008,
Cilt: X1, Sayi:1, s.309, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789718 , e.t.:17/12/2023; Yildiray
Giden, “Tiirk Ceza Hukukunda Kosullu Saliverme”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli
Universitesi SBE, Kocaeli, 2006, s.5

403 Cakir, s.675; Mustafa Nazif Yildiz, “Cezanin Amaci Bakimmndan Kosullu Saliverilme”,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi SBE, Ankara, 2019, s.156
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halinde ise infaz hakimi tarafindan gerekgesi kararda belirtilmek kaydiyla, itiraz yolu

acik olmak tizere karar verilir.

Kosullu saliverilme siiresinin hesaplanmasinda, yasada ¢ocuk lehine bir diizenleme
yapilarak, on bes yasini doldurmamis olan hiikkiimliilerin infaz kurumunda gegirecegi bir
giinliik siirenin, iki giin olacak sekilde hesaplanacagi diizenlenmistir. (CGTIHK
md.107/5) Ayrica denetim siiresi igerisinde on sekiz yasindan kiigiik hiikiimliilerin
egitimlerine, durumun gerekli kilmasi halinde barinma olanagi da olan bir kurumda

devam edecekleri diizenlenmistir.

Denetimli Serbestlik Hizmetleri Yonetmeliginin 88. maddesinde de kosullu

saliverilme diuzenlenmektedir.

Havana Kurallarinda ¢ocuklarin tutulduklar1 kurumlarin idaresi basligi altinda 19. ve
20. maddede kayitlar, 21-26. maddeler arasinda kabul, kayit, hareket ve nakil, 27-30.
maddeler arasinda simiflandirma ve yerlestirme, 31-37. maddeler arasi fiziksel ¢evre ve
kalma vyerleri, 38.-46. maddeler arasinda egitim, mesleki 6grenim ve calisma, 47.
maddede eglenme, 48. maddede din, 49-55. maddeler arasinda tibbi bakim, 56-58.
maddeler arasinda hastalik, yaralanma ve 6liimiin bildirilmesi, 59-62. maddeler arasinda
dis diinya ile iligkiler, 63-65. maddeler arasinda fiziksel kisitlamanin ve zor kullanmanin
sinirlari, 66-71. maddeler arasinda disiplin usulleri, 72-78. maddeler arasinda denetim ve
sikayetler, 79. ve 80. maddede toplum i¢ine doniis ve 81-87. maddeler arasinda personel

bashig1 diizenlenmektedir.

Tirkiye’de ¢ocuklar i¢in iki tiir infaz kurumu bulunmaktadir. Bunlardan ilki kapali
rejime tabi kurumlar olan kapali ceza infaz kurumlaridir. Kapali ceza infaz kurumlari her
ilde bulunmaktadir ve bazilar1 ¢ocuklara 6zgiidiir. Bunlara Cocuk ve Genglik Kapali
Ceza Infaz Kurumu ad1 verilir. Kapali ceza infaz kurumlarinmn bazilar1 ise, her tiir tutuklu
icindir ve bu kurumlarda cocuklar yetiskinlerle ayr1 béliimlerde tutulmaktadirlar. ikinci
tiir infaz kurumu ise ¢ocuk egitim evleridir. Bunlar hiikiimlii cocuklarin gonderildikleri,
acik rejime tabi kurumlardir. Sug tiirii fark etmeksizin, cezasinin infaz edildigi esnada
cocuk egitim evinde bulunan ve egitimine devam etmeyen c¢ocuklar, on sekiz yasini
bitirdigi takdirde, egitimine devam eden ¢ocuklar ise yirmi bir yasim bitirdigi takdirde
Acik Ceza Infaz Kurumlarma Ayrilma Ydnetmeliginin 7. maddesi geregince agik ceza

infaz kurumuna gonderilirler.
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Cocuk kapali ceza infaz kurumlari ise CGTIHK nun 11. maddesinde diizenlenmistir.
Bunlar; disiplin ya da diger nedenler ile kapali ceza infaz kurumuna nakline karar verilen
cocuklarin barmdirildigi, egitim ve dgretime dayali, glivenlik gorevlileri ve firara karsi
engelleri bulunan kurumlardir. Bu maddeye gore 12-18 yas arasindaki ¢ocuklar fiziksel
geligleri ve cinsiyetlerine gore cocuk kapali ceza infaz kurumlarinin farkli kisimlarinda
barindirilir. Cocuk hiikiimlitye mahsus kurumlarin olmadigi yerlerde ise kapali ceza infaz
kurumlarmin ¢ocuk hiikiimliilere tahsis edilen kisimlarma yerlestirilirler. Kurumlarin
ayr1 kisimlar1 da bulunmuyorsa; kadin kapali ceza infaz kurumlarmin bir kisminda veya
diger kapali ceza infaz kurumlarinin ¢ocuklara tahsis edilen kisimlarinda kiz ¢ocuklarinin
barindirilacagr diizenlenmistir. Cocuk kapali ceza infaz kurumlarinda c¢ocuk

hiikiimliilerin egitim ve 6gretim gorme hakkina uyulmasi zorunludur.

CGTIHK nun 15. maddesinde de ¢ocuk egitim evleri diizenlenmektedir. Bu kurumlar
cocuk hukimlulerin yeniden toplumla biitiinlestirilmeleri, meslek edinmeleri ve
egitilmeleri amaglariyla ¢ocuk hiikiimliilerin mahkiim oldugu cezalarin ¢ektirildigi
tesislerdir. Bu kurumlarda ¢ocuklarin kurumdan ka¢masina kars1 herhangi bir engel
bulundurulmaz. Cocuk egitim evlerinin giivenligi, i¢ giivenlik gorevlilerinin sorumluluk
ve gozetiminde yerine getirilir. Maddenin 2.fikrasinda ¢ocugun egitim durumu ile ilgili
cocuk lehine bir diizenleme getirilerek; herhangi bir egitim veya 0gretim programina
devam etmekte iken on sekiz yasimi dolduranlarin, egitim ve Ogretim programlarini
tamamlayabilmeleri adma yirmi bir yasin1 dolduruncaya dek ¢ocuk egitim evlerinde
barinmalarina izin verilebilecegi diizenlenmistir. Maddenin 3. ve son fikrasinda ise
hakkinda tutuklama karar1 bulunan ¢ocuklar ile 11. madde kapsamina giren ¢ocuklar
hari¢ olmak {izere, cocuk egitim evlerinde bulunan ¢ocuklarm herhangi bir kapali ceza

infaz kurumuna gonderilemeyecegi belirtilmistir.

CGTIHK’nun 45.maddesinde de ¢ocuk hiikiimlillere uygulanabilecek disiplin
tedbirleri diizenlenmis olup, bu tedbirler; kaldig1 oday1 ve yatakhaneyi degistirmek, bazi
esyalarin bulundurmasmin veya kullanmasinin yasaklanmasi, tesvik esasl ayricaliklarin
ertelenmesi, meslek egitiminin biitinliigiinii ve siirekliligini bozmayacak sekilde ¢alistigi
isyeri veya atdlyenin degistirilmesi, belli yerlere girmesinin yasaklanmasi, bulundugu

kurumun baska bir kismina nakledilmesi, seklinde siralanabilir.

CGTIHK’nun 46. maddesinde de g¢ocuk hiikiimliilere uygulanabilecek disiplin
cezalar1 diizenlenmektedir. Bunlar; “tesvik esasli ayricaliklar: geri alma, harcamalarina

smir koyma, onarma, odaya kapatma cezasi, , uyarma, bazi etkinliklere katilmaktan
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alikoyma, iznin ertelenmesi veya ziyaretlerin kapali sekilde yaptirilmasi, kinama, kapali

ceza infaz kurumuna iade ” olarak sayilmaktadir.

Cezaevleri ve kosullu saliverme hizmetlerinden sorumlu kurum Adalet Bakanligi’na
bagli Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligiidiir. CTE Genel Midiirliigii Denetimli
Serbestlik Daire Bagkanlig1 ise denetimli serbestligi kontrol etmekte ve denetime tabi
tutularak kosullu saliverilen g¢ocuklara yonelik hizmetleri diizenlemekte ve destek
vermektedir‘®. Denetimli serbestlik madirliikleri il diizeyinde kurulur ve Cumhuriyet

Bassavciligr’nin idaresindedirler.

CKK ve ilgili mevzuat hikumleri geregince mahkemelerde gorevlendirilecek
hakimler, Cumhuriyet savcilari, sosyal calisma gorevlileri ve diger ilgili gorevlilere
Adalet Bakanlig1 tarafindan ¢ocuk hukuku, sosyal hizmet, ¢ocuk gelisimi ve psikolojisi

ve ¢ocuk hukuku vb. konularda egitimler verilmektedir.

Uygulamada c¢ocugun denetim siireci kapsaminda, denetimli serbestlik sube
miidiirlikkleri tarafindan ¢ocuklar ve aileler ile yapilan ¢aligmalarda uygulanmak {izere

gelistirilmis 6fke kontrol programy, aile destek programi gibi programlar mevcuttur®®,

Cocuk hakkinda kosullu saliverme karar1 kapsaminda denetim karar1 verildiginde, bu
denetim gorevi denetimli serbestlik sube miidiirliiklerince gergeklestirilir. Denetim siiresi
boyunca ¢ocugun bir yiikiimliiliige tabi tutulmasi da miimkiindiir. Denetim gorevlisi,
cocuk igin bir denetim plani hazirlamakla yiikiimliidiir. Bu denetim plani hazirlanirken
cocuk ile isbirligi igerisinde hareket edilir ve ¢ocugun su¢ Oykiisii, ihtiyag, risk ve
potansiyellerinin neler oldugu ve grup calismasi i¢in uygun olup olmadigi hususlar1 gz

ondnde bulundurulur.

Denetim gorevlisi tarafindan, denetimli serbestlige tabi cocuk hakkinda ii¢ ayda bir
rapor hazirlanarak infaz hakimligine gonderilir. Cocugun gelisimi denetimli serbestlik
memuru tarafindan sube midirliigiinde cocukla gergeklestirilen goriismeler, ev
ziyaretleri ve ¢gocugun sosyal ortaminin incelenmesi yoluyla degerlendirilerek bu rapor
hazirlanir. Denetim gorevlisi bu raporda, denetim planin uygulanmasi, uygulamanin

cocuk Tlzerindeki etkileri, ¢ocugun bakimi, gozetimi ve kararin devamliligini

404 Marrianne Moore, Bes AB Ulkesi ve Tiirkiye'de Cocuklara Yénelik Kosullu Saliverme Sistemleri,
Kasim 2014, Ankara, .50
https://www.unicef.org/turkiye/media/3586/file/1.%20KO%C5%9EUL L U%20SALIVERME%20S%C4
%BOSTEMLER%C4%B0 CONDITIONAL%20RELEASE.pdf ; e.t.:10/12/2023

405 Moore, .52
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etkileyebilecek herhangi bir durum olup olmadigi hususunda goriislerini beyan eder.
Denetim gorevlisinin mahkemeden yiikiimliiligiin degistirilmesi veya kaldirilmasini

isteme yetkisi de bulunmaktadir.

Kosullu saliverilen hiikiimlii, denetim siiresi igerisinde hapis cezasini gerektiren
kasith bir sug islerse veya hiikiimlii hakimin ikazina ragmen ylikiimliiliiklerine uymama
konusunda diretirse kosullu saliverilme karar1 geri hakim tarafindan alinir. Bu durumda
hakimin tedbirlere uymasi dogrultusunda daha 6nce hikimliye uyar: yapmis olma sarti

aranir.

4.4. Suca Siiriiklenen Cocuk Hakkindaki Yargilama Giderleri

CMK’nin 324. maddesinde yargilama giderinin tanimi yapilarak, yargilama gideri
olarak nitelendirilen giderlerin neler oldugu diizenlenmistir. Maddenin ikinci fikrasi
hikmiine binaen yargilamayi yapan mahkemece, gerekgeli kararda yargilama
giderlerinin kime/kimlere yiikletilecegi gdsterilmek zorundadir®®. Maddenin 4. fikras
geregince; kisisel haklara iliskin olan kararlar icra ve Iflis Kanununa gore; devlete ait
olan yargilama giderleri ile ilgili kararlar ise Harclar Kanununa gore yerine getirilecektir.
Maddenin son fikrasinda da engelli olan veya Tiirk¢e bilmeyen tanik, magdur, siipheli
veya sanik i¢in goOrevlendirilmis olan tercliman giderlerinin yargilama gideri

sayillmayacagi ve bu giderlerin Devlet Hazinesince karsilanacagi diizenlenmektedir.

CMK’nin 325. maddede ise giivenlik tedbiri veya ceza mahkiimiyeti ile cezanin
ertelenmesi veya hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi hallerinde biitiin yargilama
giderlerinin saniga yiiklenecegi diizenlenmistir. Maddenin {ciincii fikrasinda da
yargilamanin sonucu sanik lehine ise ve yargilamanin farkli agsamalarinda meydana gelen
arastirma veya iglemler sebebiyle ortaya ¢ikan giderler s6z konusuysa, bu giderlerin
tamammin veya bir kismmin saniga yiiklenmesinin hakkaniyete aykir1 olmasi
durumunda mahkemece bu giderlerin tamaminimn veya bir kismmin Devlet Hazinesince
karsilanmasma karar verilebilecegi diizenlenmektedir. Hiikiim kesinlesmeden sanigin
Olmesi durumunda ise, sanigin mirasgilari, yargilama giderlerini 6demekle yikimli

tutulmayacaktur.

4% Unver / Hakeri, s. 861;Yenisey / Nuhoglu, s.813
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CMK’nin 326. maddesi geregi, birden ¢ok sugtan dolay1 hakkinda kovusturma yapilan
kimse, bu suclarin bir kismindan mahkiim oldugu takdirde, yalnizca aleyhine hiikiim
kurulan suglarm sebebiyet verdigi yargilama giderlerini 6demekle ylikiimlii tutulacaktir.
Bu kisi, beraat ettigi suclarin sebebiyet verdigi yargilama giderlerini 6demekle ylkiimlii
tutulamayacaktir. Istirak halinde islenmis suglarda ise her bir kisiye kendi sebebiyet

verdigi yargilama giderleri ayr1 ayr1 yukletilecektir.

Hakkinda ceza verilmesine yer olmadigina dair karar verilen veya beraat karar1 verilen
kisi ise CMK 326. maddesi geregi yalnizca kendi kusurundan kaynaklanan giderleri
0demeye mahkim edilebilecektir. Yargilama esnasinda bu kisinin 6demek

mecburiyetinde oldugu giderler ise Devlet Hazinesi tarafindan iistlenilecektir.

Suga siiriiklenen ¢ocuk hakkindaki bir diger yargilama gideri zorunlu miidafi iicretidir.
AIHS md. 6/3-c’deki sartlar birlikte gerceklestiginde ¢ocuga atanan zorunlu miidafi
ticreti, cocuga yargilama gideri olarak yiikletilemeyecektir. AIHS md. 6/3-c yalnizca
cocuklar hakkinda degil, maddede aranan sartlari saglayan yetigkinler hakkinda da
uygulama alan1 bulacaktir. Buna gore suca siiriiklenen ¢ocuga atanan zorunlu miidafi
iicretinin cocuga yiikletilmemesi noktasinda iki 61¢iit mevcuttur. Bunlar; suca siiriiklenen
cocugun miidafi tutmak i¢in mali olanaklardan yoksun bulunmasi ve adaletin selametinin
miidafi atanmasmi gerekli kilmasidir. Bu iki sartin birlikte gergeklestigi durumlarda
¢ocuga atanmis olan zorunlu miidafinin icretinin, yargilama gideri olarak g¢ocuga
yiikletilemeyecektir. Bunun i¢in her somut olayda kisinin miidafi tutmak i¢cin mali
olanaklara sahip olup olmadigi ve durumun gereklerinin miidafi atanmasini gerekli kilip
kilmadiginin  birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu iki sartin birlikte
gerceklesmedigi durumlarda ise ¢ocuga atanan zorunlu miidafi {icretinin, yargilama
sonunca c¢ocuga yargilama gideri olarak yiliklenmesinin Oniinde herhangi bir engel

bulunmamaktadir.

Yargitay aksi yonde kararlari*®” mevcut olsa da bazi kararlarinda bu iki kriteri goz
onlinde bulundurmaksizin suga siiriiklenen ¢ocuga atanan zorunlu miidafi iicretinin
cocuga yikletilemeyecegi, zira zorunlu miidafi atanmasi durumunun yasal bir

zorunluluga dayandigmi belirtmektedir’®®, CMK'nm 150/3. maddesi geregi mahkeme

407 2, Ceza Dairesi 2016/9619, 14. Ceza Dairesi 2015/4902

408 2 Ceza Dairesi 2013/30272, 2. Ceza Dairesi 2014/31761, 15. Ceza Dairesi 2015/6610, 17. Ceza Dairesi
2015/3498, 13. Ceza Dairesi 2014/28765, 2. Ceza Dairesi 2014/25202, 3. Ceza Dairesi 2015/21673, 6.
Ceza Dairesi 2021/8764, 2. Ceza Dairesi 2014/13005, 3. Ceza Dairesi 2015/19049
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tarafindan baroya yazi yazilarak, suca siiriikklenen ¢ocuklar1 savunmak i¢in bir avukatin
gorevlendirilmesinden kaynaklanan bu durum yasal bir zorunluluga dayanmaktadir.
Ancak buradaki yasal zorunluluk ¢cocuga miidafi atanmasidir. Yargilama giderlerinin
cocuga yikletilmemesi yoniinde yasal bir zorunluluk bulunmamaktadir. Dolayisiyla
AIHS md. 6/3-c’deki kriterler goz &niinde bulundurulmaksizin ¢ocuga atanmis olan
zorunlu mudafinin Gcretinin yargilama gideri olarak suga siiriiklenen cocuga

yiikletilemeyecegini kabul etmek hatali olacaktur.

Yargitay CGK 29/09/2020 tarih ve 2020/257 Esas 2020/388 Karar say1li ilaminda da
AIHS, Anayasa ve CMK kapsamimda bir degerlendirme yaparak, iicretsiz miidafi
hakkmin mutlak bir hak olmadigini, sanigin mali imkaninin miidafi tutmaya uygun
olmamas1 ve adaletin selameti sartlarmnin birlikte gerceklesmesi halinde saniga iicretsiz

miidafi hakkmn taninacagimni belirtmektedir®%.

AIHS nin 6/3. maddesinin (c) bendinde, bir sug ithamu altinda olan herkesin kendisini
bizzat veya avukat vasitasiyla savunma hakki oldugu belirtilmis; adaletin yerine
getirilmesi i¢in zaruri gorilen durumlarda, kisinin ekonomik durumunun avukat
gorevlendirmek i¢in yetersiz olmasi halinde {icretsiz olarak, re’sen gorevilendirilecek bir
avukatin desteginden faydalanma hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Bu diizenleme
kapsaminda, kisisel geliri olmayan ve mali imkanlardan yoksun suga siiriiklenen ¢ocuga,
yas kiiciikliigii nedeniyle atanan zorunlu miidafi {icretinin cocuga yiiklenmesi AIHS nin

6/3-c maddesindeki diizenlemeye de aykir1 olacaktir.

Dolayisiyla heniiz ¢cocuk olan sanik hakkinda mahkiimiyet hiikkmii kurulsa dahi mali
olanaklardan yoksun olan ¢ocuk, hakkinda adaletin yerine gelmesi icin gerekli hallerde
kendisine atanan zorunlu miidafi dolayisiyla olusan yargilama giderlerinden sorumlu
olmayacaktir. Bu nedenle kisisel geliri olmayan ve kendisini savunma yeteneginden
mahrum bu kisilere atanan miidafiye 6denen iicretin suca siiriikklenen ¢ocuktan tahsili

hakkaniyete de aykir1 olacaktir.

BMCHDS nin 40. maddesinde de ceza kanununu ihlal ithami veya iddias1 olan her
cocugun, konusamamasi veya kullanilan dili anlamamasi durumunda {icretsiz terciiman
yardimindan faydalanma hakkina sahip oldugu diizenlenmektedir. Bu diizenleme geregi
tercimandan yararlanma hakki dolayisiyla yapilan yargilama giderleri, suga siiriiklenen

cocuga yiikletilemeyecektir.

409 ¢.1.:15/06/2023
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CKK’nun g¢ocugun giderleri baslikli 43. maddesinde de ¢ocuk hakkinda verilen
koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin giderlerinin Devlet tarafindan karsilanacagi
belirtilmektedir*!®. Dolayisiyla ¢ocuk veya ¢ocugun yasal temsilcisinin bu konuda maddi
bir yiikiimliiliigii bulunmamaktadir. Odenecek miktar ise mahkeme tarafindan verilecek

karar ile belirlenecektir.

Maddenin 2. fikrasinda da bu giderlerin TMK hiikiimlerine gore, ¢ocuga bakmakla
yiikiimlii olan kimselerin maddi olanaginin olmasi halinde, Devlet tarafindan 6denen bu
miktarin tahsili i¢in ilgili kisilere riicu edilecegi belirtilmektedir. Riicu kosullarinin

olusup olugsmadig1 TMK hiikiimlerine gore takdir edilecektir.

45. Adli Para Cezasi, Para Cezasimin Odenmemesi: Hapis Cezasina Cevirme

Yasagi

Hukukumuzda cezalar adli para cezasi ve hapis cezasi olmak lizere iki tanedir. Adli
para cezasi, hapis cezasina secenek bir yaptirim olarak da dngoriilebilir; hapis cezasi ile
birlikte de ongoriilebilir*!!. Adli para cezasi, en az bes giin ve yasada aksine hiikiim yoksa
en fazla yedi yiiz otuz giin olarak belirlenmis olan ceza miktarnin, bir giin karsiliginda
belirlenen tutar ile carpilmasiyla hesaplanan miktarin Devlet Hazinesine hiikiimlii
tarafindan 6denmesidir*'?. Adli para cezasi, kisinin su¢ teskil eden eylemine karsilik,
belirlenen miktardaki paray1 Devlet Hazinesine ddemesi olarak da dzetlenebilir*3, Adli

para cezasl, kisinin malvarligma yonelik bir yaptirimdir.

TCK’nm 52.maddesinde diizenlenen adli para cezasinin miktar1 sanigin ekonomik
durumu ve diger kisisel durumlar1 g6z Oniine alinarak mahkeme tarafindan takdir
edilecektir. Maddenin 4. fikrasinda da hikim tarafindan hiikiimliiniin ekonomik hali ve
sahsi durumu dikkate almarak, hitkmiin kesinlesme tarihinden baglayarak bir y1l ve daha
az olmak tizere hiikiimliiniin adli para cezasini1 6denmesi i¢in siire verebilecegi gibi, adli

para cezasinin taksitlendirilmesinde de karar verebilir. Bu taksit siiresi en fazla iki yil

410 yusuf Solmaz Balo, Uluslararasi flkeler Isiginda Cocuk Koruma Kanunu ve Uygulamasi, $.455
411 Artuk / Gokeen / Yenidiinya, s.880-881

412 hitps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5237.pdf , e.t.:05/12/2022

413 Adem Sozier, Ceza Hukuku Uygulama Rehberine Giris ve Pratik Cahisma Notu, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayini, 2015,
s.45,https://cdn.istanbul.edu.tr/statics/cezahukuku-hukuk.istanbul.edu.tr/wp-
content/uploads/2015/01/Uygulama-Rehberi-2015.pdf , e.t.:06/12/2023; Artuk / Gékcen / Yenidinya,
5.865; Basbug Kiirsad Safi, infaz Hukuku El Kitabi, 2. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, Mayis 2023,
s5.37; Yerdelen, Cezanin Belirlenmesi (Tiirk ve Alman Uygulamasi), s.29-30
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olabilir ve dort taksitten az olamaz. Gerekgeli kararda, bu taksitlerden herhangi birinin
zamaninda 6denmemesi durumunda 6denmemis olan adli para cezasinin hapis cezasina

cevrilecegi ve geri kalan adli para cezasinin tamaminin tahsil edilecegi belirtilir.

Suga siirtiklenen ¢ocuk hakkinda adli para cezasi yaptirimi s6z konusu oldugunda akla
ilk gelecek olan cezalarin sahsiligi ilkesidir. Cocugun adli para cezasini bizzat 6deyecek
ekonomik gelir kaynagi bulunmadigindan; cocuklar hakkinda adli para cezasina

hiilkmedilmesi doktrinde zaman zaman elestirilen bir durum olmustur®!.

Adli para cezasi, dogrudan adli para cezasina hiilkmedilmesi, segenek yaptirim
seklinde adli para cezasina hilkkmedilmesi, hapis cezasi ile birlikte adli para cezasina
hilkkmedilmesi ve hapis cezasinin adli para cezasina ¢evrilmesi seklinde farkli uygulama

alanlarma sahiptir*®®,

CGTIHK’nun 106. maddesinin 4. fikras1 hiikmii geregi ¢ocuklar hakkinda
hilkkmolunan adli para cezas1 6denmez ise, bu ceza hapis cezasina ¢evrilemeyecektir.
Buna gore, adli para cezasi kisa siireli hapis cezasindan ¢evrilmis ise, adli para cezasinin
0denmemesi durumunda suga siiriiklenen c¢ocugun cezast hapis cezasina
cevrilemeyecektir*'®. Cocuk hakkinda hiikmedilen adli para cezasinm 6demesinin
yapilmamasi halinde, adli para cezasmnin tahsili amaciyla, karar Cumbhuriyet
Bagsavciligi’nca mahallin en biliyiik mal memuruna verilir ve bu cezanin tahsili icin 6183
sayili Kanun hiikiimleri uygulanir®?’. Burada hiikiimliiniin su¢ tarihindeki yas1 goz
oniinde bulundurulmalidir**®. Suca siiriiklenen ¢ocuk aleyhine hiikmedilen adli para
cezasinin 6denmemesi durumunda, ¢ocuk hakkinda kamuya yararl iste ¢alistirma karari
da verilemeyecektir*'®. Zira CGTIHK’nun hiikiimlilerin calistirilmasi bashikli 29.
maddesinde; ¢ocuk hiikiimliilerin calistirilmasinin sadece meslek egitimine ydnelik
olabilecegi belirtilmektedir. Bunun yani sira 6rgiin egitime veya Ogretim kurumlarina

devam etmekte olan ¢ocuk ve gen¢ hiikiimliiler, 6gretim yili devam ettigi siirece

414 Oguz Bandrr, “Tiirk Ceza Hukukunda Adli Para Cezasr”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi,

Istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2018, 5.56

415 Bandr, s.45; Safi, s. 37-38

416 Ahmet Caner Yenidiinya, <5237 Sayili Tiirk Ceza Kanununda Adli Para Cezas1 ve Infaz1”, Atatiirk
Universitesi Erzincan Hukuk Fakiltesi Dergisi, Yil:2006, Cilt:X, Sayr:1-2, s.149
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1943042 , e.t.:05/12/2023; Safi, s. 39; Artuk / Gokcen /
Yenidinya, s.885; Balo, Cocuk Koruma Hukuku, s.358-359

417 hitps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.5275.pdf , e.t.:20/05/2023

18 Haluk Colak / Ugurtan Altun, “Bir Yaptirim Tiirii Olarak Para Cezalarmin Teori ve Uygulamadaki
Analizi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y11:2007, Cilt:20, Say1:69, 5.241-338,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-306 , e.t.:03/12/2023, s.326

419 Gafi, 5.115
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isyerlerinde ve atdlyelerde calistirilamayacaktir. Cocuk ve geng¢ hiikiimliilerin
calistiriimalarinda 3308 sayili Mesleki Egitim Kanununun, CGTIHK hilafina olmayan
maddeleri uygulanacaktrr. CGTIHK’nun kurum hizmetinde c¢alistrma bashikli 31.
maddesinde de ¢ocuk hiikiimliilerin, egitsel amaglar veya kendi yasam alanlar1 disinda

calistirilamayacagi belirtilmektedir.

Ayrica suga siiriiklenen ¢cocuk aleyhine hitkkmedilen adli para cezas1 hakkinda hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi de miimkiindiir. Ancak bu adli para
cezas1 hakkinda erteleme karari verilmesi miimkiin degildir*?®. Zira TCK’nin 51.
maddesinde yalnizca hapis cezalarmin ertelenebilecegi diizenlenmis olup, adli para

cezalar1 hakkinda erteleme karar1 verilemeyecektir.

Kanun koyucu adli para cezasinin 6denmemesi durumunda hapse ¢evrilmesine iliskin
diizenlemesi ile faile ve cezaya iligkin olmak {izere iki istisna kabul etmistir. Buna gore,
kisa stireli hapis cezasindan cevrilen adli para cezasi ile ¢ocuklar hakkinda dogrudan
hilkkmolunan adli para cezasinin 6denmemesi durumunda, s6z konusu cezalar hapis
cezasina ¢evrilemeyecektir. Zira bu durumda TCK 50/5. madde geregince hilkmolunan
asil ceza adli para cezasidir ve ¢ocuklar hakkinda hiikmolunan adli para cezalariin hapse

cevrilmesi agik¢a yasaklanmistir.

TCK 50/6 hiikmii geregi, mahkimiyet hiikmiiniin kesinlesmesinden itibaren
Cumhuriyet savciligi tarafindan yapilmis olan tebligattan sonra, hikimli otuz gin
icerisinde segenek tedbirin gereklerini yerine getirmeye baglamazsa ya da tedbiri yerine
getirmeye baglar ancak devam etmezse, infaz hakimligince kisa siireli hapis cezasmnin
kismen veya tamamen infazina karar verilerek derhal bu kararin infaz1 gergeklestirilir.

Bu halde TCK 50/5 madde hiikmi uygulanmaz.

Cocuk aleyhine hitkmedilen hapis cezasmin se¢enek yaptirimlardan birine ¢evrildigi
durumlarda ise segenek yaptirimm hiikiimliiniin elinde olmayan nedenlerle yerine
getirilemedigi durumlarda, TCK 50/7. madde hitkkmii geregi infaz hakimligince bu ceza

diger bir secenek yaptirima veya adli para cezasina gevrilebilir.

Ancak adli para cezasina cevrilme segenek yaptirim olarak ongoriilmiisse, herhangi
bir sebeple ceza infaz edilemediginde CGTIHK’nun 106. maddesinin 11. fikras:

uygulanacagi i¢in bu cezanin baskaca bir se¢enek yaptirima ¢evrilmesi miimkiin degildir.

420 Safi, 5.115
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TCK 50/3’de onceden hapis cezasina mahkim olmamak kaydiyla on sekiz yasini
tamamlamamis ¢ocugun mahkiim edilmis oldugu bir yil veya bir yildan az siireli hapis
cezasinin TCK 50/1°de diizenlenen seg¢enek yaptirimlardan herhangi birine ¢evrilecegi
ve CGTIHK’nun 106/4. maddesinde de gocuk aleyhine hiilkmedilmis olan adli para
cezas1 6denmemis ise bu cezanin hapis cezasina ¢evrilemeyecegi diizenlenmistir. TCK
50/6°da da segenek tedbir yerine getirilmedigi takdirde, tedbire ¢evrilmis olan kisa siireli
hapis cezasinin kismen veya tamamen infaz edilmesine karar verilecegi belirtilmistir.
Fikranin devaminda ise bu durumda 5. fikranin uygulanamayacagi belirtilmektedir.
Dolayisiyla bu durumda asil mahkiimiyet, cevrilen adli para cezas1 veya tedbirdir degil
kisa siireli hapis cezasi olacaktir. TCK’nin 50/6. maddesi ¢ocuklar acisindan s6z konusu
oldugunda, mahkemece hiikmedilen secenek tedbir yerine getirilmedigi takdirde, diger
secenek tedbirlerden herhangi birine veya adli para cezasma karar verilebilecegi
sonucuna varilmaktadir. Zira her ne kadar cocuklar agisindan 6denmeyen adli para
cezasinin  hapis  cezasmna  ¢evrilmesi  yasaklanmig  olsa da  yerine
getirilmeyen/getirilemeyen segenek tedbirler hakkinda buna benzer yasaklayici bir

diizenleme bulunmamaktadir.

4.6. Cocuk Infaz Kurumlan

Ceza infaz kurumlarinin tiirleri; acik ceza infaz kurumlari, genglik kapali ceza infaz
kurumlari, kadin kapali ceza infaz kurumlari, cocuk egitimevleri, cocuk kapali ceza infaz
kurumlari, kapali ceza infaz kurumlar1 ve yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlar1
seklindedir. Bu kurumlardan cocuk infaz kurumlar1 CGTIHK’da diizenlenmektedir.

Cocuk infaz kurumlari; ¢cocuk egitimevleri ve ¢ocuk kapali infaz kurumlaridir.

4.6.1. Cocuk Egitim Evleri

Cocuk egitimevleri 5275 sayili CGTIHK’nun 15. maddesinde diizenlenmektedir.
Buna gore ¢ocuk egitimevleri, cocuk hiikiimliilerin yeniden toplumla biitiinlestirilmeleri,
meslek edinmeleri ve egitilmeleri amaglariyla ¢ocuk hiikiimliilerin mahkiim oldugu
cezalarin ¢ektirildigi tesislerdir. Cocuk egitimevlerinde ¢ocuklarnin firar etme
durumuna karsi herhangi bir engel bulundurulmaz. Bu kurumlarm i¢ gilivenligi

gorevlilerinin gézetim ve sorumlulugunda saglanmaktadir.
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On sekiz yasin1 dolduran ve ¢ocuk egitimevinde bulunan cocugun, egitim ve 6gretim
programma devam etmesi halinde, bu programi bitirmesi amaciyla yirmi bir yasini

dolduruncaya dek kurumda kalmasina izin verilebilecektir.

Cocuk kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan ¢ocuklar ve haklarinda tutuklama
karar1 bulunan c¢ocuklar haric olmak kaydiyla, cocuk egitimevlerindeki ¢ocuk

hiikiimliilerin kapali ceza infaz kurumlarina gonderilmeleri yasaktir.

Ulkemizdeki ¢ocuk egitimevleri; Istanbul, Elazig ve Urla Cocuk Egitimevi

Miidiirligii 1le Ankara Cocuk Egitimevi olarak 4 tanedir.

4.6.2. Cocuk Kapah Ceza infaz Kurumlan

Cocuk kapali infaz kurumlart CGTIHK 'nun 11. maddesinde diizenlenmektedir. Buna
gore ¢ocuk kapali infaz kurumlari; gocuk egitimevlerinden disiplin ya da farkli sebeplerle
kapali ceza infaz kurumuna nakline karar verilen veya tutuklu bulunan c¢ocuklarin
barindirildigi, giivenlik gorevlileri bulunan ve ¢ocuklarin kagmalarma karsi engelleri

olan egitim ve 6gretime dayanan kurumlardir.

On iki yasin1 tamamlamis ancak on sekiz yasini tamamlamamis ¢ocuklar, cinsiyetleri
ve fiziki gelisimleri g6z 6niinde bulundurularak; kapali ceza infaz kurumlarinin ayr1 ayri

kisimlarinda barindirilirlar.

12-18 yas grubu arahiginda yer alan ¢ocuk hiikiimliiler; kendilerine 6zgii ceza infaz
kurumunun bulunmadigi durumlarda ise kapali ceza infaz kurumlarmin ¢ocuklara tahsis
edilen kisimlarma yerlestirilirler. Bu kurumlarda ayr1 boliimler bulunmuyorsa; kiz
cocuklarmin kadm kapali ceza infaz kurumlarmin bir kisminda veya diger kapali ceza

infaz kurumlarinin ¢ocuklara ayrilan kisimlarinda barindirilacaklari diizenlemektedir.
Bu kurumlarda ¢ocuklarin egitim ve 6gretim gérme hakkina uyulmasi zorunludur.

Ulkemizdeki ¢ocuk kapali ceza infaz kurumlari; Sincan, Hatay, Karatepe, Kayseri,
Kavak, Maltepe, Tarsus, Diyarbakir ve [zmir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz

Kurumu’dur.
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4.6.3. Genglik Kapah Ceza infaz Kurumlar

Genglik kapali infaz kurumlar1 CGTIHK nun 12. maddesinde diizenlenmektedir.
Buna gore genglik kapali infaz kurumlari; cezanin infazinin baslangi¢ tarihinde 18-21
yas araliginda olan geng hiikiimliilerin cezalariin ¢ektirildigi, hiikkiimliilerin kagmalarina
kars1 engeller ve giivenlik gorevlileri bulunan, egitim ve O6gretim esasina dayali

kurumlardir.

Geng hiikiimliiler i¢in kurulmus ayr1 bir kurum bulunmadigi hallerde; diger kapali
ceza infaz kurumlarmin genglere ayrilan kisimlarinda, 18-21 yas araligindaki

hiikiimliiler, kanunun 12. maddesine gore barindirilacaklardir.

Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlar1 kapsaminda bulunan genglerin cezalari

ise genclik kapali ceza infaz kurumlarina ait giivenlikli boliimlerde cektirilecektir.

4.6.4. Genglik Acik Ceza Infaz Kurumlan

Genglik acik infaz kurumlari CGTIHK nun 14. maddesinde diizenlenmektedir. Buna
gore genclik agik infaz kurumlari; hiikiimlilerin iyilestirilmeleri i¢in meslek
edindirilmelerinin ve g¢alistirilmalarinin oncelikli oldugu, dis giivenlik gorevlileri ve
firara kars1 engelleri olmayan kurumlardir. Bu kurumlarda kurum gérevlilerinin denetimi

ve gozlemi ile giivenlik saglanir.

Acik ceza infaz kurumlari, ihtiya¢ olmasi halinde; genglik agik ceza infaz kurumlari

veya kadin agik ceza infaz kurumlar1 seklinde de kurulabilir.

14. maddenin 2. fikrasinda hiikiimliiniin cezasinin dogrudan acik ceza infaz

kurumlarinda ¢ektirilecegi haller diizenlenmistir.

Hiikiimliilerin kapali ceza infaz kurumundan agik ceza infaz kurumuna ge¢cmelerine,

89. madde uyarinca yapilacak olan degerlendirme sonucunda karar verilecektir.

Toplam on yil ve on yildan fazla hapis cezasina mahkiim olma hali ile 6rgiit suglari,
teror suclari, cinsel dokunulmazliga kars1 islenen suglar, uyusturucu veya uyarict madde
imal ve ticareti suclar1 ve kasten 6ldiirme su¢larimmdan mahk(im olma halinde kapali ceza
infaz kurumundan agik ceza infaz kurumuna gegislerde, bunlara iliskin idare ve gézlem
kurulu kararlar1 ancak infaz hakiminin bu kararlar1 onaylamasmma miuteakip

uygulanabilecektir.
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Dogrudan acik ceza infaz kurumuna alinan hiikkiimliiler dahil genclik agik ceza infaz
kurumlarinda bulunan hiikiimliilerden; baska bir fiil nedeniyle hakkinda tutuklama karar1
verilenler veya firar edenler, idare ve gézlem kurulunun karariyla, kapali ceza infaz
kurumlarma gonderileceklerdir. Kinama hari¢ olmak tizere asayis ve diizenin saglanmasi
icin disiplin cezasi kesinlesmemis olsa dahi gergeklestirdigi eylem kisi giivenligi ya da
kurum diizeni a¢isindan tehlike olusturanlar veya bir disiplin cezas1 almis olup bu cezasi
kesinlesmis olanlar idare ve gozlem kurulu karari ile kapali ceza infaz kurumlarina
gonderileceklerdir. Calisma kosullarma veya agik ceza infaz kurumu sartlarma uyum
saglayamayacaklar1 belirlenenler ise kapali ceza infaz kurumlarma idare ve gozlem

kurulunun karar1 ve infaz hakiminin onayi ile gonderilecekleridir.

Bu hikimlulerin, su¢ ve cezalarmmn tiirlerine gore; kapali ceza infaz kurumuna
gonderilmelerine, dogrudan agik ceza infaz kurumuna alinmalarina, agik ceza infaz
kurumunda gegirecekleri stirelere, dogrudan agik ceza infaz kurumuna alinanlarin kapali
ceza infaz kurumuna gonderilmelerine, a¢ik ceza infaz kurumuna gegip
gecemeyeceklerine ve diger hususlara iliskin usul ve esaslarin yonetmelikte gosterilecegi

diizenlenmistir.

4.7. Cocuklar Hakkinda Ozel infaz Usulii

Ozel infaz usulleri CGTIHK ’nun 110. maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore infaz
hakimi, hiikiimliiniin talebi ile kasten islenmis olan suglarda toplam bir yil alt1 ay siireli
hapis cezasinin, taksirle islenmis olan suglarda ise taksirle 6ldiirme sugu hari¢ olmak
iizere toplam {i¢ y1l veya ii¢ yildan az siireli hapis cezasinin; kanunda belirlenene saatler
arasinda giris ¢ikis yapmak kaydiyla hafta sonlar1 veya geceleri olmak {izere ceza infaz

kurumlarinda ¢ektirilmesine karar verebilecektir.

Mahkiimiyete konu sug¢ sebebiyle dogan zararin; tazmin, sugtan 6nceki hale getirme
veya aynen iade yoluyla tamamen giderilmesine iliskin hukuki sorumluluk halleri istisna
olmak iizere infaz hakimi tarafindan ¢ocuklarn, altmis bes yasini1 doldurmus kisilerin
veya kadinlarin mahk(im oldugu toplam bir y1l veya bir yildan az siireli hapis cezalarinin,

hikimldnin konutunda cektirilmesine karar verebilecektir.

Cezanm 6zel infaz usuliine gore ¢ektirilmesine infaz hdkimince karar verilmis ise, bu
kisiler hakkinda 105/A maddesi hiikiimleri istisna olmak iizere tabi olduklar1 infaz rejimi

g0z 6nunde bulundurularak kosullu saliverilme hiikiimleri uygulanacaktir.
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Cezanm 0zel infaz usuliine gore cektirilmesine dair karar, hiikiimliiniin cezasmin
infazma baglandiktan sonra da verilebilecektir. Hiikiimliiniin talep etmesi halinde, infaz
hakimi cezanin 6zel infaz usuliine gore gektirilmesine son verebilir. Hikumlinun 6zel
infaz usuliiniin sartlarina uymamasi halinde, gecerli bir mazereti bulunmuyorsa, 6zel
infaz usuliiniin uygulanmasia son verilir ve bu durumda hiikiimliiniin cezasinin infazina
acik ceza infaz kurumunda devam edilir. Bu durumda 0zel infaz usuliine gore cektirilen
cezaya iliskin siire, infaz asamasinda mahsup edilecektir. Ozel infaz usullerine iliskin

verilen kararlara itiraz yolu aciktur.

110. maddenin 7. fikrasinin uygulandigi hallerde ise, 105/A maddesi hiikiimleri

uygulanmayacaktir.

110. madde 9. fikrasindaki istisnai hiikiim geregi 3. ve 4. fikralarinda tanimlanan
hiikiimliiler hari¢ olmak {izere; orgiit suclari, teror suclar1 ve cinsel dokunulmazliga karsi
su¢lardan mahk(im olanlar, kosullu saliverilme kararinin geri alinmasi sebebiyle cezasi
aynen infaz edilenler ve adli para cezasi infaz siirecinde hapis cezasma gevrilenler

hakkinda uygulanamayacaktir.

110. maddenin son fikrasi ile maddenin uygulanmasma yonelik usul ve esaslarin

yonetmelikle belirlenecegi diizenlenmistir.

Ozel infaz usulleri Ceza Infaz Kurumlarinn Yonetimi Ile Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmeligin 40. maddesinde diizenlenmekle birlikte,

kanun ile ayn1 dogrultuda diizenlemeler mevcuttur.

4.8. Cocuk Hiikiimliiler Hakkinda Uygulanabilecek Disiplin Tedbirleri Ve Cezalan

CGTIHK nun 6. maddesinin 1. fikrasinin h bendinde; kanunlarda gosterilen eylem,
tutum ve davranislariyla kurum diizenini ihlal eden kisiler hakkinda kanunda belirtilmis
olan disiplin cezalarmin uygulanacag: belirtilmektedir. Bu cezalara ancak kanunda
belirtilen merciler, dizenlenen sirelere uygun olarak hikmedebilecektir. Bu disiplin

cezalarna kars1 itiraz ve savunmalar da kanunda gosterilen mercilere yapilabilecektir.

Kanunun 9. maddenin 3. fikrasinda, yiliksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlarina

gonderilecek olan hiikiimliiler sayilmustir.
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Yasanin 11. maddesinde ¢ocuk kapali ceza infaz kurumlari, 14. maddesinde acik ceza
infaz kurumlar1 diizenlenmis ve kimlerin bu kurumlarda barindirilacag: ayrintili olarak

diizenlenmistir.

Kanunun 22. maddesinde hiikiimliilere kurum yoneticileri tarafindan; disiplin suclar1
ve cezalari, kuruma alindiklarinda uygulanmasi planlanan iyilestirme ¢aligmalari, hak ve
sorumluluklari, sikayet ve bilgi edinme yollar1 vb. konular ile kurumdaki yasam tarzina
uyum saglamalar1 amaciyla s6zIlUi olarak gerekli olan bilgiler anlatilacak ve bu bilgiler

yazili sekilde teblig edilecektir.

CGTIHK nun 37. maddesinde disiplin cezalarinin niteligi ve uygulama kosullar1, 38.
maddesinde disiplin tedbirleri ve cezalar1 diizenlenmektedir. 38. maddede yetiskin
hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin cezalarinin neler olacagi agirhk
derecesine gore belirtilmistir. Zalimane, insanlik dis1, kiigiiltiicii, bedensel veya toplu

cezalarin disiplin cezas1 olarak uygulanmas1 yasaklanmistir.

Kanunun 45. maddesinde ¢ocuk hiikiimltlere uygulanacak disiplin tedbirleri tahdidi
olarak diizenlenmektedir. Hangi eylemlerin disiplin tedbirini gerektirdigi yasada ayrintili

bir sekilde diizenlenmistir.

Kanunun 46. maddesinde ¢ocuk hiikiimliilere uygulanacak disiplin cezalar1 tahdidi
olarak diizenlenmektedir. Hangi eylemlerin disiplin cezasma sebebiyet verdigi yasada

ayrintili bir sekilde diizenlenmistir.

Bazi etkinliklere katilmaktan alikoyma, kinama ve uyarma cezalar1 kurumdaki en {ist
amir tarafindan verilecek ve uygulanacak olan disiplin cezalaridir. Bu sayilan disiplin
cezalar1 disindaki diger disiplin cezalar1 hakkinda, hiikiimliinliin gergeklestirdigi
eylemlerin 6grenilmesinden baslayarak derhal ve en gec bes giin igerisinde kurumun en
iist amiri tarafindan atanan bir gérevli tarafindan, en ge¢ on bes giin iginde tamamlanmak

iizere sorusturmaya baslanacaktir.

HUikumlundn firar etmesi durumunda bu siire hiikiimliiniin yakalandigmm 6grenildigi
tarihte baglayacaktir. Gorevli tarafindan diizenlenmis olan rapor ve raporun ekleri,
disiplin kuruluna sunulacaktir. Sorusturmanin siiresi, sorusturmanin ve eylemin niteligi
gerektirdigi takdirde, infaz hakiminin yazili onay1 olmasi sartiyla yedi giine kadar

uzatilabilecektir.

Hiikiimliiniin savunmas1 alinmaksizin disiplin cezasi verilemeyecektir. Hakkinda

disiplin sorusturmasi yapilan hiikiimliiye, kendisine yiiklenen eylemin sonuglar1 ve
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niteligi yazili olarak bildirilir ve {i¢ gilin igerisinde savunmasini vermesi, bu siire
icerisinde savunma vermemesinin savunma verme hakkinda vazge¢gme anlamina
gelecegi yazili sekilde bildirilir. Hiikiimlii savunmasini yazili veya sozlii olarak yapabilir.
Sozlii savunma yapmast halinde bu durum tutanaga gegirilir. Sagir ve dilsizler ile Tiirkge

bilmeyenlerin savunmalar1 tercliman vasitasiyla alinacaktr.

Disiplin cezalari, disiplin kurulu tarafindan belge lizerinden gorisiiliir ve en fazla {i¢
giin icerisinde karara baglanir. Kurul, disiplin cezasi verilmesine yer olmadigna karar
verebilecegi gibi disiplin cezast uygulanmasma da karar verebilir. Kurul kararlari
gerekceli bigcimde yazilmak zorundadir. Disiplin kurulu kararinda, sikayet siiresi ve
mercii agikga gosterilecektir. Yonetim tarafindan, hakkinda sorusturma yapilan

hiikiimliiye kurulun karari, derhal teblig edilecektir.

Derhal tedbir alinmasmim zorunlu oldugu durumlarda ise kurumun en Gst amiri
yonetim tarafindan alinabilecek tedbirler baslikli 49. maddede diizenlenen tedbirleri

alarak sorusturmay1 baslatir ve infaz hakimine bu konuda bilgi verir.

Disiplin sorusturmasini yapacak olan disiplin kurulu, hiikiimliiniin barindirildig: ceza
infaz kurumunun disiplin kuruludur. Hiikiimliiniin ceza infaz kurumu disinda
gergeklestirmis oldugu eylemleri sebebiyle yapilacak olan disiplin sorusturmasini,
hiikiimliintin disiplin sorusturmasini gerektiren eylemi dncesinde hiikiimliiniin en son

olarak barindirildig ceza infaz kurumunun disiplin kurulunca yapilacaktir.

Disiplin cezasini gerektiren eylemlerin tekrar edilmesi, disiplin cezalarinin infazi ve
kaldirilmasi ise 48. maddede diizenlenmistir. Buna gore, hiikiimlii hakkinda verilmis olan
disiplin cezasi kesinlestikten sonra bu cezanin infazinin tamamlanmadan ve cezanin
kaldirilmas: i¢in 48. maddenin 4. fikrasinda belirtilen siireler ge¢cmeden, hikimli
tekrardan disiplin cezasini gerektiren bir fiil gergeklestirirse, her seferinde bir agir olan
ceza uygulanacaktir. 48. maddenin 4. fikrasinda infaz edildigi tarihten itibaren iyi halin
kazanilmasinda ve disiplin cezasinin kaldirilmasinda esas almacak siireler

diizenlenmistir.

Maddenin 5. fikrasinda, cocuk hiikiimliiler hakkinda verilmis olan disiplin cezalarinin
belirlenen sireler sonunda kendiliginden kalkmis sayilacagi diizenlenmistir. Bununla
birlikte, (a) bendi hari¢ olmak {izere, 5. fikradaki diger siirelerin karar tarihinden itibaren
baslayacagi, firar durumunda ise infaz tarihinden itibaren bu siirelerin baslayacagi

diizenlenmistir.
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Verilen ceza ile hedeflenen sonucun gergeklesmesi, kurumun kurallarina uyum
saglama veya iyilestirme programinda ilerleme durumlarinda, ¢ocugun bulundugu
kurumun disiplin kurulu tarafindan ¢ocuk hakkinda verilen disiplin cezasi, siire sarti

aranmadan daima kaldirilabilecektir.
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SONUGC

Insan dogumundan yetiskinlige kadar bedenen ve zihnen gelisen bir yapiya sahiptir.
Bu nedenle ¢esitli hukuk sistemlerinde belirli yas gruplarindaki kisiler i¢cin farkli
sorumluluk tiirleri 6ngoriilmiistiir. Tiirk Hukukunda da kisinin 18 yasini doldurmasi ile
gerekli ve yeterli gelisimi tamamladig1 ve ¢ocukluk ¢agini tamamlayip yetiskin oldugu
kabul edilmistir. Kisinin 18 yasmi1 doldurmasi yalnizca sayisal bir veriyi ifade
etmemektedir. Kisinin fiziksel, zihinsel, psikolojik ve toplumsal-sosyal gelisimini de

ifade etmektedir.

Cocuk olarak adlandirdigimiz heniiz 18 yasin1 doldurmamus kisiler; fiziksel, zihinsel,
psikolojik, toplumsal ve sosyal gelisimini heniiz tamamlamis olduklarindan,
yetigkinlerden ayr1 bir smiflandirmaya tabi tutulmuslardir. Bugilin ¢ocuklarin
yetigkinlerden farkli yargilama usullerine tabi olmasi gerekliligi, ¢ocuk haklar1
konusundaki uluslararas1 metinler dnciiliigiinde, bir¢ok hukuk sisteminde kabul edilmis

bir durumdur.

Ideal bir diizende ¢cocugun ceza sisteminde hi¢ dahil olmamasi, bu miimkiin degil ise
¢ocugun yargilama makamimim Oniine c¢ikarilmaksizin alternatif yontemlerle 1slahi
saglanarak topluma kazandirilmasi amag¢lanmaktadir. Bu durum ¢ocugun {istiin yarari
ilkesinin temel bir gerekliligidir. Cocugun {iistiin yarar1 tiim yargilama siireci boyunca
g6z onilinde bulundurulmasi gereken bir ilkedir. Uluslararasi ve ulusal alanda bu ilke

dogrultusunda ¢ocugun sugtan alikoyulmasina yonelik bir¢ok diizenleme yapilmaktadir.

Cocugun sugtan alikonulmasi noktasinda siiphesiz en Onemli gorev aileye
diismektedir. Sucu normallestiren, ceza adalet sistemine fazlaca dahil olan aile
bireylerinin bulundugu aile yapisinda, ¢gocugun da su¢ yoluna siiriiklenmesi kagmnilmaz
bir gergektir. Bu nedenle ailelerinin bilinglendirilmesi amaciyla gesitli program ve
egitimler diizenlemek, en basta cocugun faydasina olacaktir. Ailelerin yani sira
cocuklarm da kendi haklar1 konusunda bilgilendirilmesi siirece fayda saglayacaktir.

Unutulmamalidir ki saglikli nesiller ancak saglikl bireyler ile insa edilebilecektir.

Giliniimiizde ¢ocuk suglulugu yalnizca az gelismis veya gelismekte olan iilkelerin
sorunu olmayip, teknolojinin de gelismesi ile gelismis iilkelerinde kars1 karsiya oldugu
bir sorundur. Teknolojinin gelismesi toplum agisindan bir¢ok faydayr beraberinde
getirmis olsa da yeni suc alanlarmin olusmasma da olanak saglamustir. Ozellikle sosyal

medya kanallarinin gelismesi ve cesitlenmesi, cocuklar agisindan birgcok tehlikeyi
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beraberinde getirmis ve ¢ocuklarin suctan alikoyulmasi zorlagsmistir. Diinya genelinde
cocuk suglulugu her gecen giin artan bir sorun olmakla birlikte, gerekli dnlemler

alinmadig1 takdirde bir¢ok toplumsal sorunu da beraberinde getirecektir.

Ceza adalet sistemine dahil olan ¢ocuga, ¢ocuk oldugu unutularak yetiskin suglu gibi
davranilmamalidir. Cocuklar tarafindan islenen suglarda, birinci ama¢ ¢ocugun
korunmasi olup, adaletin yerine getirilmesi amaci ise ikinci plandadir. Aslinda her suca
siriiklenen ¢ocugun ayni zamanda korunmaya muhta¢ birer ¢ocuk oldugu

unutulmamalidir.

Ceza yargilamasinda bir kisinin isledigi fiil sebebiyle cezalandirilabilmesi i¢in, kisinin
fiilli isledigi swrada kusur yetenegine yani algilama ve davranislarini yonlendirme
yetenegi sahip olmas1 gerekir. Hukukumuzda kusur yetenegini etkileyen bir¢ok durum
kabul edilmis olup, yas kiiciikliigli de bunlardan biridir. Ceza Kanunumuzda suga
stiriiklenen ¢ocuklarin ya kusur yetenegine hi¢ sahip olmadig1 ya da kusur yeteneginin
yeterince gelismedigi kabul edilmis ve buna gore diizenleme yapilmistir. Yas kiictikligii,

cezanin belirlenmesi ve bireysellestirilmesi noktasinda da 6nem arz eden bir durumdur.

Ulkemizde mevcut diizende cocuklar ve vyetiskinler icin ayr1 diizenlemeler
bulunmakta ise de bu durum ¢ogu zaman usuli islemlerden ibaret olup; ¢cocuk lehine olan
diizenlemeler yeterince dnemsenerek, titizlikle uygulanmamaktadir. Buna 6rnek vermek
gerekirse, gocugun gozaltinda yetiskinlerden ayr1 yerde tutulmasi gerektigi halde bir¢ok
birimde fiziki sartlarin elverigsizliginden veya siirecte aktif rol alan kisilerin bu konudaki
egitimsizliginden dolayr bu kural ¢ogu zaman uygulanamamaktadir. Cocuk hukuku
alaninda uzman ve genel birimlerden ayr1 bir cocuk polisi birimi olusturularak ve fiziki
sartlar iyilestirilerek cocugun Orselenmesinin Oniine gecilebilecektir. Bunun yani sira
¢ocuk sube miidiirliiklerinde kadrolu bir sekilde ¢cocuk hukuku alaninda tecriibeli avukat,
sosyal hizmet uzmani, psikolog veya pedagog gibi uzman personel gorevlendirilmesi de

cocuk agisindan siirece katki saglayacaktir.

Uygulamada, kapali yapilan ¢ocuk durugmalarmin da yeterince dnemsenmedigine
sahit olunmaktadir. Aleniyet ilkesinin istisnasi olusturan bu durusmalara, durusmanin
devam ettigi esnada bir¢ok kisi ¢esitli sebepler ile kisa siireli de olsa durusma salonuna
girip ¢tkmakta ve bu durum cocugun savunma hakkini zedelemektedir. Durugma
salonunun kapis1 durusma siiresince kilitlenerek veya durusma salonunun kapisina kapali

durusma yapildigina dair bir ibare yazilarak bu durumun 6niine gegilebilecektir.
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CMK geregince barolar tarafinda yapilan miidafi atamalarinda da ¢ocuk
yargilamasina dair egitim almamis miidafileri atanmasinin oniine gegilmelidir. Barolar
tarafindan, ¢ocuk hukuku alaninda ayrica egitim almig avukatlarin yer aldig1 ayr1 bir
atama listesi olusturularak ve ¢ocuklar igin gorevlendirilecek zorunlu miudafi
aramalarinda bu listeden atama yapilarak bu durum ¢6ziime kavusturulabilecektir. Zira
cocuk yargilamasi yetigkin yargilamasindan farkli birgok hikmu ihtiva etmektedir. Bu
konuda 6zel olarak egitim almamis miidafinin, suga stiriiklenen ¢ocuga sunacagi hukuki

yardim da eksik ve yetersiz olacaktir.

Sosyal inceleme raporlar1 konusunda da mevzuatta her ne kadar ayrmtili diizenleme
mevcut ise de raporlarin ¢ogu zaman ¢ocuga yonelik ayrintili bilgi barindirmayan, eksik
sekilde diizenlenmis belgeler oldugu goriilmektedir. Bu durum ¢ocuk hakiminin gocuk
hakkindaki gerekli bilgileri de elde edememesine yol agmakta ve ceza veya tedbir
tayininde raporlarin etkisiz kalmasina yol agmaktadir. Bu raporlarin ¢ocugun gelecekteki
yasamina faydasi g6z oniinde bulundurularak, yalnizca usuli belgeler olmaktan ¢ikarilip,
Ozenli bir sekilde diizenlenerek mahkemeye sunulmasi hakim agisindan da yol gosterici

olacaktir.

Uygulamada yer alan eksikliklerin yaninda ¢ocuk hukuku alaninda teorik eksiklikler
de bulunmaktadir. Oncelikle en azindan ceza hukuku agisindan g¢ocuk, fiili isledigi
esnada on sekiz yasin1 tamamlamamis olan kisi ve suca stiriiklenen ¢cocuk kavramlari ile
ilgili terminolojide birlik saglanmasi ve eksikliklerin tamamlanmasi gerckmektedir.
CKK’da suca siiriiklenen g¢ocuk olarak nitelendirilen ¢ocugun, TCK’da 18 yasmi
doldurmamus kisi olarak nitelendirilmesi kavram karmasasina yol agmaktadir. Bunun
yan1 sira CGTIHK *da da ¢ocuk ve geng hiikiimlii tabiri kullanilmis ancak bu kavramlarin
aciklamasi yapilmamistir. Kanunun sistematiginden cocuk hiikiimliiniin 18 yasini
doldurmamig kisi, gen¢ hiikiimliiniin 21 yasim1 doldurmamis kisiyi kast ettigi
anlasilmakla beraber, kavramlarin kanunun igerisinde aciklamali olarak bulunmasi temel

bir gerekliliktir.

Cocuklara 6zgii giivenlik tedbirlerinin hangi grupta bulunan c¢ocuklar hakkinda ve
hangi isimle uygulanacagi hususu da O6nemli konularin basinda gelmektedir. Zira
(CKK’da diizenlenen tedbirler korunmaya muhtag ¢cocuga uygulandiginda koruyucu ve
destekleyici tedbir adin1 almakta, suca siiriiklenen ¢ocuga uygulandiginda giivenlik
tedbiri adin1 almaktadir. Bu durum iki ayr1 grupta yer alan ¢ocuklara uygulama olarak

ayni olan bu tedbirlerin tatbik edilmesi sonucuna varmaktadir. Nitelendirilmesi farkli

200



olsa da; herhangi bir su¢ ithami altinda olmayan korunmaya muhta¢ ¢ocuga uygulanan
tedbir ile sug¢ ithami altinda olan suga siiriiklenen ¢ocuga uygulanan tedbirin ayn1 olmasi

kanaatimizce uygun degildir.

Ceza ve gilivenlik tedbirleri hakkinda yargilama yapilan ve sucu isledigi sabit olan
kisilere uygulanabilecek yaptirimlardir. Bununla birlikte TCK’nun 31. maddesinde fiili
isledigi esnada on iki yasini tamamlamamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugunun
olmadigini, bu ¢ocuklar hakkinda ceza kovusturmasi yapilamayacagini ancak ¢ocuklara
Ozgii glivenlik tedbirlerinin uygulanabilecegi diizenlenmistir. Bu grupta yer alan ¢ocuklar
hakkinda kovusturma yasagi varken, kovusturma yapmaksizin bu kisilerin sugu
isledigine kanaat getirerek; sucun islendiginin sabit goriilmesi de yasadaki tezathigi
ortaya koymaktadir. Bu sorunun ¢oziimii i¢in yasada diizenlemis olan, bu kisiler
hakkinda giivenlik tedbirine hitkmedilecegi ifadesi yerine “suc siiphesi altindaki ceza
sorumlulugu olmayan c¢ocuklar icin koruyucu ve destekleyici tedbirlere
hiikmedilir” seklinde bir diizenleme yapilmasinin, mevcut diizenlemeye goére daha

makul ve yerinde bir ¢dziim olacagi kanaatindeyiz.

Hapis cezasma en son care olmasi gerekliligi, cocuk yargilamasinda kovusturma
asamasinda g6z oniinde bulundurulmasi gereken temel bir ilkedir. Cocuk i¢in oncelikli
olarak ceza degil tedbirin tercih edilmesi gerekmektedir. Bu noktada suca siiriiklenen
cocuklar icin hiukmedilecek tedbirlerin ¢esitlendirilmesi ve bu tedbirlerin etkili bir
sekilde uygulamaya koyulmasi ¢ok 6nemlidir. Cocugun 1slah1 ve topluma kazandirilmasi
icin, ceza adalet sisteminin igerisindeki resmi makamlarin 6niine miimkiin oldugunca az
getirilmesi gerekmektedir. Cocuk lehine yapilan bu diizenlemeler, ¢ocugun isledigi
suc¢larin cezasiz kalacagi seklinde yorumlanmamalidir. Cocugun sonraki yasami i¢in adli
sicilinin temiz olmasi yani ¢ocugun sabikasiz olmasi onun topluma adapte olmasmi

kolaylastiracaktir.

CMK’da yalnizca magdur ¢ocuklarm tanik olarak dinlenilmesinde ses veya goriintii
kaydr almmas1 6ngdrmiistiir. Goriintii ve ses kayd1 alinmasi hem magdur ¢ocuk hem de
suga siiriiklenen ¢ocuk acisindan uygulanmasi gocugun yararina bir diizenleme olacaktir.
Suga iten etkenlerin varligi sonucu ceza adalet sistemi ile tanigan ¢cocugun, ayni zamanda
magdur ve korunmasi gerekli ¢ocuk oldugu unutulmamalidir. Hem sorusturma hem de
kovusturma asamasinda masumiyet ilkesi geregi ¢cocugun psikolojik gelisimine zarar
verebilecek ve toplum nazarinda lekelenmesine yol agabilecek durumlarin Oniine

gecilmesi gerekmektedir.
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Cocuk hukuku heniiz oturmus igtihatlara sahip olmayan, gelisimine devam eden bir
alandir. Cocuk hukuku alaninda gelisme saglayabilmek igin, ¢ocuklarm yargilama
asamasinda gorev alacak Kisilere ve kurumlara hem nicelik hem de nitelik olarak gereken
egitimlerin verilmesi ve mevcut alt yapr eksikliklerinin giderilmesi gerekmektedir.
Cocuk hukuku alaninca yapilan diizenlemelerin yalnizca kagit izerinde kalmamas, etkili
bir sekilde uygulamaya koyulmasi amaglanmalidir. Bununla birlikte gocugun Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu veya infaz kurumundan ayrildiktan sonra
egitimine devam edebilecek veya meslek sahibi olabilmesini saglayacak sekilde

yetistirilmesi amaglanmalidir.

Bugiin geldigimiz noktada modern sistemde ¢ocuk yargilamasmin sadeligi, basitligi,
gizliligi ve ¢abuklugu gerekliligi pek ¢ok hukuk sisteminde kabul gormiis bir durumdur.
Ulkemizdeki diizenlemelerin geneline bakildiginda, mevzuatta yalnizca gizlilik ilkesine
yer verildigi goriilecektir. Sadelik, basitlik ve cabukluk ilkelerinin de ¢ocuk yargilamasi

anlaminda mevzuata dahil olmasi, ¢ocuk hukukunun gelisimine katki saglayacaktir.

Calismanin igeriginde c¢ocuklarin ayr1 yargilama usullerine tabi oldugu ve bu
gerekliligin hangi sebeplerden dogdugunu ayrmtili bir bigimde agiklanmaya ¢alisilmistir.
Gelecegin mimar1 ¢ocuklar1 korumak ve egitmek, toplumun bireyleri olarak hepimizin
gorevidir. Cocuklarin sucga siiriiklenmesinin 6nlenmesi, toplumun her bireyinin tek tek

iizerine diisen bu gorevi ciddiyetle yerine getirmesine baglidir.
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https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10884&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=10884&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=38565&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/File/GeneratePdf?mevzuatNo=38565&mevzuatTur=KurumVeKurulusYonetmeligi&mevzuatTertip=5
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/11/20211110-1.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/08/20170805-4.htm
https://www.unicef.org/turkiye/raporlar/%C3%A7ocuk-dostu-hukuki-yard%C4%B1ma-ili%C5%9Fkin-rehber-ilkeler-201
https://www.unicef.org/turkiye/raporlar/%C3%A7ocuk-dostu-hukuki-yard%C4%B1ma-ili%C5%9Fkin-rehber-ilkeler-201
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocukadaletsistemininuygulanmasi.pdf
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocuksuclulugununonlenmesi.pdf
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/cocuksuclulugununonlenmesi.pdf
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/ozgurlugundenyoksunbirakilmis.pdf
https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uakararlar/ozgurlugundenyoksunbirakilmis.pdf
https://indicators.ohchr.org/
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c022/tbmm02022057.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d02/c022/tbmm02022057.pdf

Tiirk Ceza Kanunu Tasarist1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/593), s.437-438,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c059/tbmm2205911

9550664.pdf

Cocuklart  Koruma  Kanunu  Tasarist  ve  Adalet Komisyonu Raporu,
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c091/tbmm2209112
5550963.pdf, (e.t.:17/11/2022)

https://sozluk.gov.tr/ , (e.t.: 22/02/2023)

Avrupa Ayrimcilik Yasagi El Kitabi, Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi, 2010, s.30,
https://www.echr.coe.int/documents/handbook non_discri_law _tur.pdf ,
(e.t.:09/02/2023)

https://www.adalet.gov.tr/Birimler/C%C4%B0K , (e.t.: 01/05/2024)

SOZLESME METINLERI

https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22184.pdf (e.t:31/10/2022)

https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf , (e.t.:01/03/2023)

https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/12/20171207-1.pdf , (e.t.:08/12/2022)

https://treaties.un.org/doc/Treaties/1990/09/19900902%2003-
14%20AM/Ch_IV_11p.pdf, (e.t.:14/11/2022)

https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg no=IV-
11&chapter=4&clang=_en (BMCHS Ingilizce metin) , (e.t.:14/11/2022)

https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg no=IV-11-
b&chapter=4&clang=_en, (e.t.:14/11/2022)

https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg no=IV-11-
c&chapter=4&clang=_en, (e.t.:31/10/2022)

https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg no=IV-11-
d&chapter=4&clang= en, e.t.:31/10/2022

https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-

guidelines-prevention-juvenile-delinquency-riyadh (e.t.:08/12/2022)
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https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c059/tbmm22059119ss0664.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c059/tbmm22059119ss0664.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c091/tbmm22091125ss0963.pdf
https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c091/tbmm22091125ss0963.pdf
https://sozluk.gov.tr/
https://www.echr.coe.int/documents/handbook_non_discri_law_tur.pdf
https://www.adalet.gov.tr/Birimler/C%C4%B0K
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/22184.pdf
https://www.echr.coe.int/documents/convention_tur.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/12/20171207-1.pdf
https://treaties.un.org/doc/Treaties/1990/09/19900902%2003-14%20AM/Ch_IV_11p.pdf
https://treaties.un.org/doc/Treaties/1990/09/19900902%2003-14%20AM/Ch_IV_11p.pdf
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-b&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-b&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-c&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-c&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-d&chapter=4&clang=_en
https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=IV-11-d&chapter=4&clang=_en
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-guidelines-prevention-juvenile-delinquency-riyadh
https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/united-nations-guidelines-prevention-juvenile-delinquency-riyadh

https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/Professionallnterest/beijingrules.p
df (e.t.:08/12/2022)

https://www.unodc.org/pdf/criminal justice/United Nations Rules for the Protection
of Juveniles Deprived_of their_Liberty.pdf (e.t.:22/12/2022)

https://digitallibrary.un.org/record/105555/files/A RES 45 113-EN.pdf?In=en ,
(e.t.:12/01/2023)

https://digitallibrary.un.org/record/105349/files/A RES 45 112-EN.pdf?In=en ,
(e.t.:12/01/2023)

https://digitallibrary.un.org/record/75551/files/E_RES 1989 66-EN.pdf?In=en ,
(e.t.:12/01/2023)

KARARLAR
ATHM KARARLARI

S ve Marper/ingiltere (Bagvuru No0:30562/04, 30566/04),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114903 , (e.t.:01/03/2023)

Ulay/Tiirkiye (Basvuru No:8626/06), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-198687 ,
(e.t.:12/03/2023)

Case of Ulay v. Turkey (Application no: 8626/06), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
180827 , (e.t.:12/03/2023)

Soykan/Tiirkiye (Basvuru No: 47368/99), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-124853 ,
(e.t.:12/03/2023)

Affaire Soykan C. Turquie (Requéte no: 47368/99),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92355 , (e.t.:12/03/2023)

Salduz/Tirkiye (Bagvuru No: 36391/02), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-119605 ,
(e.t.:12/03/2023)

Case of Salduz V. Turkey (Application no: 36391/02),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89893 , (e.t.:12/03/2023)

Berii/Tiirkiye (Basvuru No: 47304/07), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-120589 ,
(e.t.:24/03/2023)
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https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/ProfessionalInterest/beijingrules.pdf
https://www.ohchr.org/sites/default/files/Documents/ProfessionalInterest/beijingrules.pdf
https://www.unodc.org/pdf/criminal_justice/United_Nations_Rules_for_the_Protection_of_Juveniles_Deprived_of_their_Liberty.pdf
https://www.unodc.org/pdf/criminal_justice/United_Nations_Rules_for_the_Protection_of_Juveniles_Deprived_of_their_Liberty.pdf
https://digitallibrary.un.org/record/105555/files/A_RES_45_113-EN.pdf?ln=en
https://digitallibrary.un.org/record/105349/files/A_RES_45_112-EN.pdf?ln=en
https://digitallibrary.un.org/record/75551/files/E_RES_1989_66-EN.pdf?ln=en
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114903
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-198687
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-180827
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-180827
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-124853
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2247368/99%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92355
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-119605
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2236391/02%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-89893
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-120589

Affaire Berl c. Turquie (Requéte no: 47304/07), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
102689 , (e.t.:24/03/2023)

Balta ve Demir/Tiirkiye (Basvuru No:48628/12), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-
157637 , (e.t.:26/03/2023)

Affaire  Balta et Demir c.  Turquie (Requéte no:  48628/12),
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-155375 , (e.t.:26/03/2023)

Affaire Onkol c. Turquie (Requéte no: 2459/10) , https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
170357, (e.t.:14/05/2023)

Onkol / Tiirkiye (Basvuru No: 2459/10), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175863 ,
(e..:14/05/2023)

Case of Akdeniz and Others v. Turkey (Application No: 23954/94),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59482 , (e.t.:14/05/2023)

Case of Guveg V. Turkey (Application No: 70337/01),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90700 , (e.t.: 14/05/2023)

Case of Coselav V. Turkey (Application No: 1413/07),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113767 , (e.t.:14/05/2023)

Khamtokhu ve Aksenchik/Rusya (Basvuru No0:60367/08, 961/11),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170663 , (e.t.:01/03/2023)

Bouamar/Belgika (Basvuru No:9106/80), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57445 ,
(e.t.:01/03/2023)

Case Of Glleg v. Turkey (Application No:  54/1997/838/1044),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58207 , (e.t.:14/05/2023 )

D.G./Irlanda (Bagvuru No: 39474/98), https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60457
(e.t.:01/03/2023)

D.H. ve Digerleri/Cek Cumhuriyeti (Basvuru No: 57325/00),
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-116469 , (e.t.:01/03/2023)

Ozan Barisg Sanlisoy/Tiirkiye (Bagvuru No: 77023/12),
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-175695 , (e.t.:13/04/2023)
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https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58207
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60457
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-116469
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-175695

Affaire  Ozan  Barig  Sanlisoy c¢.  Turquie (Requéte  no:77023/12),
https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-169450 , (e.t.: 13/04/2023)

Sampanis ve Digerleri/Yunanistan (Basvuru No: 32526/05),
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-86798 , (e.t.:01/03/2023)

T/ingiltere (Basvuru No: 24724/94), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58593
(e.t.:01/03/2023)

V/ingiltere (Basvuru No: 24888/94), https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58594
(e.t.:01/03/2023)

YARGITAY KARARLARI (Ortak Erisim Adresi: https://karararama.yargitay.gov.tr/ )

Yargitay 6. Ceza Dairesi 18/05/2021 tarih ve 2021/11662 Esas 2021/9086 Karar,
(e.t.:03/03/2023)

Yargitay 4. Ceza Dairesi 14/10/2020 tarih ve 2020/20613 Esas 2020/11740 Karar,
(e.t.:03/03/2023)

Yargitay 5. Ceza Dairesi 16/12/2014 tarih ve 2013/12864 Esas 2014/12725 Karar,
(e.t.:03/03/2023)

Yargitay 5. Ceza Dairesi 10/09/2014 tarih 2013/3084 Esas 2014/8141 Karar,
(e.t.:03/03/2023)

Yargitay 6. Ceza Dairesi 30/11/2021 tarih 2021/3016 Esas 2021/18439 Karar,
(e.t.:12/03/2023)

Yargitay 13. Ceza Dairesi 03/03/2015 tarih ve 2014/36508 Esas 2015/3426 Karar,
(e.t.:12/03/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 11/10/2012 tarih ve 2012/17791 Esas 2012/43475 Karar,
(e.t.:12/03/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 24/02/2015 tarih ve 2014/14017 Esas 2015/3553 Karar,
(e.t.:12/03/2023)

Yargitay 14. Ceza Dairesi 06/02/2020 tarih ve 2018/6016 Esas 2020/951 Karar,
(e.t.:26/03/2023)
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https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58593
https://hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-58594
https://karararama.yargitay.gov.tr/

Yargitay 14. Ceza Dairesi 26/12/2019 karar ve 2019/3052 Esas 2019/13646 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 11/04/2019 tarih ve 2019/3097 Esas 2019/5440 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 12/09/2019 tarih ve 2019/8263 Esas 2019/10525 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 27/05/2014 tarih ve 2014/13835 Esas 2014/14747 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 10/10/2019 tarih ve 2019/11540 Esas 2019/15310 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 4. Ceza Dairesi 25/03/2021 tarih ve 2021/6923 Esas 2021/10887 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 13. Ceza Dairesi 10/09/2018 tarih ve 2016/19973 Esas 2018/11050 Karar,
(e.t.:26/03/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 23/05/2017 tarih ve 2015/29507 Esas 2017/6516 Karar,
(e.t.:26/03/20239)

Yargitay 3. Ceza Dairesi 07/02/2018 tarih ve 2017/11193 Esas 2018/1501 Karar
(e.t.:06/04/2023)

Yargitay 15. Ceza Dairesi 24/06/2014 tarih ve 2012/20157 Esas 2014/12633 Karar
(e.t.:06/04/2023)

Yargitay 3. Ceza Dairesi 05/09/2016 tarih ve 2016/1870 Esas 2016/15418 Karar
(e.t.:06/04/2023)

Yargitay 8. Ceza Dairesi 21/06/2021 tarih ve 2020/4501 Esas 2021/16321 Karar
(e.t.:28/04/2023)

Yargitay 8. Ceza Dairesi 08/03/2021 tarih ve 2020/10021 Esas 2021/3496 Karar
(e.t.:28/04/2023)

Yargitay 6. Ceza Dairesi 17/06/2021 tarih ve 2020/10150 Esas 2021/11761 Karar
(e.t.:28/04/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 05/06/2017 tarih ve 2016/14038 Esas 2017/6981 Karar
(e.t.:28/04/2023)
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Yargitay 17. Ceza Dairesi 04/12/2017 tarih ve 2017/4022 Esas 2017/15145 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 03/12/2019 tarih ve 2019/12754 Esas 2019/15274 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay 10. Ceza Dairesi 01/03/2016 tarih ve 2012/21633 Esas 2016/583 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay 10. Ceza Dairesi 18/09/2015 tarih ve 2015/3680 Esas 2015/32289 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay 6. Ceza Dairesi 09/05/2016 tarith ve 2016/2906 Esas 2016/4008 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay CGK 20.11.2018 tarih ve 2016/6-986 Esas 2018/554 Karar (e.t.:15/06/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 05/1082021 tarith ve 2020/12811 Esas 2021/16003 Karar
(e.t.:15/06/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 04/10/2022 Tarih ve 2022/6229 Esas 2022/16056 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 25/09/2018 Tarih ve 2018/3795 Esas 2018/10245 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 17/02/2016 Tarih ve 2014/23469 Esas 2016/2396 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 3. Ceza Dairesi 23/08/2016 tarih ve 2015/26850 Esas 2016/7658 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 20.Ceza Dairesi 02/04/2018 tarih ve 2017/461 Esas 2018 / 1766 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 26.04.2018 tarih ve 2016/8658 Esas 2018/5934 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 14/09/2021 tarih ve 2020/19820 Esas 2021/14133 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 03/11/2020 tarih ve 2020/7789 Esas 2020/11832 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 03/12/2019 tarih ve 2019/12754 Esas 2019/15274 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 29/06/2021 tarih ve 2020/12860 Esas 2021/13193 Karar,
(e.t.:22/05/2023)
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Yargitay 13. Ceza Dairesi 23/10/2019 tarih ve 2019/7670 Esas 2019/15122 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 24/06/2019 tarih ve 2019/1062 Esas 2019/11332 Karar,
(e.t.:22/05/2023)

Yargitay Ceza Genel Kurulu 29/09/2020 Tarih ve 2020/257 Esas 2020/388 Karar,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 13/11/2018 Tarih ve 2016/9619 Esas 2018/13345 Karar
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 14. Ceza Dairesi 15/04/2019 tarih ve 2015/4902 Esas 2019/9105 Karar,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 30/10/2014 tarih ve 2013/30272 Esas 2014/25111 Karar ,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 01/06/2016 tarih ve 2014/31761 Esas 2016/10410 Karar ,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 15. Ceza Dairesi 26/11/2015 tarih ve 2015/6610 Esas 2015/31540 Karar
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 17. Ceza Dairesi 14/10/2015 tarih ve 2015/3498 Esas 2015/7532 Karar,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 13. Ceza Dairesi 07/09/2015 tarih ve 2014/28765 Esas 2015/13098 Karar,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 09/03/2016 tarih ve 2014/25202 Esas 2016/4181 Karar ,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 3. Ceza Dairesi 12/01/2016 tarih ve 2015/21673 Esas 2016/305 Karar |,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 6. Ceza Dairesi 17/03/2022 tarih ve 2021/8764 Esas 2022/3713 Karar,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 2. Ceza Dairesi 14/10/2015 tarih ve 2014/13005 Esas 2015/18040 Karar |,
(e.t.:06/12/2023)

Yargitay 3. Ceza Dairesi 20/01/2016 tarih ve 2015/19049 Esas 2016/1632 Karar,
(e.t.:06/12/2023)
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AYM KARARLARI

Hazal Kar (Basvuru No:2018/33616, Karar Tarihi:15/6/2021),
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/33616 , e.t.: 26/03/2023

Mustafa ~ Kupal  Bagvuru  No:  2013/7727, Karar  Tarihi:  4/2/2016,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/7727 , e.t.:26/03/2023

Yiksel  Hanger, Basvuru No: 2013/2116, Karar Tarihi:  23/1/2014,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2116 , e.t.:26/03/2023

Mehmet  Fidan, Basvuru No: 2014/14673, Karar Tarihi:  20/9/2017,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.qov.tr/BB/2014/14673 , e.t.:26/03/2023

Hasan  Balli, Basvuru  No: 2017/21825, Karar  Tarihi:  02/06/2020,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/21825 , e.t.:26/03/2023

DIGER KARARLAR

https://www.tihek.gov.tr/public/images/kararlar/S CA4CF.pdf , e.t.:09/02/2023

https://tihek.gov.tr/upload/file editor/2020/07/1594385979.pdf , e.t.:09/02/2023

Khamtokhu ve Aksenchik / Rusya Karari,
http://www.cocukgozlemevi.org/storage/app/uploads/public/5ab/elf/ad4a/5abelfada
ec07984049744.pdf , (e.t.:09/02/2023)

Akdeniz ve Digerleri / Tirkiye Karari,
http://www.cocukgozlemevi.org/storage/app/uploads/public/5ab/e36/c4e/5abe36c4
ec164068576303.pdf , (e.t.:23/05/2023)
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EKLER

EK A: Etik Kurulu Onay Formu

I.C
CAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEZ / ARASTIRMA / ANKET / CALISMA iZNi / ETIK KURULU iZINi TALEP FORMU VE ONAY TUTANAK FORMU

OGRENCI BILGILERI
T.C. NOSU
ADI VE SOYADI Emine Nur AS
OGRENCINO 2021003013
TEL. NO.
E - MAIL ADRESLERI
ANA BILIM DALI Kamu Hukuku Anabiiim Dall
HANGI ASAMADA
OLDUGU (DERS /TEZ) Tez Asamas
iSTEKDE BULUNDUGU
DONEME AIT DONEMLIK A i f f
AT VEPLP: 202312024 BAHAR DONEMI KAYDINI YENILEDIM.
YAPILMADIGI

ARASTIRMA/ANKET/CALISMA TALEBI ILE ILGILI BILGILER

TEZIN KONUSU Ceza Hukukunda Suga Siriiklenen Gocuklarin Ceza Sorumluluu, Yarglanmasi ve infazi

Uluslar arasi ifkeler dogrultusunda cocuk yargiimasina 6zqu durumlar ele alarak, gocuk yarglamasindaki eksik ve hatall
TEZIN AMACI uygulamalar saptamak ve bu konuda hukugular ile gocuk yargilamasinda yer alan dider ilgililere gocugun Ustin yarari
amaclyla dnerilerde bulunarak cocuk vargllamasina katkida bulunmak.

(alismada hendiz erken yaslarda sug isleyen ve ceza adalet sistemi ile tanisan gocuklarin ceza sorumlulugu, gocugun
sahip oldugu hak ve 6zgurlkler ile gocuk yargilamasina hakim olan ilkeler belirtilerek; gocuk hakkindaki
sorugturma kovusturma ve infaz agamalari ayri ayri incelenerek, gocuk yargilamasina 6zgii durumlar ele alinmigtir.

TEZIN TURKGE
OzETi

ARASTIRMA
YAPILACAK OLAN
SEKTORLER/
KURUMLARIN ADLARI

iZIN ALINACAK OLAN
KURUMA AIT BILGILER
(KURUMUN ADI- SUBESI/
MODURLUGO - iLi -
iLGESI)
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YAPILMAK ISTENEN
CALISMANIN iziN
ALINMAK ISTENEN
KURUMUN HANGI
ILCELERINE/ HANGI
KURUMUNA/ HANGI
BOLUMUNDE/ HANGI
ALANINA HANGI
KONULARDA/ HANGI
GRUBA/ KIMLERE/ NE
UYGULANACAGI GiB
AYRINTILI BILGILER

UYGULANACAK OLAN
CALISMAYA AIT
ANKETLERIN/
OLCEKLERIN
BASLIKLARI HANGI
ANKETLERIN -
OLGELERIN
UYGULANACAGI

EKLER (ANKETLER,
OLCEKLER, FORMLAR, ui iy
....V'B. GiBi EVRAKLARIN 1) ----------- ( ------------ ) Sayfa ---------------------------------------------------- OlQeg'L
ISMLERIYLE BRLIKTE  [2) .......... O )SaYfa ... Anketi.
KAC ADETISAYFA ) FE— eovicncens ) SaVfanmmssa Formlan.
OLDUKLARWAAT gy (— ) Sayfa
BILGILER ILE AYRINTILI
YAZILACAKTIR)

OGRENCININ IMZASI: Enstitii Miidirliigiinde evrak ash imzalidir.

OGRENCININ ADI - SOYADI: Emine Nur AS TR [ 12004

TEZ/ ARASTIRMA/ANKET/CALISMA TALEBI ILE ILGILI DEGERLENDIRME SONUCU

1. Segilen konu Bilim ve Is Diinyasina katki saglayabilecekir.

2. Anilan konu  "Ceza Hukukunda Suca Siiriiklenen Gocuklarin Ceza Sorumlulugu, Yargilanmasi ve infazi" faaliyet alani igerisine
girmektedir,

1.TEZ
2.TEZ DANISMANININ ONAYI i SOSYAL BILIMLER ENSTiTUSU
DANngNIN (VARSA) ANA BILIM DALI BASKANININ ONAYI MUDURGNON ONAYI
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Ad - Soyadi; Ahmet

Vedat DILBEROGLU | Adi-Soyad: ...ccooooovvvvvens Adi - Soyadi: Mustafa Tevfik ODMAN  |Adi - Soyadr: Murat KOG
Unvani: Dr. Ogr.
Uyesi )V — Unvani: Prof. Dr. Unvant: Prof. Dr.
Imzas!: Enstiti . .
Midarliginde evrak Imzast: Enstitii Midarugi'nde evrak asli |Imzast: Enstitil Middrligi'nde evrak
asll imzalidir. L7 —— imzalidrr. aslimzalidrr.
o 12024 . 12024 e | v [ 2024 ] 12024
ETIK KURULU ASIL UYELERINE AIT BILGILER

gg'h;]::yad“ MSot | S M-Sl ﬁi‘se;‘:]y:&'h" Adi-Soyads:

; Yii IERTEKIN |- o0yadi: ustaia levil ; 5 sra iNATI
SAHINKARAKAS | sinankasi |t BASARAN oy FisuNogLy  |"UideINOZU

Unvani : Prof. Dr.

Unvani : Prof. Dr.

Unvani; Prof. Dr.

Unvani : Prof. Dr.  |Unvani; Prof. Dr.

Unvani : Prof. Dr.

Unvani ; Prof. Dr.

imzasi: ............. imzasi: .......... imzasi : ....... imzasi:.............. imzasi: ........ imzasi : ........ imzasi: ...........
...... il
...... [ ool @0iess | sovvssiloneed Qs | wvsliorsalidinss | osseilivorsil@icis, | onil orvs h0ise | svvess ¥ v 120 20....
Etik Kurulu Jiri | Etik Kurulu Jiiri | Etik Kurulu Jiiri | Etik Kurulu Jiiri Asil | Etik Kurulu Jiiri |Etik Kurulu Jiri  |Etik Kurulu Jiiri
Bagkani - Asil Uye Asil Uyesi Asil Uyesi Uyesi Asil Uyesi  |Asil Uyesi Asil Uyesi
OY BiRLIGiiLE X Caligma yapilacak olan tez iin uygulayacak oldugu AnketlerilFormlan/Olcekleri Cag
Universitesi Etik Kurulu Asil Jiiri Uyelerince incelenmig olup, ....../ .../ 20...... = oo |
........ [ 20...... tarihleri arasinda uygulanmak iizere gerekli iznin verilmesi taraflarimizca
0Y COKLUGU ILE uygundur.

ACIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN SONRA ENSTITU MUDURLUGU SEKRETERLIGINE ONAYLAR ALINMAK UZERE TESLIM
EDILECEKTIR. AYRICA FORMDAKi YAZI ON iKi PUNTO OLACAK SEKILDE YAZILACAKTIR.
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EK B: Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Etik izin Istek Yazis1

1@,
’ CAG UNIVERSITESI ‘m‘k

Sosyal Blhmler El’lStltllSu TORKIYE CUMHURIVETINiN YOZNG VL1
Say1 : E-23867972-050.04.04-2400004417 31.05.2024
Konu : Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi
Kurulu Karar1 Alinmasi Hk.
REKTORLUK MAKAMINA

Tlgi: Rektorlitk Makaminin 09.03.2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-2100001828 sayili
Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu konulu yazisi.

Ilgi tarihli yazi kapsaminda Uluslararas: Ticaret ve Pazarlama ile Kamu Hukuku tezli yiiksek
lisans programlarinda tez asamasinda kayitli Sebahat AKDEMIR UNDAG, Emine Nur AS

isimli 6grencilere ait tez evraklarinin "Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu Onay1"
alinmak tizere Ek'te sunulmus oldugunu arz ederim.

Prof. Dr. Murat KOC
Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii

Ek : Ogrencilere Ait Dosya.
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EK C: Cag Universitesi Tez Etik izin Yazisi

4 G
~ CAG UNIVERSITESI 1%“

Rektorlik TURKIYE CUMURIVETINiN Yizinci v

Say1 : E-81570533-044-2400004596 06.06.2024

Konu: Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Kurul Izni Hk.

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Ilgi : a)31.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004417 sayil1 yazmniz.
b) 31.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004405 sayili yazimz.
¢) 30.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004372 sayili yazimniz.
¢) 30.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004367 sayili yazmniz.
d) 30.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004359 sayil1 yaziniz.
€) 29.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004314 say1li yazmniz.
f) 24.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004223 sayili yazimiz.
g) 21.05.2024 tarih ve E-23867972- 050.04.04-2400004144 sayil1 yaziniz.

Ilgi yazilarda s6z konusu edilen Gérkem ADIYEKE, Dilek KAVI, Hacer
MODUK, Ennur OZTURK, Merve KOCAK, Fadim Dila TUREMEN, Mehmet Cagr1
YILDIRIM, Hatice SAHBAZ KANAK, Muhammed Nur SUNA, Muhammet Berkay
BOZKURT, Nurcan BAL, Ozlem OZU, Sebahat AKDEMIR UNDAG, Emine Nur AS isimli
Ogrencilerimize ait tez evraklari Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Kurulunda incelenerek
uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof. Dr. Unal AY
Rektor
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