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ICRA HUKUKUNDA ELEKTRONIK ORTAMDA ACIK ARTIRMA
YOLUYLA SATIS

Mehmet ALTINOGLU

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Ana Bilim Dali
Damgman: Dr. Ogr. Uyesi Tugce ARSLANPINAR TAT
Ocak 2023, 141 sayfa

Teknolojinin ilerlemesi; sonuglarini, yasamimizin her alaninda oldugu gibi hukuk
alaninda da dogurmaktadir. Giiniimiizde gelinen asamada, bir yargilamanin taraflari,
ekran karsisinda mahkeme salonundaymisgasina savunma yapabilir; taraf vekilleri dosya
kapsamina sistem {izerinden dilekge sunabilir, dosyadaki evraki inceleyebilir ve
durusmalara katilabilir duruma gelmistir. Hukuk diinyamizda yasanan bu geligsmelere
dair icra hukuku alaninda da yakin gecmiste yeni ve giincel diizenlemeler getirilmistir.
Bu diizenlemelere gore artik icra hukuku kapsaminda paraya ¢evirme igslemleri sirasinda
yapilacak agik artirmalar, mezat salonlarina gitmeye gerek kalmaksizin elektronik ortam
tizerinden gerceklestirilecektir. 30.11.2021 Tarih ve 31675 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 7343 sayili Icra ve Iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun ile getirilen bu yenilikle birlikte artirmaya katilmak isteyenler,
elektronik ortamda satig portali {izerinden bu katilimi1 gergeklestirebilecek ve artirma
konusu mal igin pey ileri siirerek o mali satin alma imkanina sahip olacaklardir. Icra
hukuku kapsaminda, artirmaya iliskin elektronik ortam tizerinden teklif vermeye dair
daha oOnce getirilen diizenlemelerin bir sonraki adimi olan elektronik ortamda agik
artirma suretiyle satig, artirma ve ihale oncesinde, sirasinda ve sonrasinda karsilasilan
bir¢ok olumsuzlugu gidermeyi hedeflerken; icra hukuku kapsaminda paraya c¢evirme
usullinde de bir¢ok degisikligi beraberinde getirmistir. Bu c¢alismada, 7343 sayil
Yasa’ nin Icra ve iflas Kanunumuzda yaptigi degisiklik ve eklemelerle birlikte yiiriirliige
giren ve Kanunun 111/b maddesinde diizenlenen elektronik ortamda ag¢ik artirma
suretiyle satis konusu ele alinarak, hukuk diinyamiza getirdikleriyle birlikte agiklanmaya

caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: elektronik ortamda satis, agik artirma, ihale.

Vi



ABSTRACT

REALISATION BY ELECTRONIC AUCTION IN DEBT ENFORCEMENT LAW

Mehmet ALTINOGLU

Master’s Thesis, Department of Private Law
Supervisor: Dr. Tugce ARSLANPINAR TAT
January 2023, 141 pages

The advancement of technology, results in area of law as well as in every area of our
lives. At the present stage, parties of a jurisdiction have become to be able to defend
themselves in front of screens as if they were in a courtroom; representatives of the parties
have become to be able to submit affidavits, checkover the documents and attend to
hearings in a lawsuit through the system. Recently, some new and actual regulations are
made in debt enforcement law, too, owing to these developments in area of law.
According to these regulations, the auctions in context of debt enforcement law shall be
made in the internet using an auction platform, without the need of presence on auction
halls. Buyers, who want to participate in an auction will be able to do this through the
electronic platform on the internet and have a chance to bid for the subject of auction
with these new regulations made with the Law No. 7343 dated 30.11.2021 and published
on Official Gazette No. 31675. Realisation by electronic auction, which is the next step
of preview regulations on bidding online in context of debt enforcement law, has brought
multiple changes on the method of realisation, while aiming to reduce many issues
happening before, during and after auctions. In this study, the subject of realisation by
electronic auction under Article 111/b in the Act of Debt Enforcement and Bankruptcy
No. 2004, which came into effect with the changes and additions in Law No. 7343 will

be examined.

Keywords: realisation on electronic platform, auction, tender.
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ON SOZ

Hukuk, diizenin saglanmasini amacladigi i¢in kisilerin hukuka aykirilik olusturacak
nitelikteki eylemlerinin veya eylemsizliklerinin karsiliginda mutlaka bir yaptirim
Oongdrmiis ve kendi i¢inde bir sistematik olusturmustur. Bu yaptirimlardan birisi de cebri
icra olup bir kisi, eger ki sozlesme, rehin gibi akitlerle kendisini yiikiimliiliik altina
sokmus veya mahkemece bir yiikiimliilik altina girmisse, bu yiikiimliliik yerine
gelmedigi zaman bundan etkilenecek kisilerin cebri icra yoluna basvurma hakki
olacaktir. Cebri icranin en 6nemli 6zelliklerinden birisi ise taraflardan birinin, diger
tarafin malvarligin1 yasal ve istendigi durumlarda fiziki anlamda muhafaza altina
alabilmesi ve bunlarin devlet eliyle satilmasi suretiyle parasal karsiliginin alinabilmesi
ya da bir seyi yapmaya veya yapmamaya zorlayabilmesidir. Malvarliginin paraya
cevrildigi durumlarda bu islem de genellikle agik artirma yoluyla yapilmakta ve mezat
salonlarinda kisilerin pey ileri siirerek teklifte bulunmalariyla gergeklestirilmektedir.

Giincel ve modern hukuk sistemlerinin de etkisiyle cebri icra hukukumuzda gelismis
teknolojilerin kullanimi yayginlasmis ve buna iliskin bir¢cok diizenleme getirilmistir.
Boylelikle islemlerin hizli ve kolay bir bigimde yiiriitiilmesi, kaynak ve enerji tasarrufu
saglanmasi, sonugta hukuk uygulayicilarina ve tiim iilke yasayanlarina daha iyi bir adalet
hizmeti saglanmasi hedeflenmektedir. Hukuk, yasayan bir olgu oldugundan ve siirekli
degiskenlik gosterdiginden, hukukun zamanla birlikte gelisen teknoloji ve yeni diinya
diizeninden etkilenmesi kaginilmazdir. Bu nedenle giiniimiiz dlinyasinin gerceg§i olan
elektronik ortamdaki islemler, hukuk diinyasinda da kendisine yer edinmis ve bu yerini
gitgide saglamlagtirmaktadir.

Icra ve iflas hukukumuzda paraya cevirme islemleri kapsaminda yapilan acik
artirmalar, giinlimiiz kosullarinda olduk¢a masrafli ve zahmetli bir is haline gelmistir. Bu
acik artirmalarda yasanan sorunlar, usuli birtakim eksiklikler nedeniyle ihalenin
kesinlesmesinin gecikmesi gibi nedenlerle acik artirma siirecinde yeni bir arayis
baslamistir. Hukukun modern diinya diizenine uyumu kapsaminda yapilan son
degisikliklerle, fiziki ortamda olduk¢a zahmetli olan bu ac¢ik artirma diizenine son
verilerek elektronik ortamda acik artirma diizeni yasama gegirilmektedir. Boylelikle
dijital ¢agin getirdiklerinden yararlanilarak cebri icra kapsaminda satiga konu mali almak
isteyenler, internet ortaminin oldugu her yerden agik artirmaya katilarak pey ileri
sirebileceklerdir. Esasinda  getirilen yenilik, hukuk alaninda teknolojiden

yararlanilmasina yonelik atilan adimlarin bir devami niteligindedir ve kokli bir
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degisiklikle fiziki ortamda yapilan agik artirmalara son vermektedir. Bu nedenle yapilan
bu degisiklikler heniiz ¢cok giincel olmakla beraber iilkemizin her il ve ilgesinde tam
olarak uygulamaya dahi gegilmemis olup diizenlemedeki bir¢ok soru isareti, uygulamada
bulduklar karsiliklarla bigimlenecektir. Bu nedenle calismadaki degerlendirmeler de
birgok yoniiyle eksiklik baridirabilecektir.

Teknolojinin getirdiklerinden yararlanilmasi, hizli olmanin c¢ok 6nemli oldugu
giinlimiiz yagantisinda artik bir gerekliliktir. Bu yoniiyle daha hizli ve daha kaliteli bir
hukuk hizmeti saglanmasi bakimindan bu kolayliklardan yararlanilmasi herkesin
menfaatine olacaktir. Ancak bu yonde yapilacak ¢alismalarin, iilkenin fiziki kosullar1 da
gdz oOnlinde bulundurularak, yeterli hazirhi§in yapilmasinin ardindan uygulamaya
girmesi, yasa hiikmiiniin getirilis amacina uygun olacagi gibi uygulayicilar agisindan da
daha islevsel olacaktir.

Calisma konusu oldukea giincel oldugu icin ve heniiz ¢esitli il ve ilgelerde elektronik
ortamda satis uygulamasi tam olarak baslamadigi i¢in uygulamada karsilasilan sorunlarla
birlikte lizerine eklenerek caligmanin gelistirilmesi gerekecektir. Yine konunun giincel
olmasi nedeniyle 6gretideki kaynak ve goriis sayisinin azligi, heniiz uygulama ¢ok yeni
oldugu icin bu konuda net yorumlar yapilamamasi da bu eksikligin nedenlerindendir.
Ancak umuyoruz ki bu ¢alisma, 7343 sayil1 Yasanin, icra hukukumuzda paraya ¢evirme
asamasina kazandirdiklar1 ve 6zellikle yeni satis yontemi olarak elektronik ortamda agik
artirma usuliiniin anlagilmasi, uygulamalarda karsilasilmasi muhtemel sorunlar ve buna
yonelik ¢oziim Onerileriyle birlikte dgretiye, uygulayicilara ve tiim ilgililere bir fikir
verecektir.

OCAK 2023
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GIRIS

Insanhigin gelisimi, teknoloji ve dijitallesme ile birlikte son yillarda hizim giderek
artirmistir. Gliniimiiz yeni teknolojik gelismeleri, insanlarin yasamlarini kolaylastirirken
islerin daha ¢abuk ve daha rahat bir bigimde gerceklestirilmesini saglamaktadir. Nitekim
giiniimiizde artik 6zellikle bankacilik, finans, sanayi, milli giivenlik gibi alanlar bagsta
olmak iizere bir¢cok disiplinde bilgi teknolojileri ve dijital ¢Oziimler, sektorlerin
ilerleyisine biiyiik katkilar saglamaktadir. Bu katki, genel olarak tiim tilkelerin gelisimini
etkilediginden, devletler de bu dijitallesme yarisinda giiniimiiz kosullarma ayak
uydurarak birgok kamu hizmetinin elektronik ortamda sunulmasini hedeflemektedir.

Ulkemizde dijitallesmenin son yillardaki en biiyiik adimlarindan biri, kamu
hizmetlerinin biiyiikk ¢ogunlugunun goriildigii e-Tirkiye projesi ve bu kapsamda
gelistirilen e-Devlet, e-Adalet gibi sistemlerin hayatimiza girmesiyle olmustur. Bu
doniistim siirecinde yargi faaliyetlerine dair e-Adalet sistemi gelistirilmistir. Boylelikle
Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP) olusturularak yargi alanindaki verilerin ve islemlerin
asama asama elektronik ortama gecisi saglanmistir. UYAP In yasama ge¢cmesiyle
birlikte, yargi faaliyetlerini yiriiten avukatlar, hakimler, Cumhuriyet savcilari, adliye
kalem personeli ve vatandaslar dava ve icra takiplerine dair bilgi, belge ve verilere bu
sistem iizerinden ulagsma imkanina sahip olmustur. Ustelik 6352 say1l1 Yasanm yiiriirliige
girmesiyle yarg: faaliyetlerinde, 6zellikle icra ve iflas dairelerince yapilacak her tiirlii
islemde UYAP bilisim sisteminin kullanilmasi, verilerin bu sisteme yiiklenmesi bir
imkanin 6tesinde zorunluluk haline gelmistir.

6352 sayili Yasanin getirdigi yeniliklerden birisi de cebri icra yoluyla yapilacak
satiglarda, agik artirma baslamadan Once katilimcilar tarafindan yeterli teminatin
gosterilmesi  halinde elektronik ortamda teklif verebilmesidir. Bu diizenlemeyle
artirmaya katilmim en st diizeye ¢ikarilmasi ve bdylelikle tekliflerin artmasiyla
haczolunan malin gergek degerine daha yakin veya gercek degerinde satilmasi
amaclanmustir.

6352 sayil1 Yasa ile getirilen bu yeniliklerin bir devami niteliginde kabul edilebilecek
birtakim yeni diizenleme, 30.11.2021 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 7343 sayili
Icra ve iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un
yiiriirliige girmesiyle olmustur. 6352 sayili Yasada oldugu gibi 2004 sayili Icra ve Iflas
Kanunu’nda bir¢ok degisiklige yol acan 7343 sayil1 Yasa, yargi alaninda dijitallesmeye
de yeni bir boyut kazandirmistir. 7343 sayili Yasanin 13. maddesiyle 2004 sayili icra ve



iflas Kanunu’na 111/b maddesi eklenmis ve bu hiikiimle birlikte katihmcilara, agik
artirma Oncesi teklif sunmakla kalmay1p agik artirmaya elektronik ortamdan aktif katilim
saglayarak pey ileri slirebilme olanagi taninmustir.

Ilgili yasa hiikmiiniin ilk fikrasinda haczolunan malin satisinin, UYAP bilisim
sistemine entegre elektronik satis portalinda agik artirma suretiyle yapilacagi ifade
edilmistir. Ardindan gelen fikralarda ise bu sistemin detaylar1 belirtilmis, yine maddenin
son fikrasinda maddenin uygulanmasina dair ¢ikartilacak yonetmelige atif yapilmistir.
Nitekim bu yonetmelik de 08.03.2022 Tarih ve 31772 sayili Resmi Gazetede “Icra ve
Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarn Usulii Hakkinda
Yonetmelik™ adi altinda diizenlenerek yayimlanmis ve yiirtirliige girmistir.

fcra ve Iflas Kanunu 111/b maddesi ile artik sadece acik artirma oncesi teklif verme
asamast  degil, acik artirmanin kendisi de elektronik ortam {izerinden
gerceklestirilecektir. Boylelikle mezat salonlarinda fiziki olarak gerceklestirilen agik
artirmalar yerine entegre sistem iizerinden pey ileri siirme devri baglayacaktir. Bu
diizenlemeyle basta fiziki ortamdaki artirmalarin ortadan kaldirilmasiyla tek bir adreste
artirmanin yapilmast yerine, satisin lilke geneline yayilarak artirmaya daha genis
katilimin saglanmas1 amaglanmaktadir. Boyle bir durum, rekabetin daha ¢ok oldugu bir
artirma ortamini olusturmasi ve ileri siiriilen peylerle haczolunan malin daha yiiksek
bedelle ihale alicisiyla bulusmasi anlamima gelmektedir. Boylelikle hem borglunun
borcunun azalmasi hem de alacaklinin alacagini daha hizli bir bigimde tahsil etmesi,
kisacasi taraflarin icra takibiyle elde edecegi menfaatin en yiiksek diizeyde hayata
gegirilmesi s6z konusudur.

Yasa hiikmiiyle hedeflenen bir diger sey de fiziki olarak yapilan acik artirmalarda
karsimiza ¢ikan ve iilkemizde “ihale mafyaciligi” olarak bilinen faaliyetlerin Oniine
gecilmesi, agik artirmalarin daha giivenli bir ortamda yapilmasidir. Gergekten de ihalenin
feshine yol agan en biiyiik nedenlerden birisi agik artirmaya katilip pey ileri siirecek
olanlarin muhtelif yollarla katilmmin engellenmesi suretiyle ihaleye fesat
karistirilmasidir. Elektronik ortamda ileri siiriilecek tekliflerde, teklif verenlerin kisisel
bilgilerinin, artirma siiresi i¢inde bilisim sistemini isleten kamu gorevlileri hari¢ hig
kimse tarafindan goriilemeyecek ve bilisim sisteminde gosterilmeyecek olmasi; daha
giivenli, adil ve hizmet ettigi amaca uygun bir artirma ortami saglayacaktir. Bu yontem
sayesinde, agik artirma ile amaglanan en yiiksek yararin elde edilmesinde dnemli bir
ilerleme saglanmis olacaktir. Icra ve iflas Kanunu madde 111/b hiikmiiniin biitiiniiyle

yasama gecmesi ve fiziki olarak yapilan agik artirmalarin son bulmasiyla bu tiir
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sebeplerle ihalenin feshi 6nemli 6l¢lide azalacak ve kimi zaman yillarca uzayan satis
stirecleri ile taraflar ve agik artirmaya katilanlarin magduriyeti biiyiik 6l¢lide azalacaktir.

Icra ve Iflas Kanunu’na eklenen 111/b maddesinin ele alinacagi bu calismanin ilk
boliimiinde, tilkemiz hukuk sisteminde yapilan islemlerin dijitallesmesine dair gelismeler
ile 7343 sayili Yasadan once 6zellikle 6352 sayili Yasa ile icra hukukunda elektronik
ortama geg¢ise dair atilan adimlar ve getirilen diizenlemeler aktarilacaktir. Ardindan ikinci
boliimde, 7343 sayil1 Yasa ile bir¢ok yoniiyle degisiklik gosteren, cebri icra hukukunda
paraya c¢evirme asamastyla ilgili eski hiikkiimler ile yeni hiikiimler birlikte
degerlendirilerek bilgiler verilecektir. Son olarak iigiincii béliimde, icra ve iflas Kanunu
111/b maddesi ile Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda
Yonetmelik’in yasal diizenlemeleri, bu kurumun icra hukukumuza getirdikleri, satis
asamasinin yeni hiikiimleri, takibin taraflar1 ve agik artirma katilimcilari tizerindeki
etkileri tizerinde durulacak, konu bir biitiin halinde degerlendirilip irdelenerek bir sonuca

varilmaya c¢alisilacaktir.



BIiRINCI BOLUM
TURK HUKUKUNDA ELEKTRONIK ORTAMA GECIS ICiN YAPILAN

YENILiKLER VE BU YENILIKLERIN iCRA HUKUKUNA YANSIMALARI

1.1. Genel Olarak

Bilimsel alandaki ¢alismalarin getirdigi gelismeler, yasamimizin her alaninda etkisini
gostermekte ve gilinlik hayati yeniden bigimlendirmektedir. Gelisen teknolojiyle
yasamimiza giren birgok icat ile islerimiz hizlanmis ve bu sayede zaman ve enerjiden
tasarruf edilerek daha kisa siirede daha fazla iglem yapilmaya baslanmistir. Bu kolaylik,
etki ve sonuglarini yine hayatimizin her aninda, her alaninda karsiligi bulunan hukuk
diinyasinda da gostermistir. Glinimiiz hukuk uygulamalarinda, eski zamanlara kiyasla
birgok islemde teknolojinin getirdiklerinden yararlanilmakta ve boylelikle zaman, is
giicli, enerji ve maliyetten tasarruf edilebilmektedir.

Gerek iilkemiz gerekse diger iilkelerde hukuk, gelisen teknolojiden her zaman istifade
etmis ve giiniin getirdiklerine gore uyum saglamistir. Bir donem daktilolarin kullanilarak
durusma tutanaklariin hazirlandig: salonlarda artik bilgisayar ekranlar1 yer almaktadir.
Daktilo ile hazirlanan tutanaklar hakim ve katip tarafindan 1slak imza ile imzalanarak,
birer suret halinde taraflara fiziki olarak verilmekteyken, giinimiizde elektronik ortamda
hazirlanan bu tutanaklar yine elektronik ortamda imzalanarak taraflara sistem iizerinden
ulastirilabilmektedir.

Elektronik ortama gecis sadece taraflarin mahkemeyle olan iliskilerinde degil,
taraflarin birbiriyle olan hukuki iliskilerinde de kendisine yer edinmistir. Ornegin,
giiniimiizde, blokzincir teknolojisi* kullanilarak olusturulan akilli sézlesmeler ile taraflar
arasinda kararlagtirilacak bir sézlesmenin gilivenli bir ortamda, hizli ve az masrath
bigimde kurulmasi miimkiindiir. Bir sozlesmede taraflarin borglarini ve bu bor¢larin

ifasinin dijital ortamda islenmis protokolleri barindiran taahhiitler biitiinii olarak

! Blokzincir teknolojisi, en basit tabiriyle verilerin giivenli bir bigimde kaydedilmesini, korunmasmi ve
paylasilmasini saglayan ve merkezi olmayan, dagmik bir veri ag1 olarak nitelendirilebilir. Bu veriler,
birbirine zincir gibi bagh bloklar {izerinde kaydedilir ve agdaki diger katilimcilarin dogrulanmasiyla bu
veriler uctan uca sifrelenerek bu bloklarda korunur. Bkz. Ece Su Ustiin, TBK Kapsaminda Geleneksel
Sézlesmeler fle Mukayeseli Olarak Akilh Sozlesmeler — Blok Zincir Teknolojisi, 1. Baski, Segkin
Yayincilik, Ankara 2021, s. 21-22.; Muhammet Ozekes (Ed.), Dijital Cagda Medeni Yargy, 1. Baski,
Adalet Yaymevi, Ankara 2022, s. 329.



tanimlanan? akilli sozlesmeler; dnceden belirlenmis olan s6zlesme kosullarmin yerine
gelmesi durumunda yine Onceden belirlenmis olan edimlerin otomatik olarak yerine
getirilmesini 6ngéren kodlardan olusan dijital sozlesmelerdir®. Boylece taraflar fiziki
olarak bir araya gelmeden dahi elektronik ortam {izerinden yapilan anlasma ile sdzlesme
iligkisi igerisine girebilmektedirler.

Devlet yargisinda oldugu gibi alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerinde de
teknolojinin kullanim1 yayginlasmis ve kendisine kurumsal anlamda bir yer edinmistir.
Milletlerarasi tahkim yargilama usuliinde ¢evrimigi (online) tahkim usuliiniin getirilmesi,
buna 6rnek olarak gosterilebilir. Cevrimigi tahkimle taraflar ve hakemler, durugsmalar
icin seyahat etmek zorunda degildir. Durusmalar i¢in hazirlanan sesli ve gorintiilii
konferans sistemleri, toplantilar ve durugmalar ayarlamaya ve yiiriitmeye, bu sayede
seyahat giderlerini ve tahkim organizasyonu giderlerini azaltmaya olanak tanit*. Bire bir
olarak, bizzat hazir bulunma ve belgelerin fiziki olarak hazirlanmasi, herhangi bir
uluslararasi uyusmazlik siirecinin en masrafli yonlerinden birisidir. Bu agidan
milletleraras1 tahkim alaninda ¢evrimigi (online) erisime ve tahkimin c¢evrimigi
yiiriitiilmesine dogru genel bir egilim olmustur®.

Milletleraras1 Ticaret Odast (MTO) Tahkim Kurallari’nda yapilan degisikliklerle
tahkim uygulamasinda, teknolojinin getirdigi yeniliklere uygun olarak telekonferans ve
video-konferans yollarint miimkiin kilinmigtir. MTO Tahkim Kurallar1 m. 18’de
belirtilen gérev belgesinin en hizli sekilde hazirlanmasi ve tahkim heyetinin usile iliskin
takvimi hazirlayabilmeleri agisindan, MTO Tahkim Komisyonu, zamandan kazanmak
icin ustle iligkin bir 6n konferansin yapilmasi gerektigini belirtmistir. Durusma sirasinda
cikabilecek anlasmazliklar1 6nceden ¢dzebilmek amaciyla diizenlenen dava yonetim
konferansinda modern iletisim araglar1 kullanilabilir. Yine hiikiimde konferansa

katilmas1 gereken kisilerin hazir bulunmalarinin giinlimiizde gerekmedigi, video

2 Nick Szabo, Smart Contracts, 1994,
https://www.fon.hum.uva.nl/rob/Courses/InformationInSpeech/CDROM/L.iterature/LOTwinterschool200
6/szabo.best.vwh.net/smart.contracts.html e.t.: 11.11.2022.

3 Ustiin, s. 47-49.

4 Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “Online International Arbitration”, Ankara Law Review, Ankara 2007,
C.4S.1,s.92.

5 Kimberley Chen Nobles, “Emerging Issues And Trends In International Arbitration”, California
Western International Law Journal, 2012, C. 43 S. 1, s. 103.
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konferans ya da telefon konferans gibi benzer iletisim araglarindan yararlanilabilecegi
belirtilmistir®.

Ulkemizde ilk kez 2020 yilmin mart aymnda goriilen ve sonrasinda birgok dnlem ve
kisitlamalar getirilmesine yol agan koronaviriis (COVID-19) salgini ile elektronik ortama
gecis hiz kazandigi gibi bir¢ok alanda yagamin devam edebilmesi i¢in elektronik ortamin
kullanilmasini zorunlu kilmistir. Salgin hastaligin yayilmasinin 6niine gegebilmek i¢in
alinan idari tedbirler kapsaminda sokaga ¢ikma kisitlamalarinin olmasi, birgok sektdriin
ilerleyisini sekteye ugrattifindan bu ilerleyisin kesilmemesi i¢in careler aranmaya
baslanmis ve elektronik sistemler ve ortamlar bir ¢oziim yolu olarak denenmistir. Yiiz
yiize egitime ara verilmesi ile egitimin devamlilig1 i¢in video goriintiileme sistemleri
denenmis, Egitim Bilisim Ag1 (EBA) adiyla olusturulan sistemler ve TV kanalinda
paylasilan ders igerikleri ile de bu devamliligin saglanmasi amaglanmistir. Salgin
hastaligin yogun oldugu dénemlerde imkan olan isyerleri i¢in evden calisma sistemi
gelistirilmis ve uzaktan kurulan baglantilar sayesinde ¢alisma yasamu, isyeri sinirlarindan
cikarak, her an her yerde ulasilabilir bir ortam haline gelmistir.

Hastalik yogunlugunun ve vaka sayilarinin azalmasiin ardindan bir¢ok isletme bu
diizene alisigindan ve islerin elektronik ortamda da devam edebildigini
deneyimlediginden, elektronik sistemler ve ortamlardan daha fazla yararlanmayi tercih
etmislerdir. Ofislerde yiiz yiize gergeklestirilen toplantilar yerine internete erigim
saglanabilen her yerden elektronik ortamda video-konferans yonteminin uygulanmasi
yayginlasmustir. Oyle ki, sonunda bu yayginlasma ve elektronik ortamdan daha fazla
yararlanma faaliyeti, yasal diizenlemelere de yansmmstir. Ornegin, son olarak, 7405
say1l1 Spor Kuliipleri ve Spor Federasyonlar1 Kanunu'nda’ gesitli kosullarin saglanmasi
durumunda spor kuliiplerinin genel kurul veya yonetim kurulu toplantilarinin kismen
veya tamamen elektronik ortamda yapilabilecegi kararlagtirilmig ve elektronik ortamda
yapilacak olan toplantinin, fiziki ortamda katilma ve oy vermenin biitiin yasal sonuglarini

doguracag ifade edilmistir (7405 sayili Kanun m. 7/3).

® Begiin Hande Ertiirk, “Milletlerarasi Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamasi Siireci ve
Masraflarin Azaltilmas1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Prof.
Dr. Nur Centel'e Armagan, Istanbul 2013, C. 19 S. 2, s. 1612-1613.

"RG. T.22.04.2022, S. 31821.



1.2. Elektronik Ortam

Icra hukukunda elektronik ortama gecis siirecinden bahsetmeden énce elektronik
ortam kavraminin neyi ifade ettiginden bahsetmekte yarar vardir. Elektronik ortam, genis
anlamda telefon, faks, teleks gibi ¢esitli yollarla verilerin sayisallastirilarak iletildigi her
tiirlii ortami ifade etmektedir. Dar anlamda elektronik ortam ise kapali ve agik bilgisayar
aglarindan olusan sistemi ifade eder®.

Yasal diizenlemelerde pek fazla tanimi  bulunmamakla birlikte Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Y&netmeligi’'nde® elektronik ortam, bilisim
sistemi ve bilisim agindan olusan toplam ortam olarak tanimlanmigtir. Daha detayli bir
tanim ise daha once yiiriirliige giren Resmi Ilan ve Reklamlarin Elektronik Ortamda
Almip Dagitilmasina Dair Yonetmelik ’te!? yapilmis olup burada elektronik ortam, belge
ve bilgilerin iizerinde bulundugu her tiirlii bilgisayari, gezgin elektronik araglari, bilgi ve

iletisim teknolojisi iriinlerini ifade eder.

1.3. Elektronik Ortama Gegis I¢in Getirilen Cesitli Giincel Diizenlemeler

Internetin yaygin kullanimiyla birlikte mesafeler ortadan kalkmis ve bilgisayarlar
sayesinde uzaktan iletisim miimkiin hale gelmistir. Devletin bu alandaki bilgi ve bilisim
teknolojilerinden yararlanma politikas1 dogrultusunda elektronik devlet uygulamalar
gelistirilmis ve seffaf, hesap verilebilir, siirekli ve gilivenilir bir bilgi paylagimi hizmet
altyapist olusturulmustur!. Giiniimiizde bircok kamu hizmeti ve 6zel sektdre baglh
hizmetler de bu bilgi ve bilisim teknolojileri sayesinde vatandasa daha hizli ve giivenli
bicimde hizmet verebilmektedir.

Elektronik ortamda islemlerin yapilmasinin yayginlagmast noterlik hukukuna da
yansimis, 21. yilizyilin getirdigi teknolojiyle beraber noterlik islemlerinin kagit
ortamindan elektronik ortama tasinmasi kaginilmaz olmustur'?. Bu kapsamda 1512 sayili
Noterlik Kanunu’na'® eklenen 198/A maddesiyle Noterlik Kanununda belirtilen

islemlerin elektronik ortamda, giivenli elektronik imza kullanilarak da yapilabilecegi

8 Biigsra Kazmaz Tepe, icra Hukukunda Elektronik Ortamda Teklif Verme, 1. Bask1, Yetkin Yaynlari,
Ankara 2016, s. 19.

9RG. T. 06.08.2015, S. 29437.

URG. T.12.01.2017, S. 29946.

11 Kazmaz Tepe, s. 20.; Umit Siileyman Ustiin, “Elektronik Haciz Uygulamasinin Degerlendirilmesi”,
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Konya 2010, C. 18, S. 2, s. 10.

12 Mustafa Serdar Ozbek, “Elektronik Ortamda Diizenlenen Noter Senetleri”, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Istanbul 2016, C. 22, S. 3, s. 2217.

1B RG. T.05.02.1972, S. 14090.



ongoriilmiistiir. Buradaki diizenlemelerde kastedilen, kagit ortaminda hazirlanan ve
saklanan noter senetlerinin elektronik ortama taranmasi ve aktarilmasi degil; dogrudan
dogruya elektronik ortamda hazirlanan noter senedinin, ilgililerin ve noterin giivenli
elektronik imza ile imzalanmasinin ardindan hayata gegmesi ve kullanilmasidir. Bu
sayede giderlerden tasarruf saglanmasi, hizli bigimde isleme resmiyet kazandirma, islem
tarihi ve belge biitlinliigliniin saglanmasiyla islem glivenliginin saglanmasi miimkiin hale
gelmektedir4,

Noterliklere benzer bigimde Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii verilerinin islenmesi
ve elektronik ortamda yapilabilecek birtakim islemler, yasal diizenlemeye
kavusturulmustur. Tapu ve Kadastro Verilerinin Islenmesi ve Elektronik Ortamda
Yapilacak Islemler Hakkinda Yonetmelik® ile tapu miidiirliiklerince tescili saglanan
islemlerden, yargi mercileri ile yetkili kurum ve kuruluslarin istemlerine dayanilarak
ilgili mercilerce dogrudan elektronik ortamda tescil, terkin veya tadil islemi
yapilabilecegi diizenlenmistir. Ilgili yonetmeligin 8. maddesi uyarinca tapu siciline
yonelik elektronik ortamda yapilan her tiirlii tescil, serh, beyan, terkin taleplerinde ve
islemlerinde, gerekli kontroller internet servisleri tarafindan yapilarak islemin yevmiye
numarasi Tapu ve Kadastro Bilgi Sistemi (TAKBIS) tarafindan iiretilir ve tescil veya
terkin islemi TAKBIS tarafindan yapilir. Elektronik ortamda yapilan isleme dair fiziki
belge {iretilmez; islemin sonug¢ yazilari, servisleri kullanilarak islemin tarafinca
sorgulanmasi1 suretiyle elde edilir. Ayni yonetmelik uyarinca, harita verilerine,
kimliksizlestirilen taginmazin tanimlayici bilgileri, yer kontrol noktalar1 ve detay
koordinatlarina, tapu tahrir defterlerine, elektronik ortamda Tapu ve Kadastro Paylasim
Sistemi’nden (TAKPAS) erisim saglanabilir.

Maden ve Petrol isleri Genel Miidiirliigii tarafindan yapilacak is ve islemler de Maden
ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii Hizmetlerinin Elektronik Ortamda Yiiriitiilmesi
Hakkinda Y6netmelik?® ile biiyiik 6lciide elektronik ortama tasimmis hatta birgok islemin
elektronik ortamda yapilmasi bir zorunluluk haline getirilmistir. Buna gore, islem
yetkilisi tarafindan ilgili mevzuat kapsaminda yapilacak beyanlar, talepler, teknik
belgeler, tabii kaynaklara iligkin her tiirlii bagvuru, tabii kaynak sahalarina iligkin ¢evrim
ici ihale veya fiili ihale islemleri, daimi nezaret¢i defteri ve egitim bagvurulari, elektronik

otomasyon yazilimlar1 araciligiyla yapilir.

14 Ozbek, s. 2219-2220.
' RG. T. 08.06.2022, S. 31860.
16 RG. T. 19.08.2021, S. 31573.



Bankacilik sektorii de elektronik ortama geg¢is kapsaminda her giin kendisini
yenilemekte ve daha ¢ok hizmeti elektronik ortama tasiyarak miisterilerine olanaklar
saglamaktadir. Internet bankaciligi/mobil bankacilik islemlerinin ve burada sunulan
hizmetlerin giinden giine artmasi bunun en biiylik gostergesidir. Gilinlimiizde banka
miisterilerinin halihazirdaki hesaplarini elektronik ortamdan kontroliinii saglamasinin da
Otesine gegilerek herhangi bir banka subesine dahi gidilmeden, elektronik ortamda
yapilacak bir dizi islemle o bankanin miisterisi olunabilir, yine subeye gitmeksizin
sozlesmesel iliskiye girilebilir, kredi kullanilabilir konuma gelinmistir.

Bankalarin bu kapsamda yapacagi elektronik islemlere iliskin Bankalarca
Kullanilacak Uzaktan Kimlik Tespiti Yontemlerine ve Elektronik Ortamda S6zlesme
[liskisinin Kurulmasina iliskin Y&netmelik!’ yiiriirliige girmistir. Yonetmeligin amaci,
bankalar tarafindan yeni miisteri kazaniminda kullanilabilecek uzaktan kimlik tespiti
yontemlerine ve miisteri kimliginin tespit edilmesinin ardindan sunulacak bankacilik
hizmetlerine yo6nelik olarak mesafeli olsun olmasin, bir bilisim veya elektronik
haberlesme cihazi {izerinden yazili seklin yerine gececek bigimde ya da mesafeli olarak
sozlesme iligkisinin kurulmasina yonelik usul ve esaslar1 diizenlemektir (Bankalarca
Kullanilacak Uzaktan Kimlik Tespiti Yontemlerine ve Elektronik Ortamda Sozlesme
[liskisinin Kurulmasina iliskin Yon. m. 1). Diizenleme ile bankanin miisteri temsilcisi ile
kisinin fiziksel olarak ayni ortamda bulunmadan elektronik ortamda cevrimigi ve
goriintiili  olarak goriismesiyle iletisim saglanarak uzaktan kimlik tespiti
yapilabilmektedir. Uzaktan kimlik tespitinin yapilmasinin ardindan mesafeli olsun
olmasin, miisterilerce gergeklestirilmek istenen iglemlere yonelik olarak bir bilisim veya
haberlesme cihazi lizerinden, yazili seklin yerine gececek nitelikte bir sdzlesme iligkisi
kurulabilmesi igin yonetmelikte belirtilen gesitli islemlerin yapilmasi gerekecektir.

Ticaret sirketlerine iliskin de ge¢misten giiniimiize, ¢esitli zamanlarda benzer
diizenlemeler getirilerek elektronik ortam kullaniminin yayginlagmasi saglanmistir. 6102
sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1527. maddesinde elektronik ortamda yapilacak olan
kurullara iliskin ilkeler yer almaktadir. Sirket sdzlesmesi veya esas sdzlesmede yer
almas1 kosuluyla, sermaye sirketlerinde, yonetim kurulu ve miidiirler kurulu tamamen
veya kismen elektronik ortamda yapilabilir. Kollektif, komandit, limited ve sermayesi
paylara boliinmiis komandit sirketlerde de sirket s6zlesmesinde veya esas sozlesmede

ongorildiigi takdirde ortaklar kurulu ve genel kurula katilim, elektronik ortam tizerinden

" RG. T. 01.04.2021, S. 31441.



gercgeklestirilebilir ve burada bulunulan 6neriler ile verilen oylar fiziki katilimdaki biitiin
yasal sonuclarin1 dogurur. Anonim sirketler i¢cin de ayni husus gecerlidir.

Ticaret sirketlerinde yapilan bu degisiklikler daha sonra kooperatifler i¢in de
getirilmistir. 2021 yilinda 7339 sayili Kooperatifler Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun®® ile 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun?® 45,
maddesine eklenen fikra sonucunda, kooperatif anasézlesmesinde hiikiim bulunmasi
durumunda kooperatiflerin genel kurul toplantis1 elektronik ortamda yapilabilecektir.
Yine elektronik ortamda yapilan katilim, 6neride bulunma, goriis agiklama ve oy verme

islemleri, fiziki ortamdaki toplantida yapilmis¢asina hiikiim ve sonuglarini doguracaktir.

1.4. Hukuk Alaminda Elektronik Ortama Gegise Iliskin Giincel Diizenlemeler

1.4.1. Genel Olarak

Diinya genelinde bilisim toplumu bilincinin artmasi, lilkelerin bu yeni diizene ayak
uydurmasini zorunlu kilmis, bu kapsamda toplumu olusturan toprak, enerji, emek,
sermaye gibi duragan ve bagh degerlere, akiskan bilgi eklenmistir. Bu nedenle giiniimiiz
ilerleyen teknolojisiyle birlikte klasik devlet anlayisindan e-devlet (elektronik devlet)
anlayisina gecis baglamis, boylelikle toplumu olusturan bireylerin, gerek diger bireyler
gerekse devletle olan iliskisi bakimindan, bilisim toplumuna uygun bigimde, hic
olmadig1 kadar hizli ve kolay sekilde etkilesim saglamasi miimkiin olmustur®.

Elektronik devlet, devletin elektronik islem ve iletisim ortamlarinda, bilgi ve iletisim
teknolojileri kullanilarak, vatandaslarin devlete kars1 yerine getirmekle yiikiimlii oldugu
islemleri ve devletin vatandaslarina sunacagi g¢esitli hizmetleri, daha ekonomik, daha
katilimci ve seffaf bi¢cimde, kesintisiz olarak yerine getirebildigi devlet yapisini ifade
etmektedir. Geleneksel devlet modelinin aksine elektronik devlette, biirokrasideki yavas
ilerleme, kagida bagh kirtasiyecilik, zamansal ve parasal anlamda israf olmayip
vatandasin dogrudan dogruya bilgiye erisimi miimkiindiir®’.

Amerika Birlesik Devletleri, Japonya gibi gelisen diinya devletleriyle rekabet
edebilmek igin 2000’1i yillarin basinda e-Avrupa girisimi baslamis ve bu kapsamda

18 RG. T. 26/10/2021, S. 31640.

¥ RG. T. 10/5/1969, S. 13195.

2 Kazmaz Tepe, s. 26-27.; Ayse Karakimseli, “Icra Takiplerinde Ulusal Yargi Ag Bilisgim Sistemi
(UYAP) Kullanim1”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Kayseri 2018, C. 13, S. 1, s. 319.
2 Umit Siileyman Ustiin, s. 10-11.; Mehmet Yesilbas, “Tiirkiye’de Elektronik Devletin Insa Siireci ve
Mevzuattaki Goriiniimii”, Dicle Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Diyarbakir
2011,C. 1,S. 2,s. 2-3.
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Avrupa Komisyonu tarafindan kabul edilen eylem plani ile ucuz, giivenli ve hizli internet
temini, insana ve niteliklere yatirim, internet kullaniminin tesviki hedeflenmistir®.
Avrupa Birligi’ne ve dolayistyla Komisyon’a adaylik siirecinde olan iilkemiz de bu plana
katilmaya davet edilmis, boylelikle iilkemizde de e-devlet diizenine gecis baslamistir.
2003/12 sayili Bagbakanlik Genelgesinin yiiriirliige girmesiyle “E-Doniisiim Tiirkiye
Projesi” kapsaminda iilkemizde saglik, vergi, egitim, hukuk gibi hizmetlerin elektronik
ortama aktarilmasi islemlerine gegilmistir?®. Elektronik devlete geciste dnemli bir pay,
kuskusuz ki tlilkedeki biitiin yarg1 organlarini kapsayan ve adalet hizmetlerinin elektronik
ortama tasinmasini amaglayan e-adalet projesine aittir*. Adalet hizmetlerinin elektronik
ortama tasinmasiyla ilgili uygulamalar, bundan sonraki basliklarda detaylica ele

alinacaktir.

1.4.2. E-Adalet ve Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP)

Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP), e-Doniisiim Tiirkiye Projesinde adalet ve yargi
hizmetlerinin elektronik ortama tasinmasini saglayan, bir diger deyisle e-devlet
biinyesinde e-adaletin yasama ge¢mesini saglayan bir bilisim agidir®. Bu bilisim ag1 ile
giincel tiim teknolojik olanaklardan yararlanilarak, adalet hizmetlerindeki giinliik adli is
ve islemlerin daha kisa siirede, daha az enerji ve is giicii harcanarak, gilivenli ve
denetlenebilir bir bicimde elektronik ortamda yapilmas1 amaglanmaktadir®®.

UYAP bilisim sisteminin yasama geg¢mesiyle, yargi faaliyetlerini yiiriiten Adalet
Bakanligi merkez teskilati, tim mahkemeler, yiliksek yargi organlari, Cumhuriyet
bagsavciliklari, Adli Tip Kurumu, ceza ve tevkif evleri ve icra midiirlikleri gibi
makamlarin yam sira vatandaslar ve avukatlar da olusturulan bilgisayar ag1 sayesinde,
elektronik sistem {izerinden adli makamlardaki is ve islemlerini hizli ve giivenli bir
sekilde gergeklestirmeye baglamistir. Kademeli olarak hizmete gegen UY AP sisteminde

daha sonra giiniin gereksinimleri gozetilerek bilirkisi portali, sms bilgi sistemi, e-satig

2 Esra Cayhan, “eEurope: Goals, Achievements, Challenges and Prospects”, Marmara Journal of
European Studies, Istanbul 2002, C. 10, S. 2, s. 46,49.; Kazmaz Tepe, s. 27-28.

2 Kazmaz Tepe, s. 29.; Karakimseli, s. 320.; Yesilbas, s. 3.;

24 Karakimseli, s. 320.

% Kazmaz Tepe, s. 30.; Karakimseli, s. 320.

% Kazmaz Tepe, s. 31.; Karakimseli, s. 321.; Dilsad Giizel/Kadir Deligéz, “Uyap Bilisim Sisteminin Tiirk
Yargi Sisteminde Kullanilmasimin Toplam Kalite Yonetimi Agisindan incelenmesi, Bingdl Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Bingol 2014, C. 4, S. 7, s. 67.; UYAP Bilisim Sistemi, Adalet
Bakanligi Bilgi islem Genel Miidiirliigii, Ankara 2021, s. 25. https://www.uyap.gov.tr/Kitap e.t.:
19.11.2022.
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portali, kurum portal1 gibi ¢esitli kullanim alanlar1 da UY AP bilisim sistemi biinyesinde
olusturulmustur?’.

Gilintimiizde UYAP bilisim sistemi, iilkemiz yargi organlarmin temel 6gesi haline
gelmis olup yargt hizmetlerinin biitiiniine yakint UYAP sistemi iizerinden
gergeklestirilebilmektedir. Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile
Cumhuriyet Bassavciliklar1 idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair
Yonetmelik’te”®, adalet hizmetlerinin elektronik ortamda yiiriitiilmesi amaciyla
olusturulan Ulusal Yarg:t Ag1 Bilisim Sistemi olarak tanimlanan UY AP’1n kullanilmast,
ayn1 yonetmeligin 5. maddesi uyarinca bir gerekliliktir. Buna gore, is siire¢lerindeki her
tiirlii veri, bilgi ve belge akisi ile dokiimantasyon islemleri, bu islemlere iliskin her tiirlii
kayit, dosyalama, saklama ve arsivleme islemleri ile uyum ve isbirligi saglanmis dis
birimlerle yapilacak her tirlii islemler UYAP sistemi ortaminda gerceklestirilir.
Glintimiizde UY AP kullanimi, yarg: diizeni ve isleyisine yonelik usule iliskin benzer

diger diizenlemelerde de artik bir zorunluluk olarak ifade edilmistir (bkz. IIK m. 8/a).

1.4.3. Elektronik imza

Ulkemizde elektronik devlet diizenine gegisin getirdikleri arasinda, bu islemlerin daha
giivenli bir ortamda, bir diger deyisle fiziki ortamda gerceklesebilecek her tiirlii riskten
korunakli olarak gergeklestirilmesi s6z edilmektedir. Bu gilivenligin saglanmasi igin de
sisteme eklenen belgelerin ilgilisi tarafindan yiiklenip yiiklenmedigi, bu yonde bir
dogrulamanin saglanmasi, biiyiik onem arz etmektedir®®. Bu nedenle iilkemizde
elektronik devlet diizenine geciste yapilan 6nemli ¢alismalardan birisi de elektronik imza
uygulamasinin getirilmesidir.

Kullanim amac1 ve niteligi veya igerdigi teknik 6zellikler agisindan farkli bigimlerde
tanim1 yapilmakla beraber elektronik imza, kisinin elektronik ortamda, gerekirse kisinin
biyometrik 6zellikleri dahi kullanilarak taninabilmesini saglayan ve her tiirlii teknik
¢Oziim i¢in kullanilan matematiksel formiiller veya sifreleme programlari olarak ifade

edilebilir®®, Elektronik ortamdaki islem veya ileti ile bunun ilgilisi arasinda baglanti

27 Karakimseli, s. 321.

2 RG. T.06.08.2015, S. 29437.

2 Mine Erturgut, Medeni Usul Hukukunda Elektronik Imzali Belgelerin Delil Olarak
Degerlendirilmesi, 1. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara 2004, s. 55.

%0 Erturgut, Elektronik imza, s. 54.; Mehmet Ertan Yardim, “Elektronik imza ve Elektronik imzanin
Medeni Usul Hukukumuza Etkileri”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2006, s. 4-5.
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kurulabilmesi, bu sayede kullanicinin beyaninin dogrulanmasi, elektronik imzanin temel
amacidir. Boylelikle fiziksel ortamda gerceklesebilecek sahteciliklerin oniine gecilerek
yine fiziksel ortamda atilan imzanin yerine gegmek suretiyle gecerli bir islem yapilmig
veya usuliine uygun bir belge hazirlanmis olacaktir®,

Zaman zaman birbiriyle karistirilsa da elektronik imza ile dijital imza ayni1 anlama
gelmemektedir®?. Dijital imzada amag, sadece verinin dogrulugunu, biitiinliigiinii ve
giivenligini saglamaktir; dolayisiyla dijital imzanin kisiyi teshis etme islevi yoktur.
Bunun aksine elektronik imza, fiziksel ortamda el ile atilan imza ile esdeger ozellikte
olan ve dijital imza gibi diger tiim teknolojileri de kapsayan bir iist kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®,

Avrupa Birligine iiyelik siirecinde gergeklestirilen e-Doniisiim Tiirkiye Projesi
kapsaminda elektronik imzaya iliskin yasal diizenlemeler de tilkemizde kabul edilmeye
baslamus, bu ¢ercevede 5070 sayili Elektronik imza Kanunu3* 15.01.2004 tarihinde kabul
edilerek yiirlirliige girmistir. Kanun kapsaminda elektronik imzanin yasal ve teknik
yonleri ele alinarak her alanda elektronik imzanin kullanilisina yonelik hiikiimler
diizenlenmistir.

5070 sayili Yasada elektronik imza, baska bir elektronik veriye eklenen veya
elektronik veriyle mantiksal baglantisi bulunan ve kimlik dogrulama amaciyla kullanilan
elektronik veri olarak tanimlanmistir (5070 sayili K. m. 3/b). Bu tanim iginde gegen
elektronik veri kavrami ise elektronik, optik veya benzeri yollarla iiretilen, taginan veya
saklanan kayitlar olarak tanimlarda yer almistir (5070 sayili K. m. 3/a). Yasal
tanimlamaya gore elektronik imzanin, biri maddi digeri manevi olmak iizere iki unsurdan
meydana geldigi ifade edilebilir. Kendisi de bir elektronik veri olan elektronik imzanin,
bagka bir elektronik veriye eklenen veya elektronik veriyle mantiksal baglantisinin
olmasi, elektronik imzanin maddi unsurunu olustururken; bu imzanin, kimlik dogrulama
amactyla kullaniliyor olmas1 da elektronik imzanin manevi unsurunu olusturmaktadir®.

5070 sayili Yasa’nmin 3. maddesinde belirtilen elektronik imza, basit ve genel
anlamdaki elektronik imzay1 olugturmakta olup, Yasa’nin 4. maddesinde ayrica giivenli

elektronik imzaya iliskin hiikiimler diizenlenmistir. Giivenli elektronik imza ise

31 Yardim, s. 4-5.

% Erturgut, Elektronik imza, s. 67.

3 Ustiin, 24-25.; Yardim, s. 5.; Kazmaz Tepe, s. 54.; Erturgut, Elektronik imza, s. 67-68.
3 RG. T. 23.01.2004, S. 25355.

% Yardim, s. 57-58.
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elektronik imzanin bir ¢esidi olup cesitli acik anahtar alt yapisina sahip bir dijital
imzadir®,

Giivenli elektronik imza; sadece imza sahibine 6zel ve bagli olan, sadece imza
sahibinin tasarrufunda bulunan giivenli elektronik imza olusturma araci ile olusturulan,
imza sahibinin kimliginin ve imzalanmis elektronik veride sonradan herhangi bir
degisiklik yapilip yapilmadiginin tespitini saglayan bir tiir elektronik imzadir (5070 sayili
K. m. 4). Giivenli elektronik imza ile imzalanan belge, elle atilmis imza ile ayn1 yasal

sonuglar1 doguracaktir (5070 sayili K. m. 5).

1.4.4. Elektronik Tebligat

Tebligat, yalnizca yasada yetkili kilinan merciler tarafindan ve belirli esaslar uyarinca
yapilabilen, hukuki islemlerin muhatabina bildirilmesini ve bu bildirimin
belgelendirilmesini saglayan bir usuli islemdir®’. Teblige iliskin bildirimin, teblig
tutanag ile belgelendirilmesi bir kosuldur; dolayisiyla yapilan islemin tebligat olarak
nitelendirilmesi, bu iki unsurun birlikte ger¢eklesmesiyle olur. Aksi takdirde tebligatin
yoklugu s6z konusu olacaktir®,

Elektronik tebligat ise genis anlamiyla, teblig isleminin elektronik ortamda faks, kisa
mesaj, elektronik posta ve benzeri yolla yapilmasidir. Ancak bu tanim kapsaminda
yapilan her islem yasal anlamda tebligat islemi yapildig1 sonucunu dogurmayacaktir®,

Nitekim tebligat hukuku sekli, belirli usul ve esaslara tabi bir hukuk dalidir.

% Erturgut, Elektronik imza, s. 90-91.; Yardim, s. 56.

37 Timugin Musul, icra ve iflas Hukuku Cilt 1, 5. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara 2013, s. 166.; Ismail
Ercan, Uygulamacilar icin icra ve iflas Hukuku El Kitaba, 9. Baski, Seckin Yayncilik, Ankara 2022,
S. 39-40.; Cenk Akil, “11.1.2011 Giin ve 6099 Sayili1 Kanun ile 7201 Sayili Tebligat Kanunu’nda Yapilan
Degisiklikler”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Ankara 2012, S. 101, s. 248.; Murat Ataly/Ibrahim
Ermenek/S. Hilal Ugiincii, Tebligat Hukuku, 3. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara 2020, s. 18-19.; Levent
Borii, “Elektronik Tebligat”, Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara 2020, C. 10, S.
1.'s. 186-187.; Nedim Meri¢/Tugge Arslanpimar Tat/Melih Isik/ D. Nurdan Korkmaz/Bar¢in Ozkan Kaidil,
Olaylarla Tebligat Hukuku, 3. Baski, Onikilevha Yaymcilik, Istanbul 2022, s. 3-4.; Yargitay IBBGK, T.

uygun olarak muhatabina ya da muhatap adina kanunen kabule yetkili sahislara yazili olarak bildirimi ve
bu bildirimin belgelendirilmesi igslemidir. Tebligatin, yazili bildirim ve belgelendirme olmak iizere iki ana
unsuru vardir. Taraflarin, mahkemenin, icra ve iflas dairelerinin yaptiklar: iglemlerin tamamlanip hiikiim
ifade edebilmesi i¢in genellikle teblig edilmis olmasi gerekmekledir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:26.11.2022.

3 Musul, s. 166.; Akil, s. 249.; Atali/Ermenek/Uglincii, s. 19.; Merig/Arslanpinar Tat/Tsik/Korkmaz/Ozkan
Kidil, s. 4-5.

39 Ataly/Ermenek/Ugiincii, s. 56-57.; Borii, s. 186-187.
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Dar anlamda elektronik tebligat, 7201 say1li Tebligat Kanunu®° ve Elektronik Tebligat
Yonetmeligi*! cergevesinde muhatabin Ulusal Elektronik Tebligat Sisteminde (UETS)
kayith elektronik posta adresine yapilan teblig islemini ifade etmektedir. Elektronik
Tebligat Yonetmeligine gore de elektronik tebligat, Tebligat Kanunu ve ilgili
Y o6netmelige uygun olarak elektronik ortamda yapilan tebligati ifade etmektedir (EI. Teb.
Yon. m. 3/1/¢). Elektronik tebligatin yasal hiikiim ve sonuglarini dogurmasi burada
belirtilen kurallara gore yapilmasina bagli oldugundan, elektronik tebligat kavramindan
anlasilmas1 gereken dar anlamda elektronik tebligattir®?,

Klasik anlamda fiziki olarak yapilan tebligata kiyasla elektronik tebligat, daha az
masraf ve kaynak kaybiyla daha hizli bi¢imde teblig isleminin gergeklestirilmesine
olanak saglar. Bununla beraber, elektronik tebligatta tebligatin muhatabin bizzat
kendisine ulagmasina yonelik kimlik dogrulamalar1 yer aldigindan, fiziki tebligatlarda
muhatabin  adreste  bulunmadiginda igcilinci  kisilere yapilan tebligatlardaki
usulsiizliklerin ve bundan kaynaklanabilecek hak kayiplarinin Oniine gecilmesi
miimkiindiir*®. Elektronik tebligatta teblig islemi, herhangi bir zaman veya fiziki ortam
kisitlamasina bagli olmadan, elektronik ortamda yapildigindan muhatap, internet erisimi
sagladigr takdirde tebligattan haberdar olabilecektir. Ayrica, elektronik teblig
yapildiginda buna iliskin bildirim gelmesi ve elektronik posta adresine tebligatin
ulagmasinin ardindan besinci giiniin sonunda tebligatin yapilmis sayilmasi, tebligatin
bilgilendirme 6zelligi bakimidan da muhataba firsat tanimaktadir®*,

7201 sayili Yasa’da tebligata iliskin temel diizenlemeler yer almakta olup, 2011
yilinda 6099 sayil1 Tebligat Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun“ ile Tebligat Kanunu’na 7/a maddesi eklenmis ve burada elektronik tebligata
iligkin hiikiimler diizenlenmistir. Bu hiikiim uyarinca belirtilen gercek ve tiizel kisilere

yapilacak tebligatin elektronik yolla yapilmas1 zorunludur®®. Ancak burada belirtilen kisi

“RG. T.19.02.1959, S. 10139.

4 RG. T. 06.12.2018, S. 30617.

42 Ataly/Ermenek/Ugiincii, s. 57-58.; Borii, s. 187-188.

43 Kazmaz Tepe, s. 35.; Atali/Ermenek/Ugiincii, s. 65-66.; Bérii, s. 191-192.; Fatih Tahiroglu/Volkan
Giines, “Sosyal Giivenlik Kurumunca Elektronik Ortamda Yapilacak Tebligata Iliskin Yonetmelik
Cercevesinde Elektronik Tebligat”, Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Antalya 2021. C.
11, S. 2. 5. 401-402.

4 Ataly/Ermenek/Uciinct, s. 67.

% RG. T. 19/1/2011, S. 27820.

46 Tebligat Kanunu 7/a maddesinin ilk fikrasinda bu kisi ve kurumlar sinirh sayida sayilmigtir. Buna gore,
10/12/2003 tarihli ve 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununa ekli (I), (IT), (IIT) ve (IV)
say1li cetvellerde yer alan kamu idareleri ile bunlara bagli doner sermayeli kuruluslar; 5018 sayili Kanunda
tanimlanan mahalli idareler; 6zel kanunla kurulmus diger kamu kurum ve kuruluslari ile kanunla kurulan
fonlar ve kefalet sandiklari;; kamu iktisadi tesebbiisleri ile bunlarin bagli ortakliklari, miiessese ve
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ve kurumlar disinda talep edilmesi halinde, talep eden kisilere de elektronik tebligat
adresi verilir ve bu durumda bu kisilere yapilacak tebligat da elektronik tebligat
adreslerine yapilacaktir (Teb. K. m. 7/a/2). Elektronik tebligatin zorunlu oldugu ancak
bu yolla yapilamadigi durumlarda tebligat, Yasada belirtilen diger usullere gore
yapilacaktir (Teb. K. m. 7/a/3).

Elektronik yolla tebligat, muhatabin elektronik adresine ulastig1 tarihi izleyen besinci
giiniin sonunda yapilmis sayilir (Teb. K. m. 7/a/4). S6z konusu hiikiim, 6zellikle bes giin
sonrasina iligkin siire hesabinda ve bu bes giinliik siire i¢inde tebligattan haberdar
olunarak tebligatin agilip okunmasi durumunda, teblig isleminin gerceklesip
gerceklesmeyecegi konusunda 6greti ve gesitli yiiksek yargi igtihatlarinda tartismaya yol
acmigsa da Yasanin emredici hilkkmii oldukca aciktir. Buna goére muhatabin, teblig
evrakini bes giinliik siire iginde agmis olmasi, 0 tarihte teblig yapilmis olmasi anlamina
gelmeyecek; teblig tarihi, Yasada belirtilen bes giinliik siirenin sonu olarak kabul
edilecektir®’. Yasa tasarisinda ii¢ giin olarak belirtilen bu siire, daha sonradan bes giin
olarak degistirilerek kabul edilmistir. Boylelikle kisilere bir miiddet daha siire taninarak
olas1 hak kayiplarinin dniine gecilmeye ¢alisiimistir®®. Madde hiikmiiniin gerekcesinde
kisilerin fiziki ortamda bulunmayan elektronik adreslerini her giin kontrol
edemeyebilecekleri ve kendileri izin vermedik¢e onlarin yerine bir baskasinin da
erismesi mimkiin olmayacagindan, kisiye belli bir slire taninmasi Ongdrilmiistiir.
Tebligatin hazirlanip ilgilisine iletilmesinden belli bir siire sonunda tebligat yapilmis

sayilsa da bu usul, klasik tebligata gore yine de daha hizlidir®.

isletmeleri; sermayesinin yiizde ellisinden fazlasi kamuya ait diger ortakliklar; kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslar1 ve ist kuruluslart; kanunla kurulanlar da dahil olmak iizere tiim 6zel hukuk tiizel
kisileri; noterler; baro levhasina yazili avukatlar; sicile kayith arabulucular ve bilirkisiler; idareleri, kamu
iktisadi tesebbiislerini veya sermayesinin yiizde ellisinden fazlasi kamuya ait diger ortakliklari; adli ve idari
yarg1 mercileri, icra miidiirliikkleri veya hakemler nezdinde vekil sifatiyla temsile yetkili olan kisilerin bagl
bulundugu birim, elektronik tebligatin uygulanmasi zorunlu kisiler ve kurumlar olarak siralanmistir.
47 Murat Atali/Ibrahim Ermenek/Ersin Erdogan, fcra ve iflas Hukuku, 5. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara
2022, s. 64.; Yargitay HGK. T. 18/5/2021. E. 2021/254, K. 2021/550.: “...7201 sayili Tebligat Kanunu 'nun
7/a maddesinde muhatabin elektronik tebligatitebelliig etmis sayilacag tarihe iliskin 6zel bir diizenleme
yer almaktadir. Bu diizenlemeye gore "Elektronik yolla tebligat, muhatabin elektronik adresine ulastigi
tarihi izleyen besinci giintin sonunda yapimuis sayilir.” Bunun sonucu olarak elektronik tebligatta tebelliig
tarihi elektronik tebligatin muhatabin elektronik posta hesabina ulastigi veya okundugu tarih olmayp,
tebligatin muhatabin elektronik adresine ulastig tarihi izleyen besinci giiniin sonu olmaktadir. Béylelikle,
muhatabin kayith elektronik posta hesabini kontrol etmemek suretiyle tebligin sonuglarini geciktirmesi
ihtimali séz konusu olmayacaktir...”; Ayrica bkz. Yargitay 1. HD. T. 22/6/2022. E. 2020/2803, K.
2021/3492.; Yargitay 1. HD. T. 22/6/2022 E. 2020/2761, K. 2021/3491. https://karararama.yargitay.gov.tr/
e.t.:26.11.2022.
48 Akil, s. 252.
49 6099 sayili Tebligat Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1 ve
Gerekgesi, s. 9.
https://www.barobirlik.org.tr/dosyalar/duyurular/20111215_e-tebligatptt/6099syKanunvegerekceleri.pdf

16



https://karararama.yargitay.gov.tr/
https://www.barobirlik.org.tr/dosyalar/duyurular/20111215_e-tebligatptt/6099syKanunvegerekceleri.pdf

Tebligat Kanunu’ndaki elektronik tebligat hiikiimlerine iligskin diizenlemeye benzer
bigimde yapilan 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu’nun 107/A maddesine karsi somut norm
denetimine bagvurulmustur™. Ilgili hiikkiimde “Elektronik ortamda tebligat, muhatabin
elektronik adresine ulastigi tarihi izleyen begsinci giiniin sonunda yapilmis sayilir.”
diizenlemesi yer almaktadir. ilgili hiikkmiin Anayasa’ya aykiriigmin incelenmesinde
Ozellikle idari istikrarin saglanabilmesi igin Anayasa’ya aykiri olmamak kosuluyla, hak
arama hiirriyetine iligkin kisitlama getirilebilecegi, bu kapsamda elektronik tebligata
konu evrakin, muhatabin elektronik adresine gonderilmesinden makul bir siire sonra (bes
giin sonra) tebligin yapilmis sayilmasinin elverisli ve gerekli bir arag olmadiginin
sOylenemeyecegi ifade edilmistir. Yine karar igeriginde, gliniimiiz teknolojik kosullar
gdz Oniinde bulundurularak, elektronik posta adresinin birka¢ gilinde bir kontrol
edilmesinin kisilere biiyiik bir yiik yiiklemedigi; bunun aksine, gegici veya kalici olarak
bulunmadig bir adresin kapisina yapistirilacak bir teblig parcasina ulasmanin, kisilere
daha biiyiik bir yiik yiikleyebilecegi tizerinde durulmustur. Tebligat Kanunu’nda yer alan
elektronik tebligata iliskin diizenleme i¢in de ayni ilkelerden s6z edilmesi gerekir. Buna
ragmen Ogretide Borii, yasal diizenlemede bes giinliik siire gegmeden teblig igeriginin
acilip okunmasinin herhangi bir sonuca baglanmadigi, tebligatin bilgilendirme amaci
kapsaminda tebligatin acilip okunmasi durumunda bu amacin gercekleseceginden
hareketle, bes giinliik siire icerisinde tebligatin agilip okunmasi1 durumunda, bu siirenin
sonu beklenmeksizin teblig isleminin yapilmis olacagi savunmustur®®. Bu yéndeki aksi
goriisiin, yasa hiikmiiniin diizenlenis amacina aykir1 olacagi ve uygulamada yasanan
sorunlarin Oniine ge¢ilmek i¢in yapilan bu diizenlemenin, aksi bicimde daha fazla
karisikliga yol acabilecegi; diizenlemede bilingli bir bicimde tebligatin acilip okunmaya

iliskin sonug¢ baglanmadig diislincesindeyiz. Ciinkii bu diizenlemeyle uygulamada birlik

S0 AYM, T. 19/9/2019. E. 2018/144, K. 2019/72.: “...itiraz konusu kural, muhataplara éncelikle elektronik
posta adreslerini belirli araliklarla kontrol etme yiikiimliiliigii yiiklemektedir. Anilan yiikiimliiliige beser
giinliik araliklarla uyuldugu takdirde hukuki yollara bagvuru siiresi yoniinden herhangi bir hak kaybi
olmayacaktir. Muhatabin elektronik posta adresini her giin ya da bes giinden daha az araliklarla kontrol
etmesi hdlinde ise tebligin yapilmis sayilacagi tarihten de once tebligattan haberdar olunacag igin dava
ag¢ma siiresi yontinden bir hak kaybi yasanmayacag gibi bu siirenin birkag¢ giin daha uzamast soz konusu
olacaktir... Muhatabin gegici ya da kalici olarak terk etmig olma ihtimali bulunan bir adresin kapisina
yapistirilan pusuladan ya da ilan yoluyla yapilan bir tebligattan haberdar olabilme imkdn ve ihtimaline
kiyasla mevcut bir elektronik posta adresi araciligiyla génderilen bir tebligata ulasilabilirliginin giintimiiz
teknolojik kosullarinda ayni 6lciide zorluga sahip oldugundan séz edilemeyecegi aciktir... Giiniimiiz
teknolojik imkdan ve kogullarinda elektronik posta adresini beser giinliik aralarla kontrol etme
yiikiimliiliigiiniin miicbir sebep hallerinde bes giinliik kanuni siirenin islemeyecegi hususu da gozetildiginde
makul olmayan bir kiilfet getirmedigi, kuralda birey ile kamu yarart arasindaki dengenin korundugu,
mahkemeye erisim hakkina getirilen smwrlamanin  6lciilii  oldugu  sonucuna  ulasimistir...”
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2019/72?EsasN0=2018%2F144 e.t.: 26/11/2022.

51 Borii, s. 212.
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saglanmas1 amaciyla tek bir siire belirlenmis ve bu yapilirken kisilerin hak kaybi1
yasamamasi i¢in makul bir siire Ongoriilmiistiir. Bu haliyle madde hiikmiinde
belirtilenlerin diginda, daha 6nce tebligat pargasi agilarak okunsa dahi buna iliskin yeni
teblig siireleri 6ngdrmek, bu diizenlemeye uygun diismeyecektir.

Elektronik tebligatin yayginlasmasiyla kamu kurum ve kuruluglarmma o6zel
diizenlemeler yapilarak bu kurumlarca yapilacak tebligatlarin da elektronik ortamda
yapilmas1 uygulamasina gecilmistir. Yukarida s6zii edilen Vergi Usul Kanunu’nda
yapilan degisiklige paralel olarak, 7020 sayili Bazi Alacaklarin Yeniden
Yapilandirilmasi ile Bazi Kanunlarda ve Bir Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun® ile 5510 sayil1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi
Kanunu®® 99. maddesine fikra eklenmis, kurumun gérev alanindaki tebligatlarin, teblige
elverisli bir elektronik posta adresine yapilabilecegi belirtilmistir. Burada da elektronik
ortamda yapilan tebligatin, muhatabin elektronik adresine ulastigi tarihi izleyen besinci
giinlin sonunda yapilmis sayilacagi kurali benimsenmistir. Ancak daha sonra Tebligat
Kanunu 7/a maddesinde bu tiir kurum ve kuruluslar i¢in elektronik tebligat zorunlu hale
geldiginden, buradaki diizenleme yerine dogrudan Tebligat Kanunu’na atif yapilarak,
kurumca yapilacak bildirimler hakkinda Tebligat Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagina

iliskin hiikiim diizenlenmistir (5510 sayili K. m. 99/2).

1.5. fcra Hukuku Alanminda Elektronik Ortama Gecis Hakkinda Getirilen
Diizenlemeler

Lozan Barig Antlagsmasinin imzalanmasinin ardindan laik bir hukuk sistemi kurulmasi
acisindan Oncelikle Adliye Vekaleti tarafindan eski yasalarin giiniin kosullarina
uyarlanarak uygulanmasina karar verilmis ve bu karar dogrultusunda ¢esitli komisyonlar
kurulmustur. Ancak Cumhuriyet’in ilanindan sonra yapilan devrimler kapsaminda,
uygulamadaki sorunlarin giderilmesi i¢in hukuk alaninda da devrimlerin yapilmasi
gerektigi belirtilerek eskiden uyarlanarak kullanilan hukukun yerine, o donem en cagdas
olarak goriilen Bati tilkelerinin hukukundan yasalarin iktibas edilmesi yoluyla yeni bir
hukuk sistemi kurulmustur®. Icra ve iflas hukuku bakimindan da &ncelikle 1215 sayili

Yasa kabul edilmis, daha sonrasinda ise iktibas islemleri tamamlandiginda Isvigre

52 RG. T. 27/5/2017, S. 30078.

53 RG. T. 31/5/2006, S. 26200.

% Coskun Ugok/Ahmet Mumcu/Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, 17. Baski, Turhan Kitabevi,
Ankara 2015, s. 371-372.
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yasalarindan yararlanilarak hazirlanan 1424 sayil Icra ve iflas Kanunu kabul edilerek
1929 yilinda vyiiriirliige girmistir®. 1424 sayili icra ve Iflas Kanunu icra teskilatinin
yetersizligi, icra midiirliigii kararlarinin {ist mercilerde 6zellikle tetkik sinirinin belli
olmamasindan dolay1 beklenen yarar1 saglayamamasi, bor¢ 6dememe nedeniyle hapis
olanagmin kaldirilmas: gibi ¢esitli nedenlerden dolay1 elestirilmistir"®. Uygulamada
yasanan bu sorunlar iizerine yine Isvi¢re hukuku esas alinarak ancak iilkemiz kosullarina
uyum da &n planda tutularak giiniimiizde yiiriirliikte olan 2004 say1l1 Icra ve iflas Kanunu
hazirlanmis ve bu Kanun 19.06.1932 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak 04.09.1932
tarihinde yiiriirliige girmistir®’.

Yillar igerisinde giiniin getirdiklerine gore degisen icra ve iflas hukuku agisindan da
defalarca kez yasa degisiklikleri yapilarak uygulamada karsilagilan sorunlara ¢6ziim
aranmaya calisilmistir. Ilerleyen teknolojinin hukuk alanina yansimalari, kendisini
mutlak suretle icra ve iflas hukuku alaninda da gostermistir. Yukarida bahsi gegen UY AP
bilisim sisteminin kullanimi, elektronik tebligata iligkin hiikiimler, dogrudan dogruya
icra ve iflas hukukunun da elektronik ortama taginmasina kaynaklik etmistir.

fcra ve iflas hukukumuzun elektronik ortama tasinmasinda ilk biiyiik hamle 6352
sayil1 Yasa® ile 2004 sayili icra ve Iflas Kanunu’na yapilan eklemeler ve yine gesitli
hiikiimlerde yapilan degisikliklerle olmustur. Bu yasa degisikligi ile UY AP kullaniminin
zorunlu hale gelmesi nedeniyle icra ve iflas alaninda islemlerin elektronik ortam
tizerinden gerceklestirilmesine yonelik diizenlemelerin yapilmasi saglanmigtir. 6352
say1l1 Yasa nin icra ve Iflas Kanunu’nda yaptig1 degisikliklerde ayrica, cebri icra yolunun

hizlandirilarak etkinliginin artirilmasi da temel amaglardan birisi olarak éngoriilmiistiir®®.

1.5.1. Islemlerin Elektronik Ortama Tasimnmasi

6352 say1l1 Yasa’nin 3. maddesiyle icra ve Iflas Kanunu 8. maddesinden sonra gelmek
iizere “Elektronik Islemler” bashg altinda yeni bir madde hiikmii getirilmis ve UYAP
sisteminin icra ve iflas hukukuyla biitiinlesmesi saglanarak, islerin elektronik ortama
tasinmast s6z konusu olmustur. Buna gore icra ve iflds miidiirliiklerince yerine

getirilecek her tiirlii icra ve iflas is ve isleminde UYAP bilisim sisteminin kullanilacagi;

% Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 374.; Musul, s. 15.; Mert Naml1, icra Hukukunda Tasinmaz Mallarin Haczi
ve Paraya Cevrilmesi, 1. Baski, Onikilevha Yaynlari, Istanbul 2019, s. 75-76.

% Namli, s. 77.; Musul, s. 15.

5" Naml, s. 78-79.; Musul, s. 15.

%8 RG. T. 05/07/2012, S. 28344.

5 Namly, s. 86.
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her tirlii verinin, bilginin, belgenin ve kararm, UYAP bilisim sistemi vasitasiyla
islenecegi, kaydedilecegi ve saklanacag ifade edilmistir (IIK m. 8/a/1).

UY AP sisteminin icra ve iflas islemlerinde uygulanmasina yonelik, giivenli elektronik
imza ile olusturulan her tiirlii verinin senet hiikkmiinde olacag: diizenlenmistir (11K m.
8/a/2). Yine elektronik imzaya iligkin yapilan diizenlemeler 1s18inda icra ve iflas is ve
islemleri kapsaminda giivenli elektronik imza ile atilan imzalar, elle atilan imza ile ayni
ispat giiciine sahip olacaktir (IIK m. 8/a/2). Ogretide Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes’e gore elektronik imzanin bu ozelligine iliskin ilgili diger yasalarda
hiikiim yer aldigindan ayrica Icra ve Iflas Kanunu’nda yeniden elektronik imzanin ispat
giiciine iliskin diizenlenme yapilmasi gereksizdir®. Ancak biz bu gériisiin aksine, Icra ve
Iflas Kanunu 8/a madde hiikmiinde, dogrudan ilgili yasal hiikiimlere atif yapilmadigindan
fcra ve Iflas Kanunu 8/a maddesinde de elektronik imza ile olusturulan verilerin senet
hiikmiinde olacagina yonelik diizenlemelerin yer almasini yerinde buluyoruz.

6352 sayili Yasa’nin getirmis oldugu bir¢ok yenilige karst Anayasa Mahkemesine
iptal yoluna bagvurulmus olup iptali istenen madde hiikiimlerinden birisi, giivenli
elektronik imzaya iliskin, icra ve Iflas Kanunu 8/a maddesinin yukarida sdzii edilen
ikinci fikrasidir. Madde hiikmiine kars1 yapilan itirazlarda, elle atilan imzanin bir bagkasi
tarafindan atilamayacagindan bahisle, elle atilan imza ile aym ispat giiciine sahip
elektronik imzanin, elektronik ortamdaki bazi koétiiniyetli kisiler tarafindan ele
gecirilebilecegi, bu haliyle de Anayasa’nin 20. maddesinde belirtilen kisisel verilerin
korunmasini isteme hakkinin ihlal edildigi ileri stiriilmistiir. Anayasa Mahkemesince
yapilan degerlendirmede ise islem giivenliginden kaynaklanan riskin esasinda her zaman
var oldugu ancak bilimsel olarak yapilan incelemelerde elektronik imzanin, 1slak imzaya
gore daha giivenli ve istikrarli oldugu; bu haliyle 1slak imzaya kiyasla, elektronik ortamda
atilan imzanin, bir bagkasi tarafindan taklit edilerek atilmasi olasiliginin ¢ok daha diisiik
oldugu belirtilmistir. Bu bilimsel veriler dogrultusunda alinan karar ise idarenin takdir
yetkisi i¢inde kaldigindan ilgili hiilkmiin, Anayasa’nin 20. maddesine aykir1 olmadigi

belirtilmis ve bu yondeki iptal talebi reddedilmistir®:,

8 Hakan Pekcamitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin Ozkan/Muhammet Ozekes, icra ve iflas Hukuku
Ders Kitabi, 5. Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2018, s. 42.

51 AYM. T. 04/7/2013, E. 2012/100, K. 2013/84.: “Kurahn elektronik ortamda icra iflas islemlerinin
yapilabilmesi kolayligimi saglamasina karsin elektronik imzamin kotii niyetli kisiler tarafindan ele
gecirilebilecegi ve kullanilabilecegi, oysa islak imzamn baskasi tarafindan atilmasimin veya kotiiye
kullamilmasimin miimkiin olmadigr ve bu yoniiyle elektronik imzayla yapilan islemlerin fiziki ortamda
yapilan islemlere nazaran daha giivensiz oldugu da séylenemez. Zira, bilimsel c¢evrelerde elektronik
imzanin, 1slak imzanin iglevini aynen icra etmenin yaninda hukuki islemlerde giivenlik ve istikrart korumak
tizere daha iistiin ozelliklere sahip oldugu kabul edilmektedir. Esasen giivenlik problemlerinin varligi hem
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Icra miidiirliigii tarafindan zorunlu nedenlerden dolay: fiziki olarak diizenlenen belge
veya kararlar, yetkili kisilerce giivenli elektronik imzayla imzalanarak UYAP bilisim
sistemine aktarilir ve gerektiginde UY AP sistemi araciligiyla ilgili birimlere iletilir (IIK
m. 8/a/3).

Fiziki ortamda yapilan islemlerde siire kural olarak mesai saati ile sinirliyken
elektronik ortamda yapilan islemlerde siire giin sonunda biter (IIK m. 8/a/5). Bu sayede
son giin mesai saatleri icerisinde yapilamayan bir islem elektronik ortamda saat 00:00’a
kadar yapilabilecektir®?.

Icra ve Iflas Kanunu 8/a maddesine, daha sonradan 2018 yilinda kabul edilen
Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarma Iliskin Takibin Baslatiimas1
Usulii Hakkinda Kanun’un® 10. maddesiyle yeni bir fikra eklenmis ve bu sayede
alacakliya, bor¢lunun malvarligina iliskin UYAP sistemi iizerinden sorgulama yapma
imkani tanmmustir. Buna gore alacakli, UYAP sistemi iizerinden bu sisteme entegre
bilisim sistemleri vasitasiyla dosya safahat bilgileri ile bor¢lunun mal, hak veya alacagini
elli kurus karsiliginda sorgulayabilir. Bu miktar her yil, bir 6nceki yila iliskin olarak
4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesi
hiikiimleri uyarinca tespit ve ilan edilen yeniden degerleme oraninda artirilir (IIK m.
8/a/6)%.

Genel yonetim kapsamindaki kamu idarelerinden bu iicret alinmayacagi gibi
alacaklinin bir giin i¢inde ayni dosya iizerinden bes kez yapacagi sorgudan da iicret
alimmaz (IIK m. 8/a/6). Bu sayede iicretsiz sorgu icin kisitlama getirilerek, robot
yazilimlar kullanilarak yapilabilecek otomatik sorgularla icra miidiirliigliniin is ytkiinii
artiracak veya sistemin yavaslamasina ya da donmasina neden olabilecek is ve islemlerin

oniine gecilmesinin hedeflendigi, madde hiikmiiniin gerekgesinde belirtilmistir®®.

fiziki ortam hem de elektronik ortamda gerceklestirilen islemler icin her zaman miimkiin olup hangi
ortamdaki islemlerin daha giivenli olacagi hususu siibjektif ve teknik bir degerlendirmeyi gerektirmekte,
elektronik ortamdaki islemlere hukuki gecerlilik saglamanin dogru olup olmayacagi, bu tiir konularda
mevcut se¢enekler arasinda hangisinin tercih edilecegi ve hangi tercihin daha giivenli ve yararl sonuglar
doguracagi hususu ise kanun koyucunun takdirinde kalmaktadur...”
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2013/84?EsasN0=2012%2F 100&KararNo=2013%2
F84 e.t.:27.11.2022

62 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 43.

8 RG. T. 19/12/2018, S. 30630.

6424.11.2022 Tarih ve 32023 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Hazine ve Maliye Bakanlig1 Gelir Idaresi
Baskanligi’nin 542 sira nolu Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi ile 2022 y1l1 i¢in yeniden degerleme orani
%122,93 olarak tespit edilmistir.

8 Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda
Kanun Gerekgesi, https://www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.:27.11.2022
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Yapilacak sorgular nedeniyle alinacak ticret, Adalet Bakanligi’nin belirleyecegi usule

gore tahsil edilir ve takip gideri olarak borgluya yiiklenemez (1IK m. 8/a/6).

1.5.2. Elektronik Takip (E-Takip) Projesi

6352 sayil1 Yasa ile Icra ve Iflas Kanunu’nda yapilan degisikliklerden bir tanesi de
icra takibine iliskin takip talebinin hazirlanmasi konusunda olmustur. Yapilan yenilikle
Icra ve iflas Kanunu 58. maddesine takip talebinin icra miidiirliigiinde yazili veya sozlii
olarak yapilabilmesinin yaninda elektronik ortamda da yapilabilecegi ifade edilmistir
(IIK m. 58/1). Boylelikle icra miidiirliigiine gidilmeksizin UY AP sistemi {izerinden takip
talebinde bulunularak icra takibi baslatilabilecek ve gerekli masraflar yatirilabilecektir.
Sistem lizerinden agilan takip, dosya numarasini almis bi¢imde icra miidiirliigii sistemine
diistiigiinden, miidiirliikce dogrudan bu takip talebi uyarinca 6deme emri diizenlenmesi
islemi yapilabilecektir®.

Icra takibi kesinlestikten sonra haciz asamasinda da elektronik ortamlar
kullanilabilmektedir. i¢ Isleri Bakanligit Emniyet Genel Miidiirliigii biinyesinde
gelistirilen Polis Bilgisayar Ag1 Projesi (POLNET) ile UY AP sistemi lizerinden entegre
bicimde bor¢luya ait motorlu arag¢ sicil kayitlar1 sorgulanarak bu araglar iizerine

r%. Giinimiizde

yakalama, haciz gibi islemlerin uygulanabilmesi talep edilebilmektedi
benzer bir¢cok kurum ile UY AP sistemi arasindaki entegrasyon saglandigindan motorlu
araclarin yanisira taginmaz kayit ve bilgileri, bor¢lu adina kayitl telefon hatlari, borgluya
ait posta ve ¢ek hesaplart olup olmadig1 alacakli tarafindan sorgulanabilmektedir. Bu
sorgunun ardindan talepte bulunulmasi halinde icra miidiirliigiince verilecek kabul karar1
iizerine bu malvarliklarina yine UYAP bilisim sistemi {lizerinden elektronik ortamda
haciz islemi uygulanabilmektedir.

6352 say1li Yasa ile agik artirmaya hazirlik islemleri kapsaminda Icra ve iflas Kanunu
114. maddesine, satis ilaninin elektronik ortamda da yapilacag: hiikmii eklenmistir (IIK
m. 114/3/son ciimle). Ilgili yasa hiikmii emredici nitelikte oldugundan, satis ilaninin
elektronik ortamda yapilip yapilmadigi kendiliginden g6z oniinde bulundurularak
incelenir. Bu nedenle, elektronik ortamda satis ilan1 yapilmadan artirmanin

gerceklestirilmesi, ihalenin feshi nedeni olusturur®®.

8 Kazmaz Tepe, s. 36.
67 Kazmaz Tepe, s. 36.
8 Yargitay 12. HD. 7/10/2020, E. 2020/5357, K. 2020/8262.: “..IIK'nun 114/3. maddesinde yer
alan satig ilanimin elektronik ortamda yapilmast ilkesi, kanunun emredici hiikmii olup, bu hususun ihlal
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1.5.3. Elektronik Haciz (E-Haciz)

Icra hukukunun elektronik ortama iliskin diizenlemeleri, sonuglarini kamu alacaklari
bakimindan da gostermistir. Bu kapsamda 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii
Hakkinda Kanun’a®® 5458 ve 5479 sayili Yasalarla yapilan eklemeler sonucunda, kamu
bor¢lusunun t¢iincii kisilerde bulunan menkul mallarinin, alacaklariin ve haklarinin
haczinin,  elektronik  ortam  {izerinden  bildirimde  bulunmak  suretiyle
gergeklestirilebilecegi kararlastirilmistir. Buna gore, hamiline yazili olmayan veya cirosu
kabil senede dayanmayan alacaklar ile maas, tlicret, kira vesaire gibi her tiirlii haklarin ve
fiillen tutanak diizenlemek suretiyle haczi kabil olmayan tigiincii sahislardaki menkul
mallarin haczi, borglu veya zilyet olan veyahut alacak ve haklar1 6demesi gereken gergek
ve tiizel kisilere, kurumlara haciz keyfiyetinin tebligi suretiyle yapilir (6183 sayili K. m.
79/1). Tahsil dairelerince diizenlenen haciz bildirileri, alacakli tahsil dairelerince ya da
alacakli amme idaresi vasitasiyla, posta yerine elektronik ortamda teblig edilebilir ve bu
tebligatlara elektronik ortamda cevap verilebilir (6183 sayili K. m. 79/1). Burada sozii
edilen keyfiyet, haciz islemi; tebligi gereken husus ise bu haczin bildirimidir’®. Soz
konusu e-haciz iglemi, e-devlet uygulamalarinin vergi alaninda uygulanan elektronik
ortamdaki islemlerinin devamu niteliginde getirilen bir diizenlemedir’*,

S6z konusu haciz bildirimi ile uygulamada genellikle karsilasildigi iizere, kamu
bor¢lusunun hak ve alacaklarinin bulundugu banka subelerine veya genel miidiirliiklerine
elektronik ortamda teblig edilebilmektedir (6183 sayili K. m. 79/2). Boylelikle 6deme
emrinin tebliginin ardindan yasal siiresi i¢inde borcunu ddemeyenler hakkinda cesitli
prosediirlere gerek kalmadan, elektronik ortamda hizli bir bigimde icra faaliyetleri

72

gergeklestirilmektedir’s. Getirilen bu diizenleme, esasinda iletisim teknolojilerinin

oldukga gelismis oldugu giiniimiiz kosullarinda kolayliktan ziyade bir gereksinim olarak

edilmesi bash bagsina ihalenin feshi sebebi oldugundan mahkemece re’sen dikkate
alinmalidir. Satis ilaninin elektronik ortamda yapilmasi icra miidiirliigiiniin takdirine birakilmig bir husus
olmaywp yasal bir zorunluluktur. Somut olayda, satis kararmnda ilanin elektronik ortamda yapiimasina
iliskin bir ibarenin olmadigi, ihale tutunaginda da elektronik ortamda teklif verilip verilmediginin
yazilmadigr gibi dosya evraki icerinde ve UYAP sisteminde de elektronik ortamda ilan yapildigina dair
herhangi bir evraka rastlaniimanugtir. O halde ilk derece mahkemesince, yukarida agiklanan nedenlerle
sikayetin kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...”
https://www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.:27.11.2022.; Aym1 yonde bkz. Yargitay HGK. T. 22/6/2022, E.
2019/631, K. 2022/987. https://www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.:27.11.2022.

8 RG. T. 28/7/1953, S. 8469.

0 Turgut Candan, Agiklamah Amme Alacaklarmin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun, 4. Baski, Yetkin
Yayinlari, Ankara 2018, s. 466.

" Umit Siileyman Ustiin, s. 14.

2 Umit Siileyman Ustiin, s. 13.
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karsimiza ¢ikmaktadir’. Ancak haciz islemlerinin hizlandirilmasi: ve takibin etkin
bi¢imde ilerlemesi amaclanirken, hukuk giivenligini ortadan kaldiracak ve kisilerin hak
kayiplarma yol agacak uygulamalar yapilmamasina 6zen gosterilmelidir’®. Bu kapsamda

miikellefe gonderilen 6deme emrinde, bor¢ 6denmedigi takdirde malvarliginin e-haciz

.....

3 Candan, s. 465-466.

™ Umit Siileyman Ustiin, s. 19.; irfan Barlass, Kamu Alacaklarimin Haciz Yoluyla Takibi, 1. Baski,
Onikilevha Yaymcilik, Istanbul 2017, s. 163.

> Barlass, s. 163.; Umit Siileyman Ustiin, s. 19.
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IKiNCi BOLUM

ICRA HUKUKUNDA PARAYA CEVIRME

2.1. Genel Olarak

Toplum igerisinde yasamanin getirdigi dogal bir sonug olarak insanlar, birbirleriyle
kiiltiirel, ekonomik, duygusal bir¢ok yonden iligkiler icerisine girmektedir. Bu iligkiler
kapsaminda insanlar, birbirlerinden bor¢ alip daha sonra geri 6deyebilmektedir. Ancak
bu durum, biitiin kosullarin olagan seyrinde ilerlemesi halinde mevcuttur. Hukuka
sayginin  goriildiigii toplumlarda temelde beklenen, borcun zamaninda yerine
getirilmesidir. Fakat ¢cogu zaman s6z konusu bor¢ vadesinde yerine getirilememekte ve
bu durum magduriyetlere yol agabilmektedir. Toplumun her anlamda giivenligini
saglamayr amaclayan devlet de bu magduriyetleri giderebilmek adina cebri icra
yetkisiyle donatilmistir’®.

Devletin; icra hukuku alaninda, bor¢larin yerine getirilmesi i¢in yiirtittiigii faaliyetler
ve hukuk kurallarina aykir1 davraniglara kars1 6ngordiigii ve uyguladigi miieyyideler de
cesitlilik gostermektedir. Bu alanda giinlimiiz modern toplumlarinin cebri icra hukuku
anlayisinin aksine, ge¢miste kullanilan en ilkel yollardan birisi ihkak-1 haktir. Thkak-1
hak, sdzliikte hakkini zorla elde etme olarak tanimlanmustir’’. Bir diger deyisle hukuk
aleminde ihkak-1 hak, kisinin karsilastig1 hukuka aykiriliklar karsisinda, hakkini kendi
eliyle ve yoOntemleriyle elde etmesidir ki ihkak-1 hak, yiiriirliikte olan yasal
diizenlemelerimizdeki bazi istisnalar disinda yasaktir. Glinlimiiz hukuk toplumlarinda
kabul edilen yontem, devletin yargi organlarina ve cebri icra kanallarina bagvuru yoluyla
haklarin elde edilmesi yontemidir. Cebri icra yoluna bagvuruyla, devletin yetkili
mercileri vasitastyla, borcunu kendi iradesiyle yerine getirmeyen bor¢lunun malvarligina
hukuken ve fiilen el koyma, bu mallarin satilarak paraya ¢evrilmesi ve boylelikle borcun

yerine getirilmesi ile hak veya alacagin elde edilmesi saglanmaktadir’®.

6 flhan E. Postacioglu, icra Hukuku Esaslar, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1982, s. 4-5.; Baki
Kuru/Burak Aydin, istinaf Sistemine Gore Yazilmis icra ve iflis Hukuku Ders Kitabi, 6. Baski, Yetkin
Yaynlari, Ankara 2021, s. 19.; Ramazan Arslan/Ejder Y1lmaz/Sema Taspinar Ayvaz/Emel Hanagasi, icra
ve Iflas Hukuku, 7. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara 2021, s. 35.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 3.; Musul,
s. 9.; Namly, s. 29.

7 Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii, “ihkaki hak”, 9. Baski, Ankara 2005, Yetkin Yaymlari, s. 527.

8 Postacioglu, s. 4.; Kuru/Aydm, s. 20-21.; Arslan/Yilmaz/Tagpmar Ayvaz/Hanagasi, s. 35.;
Atali/Ermenek/Erdogan, s. 3.; Namli, s. 31.; Ercan, s. 1.; L. Sanal Gorgiin/Levent Borii/Mehmet
Kodakoglu, fera ve Iflas Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2022, s. 39-40.
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Genel haciz yolu ile takipte, alacagin tahsiline yonelik yapilan cebri icra faaliyetleri,
ogretideki birgok yazar tarafindan kabul edildigi iizere’® kural olarak, alt1 temel asamadan
olugmaktadir. Bunlar; takip talebinin diizenlenmesi, 6deme emrinin tebligi, takibin
kesinlesmesi, haciz talebi, satig (paraya cevirme) ve paranin Odenmesi/paralarin
paylastirilmasidir. inceleme konumuzla sinirli olmak iizere, bu asamalardan sadece

paraya ¢evirme asamasi iizerinde duracagiz.

2.2. Satis ve Paraya Cevirme Kavramlari

Haczolunan mallarin agik artirma ya da pazarlik suretiyle satilarak parasal karsiliginin
alinmasi “sat1s”1 veya “paraya cevirme”yi ifade eder®’. Paraya cevirme, belirli bir siireci
temsil etmektedir; bu haliyle tiim siireci ifade ederken “satis” kavramindan daha genis
anlamda kullanilmaktadir. Nitekim Icra ve iflas Kanunu’nda sats tiirleri, paraya ¢evirme
baslig1 altinda ayr alt bagliklar halinde diizenlenmis olup satis; paraya ¢evirme siirecinde
yapilan bir islemden ibarettir®.

Birbirine benzeyen “satis”, “agik artirma” ve “ihale” kavramlarini birbirinden ayirmak
gerekir. “Paraya cevirme” veya genis anlamiyla “satis”, belli bir an1 degil; siireci ifade
etmektedir. Buna karsin icra hukuku anlaminda agik artirma; haczolunan malin, daha
onceden belirlenen yer ve zamanda, miimkiin olan en yiiksek bedelle satilarak paraya
cevrilmesi i¢in ¢ok sayida kisinin katilim saglayabildigi ve pey ileri siirebildigi ortamda,
belli kurallar altinda satis1 istenen malin satisa ¢ikarilmasi ve en yiiksek teklif sahibine
mal sahibinin rizas1 aranmaksizin, alacaklinin yararina satilmasidir®. ihale ise, acik
artirmanin sonunda en yiiksek pey ileri slirene malin miilkiyetinin gegmesi anlamina
gelmektedir. Gergekten de agik artirma sonunda en yiiksek pey ileri siirmiis olan kisiye,
o mal “ihale edilmis” olur®3. Bu kavram karmasasi, icra ve Iflas Kanunu’nun iktibas

yoluyla hazirlanmasi ve bu siiregte yasanan terciime eksikliklerinden

kaynaklanmaktadir4,

% Atal/Ermenek/Erdogan, s. 112-113.; Ercan, s. 211.; Goérgiin/Borii/Kodakoglu, s. 104.;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 138.; Kuru/Aydin, s. 88-89.

8 Ercan, s. 581.; Namli, s. 313-314.

81 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 261.; Namly, s. 314.; Duran, s. 4.

8 Mine Erturgut, icra ve iflis Hukukunda Menkullerin Paraya Cevrilmesi, Yetkin Yayinlari, Ankara
2000, s. 38.; Ercan, s. 581.; Musul, s. 677.; Duran, s. 5.; Kazmaz Tepe, s. 22.

8 Ercan, s. 581.; Namli, s. 314.; Duran, s. 5.

84 Namly, s. 313.
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2.3. Satisin Hukuki Niteligi

Isvicre Medeni Kanunu’nun hazirlanarak yiiriirliige girmesinden 6nce, icra ve iflasa
dair hiikiimlerde cebri icraya iligkin satis islemlerinin hukuki niteligi belirtilmediginden,
bu donemde, icra hukuku kapsaminda yapilan satis islemlerinin, birer 6zel hukuk
sozlesmesi mahiyetinde oldugu kabul edilmekteydi. S6z konusu paraya cevirme
islemlerinden kaynaklanan uyusmazliklarda da 6zel hukuka iliskin satis s6zlesmesi
hiikiimlerinin uygulanacagi ve bu uyusmazliklarin ¢oziimiinde icra tetkik mercilerinin
degil hukuk mahkemelerinin gérevli olacag: belirtilmekteydi®.

Ayni donemde Alman hukukunda®, cebri icra hukuku kapsaminda yapilan satiglarin
birer 6zel hukuk satis so6zlesmesi degil; birer “kamusal islem” oldugu goriisii ortaya
atilmistir®’. Daha sonra bu goriis, Isvigre hukukgulari tarafindan da benimsenmistir ancak
sonrasinda ¢ikarilacak olan Isvigre Icra ve iflas Kanunu’nda bu husus tam olarak bir
acikliga kavusturulmamis ve ilgili diizenleme, dogrudan yasal diizenlemelerde yer
almamistir®®.  Giiniimiizde gerek Isvigre gerekse Tiirk hukukunda cebri icra satis
islemlerinin, cebri icra organlar1 tarafindan yerine getirilen, kamusal islem niteliginde
olan birer takip hukuku islemi oldugu goriisii kabul edilmektedir®. Nitekim Yargitay
Ictihadi Birlestirme Kurulu’nun bir kararinda bu husus, “...Nazariyatta hakim olan
telakkiye gore, cebri ihale, Bor¢lar Kanununun 229. maddesindeki tavsife ragmen, bey’
akti, hatta hususi hukukun bir hukuki muamelesi olmayp bilakis bir amme
tasarrufudur...” seklinde ifade edilmistir®.

Cebri icra kapsamindaki satiglarin birer kamusal islem olarak kabul edilmesinde,
miilkiyet devrinin gerceklesme tarihi, 6zel hukuk satislarindan ayrilan bir 6zelliktir.
Soyle ki; cebri icra satiglarinda, en yiiksek pey ileri siirene malin ihale edilmesiyle o
malin miilkiyeti gegerken, 6zel hukuk satislarinda miilkiyetin ge¢gmesi i¢in malin tiiriine
gore zilyetligin devri veya tapuda resmi islemle tescilin gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Cebri icra satiglarindan dogacak uyusmazliklarin ¢éziimii de 6zel hukuk

satiglarindaki ay1p ve zapttan sorumluluk hiikiimleriyle degil; kendine 6zgii ihalenin feshi

8 Erturgut, s. 31.; Namly, s. 322-323.; Duran, s. 17.

8 Heinrich Dernburg, Lehrbuch des PreuBlischen Privatrechts, 1875. (Naklen, Namly, s. 323, dn. 35.);
Otto Stobbe, Deutsches Privatrech 2, Berlin 1883. (Naklen, Naml, s. 323, dn. 36.).; Adolf Schonke/Fritz
Baur, Zwangsvollstreckungs, Konkurs und Verleichsrecht, 1978. (Naklen, Erturgut, s. 31, dn. 32.);
Othmar Jauernig, Zwangsvollstreckungs und Konkursrecht, Miinih 1990. (Naklen, Erturgut, s. 31, dn.
32.).

87 Erturgut, s. 31.; Namly, s. 323.

8 Erturgut, s. 31-32.; Namli, s. 323-324.

8 Erturgut, s. 31-32.; Namly, s. 323, 326.; Duran, s. 17.; Kazmaz Tepe, s. 24.

90 Yargitay IBK. T. 24/6/1953, E. 1952/4, K. 1953/6. RG. T. 21.08.1953, S. 8489.

27



yoluyla miimkiindiir. Burada 6zel hukuk s6zlesmelerinde goriilen taraflarin serbest
iradeleri yerine, cebri icra hukukuna ait kurallarin taraflar1 bagladigi gortilmektedir.
Ayrica cebri icra satiglarinda, taraflarin karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalar
s0z konusu degildir. Bunun yerine, alicinin serbest iradesi olmasina ragmen karsi tarafin
serbest iradesi olmaksizin, yasalarin tanimig oldugu yetkiyle ve kural olarak bor¢lunun
rizast olmadan, icra memuru tarafindan satis islemi gerceklestirilmektedir. Bu
nedenlerle, icra hukuku kapsaminda yapilan satiglarin kamusal islem niteliginde bir takip
hukuku islemi oldugunu ve bu yonleriyle 6zel hukuk kapsamindaki satiglardan
ayrildigin1 kabul etmek gerekir®. Ciinkii paraya ¢evirme, icra organlarinca yapilan ve

alacakl1y1 hakkina yaklastiran bir islem niteligindedir®2.

2.4. Satis Talebi

Yukarida da bahsedildigi tizere, icra hukukumuzda, alacagin tahsili i¢in bor¢lunun
malvarliinin ayni olarak alinmasi yerine, haczolunan malvarligi degerinin tespit
edilerek bunun parasal karsiliginin alacakliya verilmesi kurali gegerlidir. Bu nedenle,
alacagini tahsil etmek amaciyla cebri icra yoluna basvuran alacakli, bor¢lunun malvarlig:
haczedildikten sonra yasal siiresi iginde satis (paraya ¢evirme) talebinde bulunmalidir.
Cebri icra hukukumuzda gegerli olan tasarruf ilkesi geregi, satisin gerceklestirilebilmesi
icin kural olarak alacaklinin istemde bulunmasi bir gereklilik olup; bazi istisnai durumlar
disinda, icra miidiirliigii haczolunan malin satisin1 kendiliginden gerceklestiremez®.

Kural olarak satisin gerceklesmesi icin alacaklinin talebi bulunmalidir. Bununla
birlikte, 7343 sayili icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun® ile getirilen degisiklikler arasinda icra ve Iflas Kanunu 111/a maddesi
ile halihazirda yiiriirliikte bulunan Icra ve iflas Kanunu 113. maddesine® ek olarak
borgluya da satis yetkisi verilmesi diizenlenmistir®®. Bununla beraber, yine icra ve iflas
Kanunu’nda istisnai olarak diizenlenen birtakim durumlarda, icra midirligii de

taraflarin talebi gerekmeksizin, kendiliginden haczolunan malin satigina karar verebilir

%L Erturgut, s. 33-36.; Namly, s. 327.; Sengiil, s. 12,13.; Duran, s. 18.

92 Postacioglu, s. 443.

9 Postacioglu, s. 443.; Senai Olgag, I¢tihatlarla Tatbikatinuzda icra ve iflis Kanunu Cilt 2, Yoriik
Matbaasi, Istanbul 1974, s. 903.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 198.;
Atali/Ermenek/Erdogan, s. 277-278.; Erturgut, s. 39.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 261.; Ercan, s. 581.;
Namly, s. 31, 332.; Sengiil, s. 3.; Duran, s. 25.

9430.11.2021 Tarih ve 31675 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanmugtir.

% [iK 113. maddesinde, sadece tasinir mallarla smirli olmak iizere, vaktinden evvel satis bashg: altinda,
alacakli talep etmeden borglunun talebiyle de satis yapilabilecegi diizenlenmistir.

% Asagida bkz. s. 33.
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ve/veya satis1 gerceklestirebilir. Ornegin, kiymeti hizla diisen veya muhafazasi masrafli
olan haczolunan mallarin satilmasi i¢in icra miidiirii her zaman kendiliginden karar
verebilir (IIK m. 113/2). Benzer bi¢imde, satis1 gerceklestirilen mahcuzlarin alacaklari
karsilamadig1 durumlarda icra midiirligliniin kendiliginden yapacagi tamamlama
hacizlerinde, yeniden satis talebine gerek olmaksizin mallarin satilmasi amaciyla icra
miidiirliigiine yetki taninnustir (IIK m. 139).

Alacakli veya bor¢lunun satig (paraya ¢evirme) talebinde bulunabilmesi i¢in haczin
kesinlesmis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla gegici olarak haczedilen mallarin veya
ithtiyaten haczedilmis ancak kesin hacze doniismemis mallarin satis1 kural olarak talep
edilemez (IIK m. 108)%". Bu kuralin dayanag:, icra iflas hukukuna hakim olan miilkiyet
ilkesidir. Buna gore, kisilerin miilkiyetini dogrudan etkileyecek her tiirlii islemin gecerli
ve kanuni bir nedeni olmak zorundadir®®. Paraya cevirme islemiyle borglunun, satisa
konu mal tlizerindeki miilkiyet hakkinin sona ermesi s6z konusu olacagindan, bu islem
yapilmadan &nce haczin kesin nitelikte olmas1 aranmaktadir®®.

Icra ve Iflas Kanununda satis talebinin nasil yapilacag: konusunda herhangi bir dzel
hiikkiim yer almamaktadir; dolayisiyla satis talebinin yapilist bakimindan herhangi bir
sekil sart1 yoktur. Bu nedenle satis talebi, yazili olarak yapilabilecegi gibi icra ve iflas
Kanunu 8. maddesi uyarinca sozlii olarak yapilan taleplerin icra miidiirliiglince tutanak
haline getirilerek altinin imzalanmas1 seklinde de olabilir'®. icerigi bakimindan satis

101

talebi, agik ve kesin olmak zorundadir™". Dolayisiyla sarta baglh olarak satis talebinde

bulunulmast miimkiin degildir, ¢ilinkii icra memuru bu sartin gergeklesip

gerceklesmedigini arastirmaya yetkili degildir'®,

9 Postacioglu, s. 443.; Olgag, s. 904.; Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, s. 320.; Kuru/Aydin, s.
216.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 279.; Ercan, s. 581.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 264.; Musul, s. 672.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 198.

% Sengiil, s. 7.

% Sengiil, s. 7.

10 Qlgag, s. 903.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 199.; Musul, s. 676.; Ibrahim
Asik/Yakup Orug/Ozan Tok/Omer Faruk Sacar, icra ve iflis Hukuku, 1. Baski, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2022, s. 229.

giintinde taginmaza alici ¢tkmadigindan bahisle bakiye satis avansuin alacakli vekiline iade isleminin
mahkemece sang talebinin geri alinmasi olarak yorumlanarak takibin diistiigii sonucuna varimast ve
sikayetin reddi yoniinde hiikiim tesis edilmesi isabetsizdir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/
e.t.:01.09.2022.

12 QOlgag, s. 907.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 199.; Musul, s. 676,
As1k/Orug/Tok/Sacar, s. 229.
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2.4.1. istisnalar
2.4.1.1. Vaktinden Evvel Satis (IiiK m. 113)

Kural olarak satig isleminin gergeklestirilebilmesi i¢in her ne kadar alacaklinin talebi
gerekse de bu talep borclu taraftan da gelebilir (IIK m. 113/1). Bununla beraber,
haczolunan malin degerinin hizla distiigii veya muhafazasinin masrafli oldugu
durumlarda taraflarin talebi olmadan, icra miidiirligii kendiliginden de satig karari
verebilir (IIK m. 113/2). Ornegin; taze sebze, meyve, et, balik gibi iiriinler, uygun
kosullar olusturulmadiginda ¢abuk bozulabilecek {irtinlerdir ve bu liriinlerin bozulmasi,
mallarin degerinin diismesine neden olacaktir. Bu iiriinlerin bozulmamas: i¢in soguk
hava depolarinin kiralanmasi veya benzer bi¢imde haczolunan hayvanlarin barinmasi
icin yer kiralanmas1 masrafli olacagindan, icra miidiirliigii, taraflarin talebi olmaksizin

103

satis karar1 verebilecektir->. Mallarin deger kaybi1 belirlenirken hastalik, sanssizlik gibi

durumlar sonucunda olusan subjektif deger kayiplari degil; malin niteliginden
kaynaklanan objektif deger kayiplar1 dikkate alinmalidir'®,

Bu istisnaya gecici hacizli veya ihtiyaten hacizli mallar da dahildir; dolayisiyla
vaktinden evvel satis i¢in mallarin mutlaka kesin nitelikte hacizli olmasi
gerekmemektediri®,

Benzer bicimde, 6102 sayilt Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1386. maddesinde de Tiirk
veya yabanci bayrakli gemilerin degerinin hizla diistiigli veya muhafazasinin masrafl
oldugu durumlarda, icra miidiirliigiiniin icra mahkemesine basvurarak geminin vaktinden
once satilmasini talep edebilecegi hiikmedilmistir. Hukuki niteligi geregi, satista
tasinmaz mal gibi islemlere tabi tutulan gemilerin (IIK m. 136), kural olarak talep iizerine
paraya cevrilmesi gerekmekte ise de s6z konusu 6zel diizenlemeyle istisna getirilmis ve
taraflarin takipten umdugu menfaatler dogrultusunda icra miidiirliigiine kendiliginden

islem yapma yetkisi taninmigtir'%,

103 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 263.; Tugge Arslanpinar Tat, “icra Dairesi Tarafindan Vaktinden Evvel
Satis”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Ankara 2020, S. 151, s. 217.

104 Erturgut, s. 59.; Arslanpinar Tat, s. 217.

105 Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, s. 320.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.
198.; Namly, s. 336.; Arslanpinar Tat, s. 211.

106 Namly, s. 333-334.; Duran, s. 32.
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2.4.1.2. Tamamlama Haczi (IiiK m. 139)

Haczolunan mallarin paraya cevrilmesi sonucunda elde edilen para, ayni dereceye
istirak eden alacaklilarin alacagim1 odemeye yeterli olmazsa, bu durumda icra
miidiirliigiine kendiliginden yeni hacizler yapma ve bu yeni hacizler sonucunda taraflarin
talebi aranmaksizin kendiliginden satis yapma yetkisi taninmistir (iIK m. 139). Bu
diizenlemeyle, icra miidiirliigliniin yapmis oldugu satis islemi sonucunda alacagi tam
olarak kargilanamayan alacaklinin alacaginin en kisa siirede karsilanmas1 amaglanmis ve
bunun ic¢in yeni bir talep beklenmeksizin icra miidiirliigiince, hizli bir bigimde bu
eksikligin giderilerek yeniden haciz ve paraya c¢evirme islemi yapilmasi
ongoriilmiistiir'®’.

Vaktinden evvel satistan farkli olarak tamamlama haczinde, icra midiirliigii sadece
satts karar1 vermekle kalmamakta, bu satis islemini de kendiliginden
gerceklestirebilmektedir. Oysaki vaktinden evvel satista, icra mudirliigii sadece satis
karar1 verebilmekte olup adli yardim hiikiimleri hari¢ olmak tizere, satis masraflar

taraflarca karsilanmadikca satis islemini kendiliginden gergeklestiremeyecektir®,

2.5. Satis Talebinde Bulunabilecekler
2.5.1. Alacakh

Satis igin talep hakkina iliskin temel diizenleme Icra ve Iflas Kanunu 107. maddesinde
yer almaktadir. Buna gore, kesin haciz sahibi her alacakli, dahil oldugu derece adina satis
isteminde bulunabilecektir. Hacze istirak edemeyen diger alacaklilar da Icra ve iflas
Kanunu 100. maddesi uyarinca onceki dereceden arta kalan bedelden, kendisinin dahil
oldugu derece adina satis talebine bulunabilir (IIK m. 107).

Alacagi devri durumunda temlik alan alacakli, temlik edenin tiim haklarina sahip
olacagindan, hacizden sonra satis isteminde bulunabilecektir!®®. Boyle bir durumda
borglu, alacaklinin temlik isleminin gegersiz oldugunu, gecikmis itiraz yoluyla ileri
siirebilecektir!?.

Takip sirasinda alacakli vefat ettiginde onun mirasgilari takibe devam

edebileceklerdir. Bu halde, heniiz vefat eden alacakli tarafindan satis talebinde

197 Erturgut, s. 62.; Namly, s. 333.; Sengiil, s. 14.

108 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 263-264.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 279.; Erturgut, s. 60-61.; Ercan, s.
585.

109 postacioglu, s. 443-444.; Olgag, s. 907.; Erturgut, s. 40.; Namly, s. 335.

10 postacioglu, s. 444.; Namly, s. 335.; Aksi goriis icin bkz. Musul, s. 680.
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bulunulmamigsa, aralarindaki zorunlu takip arkadasligi nedeniyle biitlin mirasgilar
birlikte satis talebinde bulunabileceklerdir. Ancak terekeye temsilci atanmissa, satis

talebi bu temsilci tarafindan yapilacaktir*t,

2.5.2. Borc¢lu

Kural olarak satisin gerceklesmesi icin alacaklinin istemde bulunmasi gerekse de
yasamiz borgluya da satis isteme yetkisi tanmmistir (IIK m. 113). Yasa hiikmiindeki

b

“..borglunun talebiyle de satis yapilabilir...” ifadesi nedeniyle alacaklinin satig
isteminden farkli olarak, bor¢lunun satis talebinde bulunmasi durumunda icra
miudiirliigii, bu satis1 gergeklestirip gerceklestirmeme konusunda bir takdir yetkisine
sahiptir'!?2, Hem alacaklinin hem de borglunun takipteki menfaatleri gozetilmek
kosuluyla, satisin borglu tarafindan talep edildigi esnada, bu satistan alacakli zarar
gorebilecek durumdaysa, icra miidiirliigii borglunun satis talebini reddedebilecektir!®,
Icra miidiirliigiince bor¢lunun satis talebinin reddine dair karar verilmesi durumunda bu
karar, Icra ve Iflas Kanunu 8. maddesi uyarinca mutlaka bir gerekceyle agiklanmalidir.

Ogretide baskin olan goriise gore!'®, borglunun satis isteme yetkisi kapsaminda
haczolunan malin taginir veya taginmaz nitelikte olduguna gore bir ayrim yapilmazken;
bir kisim yazar, Icra ve Iflas Kanunu 113. maddesinin, tagmirlarin satis1 bdliimiinde yer
almas1 ve tasimnmaz satisina iliskin tasinir satisi hiikiimlerinin uygulanacagina dair
hiikiimlere yapilan atiflarda bu maddenin yer almamasi nedenleriyle ve yasa koyucunun
bilingli olarak sessiz kaldigindan bahisle, bor¢lunun sadece taginir mallarin satigini talep
edebilecegini savunmaktadir'®®,

Haczedilmis mallarin satigini isteme yetkisinin yalnizca alacaklida olmasi, borg¢lunun
stire¢ i¢inde higbir bigimde miidahalede bulunamayacagi ve siirekli cebri icra tehditi
altinda kalacagi bir durum yaratir. Bu durum, icra takibi taraflar1 arasindaki dengeyi,
borglu aleyhinde orantisiz bigimde ihlal edebilecektir. icra takibiyle borglunun bir an

once borcundan kurtulmasi, alacaklinin da bir an 6nce alacagina kavugmasi amaclandigi

g6z Oniinde bulunduruldugunda bu amacin gergeklestirilebilmesi igin taginir veya

11 Erturgut, s. 53.; Namly, s. 335.

12 Musul, s. 671.

113 Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 229.

114 Olgag, s. 916.; Ercan, s. 581.; Erturgut, s. 54-55.; Atal/Ermenek/Erdogan, s. 278.;
Gorgilin/Borii/Kodakoglu, s. 263.

115 Sadece taginirlar i¢in borglunun satis isteme yetkisine sahip olduguna iliskin ayrim ve goriisler i¢in bkz.
Musul, s. 671.; Namly, s. 341-342.; Hakan Pekcanitez/Nedim Merig, “Bor¢lunun Talebiyle Satis”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, 2020, S. 151, s. 243.
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taginmaz ayrimi yapilmaksizin bor¢lunun da satis talebinde bulunabilme hakkina sahip
olmasi gerekir. Bu nedenle her ne kadar borgluya satis isteme yetkisi veren Icra ve Iflas
Kanunu 113. maddesi, tasinir satislarina iligkin hiikiimler arasinda diizenlenmisse de
bor¢lunun, alacakli tarafindan siirekli bir cebri icra tehditi altinda birakilmamasi igin
malin tlirtine gore bir ayrim yapmaya gerek kalmaksizin, takip taraflarinin menfaatini
gerektirdigi dlgiide, haczedilmis tasinmazlar hakkinda da satis talebinde bulunabilmesi
gerekir.

Haczolunan malin bir an dnce satilarak paraya ¢evrilmemesi durumunda, takipteki
taleplere gore borca faiz isletilmesi ile 6denecek bor¢ miktarinin artmasi ve ileride malin
degerinin diismesi olasilig1 s6z konusudur. Bu olasiliklar, bor¢lunun aleyhine sonuglar
doguracagindan bor¢lunun da haczolunan malin satisgin1  istemede menfaati
bulunmaktadir'®®, Ayrica haczolunan mallar iizerindeki tasarruf yetkisi kisitlanan borglu
yerine, bu mallarin satis yetkisinin sadece alacaklida olmasi, bor¢lunun stirekli olarak bir

117

cebri icra baskisi altinda kalmasina yol agacaktir™'. Bu nedenle alacaklinin oldugu gibi

bor¢lunun da satis isteme yetkisinin bulunmasi bizce de yerindedir.

2.5.3. Bor¢luya Satis Yetkisi Verilmesi (Rizai Satis) (ITK m. 111/a)
2.5.3.1. Genel Olarak

7343 sayil1 Yasanin getirdigi en dnemli yeniliklerden birisi, icra ve iflas Kanunu 111/a
maddesinde diizenlenen bor¢luya satis isteme yetkisi verilmesine dair diizenlemelerdir.
Buna gore, icra hukukumuzda daha 6nce 6rnegi goriilmemis bir yetki borgluya taninarak,
mallar1 haczedilmis olan bor¢lunun, satis1 yapilacak olan malina kendisinin alict bulmasi
ile bir an 6nce satisin gerceklestirilerek mallarin paraya ¢evrilmesi olanagi saglanmistir.
Diger bir deyisle borglu, icra ve Iflas Kanunu 111/a maddesinde belirtilen kosullar
dahilinde haczolunan malin satis1 icin yetki alarak buldugu alictya malin satisini
gerceklestirmek igin islemler yapabilecektir!®,

Yasa hitkkmiinde “haczedilen” ifadesinin kullanilmasiyla bor¢lunun rizaen satig talep

isteyebilecegi takip tiirii ve takibin bulundugu asama bakimindan bir smirlama

getirilmistir. Buna gore, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte takip bor¢lusuna veya

116 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 278.; Erturgut, s. 55-56.; Atilla Giindogan, Bor¢luya Rizai Satis Yetkisi
Verilmesi ve icra Hukukunda Elektronik Satis, 1. Bask1, Aristo Yaymevi, Istanbul 2022, s. 6.

117 Erturgut, s. 55.; Giindogan, s. 6.

118 Nedim Merig, fera Hukukunda Karsilama Prensibi (Tiirk — Isvicre Hukuku Kapsaminda), 1.
Baski, Onikilevha Yayincilik, Istanbul 2022, s. 125.
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iflasta miiflise, rizaen satis yetkisi talebinde bulunma hakki taninmamistir. Bunun nedeni
ise rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takibe iliskin Icra ve Iflas Kanunu 150/g

maddesinde, Icra ve Iflas Kanunu 111/a maddesine atif yapilmamasidir!®

. Dilizenlemeye
iliskin, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 21. Hukuk Dairesi de oniine gelen bir
uyusmazlikta, diizenlemenin yalnizca haciz yoluyla takiplere 6zgii oldugu, ipotegin
paraya cevrilmesi yoluyla takiplerde Icra ve Iflas Kanunu m. 111/a hiikmii uyarinca satis
talebinde bulunulmasinin miimkiin olmadigi ydniinde karar vermistir'?’, Bu husus,
ogretide elestirilere sebep olmustur ve cesitli yazarlar, rehin bor¢lusuna da bu yetkinin
verilmesi gerektigi goriisiindedir'??,

Icra ve iflas Kanunu 111/a maddesinde sadece haczedilen mallar yéniinden borgluya
rizaen satis isteme yetkisi verilmistir. Maddenin gerek¢esinde de hacizli mallar ve haciz
yoluyla yapilan takiplerin esas alindigi; diger takip tiirleri yoniinden borgluya satis yetkisi
verilmesi uygulamasinin olmayacagi goriilmektedir. Bu konuda, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takiplerde genel hiikiimlerin uygulanmasina iliskin Icra ve Iflas
Kanunu 150/g maddesinde de herhangi bir at:f yapilmanmustir. Ancak icra ve iflas Kanunu
111/a madde hiikkmiinde, haczolunan malin kiymet takdirinin ylizde doksani seklinde
belirtilen oranla birlikte riighanli alacak varsa bunlardan daha yiiksek miktarda olanin
kabul edilerek bu miktarinin karsilanmasi gerektigi ifade edilmistir. Dolayisiyla rehnin
paraya ¢evrilmesi yoluyla takipte borgluya rizai satis yetkisi verilmesi halinde, rehinle
teminat altina alinan miktar, yapilan kiymet takdirinin yiizde doksanindan fazla ise, en
az rehin miktar1 gozetilerek bu miktar tizerinden alici bulunacaktir. Bu haliyle rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takipte bor¢luya rizaen satis yetkisi verilmesine engel olacak
bir husus olmadig1 goriisiindeyiz. Ancak yasa koyucunun, rehin miktarlarinin kimi
zaman malin gercek degerinin ¢ok iizerinde olarak belirlendigi uygulamalar nedeniyle,

yasal diizenlemenin ruhuna aykirilik olusturacagi ve getirilis amacina hizmet etmeyecegi

gerekcesiyle, borgluya rizaen satis yetkisi verilmesi hiikiimlerinin uygulanmasi

19 Prcan, s. 673.; Atal/Ermenek/Erdogan, s. 287 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s 272.;
Asik/Orug/Tok/Sacar, s. 248.; Cengiz Topel Celikoglu, “7343 Sayili Kanunla 1IK’da Yapilan Paraya
Cevirme ve Thalenin Feshi’ne ilisin Degisikliklerin Takdim ve izah1”, Adalet Dergisi, 2022, S. 68, s. 413.

satig yetkisi verilmesi imkaninin haciz yolu ile satisina karar verilen tasinmazlar icin miimkiin oldugu,
ipotegin paraya ¢evrilmesi yolu ile yapilan takiplerde, ipotekli tasinmazlar icin bu madde geregince talepte
bulunulmasiin miimkiin olmadigr...” www.legalbank.net e.t.:20/10/2022.

121 By yondeki goriisler icin bkz. Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 272.; Serdar Kale, “Icra ve iflas Hukukunda
Online Satig”, 2022, s. 5-6. https://blog.lexpera.com.tr/icra-ve-iflas-hukukunda-online-satis/, e.t.:
23/02/2022.; Merig, s. 133.
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bakimindan bilingli olarak rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takipleri bu uygulamanin
haricinde tuttugunu diistiniiyoruz.

Bununla birlikte bor¢luya satis yetkisi verilebilmesi igin icra takibi kapsaminda
yapilan kiymet takdirinin kesinlesmesi ve bu kiymet takdirinin ylizde doksanina denk
gelen miktarmin alict tarafindan yatirilmas1 gerekecektir. Ancak rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takipte dogrudan rehinle teminat altina alinan miktar {izerinden takibe
gecilerek bu bedel iizerinden satis islemleri gergeklestirildiginden, yasa hiikmiinde
istenen miktarin belirlenmesinde zorluklar yasanabilecegi ve uygulamada birligin
saglanamayacag diisiincesiyle, bilingli bir sinirlamaya gidildigini diisiiniiyoruz. Diger
yandan bu yetki alinirken yatirilacak miktar yoniinden riichanli alacaklar da dikkate
alinarak rehin alacaklisina bir tiir koruma saglandigindan s6z edilebilir.

Takibin bulundugu asama bakimindan ise yasa hiikkmiindeki “haczedilen mal”
kavramindan dolay1, bor¢lunun rizaen satis isteyebilmesi i¢in takibin kesinlesmis olmasi,
bor¢lunun mallarinin haczedilmis olmasi ve yapilan kiymet takdirinin kesinlesmis olmasi
gerekir. Satis talebinde bulunulmus olup da gerekli masraflar yatirilmamissa, satis talebi
geri alinmigsa, satig talebinden vazgecilmisse veya baska bir nedenden dolayr satig
gerceklestirilememisse mallar tizerindeki haciz devam ediyorsa borglunun rizaen satis
isteme yetkisinin bulundugunu kabul etmek gerekir. Benzer bi¢imde haczedilmis
mallarin bir kismi hakkinda satig talebinde bulunulmus olup buna dair islemler
yapilmaktayken heniiz satis1 talep edilmemis mahcuzlarla ilgili de diger kosullar yerine
getirilmigse bor¢lunun rizaen satig isteme yetkisi olacaktir. Bizim de goriisiine
katildigimiz Meri¢’e gore, Icra ve iflas Kanunu Uyarinca Borgluya Satis Yetkisi

122 6. ve 7. maddesinde, haciz asamasindaki kiymet

Verilmesine Dair Yonetmelik’in
takdiri esas alinarak haciz asamasindaki kiymet takdirinin tebliginden itibaren bor¢luya
rizaen satis yetkisi istemek ic¢in slire tanindigindan, halihazirda satis talebinde
bulunulmus icra takip dosyasinda Icra ve Iflas Kanunu m. 111/a hiikmii uyarinca rizaen
satis yetkisi talebinde bulunulmas1 miimkiin olmayacaktir'?3,

Klasik anlamda bor¢lunun satis talep etmesiyle (IIK m. 106/1, 1K m. 113/1) borgluya
satis yetkisi verilmesi arasindaki en temel fark; borglu tarafindan satis talep edildiginde,
bu talebin kabulii halinde satis i¢in diger asamalarin (ilan, acik artirma, ihale gibi) genel

kurallara gore yapilmasi gerekirken; rizaen satista bu asamalara gerek kalmaksizin,

12 RG. T. 28/5/2022, S. 31849.
123 Merig, s. 131.
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bor¢lunun anlastigi alicinin gerekli ve yeterli kosullart saglamasi halinde, icra
mahkemesinin verecegi kararla ihalenin bu alictya yapilmasidir.

Belirtmek gerekir ki s6z konusu rizaen satis, icra makamlarinca yapildigindan ve
ancak gerekli kosullarin olusmasi halinde yapilabildiginden, icrai bir kamusal faaliyet
olarak kabul edilmelidir. Dolayisiyla her ne kadar takip borglusu bir alici bulsa ve satist
gergeklestirse de rizaen yaplan bu satis, borglar hukuku anlaminda bir satis s6zlesmesi
olarak nitelendirilemez'?*,

Karsilagtirmali hukuk bakimindan incelendiginde rizai satigin yapildigi Fransa’da,
taginir mallar yoniinden, bor¢lunun rizai satis talebi alacaklilarin muvafakatine bagliyken
tasinmaz mallar yoOniinden ise icra mahkemesinin bu satisa izin vermesi
gerekmektedir'?®. icra mahkemesi degerlendirme yaparken; tasinmazin durumu,
ekonomik kosullar ile bor¢lunun gerekli 6zeni gosterip gostermeyecegi hususlarini goz
oniinde bulunduracaktir'?®. Icra ve iflas Kanunu 111/a maddesi kapsaminda haczolunan
malin tiiriine gére bir ayrim yapilmadig1 gibi buna gore alacaklilarin muvafakatinin
istenip istenmeyecegi konusunda da bir diizenleme bulunmamaktadir. Takip
alacaklisinin rizasinin aranmamasi, hacizli malin kiymet takdirinden daha yiiksek bir
bedelle satilmasi muhtemel durumlarda, alacakliy1 zarara ugratabilecegi icin 0gretide
cesitli elestirilere de neden olmustur'?’. Getirilen diizenleme ile Fransiz hukukundaki
ayrim gozetilmeksizin, Fransiz hukukunda tasinmazlara iliskin diizenleme esas alinarak,
icra midiirliigiine siiresinde yapilan bagvuru, siiresinde istenen miktarin yatirilmasi ve
icra mahkemesince verilecek olan karar, borgluya satis yetkisi verilmesinde bir kosul

olarak aranmustir.

2.5.3.2. Hiikiimleri

Borgluya satis yetkisi verilebilmesi i¢in Oncelikle bor¢lunun, kiymet takdirinin
tebliginden itibaren yedi giinliikk siire i¢inde icra miidiirliiglinden talepte bulunmasi
gerekmektedir (IIK m. 111/a/1). Burada belirtilen icra miidiirliigii, takibin asil
yuritiildigii icra midirligidiir. Dolayisiyla satisi talep edilen mallar, istinabe yoluyla

baska yer icra midiirliigiinde haczedilmis olsa bile borglu, rizaen satis yetkisini, takibin

124 Ataly/Ermenek/Erdogan, s. 286-287.; Ercan, s. 675.; Gorgin/Bori/Kodakoglu, s. 271.;
Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 251.; Merig, s. 127-128.

125 Namly, s. 576.; Celikoglu, s. 414, dn. 11.

126 Namly, s. 576.; Celikoglu, s. 414, dn. 14.

27 Kale, s. 5.; Merig, s. 127.
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bulundugu yerdeki esas icra miidiirliiglinden veya takibin yiiriitiildiigii icra miidiirligline
gonderilmek iizere baska bir yer icra miidiirliigiinden istemek zorundadir'?,

Kiymet takdiri heniiz yapilmamissa, bor¢lunun gerekli masraflar1 karsilamasi kosulu
ile kiymet takdiri yapilmast icin talepte bulunmasi miimkiindiir. Yapilan kiymet
takdirinin takip taraflarina tebliginin ardindan bu kiymet takdirinin kesinlesmesi
beklenecektir. Kiymet takdirinin kesinlesmesinin ardindan icra miidiirliigii, cebri satis
islemlerini durdurarak borcluya, anlastig: alicinin, icra ve Iflas Kanunu 111/a/2 madde
hiikmiinde belirtilen bedeli dosyaya 6demesi i¢in on bes giinliik siire verecektir. Bor¢luya
verilen bu on bes giinliik siirenin baslangicindan, icra mahkemesince verilecek karara
kadar gecen siirede alacaklinin satis isteme siiresi duracaktir (IIK m. 111/a/1). Yasa
hiikkmiinde agiklik olmamakla beraber ogretide Atali/Ermenek/Erdogan tarafindan
burada belirtilen on bes giinliik siirenin, tebligle birlikte baslayacagt ileri siiriilmiigtiir*?°,
Fakat daha sonra yiiriirliige giren Icra ve Iflas Kanunu Uyarinca Borgluya Satis Yetkisi
Verilmesine Dair Yonetmelik’in'® 9. maddesinde bu konuya agiklik getirilmis ve yetki
belgesiyle bor¢luya verilen on bes giinliik siirenin, yetki belgesinin bor¢luya tebliginden
itibaren baglayacagi hususu yasal diizenleme ile belirlenmistir. Borgluya taninan on bes
giinliik siirenin yetmemesi durumunda, borgluya ek siire verilmesine iligkin bir yasal
diizenleme yer almamaktadir®3L,

Rizai satista paranin yatirilmasina iligkin ise malin muhammen kiymetinin ylizde
doksanina karsilik gelen miktar ile o malla giivence altina alinan ve satis isteyenin
alacagina riichani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu miktardan ve bu
miktara ek olarak 0 asamaya kadar haciz islemleri igin yapilan takip masraflar
toplamindan az olamayacag ifade edilmistir (IIK m. 111/a/2). Yasa hiikmiine iliskin
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne sunulan teklifte ve Adalet Komisyonu Raporunda oran
olarak yiizde seksen belirtilmigse de yasa hiikmiiniin kabul edildigi oturumda verilen
onerge ile burada belirtilen oran ylizde doksana ¢ikarilmig ve bu haliyle kabul
132

edilmistir“. Yasa hiikmiinde agikca belirtildigi lizere, yapilacak satistan sadece paraya

cevirme ve paylastirma masraflar1 degil, takipte gelinen asamaya kadar yapilan tiim

128 Brean, s. 673.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 271.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 288.

129 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 288.

10 RG. T. 28.05.2022, S. 31849.

131 Merig, s. 126.

132 Demir/Demir, s. 9.; Talih Uyar, “24/11/2021 Tarihli ve 7343 Sayil “‘icra ve iflas Kanunu ile Baz1
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’*un Getirdigi Yenilikler”, Istanbul Barosu Dergisi,
2022, C. 96, S. 1, s. 35., e.t.:27/02/2022.; Merig, s. 128-129.
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masraflarin karsilanmasi gerekmektedir®®

. Bu kural bir karsilama prensibi olup, burada
kabul edilen karsilama prensibi, icra ve Iflas Kanunu 115. ve 129. maddesinde
belirtilenden farklidir. icra ve Iflas Kanunu 115. ve 129. maddelerinde karsilama
prensibine dahil unsurlarin toplaminin {izerine teklif verilmesi gerekirken, Icra ve iflas
Kanunu 111/a madde hiikmiinde kabul edilen ylizde doksanlik oran, asgari satig tutarini
belirtmekte olup bunun iizerinde bir teklif verilmesi aranmayacaktir!**. Satis isteyenin
alagina riichan1 olan alacaklardan anlagilmasi gereken ise satigi istenen mal iizerindeki
haciz sahibi alacaklidan 6nce tatmin edilmesi gereken rehinli alacaklar ve malin aynindan
kaynaklanan kamu alacaklaridir'®,

Rizaen satisi istenen mal iizerinde birden fazla haczin bulundugu durumlarda ise bu
bedelin tiim haciz alacaklarinin karsilanmas1 beklenemeyeceginden, rizai satis istenen
takip dosyasinda belirtilen kiymet takdirinin ylizde doksanini karsilamasi yeterli
olacaktir. Bu miktarin iizerinde bir miktara anlagilmissa artan miktar, haciz sirasina gore
o mal iizerinde haczi bulunan diger dosyalara aktarilacaktir'3,

Ercan’a gore ylizde doksan seklinde tek bir oran belirlenmesi yerinde olmamustir.
Bazi mal ve haklar i¢in bu oran ¢ok yiiksekken bazi mal ve haklar iin ise azdir. Ornegin,
taginmazlar ile motorlu araclar i¢cin muhammen kiymetin yilizde doksanmi diigiik
olabilecekken, diger bir deyisle bazi tasinmaz mallar, en az takdir edilen kiymet miktar1
kadar veya daha fazla bir degere alic1 bulabilecekken bunun disinda diger bazi tasinir
mallarda yiiksek sayilabilecek diizeydedir®’. Bu husus, ozellikle haczolunan malin
kiymet takdirinden daha yiiksek bir fiyata satilmasi ihtimali bulunan mallar veya alacagin
kiymet takdirinin ¢okga iizerinde oldugu takip dosyalarinda, alacakli ile bor¢lu arasindaki
menfaat dengesini alacakli aleyhinde bozabilecek niteliktedir. Bu yiizden Kale, borgluya
111/a maddesi kapsaminda satis yetkisi verilirken takip alacaklisinin onayinin

aranmasini onermistir!®

. Ancak bu sefer de takip alacaklisinin kotliniyetli bigimde rizai
satisa onay vermemesi durumu ortaya ¢ikabilecektir. Boyle bir durumda, borcundan bir
an once kurtulmak isteyen bor¢lunun, alict da bulmus oldugu halde takip siirecini
sonlandiramamasi, borcundan kurtulamamasi, mallar1 {izerindeki haczin devam etmesi

ve boylelikle cebri icra baskisi altinda olmaya devam etmesi s6z konusu olabilecektir.

133 Ercan, s. 673.

134 Merig, s. 128.

135 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 290.; Gérgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 272-273.; Merig, s. 135.
136 Kale, s. 4.; Ercan, s. 673.

137 Ercan, s. 674.

138 Kale, s. 5.
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Dolayisiyla bor¢luya rizai satis yetkisi verilirken, her takibin kendi 6zelliklerine, alacakl
ve bor¢lunun durumuna, bor¢ miktarina, haczolunan mallarin niteligine ve takdir edilen
kiymetlerine gore degerlendirme yapilmast ve sonuca gidilmesi gerektigi
diisiincesindeyiz.

Yasa hiikmiiniin ii¢lincli fikras1 uyarinca, bor¢lunun anlastigi alicinin, borgluya
verilen on bes giinliik siire i¢inde belirlenen bedeli icra dosyasina 6demesi halinde icra
midirligii, diger bilgi ve belgeler de tamamlandiktan sonra, kosullari yerine
getirilmisse, yapilan rizai satisin onay1 ile malin devir ve teslim islemlerinin yapilmasina
karar verilmesi igin dosyay1 derhél icra mahkemesine génderecektir. icra mahkemesince
on giin i¢cinde degerlendirme yapilarak talebin kabulii veya reddine dair kesin olarak karar
verilir. Mahkemenin kabul karar1 vermesi ile malin miilkiyeti aliciya geger ve tiim
hacizler kaldirilarak tiim devir ve teslim islemleri gerceklestirilir. Mahkemece ret karari
verilmesi durumunda yatirilan bedel aliciya iade edilecektir (IIK m. 111/a/3).

Icra mahkemesince miilkiyetin gecisine dair verilecek olan kararm kesin nitelikte
olmasi, dgretide cesitli elestirilere konu olmustur. Oztek’e gdre icra mahkemesinin
verecegi kesin  karar yerine, kosullarin tamamlanip tamamlanmadiginin
degerlendirilmesi ve buna gore satis kararinin icra miidiirliigii tarafindan verilmesi,
verilecek karara kars1 sikdyet yoluna bagvurulmamasiyla da satis kararinin kesinlesmesi
bicimindeki bir diizenleme daha uygun olabilirdi**®. Biz ise miilkiyetin gecisine dair
verilecek olan kararin, mahkeme denetiminden ge¢mesinin, dolayisiyla yasa hiikmiine
gore rizai satis kosullarinin olusup olugsmadiginin, karar1 veren mercii disinda, bagkaca
bir mercii (mahkeme) tarafindan denetlenebilir olmasinin, her ne kadar uygulamada
karsilagilabilecek sorunlari biitiinliyle ortadan kaldiramayacaksa da en aza indirebilecek
makul bir ¢éziim yolu oldugunu diisiiniiyoruz. Ayrica, icra miidiirliiglince rizai satis
kararinin verilmesinin ardindan sikayet yoluna basvurulmadigi halde, kararin kabul
anlamma gelecegine ve satisin kesinlesecegine dair bir yaklasim, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 24/2 maddesinde belirtilen tasarruf ilkesine de aykirilik
olusturabilecektir.

Celikoglu’na gore oOzellikle icra mahkemesinin kesin nitelikte karar vermesinden
dolay1 ve verilen kararla miilkiyet devrinin ger¢eklesmesi nedeniyle, icra mahkemesince

rizai satis isteminin kabuliine dair verilen karar, satis sozlesmesindeki tasarruf isleminin

139 Seleuk Oztek, Cebri Satislarda Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Suretiyle Satisa iliskin Baz
Notlar, Platon Plus Yayincilik, 1. Baski, Istanbul 2022, s. 27.
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yerini tutmaktadir ve bir icra islemi olup mahkemenin yaptig1 islem yargisal bir islem
degildir. Diger yandan rizai satis isteminin reddine dair verilecek olan karar da biitiiniiyle
bir icra islemidir'4°,

fcra ve Iflas Kanunu 111/a madde hiikkmiinde malin miilkiyetinin mahkemenin
verecegi kabul karariyla gegecegi diizenlenmis ancak yarar ve hasarin ne zaman gegecegi
diizenlenmemistir. Kale’ye gore malin yarar ve hasari, alici tarafindan icra midiirliigiine
satis bedelinin yatirilmasiyla gegecektir'®l. Yarar ve hasarin gegisine iliskin genel
kurallar 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 208. maddesinde diizenlenmis olup ilgili
hiikiimde tasinirlarda yarar ve hasarin gecisi icin zilyetligin devri, tasinmazlarda ise tescil
esas almmuistir. Diger bir deyisle, yasadan kaynaklanan ayriksi durumlar olmadigi
miiddetce yarar ve hasar, miilkiyetin devri ile gergeklesecektir. Icra ve Iflas Kanunu m.
111/a/3 hiikmiine gore de icra miidiirliigiine alicinin gereken bedeli yatirmasi yeterli
olmayip, icra mahkemesince kabul karar1 verilmesi ve bu sayede malin miilkiyetinin
devri ile devir ve teslim islemlerinin gergeklestirilmesi gerekmektedir. Burada yasadan
kaynaklanan ayriks1 bir durum da s6z konusu olmadigindan, yarar ve hasarin gegisi i¢in
malin miilkiyetinin devri esas alinmalidir. Bu nedenle de yarar ve hasarin gegisi icin icra
mahkemesinin verecegi kabul karari, yasal bir kosul olup bu karardan 6nceki agama olan
alicinin icra miidiirliigiine satis bedelini yatirmasiyla yarar ve hasarin aliciya gecmesi,
ilgili yasal diizenlemeler karsisinda bizce miimkiin gériinmemektedir.

Icra mahkemesinin kesin olarak karar vermesi, esasen, bi¢imsel kosullarin yerine
getirilip getirilmedigi, paranin yasal siiresi i¢cinde d6denip 6denmedigine iligkin dosya
iizerinden ve takdir yetkisi olmaksizin inceleme yapilmasindan kaynaklanmaktadir.
Dolayisiyla bizim de katildigimiz goriis uyarinca, sadece bu nedenlere dayanilarak satisin
iptalini talep etmek miimkiin olmamalidir. Aksi durum, yasa hiikmiiniin, takip siirecinin
hizlandirilmas1 ve alacagin siirincemede kalmadan bir an once tahsil edilebilmesi
yonleriyle getirilis amaglarina ters diisecektir. Ancak bunun disinda kalan nedenlerden
dolay1, 6rnegin irade sakatlig1 gibi durumlarda, satigin iptali talep edilebilmelidir'®2.

Madde diizenlemesine iliskin getirilen elestirilerden bir digeri de borglu tarafindan
rizai satig talebinde bulunuldugunda bu talepten takip alacaklisinin ve diger ilgililerin

nasil haberdar olacagi konusundadir!*®. Borgluya verilecek on bes giinliik siirenin

140 Celikoglu, s. 416.

141 Kale, s. 4-5.

142 Ercan, s. 675.; Kale, s. 5.; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 274.
143 Oztek, s. 29.
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ardindan, bu konuya iligkin diizenlenecek yetki belgesi borgluya teblig edilecektir
(Bor¢luya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik m. 9/1). Bu hiikme karsi
genel sikdyet yoluna bagvurulabileceginden, ilgililerin hak talebinde bulunmalari
miimkiin olabilecektir ancak diger ilgililerin bu yetki belgesinden nasil haberdar olacag:
konusunda bir agiklik bulunmamaktadir. Yasa hiilkmiinde, bu yetki belgesinin sadece
bor¢luya degil; takip alacaklisina ve diger ilgililere de teblig edilecegine dair bir
diizenleme yer almis olsaydi bu soru isaretleri heniiz olusmadan giderilebilirdi.

fcra ve Iflas Kanunu 111/a maddesi uyarinca yapilacak satiglar hakkinda, Kanunun
diger hiikiimlerine atif yapilmis, niteligine uygun diistiigii Ol¢iide bu hiikiimlerin
uygulanacag ifade edilmistir (IIK m. 111/a/4). Bu hiikiimden dolay1 Kale’ye gére, icra
ve Iflas Kanunu 134. maddesinde ihalenin feshine iliskin yargilamanin sonuna kadar icra
miidiirligiiniin yatirilan ihale bedelini nemalandirmasi gerektigine dair hiikkmiin burada

uygulanmas1 gerekir'**

. Bu goriisiin kabulii halinde, kiyas yoluyla, rizaen satis
kapsaminda alicinin icra miidiirliigiine paray1 yatirmasindan, icra miidiirliiiince satisin
onay1 i¢in icra mahkemesine dosyasinin gonderilmesi ve mahkemece verilecek kesin
nitelikteki karara kadar, yatirilan bedelin nemalandirilmasi gerekecektir. Ancak biz,
paranin nemalandirilmasi sadece ihalenin feshine 6zgii bir durum oldugundan, bu
hiikmiin icra ve Iflas Kanunu 111/a maddesi hiikiimlerine uygun diismedigi, bu nedenle
nemalandirmaya iliskin  hiikiimlerin  kiyas yoluyla dahi uygulanamayacagi
diisiincesindeyiz.

Maddenin son fikrasinda, uygulamaya iligkin usul ve esaslarin yiiriirliige konulacak
yonetmelikle belirlenecegi diizenlenmistir (IIK m. 111/a/5). S6z konusu Icra ve iflas
Kanunu Uyarinca Borgluya Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik, 28.05.2022

tarihinde yayimlanarak yiiriirliige girmistir'®®

. Yonetmelik, yasa hiikmiinde rizai satigin
yapilisina dair belirtilmeyen birtakim detaylar1 igermektedir.

Borglunun rizai satig isteminde bulunmasinin ardindan bunun kabulii halinde icra
miidiirliigiince verilecek yetki belgesi Ornek no. 57 olarak ydnetmeligin ekinde
sunulmustur (Borgluya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik m. 4/1). Bu
yetki belgesinin icerigi ve yetki belgesinde yer almasi gereken hususlar Yonetmeligin 5.

maddesinde detaylariyla aciklanmustir’*®. Diizenlenen yetki belgesi borgluya teblig

144 Kale, s. 5.

145 RG. 28.05.2022, S. 31849.

146 fcra ve Iflas Kanunu Uyarinca Borgluya Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yénetmelik 5. maddesi:
Haczedilen malin rizaen satisina dair bor¢luya verilen yetki belgesinde asagidaki hususlar yer alir:

a) Alacakl, varsa kanuni temsilcisi ile vekilinin adi ve soyadi, adresi ve iletisim bilgileri.
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edilecektir (Borgluya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yoénetmelik m. 9/1).
Belirlenen satis bedelinin dosyaya yatirilmasi i¢in taninan on bes giinliik siire de bu yetki
belgesinin bor¢luya tebliginden itibaren baslayacaktir (Borgluya Rizai Satis Yetkisi
Verilmesine Dair Yo6netmelik m. 9/2). Diizenlenen yetki belgesine karsi genel hiikiimler
uyarma sikdyet yoluna basvurulabilmesi gerekir'#’.

Rizaen satis isteminde bulunan borglu, tebligata elverisli adresini ve iletisime yarar
bilgilerini satis istemiyle beraber icra miidiirligiine bildirmekle yiikiimlidiir (Borgluya
Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik m. 7/2). Borglunun rizaen satig
talebinde bulundugu mal sicile kayitli mallardansa icra miidiirliigii bu talebin ilgili sicile
islenmesi i¢in gereken islemleri yapacaktir (Borgluya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine
Dair Yonetmelik m. 7/3).

Satis bedelinin belirlenmesinde satisi istenen mal tizerindeki riichanh alacaklarin da
karsilanmas1 gerektiginden, icra miidiirliiglince riichanl alacaklilardan alacagin devam
edip etmedigi, devam ediyor ise bu alacak miktar1 sorulacaktir (Borgluya Rizai Satis
Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik m. 8/1).

Borglu; anlastigi alicinin adi ve soyadini, Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik numarasini,
tiizel kisi ise unvanmni, vergi kimlik numarasini, ticaret sicil numarasi, MERSIS
numarasini, anlastiklart bedeli ve malin ayirt edici 6zelliklerini icra miidirliiglince

verilen on bes giinliik siire i¢inde bildirecektir. Bor¢luyla anlasan alici, ayni siire i¢inde

b) Borg¢lu, varsa kanuni temsilcisi ile vekilinin adi ve soyadi, adresi ve iletigim bilgileri.

¢) Satilacak seyin cinsi, niteligi, onemli 6zellikleri ve muhammen kiymeti.

¢) Malin muhammen kiymetinin yiizde doksanina karsilik gelen miktart ile o malla giivence altina alinan
ve satis isteyenin alacagina riichant olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu miktari ve ayrica
bu miktara ilave olarak bu agamaya kadar haczedilen mal i¢in yapilan takip masraflar: toplamindan az
olamayacak sekilde belirlenmis asgari rizai satis bedeli.

d) Borglunun, anlastigi alicimin adi ve soyadwni, Tiirkive Cumhuriyeti kimlik numarasini, tiizel kisi ise
unvamm, vergi kimlik numarasini, ticaret sicil numarasini, merkezi sicil kayit sistemi (MERSIS)
numarasini, anlastiklari bedeli ve malin ayirt edici ozelliklerini; alicinin ise adi ve soyadini, Tiirkiye
Cumbhuriyeti kimlik numarasini, tiizel kigi ise unvanini, vergi kimlik numarasini, ticaret sicil numarasini ve
MERSIS numarasini, tebligata elverisli adresini, iletisime yarar bilgilerini, banka hesap bilgilerini,
bor¢luyla anlastiklar: bedeli ve malin ayirt edici ozelliklerini bor¢luya verilen on bes giinliik siire icinde
icra dairesine bildirmesi gerektigi.

e) Alicimin, belirlenen asgari rizai satis bedelinden az olmamak kaydiyla bor¢luyla anlastiklar: bedeli
bor¢luya verilen on beys giinliik siire i¢inde icra dairesi banka hesabina édemesi gerektigi.

1) Mahkemenin kabul karariyla malin miilkiyetinin alicrya gegecegi ve tiim hacizlerin kaldirilarak devir ve
teslim islemlerinin gerceklestirilecegi.

g) Mahkemece rizaen satig talebinin reddine karar verilmesi halinde, kararin icra dairesine
gonderilmesinden itibaren ii¢ is giinii icinde yatirilan bedelin alicimin bildirdigi banka hesabina iade
edilecegi.

9) ligili mevzuat hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla devir ve teslim masraflarinin aliciya ait olacagi.

147 Oztek, s. 23.
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icra miidiirligiince belirlenen satis bedelini icra miidiirliigiiniin hesabina yatiracaktir
(Borg¢luya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yo6netmelik m. 10,11).

Icra miidiirliigiince rizai satisin kosullarmnin saglandig: tespit edildiginde icra dosyast,
derhal satisa onay verilmesi i¢in icra mahkemesine iletilecektir. Mahkemece dosya
iizerinden yapilacak inceleme sonucunda talebin kabuliine karar verilirse, satis1 yapilan
malin milkiyeti alictya gececek ve gerekli devir teslim islemleri gerceklestirilecektir.
Malin devir ve teslimi, o mal {izerindeki tiim haciz serhlerinin kaldirilmasiyla
yapilacaktir (Borgluya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Yonetmelik m. 14/1).

Mahkemece talebin reddine dair karar wverilirse, kararin icra miidirligline
gonderilmesinden itibaren ii¢ is glnii i¢inde alici tarafindan yatirilan satis bedeli
kendisine iade edilecektir (Bor¢luya Rizai Satis Yetkisi Verilmesine Dair Y onetmelik m.
13/3).

2.6. Satis isteme Siiresi ve Siirenin Islemedigi Durumlar

Haciz islemi, bor¢lunun haczolunan mali iizerindeki tasarruf yetkisini kisitladigindan
ve boyle bir kisitlama, takibin taraflar1 arasindaki menfaat dengesi geregi sinirsiz ve
sonsuza dek olamayacagindan satis talebi, belirli bir siire smirina tabidir'*®, 7343 sayili
Yasa’nmn, Icra ve iflas Kanunu hiikiimlerinde gerceklestirdigi degisikliklerden once
tagiirlar icin alt1 ay ve tasinmazlar icin bir yi1l olan satis isteme siireleri bu Yasa’nin 9.
maddesiyle degisiklige ugramis ve her tiirlii hacizli mal i¢in tek bir satis isteme siiresi
belirlenmistir. Buna gore, alacakli veya borg¢lu, haczolunan malin satisini, haciz
tarihinden itibaren bir y1l i¢inde isteyebilir. Bor¢lunun {igiincii kisilerdeki alacagi da ayni
siireye tabidir (IIK m. 106/1). Boylelikle malin niteligine bakilmaksizin her tiirlii malin
satis1 i¢in tek bir slire ongoriilerek uygulamada birlik saglanmistir. Yasa hiikmiiniin

gerekcesinde de bu hiikiimle satig isteme siirelerinin yeknesak hale getirildigi ifade

149 150

edilmigtir-*. Bir yillik satis isteme siiresi, hak diisiiriicii slire niteligindedir
Burada belirtilen haczin niteligi, kesin haciz olup®! haciz tarihi ile kastedilen,

miidiirliikk¢e alinan haciz kararinin tarihi veya tapuya haciz kaydi islenme tarihi degil; o

148 Erturgut, s. 67.

49 Hijseyin Demir/Erdem Demir, 2004 Sayili Icra ve iflas Kanunu & 7343 Sayih Kanunun fcra ve iflas
Kanununda Getirdigi Yenilikler, Bilge Yaymnevi, Ankara 2022, s. 7.; Gilindogan, s. 29.;
Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 232.; Oztek, s. 16.

150 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 281.; Ercan, s. 587.; Namli, s. 358.; Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 232.

151 Olgag, s. 904.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 290.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 199.;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 321.; Kuru/Aydin, s. 217.; Musul, s. 674.
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malin fiilen haczedildigi, diger bir deyisle haczin tamamlandig tarihtir>?

. Gegici veya
ihtiyati hacizli mallarin satisi, bu hacizler kesinlesmeden istenemeyecegi i¢in mallarin
gecici veya ihtiyati hacizli oldugu sirada satis isteme siiresi islemeyecektir (1K m. 108).

Borcun taksitlendirilerek 6denmesine iliskin Icra ve iflas Kanunu 111. maddesi
uyarinca, yapilacak sézlesme veya sdzlesmelerin toplam siiresi on yili agsmadikga, bu
madde kapsaminda yapilan so6zlesme veya sozlesmelerin devami sirasinda da satis isteme
siiresi islemeyecektir (IIK m. 111/3). Bu hiikiim uyarmnca da taksit sézlesmelerinin on
yilt agan bir siire i¢in belirlenmesi halinde, on yillik siirenin dolmasiyla, satig isteme
stiresinin baglayacagi kabul edilmelidir.

Satig isteme siiresinin islemedigi bir diger durum ise istihkak iddialarinda karsimiza
¢ikmaktadir. Uciincii kisinin ileri siirdiigii istihkak iddialarina iliskin yargilama esnasinda
satig isteme siiresi islemez (IIK m. 97/8). Benzer bigimde Icra ve Iflas Kanunu 89.
maddesine gore bor¢lunun iigiincii kisilerde bulunan mallar1 veya alacaklarinin haczi i¢in
gonderilen bildirimler (haciz ithbarnameleri) iizerine, tigiincii ihbarnamede yasal siiresi
icinde ticlincii kisi tarafindan menfi tespit davasinin acildigr durumlarda, menfi tespit
davasiin sonucu kesinlesinceye kadar satis isteme siiresi islemeyecektir (IIK m. 89/3).
Icra ve iflas Kanunu 72. maddesi uyarinca agilan menfi tespit davalarinda ihtiyati tedbir
karar1 alinmissa da satis siiresi islemeyecektir!®3,

7343 sayil1 Yasa ile hukukumuza giren borgluya rizai satis yetkisi verilmesine iliskin
fcra ve Iflas Kanunu 111/a maddesine gére de icra miidiirliigiince borgluya verilen
stirenin baglangicindan, icra mahkemesince satisin onayina dair verilecek karar tarihine
kadar, alacakli bakimindan satis isteme siiresi islemeyecektir (IIK m. 111/a/1).

Icra ve Iflas Kanunu 106. maddesine gore yasal siiresi i¢inde satis1 istenen mal, acik
artirma sonucunda alict bulamaz ve satis gerceklestirilemezse, bir yillik satig isteme
siiresi, satis1 talep eden alacakli bakimindan bir yil daha uzayacaktir (IIK m. 106/2).
Boylelikle satisi talep edilip artirmaya ¢ikarilan ancak alic1 bulamayan mal iizerinde
bulunan ve satis talep eden alacakliya ait haciz, bir y1l daha devam etmis olacaktir'>*,

Satis talebiyle beraber kiymet takdiri ve satig giderlerinin tamaminin pesin olarak

yatirilmasi, 7343 sayili Yasanin Icra ve iflas Kanunu’nun 106. maddede yaptig

degisiklikle bir zorunluluk haline gelmistir (IIK m. 106/3). Sicile kayitli motorlu kara

152 Olgag, s. 903.; Erturgut, s. 67.; Namli, s. 356.

158 Yargitay 12. HD. T. 28/5/2014, E. 2014/12674, K. 2014/15369.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 17.09.2022.
154 Demir/Demir, s. 7.
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araglarin satigina iligskin taleplerde ise burada belirtilen giderlere ek olarak muhafaza
giderlerinin de pesin olarak yatirilmasi gerekmektedir (IIK m. 106/4). Aksi durumda satis
talebi vaki olmamus, bir diger deyisle hi¢ satis talebinde bulunulmamis sayilacaktir.
Boylelikle satis isteme siiresinin kesilmesine dair yasa degisikligi 6ncesi de uygulamada
var olan bu kural, yasa hiikmii haline gelerek bu konuda ¢ikabilecek tereddiitleri
gidermistir'®. Elbette bu diizenlemelerle, yasa hiikmiiniin gerekcesinde de belirtildigi
{izere, satisin hizl1 bir bigimde yapilmas1 amaclanmaktadir'®®, Burada belirtilen giderlerin
satig isteminde bulunan taraf disinda diger tarafca karsilanmasina dair bir yasal engel
bulunmamaktadir®®’.

Haczolunan mal hakkinda yasal siiresinde satis isteminde bulunulmadig1 zaman o mal
lizerindeki haciz kalkar (IIK m. 110). Dolayisiyla takip derdest olacak, yalnizca
haczedilen mal {izerindeki hukuki tedbir ortadan kalkacak ve bor¢lu yeniden o mal
iizerinde tasarruf yetkisini elde edecektir. Bu durumda alacaklinin yeniden haciz
talebinde bulunmasi gerekecektir.

Satis talebinin belirli bir siireye tabi olmasi kamu diizeninin bir geregi oldugu i¢in
satigin sliresinde istenip istenmedigi icra midirliigiince kendiliginden incelenmeli ve
degerlendirilmelidir'®®. Satisin siiresinde istenmedigi durumlarda, ortada hacizli bir mal
kalmayacagindan dolay1 bu malin satis1 da talep edilemeyeceginden bahisle, bu talep icra
miidiirliigiince reddedilmelidir®®®.

Bizim de katildigimiz goriise gore, satis isteme siiresinin gegmesiyle birlikte o mal
tizerindeki haciz kendiliginden kalkar; bunun i¢in icra miidiirliigiiniin karar1 olmadan
veya hacizli tasinmaz malin tapu kaydinda haciz serhinin kaldirilmasina yonelik islem
yapilmadan haciz, hukuken kalkmis olur. Dolayisiyla icra miidiirligiince haczin
kaldirilmasina ydnelik yapilan bildirim, kurucu degil, bildirici nitelik tasgimaktadir. ilgili
hacizli taginmaz mal bu haliyle satilip devredilse bile hacizli olarak devredilmis

160

sayilmayacaktir Stiresinde satig istenmediginde haciz kalkacagindan ve haciz

15 Yargitay 12. HD. T. 09/11/2021, E. 2021/8386, K. 2021/9906. “...12/08/2016 tarihli haciz serhinden
sonra alacakl vekilinin usuliine uygun ve yasal siiresinde satis talebinde bulunmadigi goriilmekle,
satig isteminin varligint kabul i¢in bu konudaki agik talep yaminda satig giderlerinin de yatirilmasi
gerekir. Satis talebinden once masraf yatirilmasi, o tarihte satig talebinde bulunuldugu anlamina da
gelmez...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 17.09.2022.

156 Demir/Demir, s. 7-8.

157 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 284-285.

18 QOlgag, s. 910.; Erturgut, s. 74.; Ercan, s. 588.; Naml, s. 358.; Yargitay 12. HD. T. 19/2/2018, E.
2017/2250, K. 2018/1541. https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:
18.09.2022.

159 Erturgut, s. 76.

160 Olgag, s. 911.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 281.
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olmadigi i¢in ortada gecerli bir satis talebi de bulunamayacagindan ilgililer, siiresinde
satis istenmeden yapilan acik artirma ve satislar hakkinda siiresiz olarak ihalenin feshi

yoluna bagvurabileceklerdir®?,

2.7. Satis Isteminin Geri Alinmasi

Icra ve Iflas Kanunu 110. maddesinde satis isteyen tarafin, satis talebinden sonra bu
talebini bir defaya 6zgii olmak {izere geri alabilmesi hakki diizenlenmistir. Bu hakkin,
takibin hangi asamasina kadar yapilacagina dair 6nceden bir hiikiim bulunmamaktaydi.
7343 sayil Yasa ile icra ve Iflas Kanunu 115. maddesinde artirmanim yapilisina dair
yapilan degisiklikler kapsaminda, ag¢ik artirmada teklif vermenin baslamasinin ardindan
satis talebinin geri alinamayacagi hiikmedilmistir (IIK m. 115/5). Bu hiikiimden
hareketle, satig talebinin en geg, agik artirmada teklif vermeye baglanmadan Oncesine
kadar geri almabilecegi sdylenebilir. Boylelikle 6gretide farkli goriislere!®? yol agan bu
belirsizlik ortadan kaldirilarak agik artirmaya katilacak olan ilgililerin magdur olmasinin
oniine gecilmeye calisilmaktadir'®,

Satig talebi geri alindiktan sonra satis isteme siiresinin yeniden mi baslayacagi, yoksa
geri alma tarihinden sonra satis siiresinden kalan siire igerisinde mi satig istenmesinin
gerektigi hususunda Onceden Yargitay, satis isteme siiresinin yeniden baglayacagi

yoniinde kararlar vermekteydi'®*

. Ancak son donemlerde gerek Yargitay ictihatlarinda
gerekse Ogretideki goriislerde biiyiik Olgiide birlik saglanmistir ve satis talebinin geri
alinmasinin ardindan, yeni bir satis isteme siiresinin baglamayacagy; bir yillik yasal satig
isteme siiresinden, geriye kalan siire iginde satisin istenmesi gerektigi kabul
edilmektedir'®®. Aksi takdirde Icra ve Iflas Kanunu 20. maddesinde diizenlenen, yasada

166

belirlenen siireleri degistirme yasagi ihlal edilmis olacaktir*°. Yine satis isteme siiresinin

161 As1k/Orug/Tok/Sagar, s. 236.

162 Bu konudaki goriisler i¢in bkz Erturgut, s. 78-79.
163 Ercan, s. 583.

184 Yargitay 12. HD. T. 10/4/1986, E. 9897, K. 4192.

haciz  tarihinden itibaren  kalan sans isteme  siiresi  icinde  yeniden sans isteyebilir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ et.: 18.09.2022;
Atali/Ermenek/Erdogan, s. 282.; Erturgut, s. 76-77.; Namli, s. 379.; Musul, s. 684.; Ercan, s. 584.

166 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin  Ozkan/Ozekes, s. 199.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 282.;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagast, s. 322.; Erturgut, s. 76.; Kuru/Aydin, s. 218.; Namli, s. 378-379.;
Musul, s. 684.; Yargitay 12. HD. T. 19/2/2018, E. 2017/2250, K. 2018/1541.: “...Somut olayda, sikayete
konu tasinmaz iizerine 26.02.2009 tarihinde haciz konuldugu ve alacakly tarafindan 07.01.2011 tarihinde
300,00 TL satis avanst da yatirlarak mahcuz tasmmazin satisinin talep edildigi goriilmektedir. Ote
yandan, yasal iki yillik siire icerisinde satis istenmis ise de; alacakli yanca 24.06.2011 tarihinde
satism durdurulmast istenmis olup, alacaklimin bu talebi satis talebinin geri alinmasi niteligindedir.
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yeniden baglayacagi yoniindeki goriisiin kabulii halinde, satig isteyen tarafin, satig
talebini geri aldiktan sonra satis isteme stiresini diledigi gibi uzatmasina yol agabilecektir
ki boyle bir durum satis isteme siiresinin sinirlandirilmasi amacina aykir1 olacagi gibi

borglunun siirekli olarak cebri icra tehdidi altinda birakilmasina da yol agacaktir®’,

2.8. Satis Istemenin Sonuclar

Haczolunan malin satisinin talep edilmesiyle icra midiirliigii, talebin yasal kosullar
tasiylp tasimadigini degerlendirerek satis i¢in gerekli hazirliklara baslamakla
yiikiimliidiir’®®. Bu kapsamda, satis talebinden itibaren iki ay i¢inde tasinirlar (IIK m.
112), ii¢ ay igerisinde ise tasinmaz mallar (IIK m. 123) satilacaktir. Burada belirtilen
stireler hak diisiirticii nitelikte olmayip diizenleyici niteliktedir; dolayisiyla satisin bu
stireler icinde yapilmamasi ve bu stireler gectikten sonra gerceklestirilmesi satis islemini
gecersiz hale getirmeyecektir. Diger bir deyisle satisin, iki ay ve {i¢ aylik siirelerden sonra
yapilmasi, satisin iptalini gerektirmeyecek, yalnizca icra miidiirliigiintin sorumlulugunu
doguracaktir'®®. Bu kapsamda, paraya cevirme islemlerinin yasal siireler i¢inde icra
miidiirliigiince baslatilmamasi durumunda Icra ve iflas Kanunu 16. maddesi kapsaminda
bir hakkin yerine getirilmemesinden dolay1r siiresiz olarak sikayet yoluna
basvurulabilecektir™®. Sikayetin kabulii halinde, sebepsiz olarak yapilmayan veya
geciktirilen islerin icras1 emrolunur (IIK m. 17/2)*"1,

Alacakli tarafindan yasal siiresi i¢inde satis isteminde bulunuldugu halde icra
miidiirliigiince bu istemin reddine karar verilmesi durumunda dahi Yargitay IBBGK

172

giincel bir kararinda“ ', satis talebinin varligin1 koruduguna, satis talebinin diismemesi

Satis talebini geri alan alacakl tarafindan haciz tarihinden itibaren kalan satis isteme siiresinde
yeniden sanis isteminde bulunulmadig: gibi aymi tasinmaza alacakivun 25.07.2011 tarihli haciz talebi
tizerine 28.07.2011 tarihinde yeniden haciz konulmus ancak alacakli tarafindan satis talebinde
bulunulmamustir. Dolayisiyla, gecerli bir satis isteminin varligindan soz edilemeyeceginden tasinmaz
tizerindeki haczin kalkmis oldugu kuskusuzdur. O halde, miidiirliigiin 24.08.2016 tarihli kararinda yasaya
uymayan bir yon bulunmadigindan, yerel mahkeme tarafindan gsikayetin reddine karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 18.09.2022.

167 Arslan/Y1lmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasy, s. 322.; Erturgut, s. 77.; Naml1, s. 378-379.

168 Brturgut, s. 78.; Namly, s. 372.; Duran, s. 50.; Sengiil, s. 36.

169 Postacioglu, s. 470.; Olgag, s. 915.; Musul, s. 695.; Erturgut, s. 81.; Arslan/Y1ilmaz/Taspimar
Ayvaz/Hanagasi, s. 323.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 293.

170 Hakan Pekcanitez/Cemil Simil, icra — iflas Hukukunda Sikayet, 2. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul
2017, s. 145.

11 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 199-200.; Erturgut, s. 81.; Sengiil, s. 37.; Duran, s.
51-52.

172 Yargitay IBBGK T. 16/2/2018, E. 2016/4, K. 2018/1. RG. 29.08.2018, S. 30463.: “Icra miidiiriiniin,
satis talebinin reddine karar vermesi haczin diismesi sonucunu dogurmaz, ¢iinkii esas olan, alacaklinin
IIK’min 106. maddesinde éngoriilen siireler icinde satis istemesidir... Satis talebi reddedilmis olmasina
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nedeniyle haczin korunduguna ve ilgili icra takip dosyasindaki haciz alacaklisinin, sira
cetveline dahil edilmesi gerektigine dair karar vermistir. Dolayisiyla, icra miidiirliigiiniin
verecegi karardan bagimsiz olarak, dnemli olan, yasal siiresi i¢ginde satis talebinde

bulunulmus olmasidir.

2.9. Tasinir ve Tasinmazlarin Acik Artirma ile Paraya Cevrilmesi

Haczolunan tasinir ve tasinmaz mallarin satis1 kural olarak agik artirma yoluyla yapilir
(IiK m. 114, IIK m. 123). Bu kuralin istisnasini, taginir mallarin satisinda pazarlik yoluyla
sat1g usulii olusturur. Ancak konu biitiinliigiiniin saglanabilmesi ve 7343 sayil1 Yasa ile
Icra ve Iflas Kanunu'nun satis asamasina iliskin gecirdigi yasa degisikliklerinin diger
hiikiimlerle birlikte ele alinabilmesi i¢in acik artirmayla satisin gerceklestirilisi, bunun
kosullar1 ve diger detayli aciklamalar tasinir ve tasmnmaz mallara iliskin 6zel

diizenlemelerle birlikte, ¢alismanin ti¢lincii boliimiinde detaylariyla ele alinacaktir.

2.10. Alacak ile Diger Hak ve Paylarin Paraya Cevrilmesi
2.10.1. Odeme Yerine veya Tahsil icin Alacaklarin Devri

Icra hukukumuzda temel anlamda borgluya ait tasinir ve tasinmaz mallarin satisi,
malin cinsine gore pazarlik veya acik artirma yoluyla satilarak paraya g¢evrilir. Bunun
disinda icra hukukumuzda, borg¢luya ait olmayan ancak bor¢lunun iigiincii kisilerde
bulunan alacaklar: iizerine haciz konulmasi ile alacagn tahsili imkani1 bulunmaktadir.
Bor¢lunun, iigiincii kisilerde bulunan alacaklarmin haczi i¢in Icra ve Iflas Kanunu 89.
madde hiikmii olmakla beraber icra ve Iflas Kanunu 120. maddesinde de benzer durumlar
icin bir alternatif yer almaktadir.

Borglunun, borsada ve piyasada fiyati olmayan alacaklari, hacze istirak eden biitiin
alacaklilarin muvafakat etmesi durumunda, 6deme yerine ge¢mek tizere itibari
kiymetleriyle kendilerine veya hesaplarina olarak iclerinden birine devredilebilir ve
alacaklilar, alacak miktar1 oraninda borglunun haklarina halef olurlar (IIK m. 120/1). Bu

yolla yapilan iglem 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu m. 185 vd. hiikiimleri uyarinca

ragmen, bu islemin iptali icin sikdyet yoluna gidilmediginden bahisle, gecerli bir satis talebinin
bulunmadigindan soz edilemez. Zira alacakli bu islemin haksizligini icra mahkemesinde savunma yoluyla
ileri siirebilecektir. Zaten ortada gegerli bir satis talebi de bulunmaktadir... Swra cetveli, ayakta olan
hacizlere gore diizenlenir. Su halde, icra miidiiriiniin satis talebinin reddi karari, siiresinde yapmig oldugu
satis talebi reddedilen alacaklinin haczinin diismesi sonucunu dogurmayacagindan, ilgili alacaklinin sira
cetveline dahil edilmesi gerekecektir...” www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.: 11.10.2022.
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yapilan bir alacagin devri (temlik, yargisal devir) islemidir. Bu islem ile borglunun,
devredilen alacak miktar1 oraninda borcu 6denmis olur ve icra takibi yine bu miktar
oraninda sona erer'’3,

Yasa hiikmiinde agikca belirtildigi iizere icra ve Iflas Kanunu 120. maddesi uyarinca
islem yapilabilmesi i¢in kesin veya gecici haciz olduguna bakilmaksizin, hacze istirak
eden biitiin alacaklilarin muvafakati bulunmak zorundadir. Ancak sadece kesin haciz
sahibi olan alacaklilara bu yolla alacagin devri gergeklestirilebilir. Dolayisiyla gecici
haciz sahiplerine Icra ve Iflas Kanunu 120. maddesi kapsaminda alacagin devri
gerceklestirilemez!’.

Odeme yerine alacagin devri disinda, tahsil igin alacagm devri de miimkiindiir. Hacze
istirak edenlerin hepsi veya i¢lerinden birisi bor¢lunun ii¢iincii bir sahistaki alacaginin
tahsilini veya boyle bir sahsa karsi sahip oldugu dava hakkinin kullanilmasini, masraflari
kendilerine ait olmak ve fakat haklarina zarar gelmemesi kosuluyla iizerlerine alabilirler
(IIK m. 120/2). Yasa hiikmiindeki “aym suretle” ifadesinden dolay1 alacagin tahsil
amaciyla devri i¢in hacze istirak eden biitiin alacaklilarin muvafakati aranmaktadir.

Odeme yerine devirden farkli olarak tahsil i¢in alacagin devrinde alacakli, bor¢lunun
haklarina halef olmamaktadir. Bunun aksine, borcu tahsil edebilmek i¢in alacag:
devreden kisiden bu alacag tahsil etmek i¢in icra ve dava takip yetkisi elde etmektedir.
Tahsil i¢in devirde, borcun sona ermesi tahsilat kosuluna bagli oldugundan, 6deme yerine
devirde oldugu gibi devirle birlikte bor¢lu takipten kurtulamaz; bir diger deyisle, devir
alacaklisinin alacagi da sona ermez'”>.

Hem 6deme yerine devirler hem de alacagin tahsili i¢in yapilan devirler sonrasi elde

edilecek paradan, oncelikle alacagi {izerlerine alanlarin alacak ve masraflar1 karsilanir

(1K m. 120/3).

2.10.2. intifa Hakki ve Elbirligi Halindeki Hisselerin Satist

Tasinir, tasinmaz satis1 veya alacak devri disinda kalan ¢esitli hak ve alacaklarin

paraya cevrilme usulii hakkinda Icra ve iflas Kanunu 121. maddesinde 6zel hiikiim

13 Postacioglu, s. 449.; Kuru/Aydm, s. 225.; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 329.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 216.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 315.; Erturgut, s. 227.;
Duran, s. 150.; Ercan, s. 664-665.; Gorgilin/Borii/Kodakoglu, s. 331.

174 Ercan, s. 665.; Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 290-291.

175 Kuru/Aydin, s. 225.; Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagast, s. 330.; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s. 217.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 316.; Erturgut, s. 230-231.; G6k¢en Topuz, Hisse Haczi
ve Satisi, 1. Baski, Yetkin Yayinlari, Istanbul 2009, s. 119.; Duran, s. 150-151.; Ercan, s. 666.;
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 332.; Asik/Oru¢/Tok/Sacar, s. 292.
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bulunmaktadir. Buna gore intifa hakk: veya taksim edilmemis bir miras veya bir girket
yahut elbirligi (istirak) halinde tasarruf olunan bir mal hissesi gibi mal, hak ve alacaklarin
satilmast durumunda icra miidiirligli, bu satisin nasil yapilacagi hususunda icra
mahkemesinden soracaktir (IIK m. 121/1). Burada emredici yasa hiikkmii geregi, icra
midirligiiniin takdir yetkisi yoktur ve bu tlir bir mal, hak veya alacagin paraya
cevrilmesinde icra mahkemesinden sorulmadan yapilan satig sikayete konu oldugunda
ihalenin feshi nedeni olusturur’.

Goriildiigii iizere madde hiikkmiinde 6rnekler sayilmis olup hakkin kullanimi sadece

177

burada sayilanlarla sinirli degildir'”’. Ornegin telif, patent ve marka haklar1 gibi

gayrimaddi malvarliklar1 da bu madde kapsaminda degerlendirilir ve paraya cevrilir!’e,
Ayrica Icra ve iflas Kanunu 121. maddesi sadece elbirligi (istirak) miilkiyet halindeki
mallar hakkinda uygulanacaktir. Payli (miisterek) miilkiyet halindeki mallarda bor¢lunun
payr devredilebileceginden ve bu paymn dogrudan dogruya haczi ve satisi
gerceklestirilebileceginden Icra ve Iflas Kanunu 121. madde hiikmii, payli miilkiyet

halindeki mallar hakkinda uygulanmayacaktir’®

. Bu kabuliin aksine Topuz’a gore yasa
hiikmiinde elbirligi halindeki mallar sinirli olarak sayilmadigindan ve 6rnekseme yoluyla

ifade edildiginden, Icra ve Iflas Kanunu 121. madde hiikmii mehaz Isvigre Icra ve Iflas

176 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 331.; Yargitay 12. HD. T. 3/7/2018, E. 2018/8814, K.

bir malin borglu miras¢inin borcundan dolayt satilmasi miimkiin degildir. O halde mahkemece, alacaklinin
talebinin kabulii ile ITK nun 121/2. maddesinde ongoriilen tedbirlere hiikmedilmesi gerekirken, yazili
sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
e.t.: 05.11.2022.

177 Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 331.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.
217.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 317.

178 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 317.; Ercan, s. 667.; Duran, s. 157.; Yavuz Ozkan, “Fikir ve Sanat
Eserlerinde Lisans Sozlesmelerinin Sagladigi Lisans Haklarinin Haczi ve Paraya Cevrilmesi”, Tiirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, 2017, S. 32, s. 383.

179 Olgag, s. 935.; Ercan, s. 669.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 333.; Yargitay 14. HD. T. 17/3/2021, E.
2017/4188, K. 2021/1887.: “...Bor¢lunun elbirligi halinde ortak oldugu tasinmazlarda borg¢lu ortagin
alacaklist icra hakimliginden Icra Iflas Kanunu'nun 121. maddesine gére alacag yetki belgesine
dayanarak bor¢lunun ortagi oldugu tasinmaz icin ortakligin giderilmesi davasi agabilir. Icra
mahkemesinden alinan yetkiye dayali olarak agilan davalarda kural olarak bor¢lu ortagin miilkiyet
hakkinin elbirligi miilkiyetine konu olmasi gerekir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 05.11.2022.; Yargitay 12. HD.
T. 30/11/2017, E. 2016/22831, K. 2017/14983.: “...Tasinmazda elbirligi halinde malik olan sifatindaki
mirasgilarn, ... Tapu Miidiirliigii 'niin 2434 Yevmiye ve 13.05.2014 tarihli resmi senede gore, miilkiyet
haklari elbirligi miilkiyetinden payli miilkiyete doniistiirtip ayni giin tasinmazin hisselerini kiil halinde
dava dusi iigtincii kisiye sattiklari, boylece tigiincii kisinin tasinmazin tamamnin miilkiyetine sahip oldugu
anlasiimaktadir. Bu durumda tasinmazda elbirligi miilkiyeti s6z konusu olmadigindan, sulh
mahkemesinden satis sureti ile ortakligin giderilmesi kararina da ihtiya¢ bulunmamaktadrr. Bu durumda
tasinmazin hacizle yiikiimlii olarak satisi miimkiindiir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 05.11.2022.
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Kanununda oldugu gibi payli miilkiyet halindeki mallarin satisinda da
uygulanabilmelidir€,

Icra mahkemesi, satisin nasil yapilacagina iliskin, yerlesim yerleri olan ilgilileri davet
ve gelenleri dinledikten sonra acik artirma yapilmasina karar verebilecegi gibi satis i¢in
bir memur da gorevlendirebilir ya da gereken baskaca bir tedbiri alabilir. Mahkemede
ilgililerin davet edilip dinlenmesinde bir yarar olmayacagi kanaati olusursa -Ki
uygulamada yaygin olan usul budur- dogrudan dogruya elbirligi halinin giderilmesi i¢in
alacakliya yetki verilir veya diger tedbirler almir'®?,

Icra mahkemesince genelde acik artirma yoluyla satis veya ortakligm giderilmesi
davas1 acilmak iizere yetki verilse!®? de bundan baska tedbirler de alinabilmektedir.
Ornegin, icra mahkemesince, intifa hakkinin agik artirmayla satilarak paraya gevrilmesi
yerine, intifa hakkindan elde edilecek gelirin, alacaklinin alacagini karsilamak iizere
O0denmesine dair karar verilebilir. Borg bittikten sonra intifa hakki tizerindeki haciz kalkar
ve buradaki semere, tekrar intifa hakki sahibine ddenmeye devam eder'®3. Benzer
bicimde, kollektif veya komandit sirketlerde kar payindan alacagin karsilanmasina ve
borcun ddenmesine yonelik karar verilebilir'®*, Topuz’a gore Icra ve Iflas Kanunu 121/2
maddesinde olabildigince cabuk ve ortaklar ile alacaklinin menfaati g6z Oniinde
bulundurularak gerekli tedbirlerin alinacag: ifade edildiginden, icra mahkemesince adi

sirketin tasfiyesi i¢in bir tasfiye memuru atanabilir'®,

180 Topuz, s. 178.

181 Olgag, s. 936.

182 Topuz, s. 144,145.; Yargitay HGK. T. 2/4/2003, E. 2003/253, K. 2003/270.; ... Miras¢ilardan birinden
alacagi olan gergek veya zel hukuk tiizel kisisi bu alacagin tahsili amaciyla, terekeye dahil bulunan taginir
veya tasinmaz mallarin, paylasma yada satis suretiyle ortakligin giderilmesi icin dava agabilir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/ e.t.: 26.11.2022

18 Kuruw/Aydm, s. 227.; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 332.; Erturgut, s. 200.;
Atali/Ermenek/Erdogan, s. 318.; Ercan, s. 668.; Asik/Orug/Tok/Sacar, s. 294-295.

184 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 218.

18 Topuz, s. 122.

51


https://karararama.yargitay.gov.tr/

UCUNCU BOLUM

ELEKTRONIK ORTAMDA ACIK ARTIRMA SURETIYLE SATIS

3.1. Genel Olarak

6352 sayili Yasa ile hukukumuza giren elektronik ortamda teklif verme usulii, birgok
yOniiyle artirmaya katilacak olan alicilarin isini kolaylastirmus, fiziki ortamda bulunma
icin emek ve mesai harcamadan, daha az masrafla artirmaya katilmak isteyenlere teklif
verme olanagi tanimistir. Ancak bir siire sonra bu uygulamanin tam anlamiyla getirilis
amacina hizmet edemedigi, artirmalara katilimi istenen diizeyde artirmadigi ve bunun
sonucunda satisa konu malin gercek degerinde ihale edilemedigi gozlemlenmistir. Bu
nedenlerle, Yargi Reformu Strateji Belgesi kapsaminda yapilan ¢aligmalardan besincisi
olan yarg1 paketi ile 7343 sayili Icra ve Iflas Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun ile Icra ve Iflas Kanunu’nun 111/b maddesi diizenlenmistir.
Bu sayede artik agik artirmalarin sadece teklif verme asamasinda degil, biitiin artirma
siirecinin ve pey ileri siirme islemlerinin elektronik ortamda gergeklestirilmesi
Oongoriilmis; fiziki ortamda gerceklestirilen artirmalar, yerini elektronik ortamdaki agik
artirmalara birakmustir.

Esasinda artirmanin biitiiniiyle elektronik ortama tasinmasi, 6gretide ¢esitli yazarlar
tarafindan daha dnceden de 6ngériilmekte ve dnerilmekteydi. Ornegin Duran, elektronik
ortamda teklif vermenin, bir nevi fiziki artirmalarda ileri siiriilen peylerin yarigmasi
durumu oldugunu, bu kapsamda ilerleyen teknolojiyle birlikte katilimcilara agik ve ortak
olan iletimin saglandig1  elektronik  ortamlarda tiim satis  islemlerinin
gerceklestirilebilmesinin miimkiin oldugunu ifade etmistir'®,

Benzer bigimde Sengiil, 6352 sayili Yasa ile getirilen elektronik ortamda teklif verme
uygulamasinin; cebri artirmalarin daha ¢ok kisiye duyurulmasi, haczolunan malin gercek
degerinde veya gercek degerine en yakin degerde satilmasi ve takibin en kisa siirede
sonuglandirilmas1 amacini gergeklestirmede ilk adim oldugunu ifade etmektedir'®’. Bu
amaci gerceklestirmede ikinci adim, fiziki artirma baglayinca sona eren bir sistem yerine,
artirma devam ederken dahi, canli katilimla agik artirma sonuglanincaya kadar teklif

188

verebilme imkani saglayan bir sisteme iliskin yasal diizenleme yapilmasidir=°. Giliniimiiz

18 Duran, s. 106.
187 Sengiil, s. 95.
188 Sengiil, s. 95.
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yargisinda SEGBIS gibi canli yayin olanagi taniyan sistemler mevcutken agik
artirmalarda da canli katilim ile pey ileri siiriilmesi, katilimcilarin istedigi yerden
artirmaya katilmalarini1 ve boylelikle rekabetin artarak satisa konu edilen malin gercek
degerinde ihale edilmesi olasihigmi artiracaktir'®. Bu amag¢ dogrultusunda atilmasi
gereken tgiincii bir adim ise elektronik ortamda teklif ve bu yolla satis diizenine
alistlmasinin  ardindan, cebri icra satiglarinin biitiiniiyle elektronik ortamda
gerceklestirilmesi ve fiziki ortamda gergeklestirilen artirmalarin ortadan kaldirilmasi
olmalidir'®,

Elektronik ortamda teklif verme uygulamasinin amaci da artirmaya ragbetin artmasi
ile daha ¢ekismeli bir rekabet ortaminin olusturularak satisa konu edilen malin olabilecek
en yiiksek degerden alict bulmasi olduguna gore elektronik ortamda satis ile fiziki
artirmalara katilmadaki zorluklar ortadan kalkacagindan, elektronik ortamda satisin bu
amaglara daha ¢ok hizmet edecegi her tiirlii tartismanin disindadir.

Elektronik ortamda satis fikrinin yaratti§i bu olumlu yanlar disinda bu yonde
yapilabilecek bir diizenlemenin, ¢esitli olumsuz yanlar1 olabilecegi de 6ngdriilmiis ve
ogretide daha 6nce buna iliskin ¢ekinceler dile getirilmistir. Ornegin Namli, fiziki
ortamda agik artirmalarin tamamen ortadan kaldirilarak tiim artirma siirecinin yalnizca
elektronik ortamda yapilmasina yonelik bir uygulamanin, bireylere bir zorlama
getirecegi ve iilkemizdeki degisken toplumsal ve cografi kosullar nedeniyle artirmaya
katilmak isteyen herkesin, elektronik ortamda artirmaya katilamayabilecekleri g6z
oniinde bulunduruldugunda, bodyle bir uygulamanin, hak arama oO6zgirliigiinii ihlal

edecegini ileri siirmiistiir'®..

3.2. Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Suretiyle Satisa iliskin icra ve iflas Kanunu
111/B Maddesinin Diizenlenis Amaci

Ulkemizin, Avrupa Birligi’ne tam iiye adaylig1 siirecinde Kopenhag Siyasi Kriterleri
bir kosul olarak ongoriilmiis, bu kapsamda Avrupa Birligi ile Tiirkiye’nin o donem
mevcut olan mevzuati karsilikli olarak taranmustir. Yapilan miizakereler esnasinda
Kopenhag Siyasi Kriterlerinin goézlemlenebilmesi i¢in 23. fasil kapsaminda iilkemiz

hakkinda “Yarg1 ve Temel Haklar” alaninda toplantilar diizenlenmis ve bu toplantilarin

189 Sengiil, s. 95-96.
190 Sengiil, s. 95-96.
191 Namly, s. 477.

53



sonucunda elde edilen veriler, Avrupa Komisyonu tarafindan bir rapor haline
getirilmistir. Bu rapor sonucunda iilkemizden, Tirkiye’de yarginin tarafsizligi,
bagimsizligr ve etkinliginin gii¢lendirilmesine yonelik bir “Yarg:i Strateji Belgesi”
sunulmasi istenmistir. Bu dogrultuda Adalet Bakanlig1 Strateji Gelistirme Bagkanligi
tarafindan, Dokuzuncu Kalkinma Plan1 ve Adalet Hizmetleri Ozel Ihtisas Komisyonu
Raporu da g6z 6niinde bulundurularak 2008-2013 yillarin1 kapsayacak bi¢cimde bir Yargi
Reformu Stratejisi olusturmak iizere bir komisyon kurulmusturt®?,

Yargt alanindan genis katilimlarla yapilan cesitli toplantilar sonrasinda, yargi
bagimsizligi ve tarafsizliginin giiclendirilmesi ve gelistirilmesi, yarginin verimliligi ile
etkililiginin ve yargiya giivenin artirilmasi gibi birgok hedefin yagama gegirilebilmesi
icin bir eylem plani dogrultusunda Yarg: Reformu Stratejisi olusturularak uygulanmaya
baslanmistir®,

Hazirlanan Yargi Reformu Stratejisinde, icra ve iflas sisteminin etkililiginin
artirilmas1 da bir amag olarak belirtilmistir. Oncelikle icra ve iflas alanindaki sorunlar
ornekseme Yoluyla sayilmis!®, ardindan bu sorunlarin giderilmesi icin planlanan
uygulamalar ifade edilmistir. Bu alanda yapilacak ¢alismalar arasinda, satis islemlerinde
internet imkanlarinin kullanilmas: sayesinde satisin etkinlestirilmesi de sayilmugstir'®®.
Dolayisiyla icra hukukunda paraya ¢evirme islemlerinde, gelisen teknolojinin sagladigi
imkanlar ile elektronik ortamlarin kullanilmast, ilk Yargi Reformu Stratejisinde bir hedef
olarak yer almistir.

2009 yilinda uygulanmaya baslayan ilk Yargi Reformu Stratejisinin ardindan hukuk
diinyamizda birgok mevzuat degisikligiyle yeni uygulamalara geg¢ilmistir. Stratejide yer
alan hedeflerin ger¢eklesme durumlarina gdre bu stratejileri gilincellemeye yonelik

calismalar baslamistir. Ik Yargi Reformu Stratejisi kapsaminda hayata gegirilen ve

hedeflenen diger uygulamalar ile mevcut duruma gore duyulan yeni ihtiyaglar

192 T.C. Adalet Bakanlig1 Yarg: Reformu Stratejisi, Ankara 2009, s. 1-2.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019163043Y argi-Reformu-Stratejisi.pdf
e.t.:10.12.2022.

193 Yarg1 Reformu Stratejisi, 2009, s. 3-4.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019163043Y argi-Reformu-Stratejisi.pdf
e.t.:10.12.2022.

194 fcra iflas sisteminde 6zellikle; takip hukukuna iliskin mevzuattan kaynaklanan sorunlar, asir1 is yiikii,
organizasyon yapisinin yeterince islevsel olmamasi, insan kaynaklarinin nitelik ve niceligine iliskin
olumsuzluklar, uygulamadaki yanls aligkanliklar, fiziki ve teknik alt yap1 yetersizlikleri birer sorun olarak
siralanmustir.

195 Yargi Reformu Stratejisi, 2009, s. 22.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019163043Y argi-Reformu-Stratejisi.pdf
e.t.:10.12.2022
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goriisiilerek yeni bir Yargi Reformu Stratejisi gelistirilmis ve bu strateji belgesi, 2015
yilinda kamuoyuna sunulmustur'®®. Bir diger deyisle, ilk Yargi Reformu Stratejisinin
sonuclar1 irdelenerek analiz edilmis, goriilen eksiklikler ve duyulan ihtiyaglar
dogrultusunda buradaki hedefler giincellenerek yeni bir yol haritas1 ¢izilmis, bu sayede
giincel ikinci Yargi Reformu Stratejisi olusturulmustur.

Ikinci Yargi Reformu Stratejisinde, ilk stratejide belirtilen, satis islemlerinde internet
imkanlarinin kullanilmasi sayesinde satisin etkinlestirilmesi hedefinin uygulamadaki
karsilig1 olan 6352 sayili Yasa ile elektronik ortamda teklif verme uygulamasindan s6z
edilmistir. Elektronik ortamda teklif verme uygulamasiyla, cebri icra kapsamindaki satis
islemlerinin teknolojiyle bir araya gelerek daha seffaf bir ortamda satis islemlerinin
amaglandig1 ifade edilmistir. Bununla birlikte Yasanin, tiim islemlerin elektronik
ortamda, giivenli elektronik imza ile yapilmasi ve icra miidiirliigii tarafindan yapilan tiim
islemlerin UYAP sistemine islenmesi ve kaydedilmesi uygulamasma gecildigi
belirtilmistir'®’.

IIk Yargi Reformu Stratejisinde oldugu gibi ikinci Yargi Reformu Stratejisinin
ardindan da yapilan yeniliklerle beraber hem yeniliklerin ve bu yeniliklerle giincel
durumun analizi hem de uygulamadaki yeni ihtiyacglar dogrultusunda yeni hedefler
belirlenmistir. Yargi alaninin iyilestirilmesi ve reformuna yonelik politikasindaki bu yeni
hedefleri gerceklestirmek iizere, iiclincii kez Yargi Reformu Stratejisi belirlenmis ve
2019 yilinda uygulamaya gecilmistir.

Uciincii Yargi Reformu Stratejisinde siralanan amaglarin sekizinci bashigi altinda
alacakli ile borglu arasindaki hassas dengenin gozetilerek, cebri icra yoluyla satis
sisteminin yenilenecegi ifade edilmistir. Bu kapsamda, sadece elektronik ortamda satis
yapilmasi ve gazete ilaninin kaldirilmasi ile takip masraflarinin azaltilacagi, yapilacak
faaliyetler arasinda sayilmistir'®®. Benzer bicimde 2021 yilinda yiiriirliige giren Insan
Haklar1 Eylem Plani’nda da miilkiyet hakkinin daha etkin korunmasi amaciyla, alacakl
ile borclu arasindaki miilkiyet hakki yoniinden gozetilen denge de dikkate alinarak,

haczedilen malin miimkiin olan en yiliksek bedelden satilabilmesi icin cebri icra

19 T.C. Adalet Bakanlig1 Yarg: Reformu Stratejisi, Ankara 2015, s. 5-6.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019163004yargi _reformu_stratejisi.pdf
e.t.:10.12.2022

17 Yargi Reformu Stratejisi, Ankara 2015, s. 51.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019163004yargi_reformu_stratejisi.pdf
e.t.:10.12.2022

198 T.C. Adalet Bakanlig1 Yarg: Reformu Stratejisi, Ankara 2019, s. 88.
https://sgb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/23122019162931YRS TR.pdf e.t.:10.12.2022.
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satiglarinin elektronik ortamda yapilabilmesi, Eylem Plani1 kapsaminda iizerinde 6nemle
durulan konulardan biri olmustur®®.

Yarg:t Reformu Strateji Belgeleri’'nde belirtilen bu hususlarin yasama gecirilmesi
amactyla 7343 sayili icra ve Iflas Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun kabul edilmis ve 30.11.2021 tarihli 31675 sayili Resmi Gazete’de
yaymmlanarak yirtrliige girmistir. Ancak bu noktada belirtmek gerekir ki 7343 sayili
Yasa’nin getirdigi yenilikler bakimindan, her hiikiim dogrudan yayimlanma tarihinde
yirlirliige girmemis, bircok diizenleme i¢in farkli yiiriirliik tarihleri kabul edilmistir.
Yasa hiikiimlerinin yiirtirliige girmesi hususu, asagida daha detayl olarak incelenecektir.
7343 sayil1 Yasa, icra hukukunun birgok alaninda Yargi Reformu Stratejisi’nde belirtilen
hedefler dogrultusunda degisiklikler ve yenilikler igermektedir.

7343 sayili Yasa’nin genel gerekcesinde, icra ve iflas is ve islemlerinin biiyiik
cogunlugunun elektronik ortamda yapildig1 da g6z oniinde bulundurularak, cebri icra
satiglarina ilisgkin kamu hizmetlerinin daha etkin bir bigimde yapilmasina katki
saglayacagi i¢in fiziki ortamda acik artirma usuliinden vazgegilerek, artirmanin
biitiiniiyle elektronik ortamda gergeklestirilecegi ifade edilmistir®®.

Calisma konumuz olan elektronik ortamda agik artirma yoluyla satis, fiziki artirmalar
ortadan kaldirarak tiim satis prosediiriiniin elektronik ortam tizerinden yapilmasina imkan
tanimaktadir. Bu haliyle 6352 sayili1 Yasa ile getirilen elektronik ortamda teklif verme
uygulamasinda bir adim oteye gidilmis; elektronik ortamin, sadece teklif verme
asamasinda degil, artirma siirecinin tamaminda kullanilmas: uygulamasina gegilmistir?®:,

7343 sayili Yasa’nin 13. maddesiyle 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’na eklenen
111/b maddesinin gerek¢esinde 6352 sayili Yasa ile uygulanmaya baslayan elektronik
ortamda teklif vermenin uygulamada yarattig1 birtakim sorunlardan s6z edilmistir. Buna
gore, elektronik ortamda teklif verme uygulamasi ile artirmalara beklenen ve istenen
oranda katilimin olmadigi, bu nedenle de satisa konu mallarin gergek degerinde ihale
edilemedigi, bunun sonucunda da alacaklinin alacagina kavusamadigi gibi bor¢lunun da

borcundan kurtulamadig: gozlemlenmistir. Buradaki sorunlarin ortadan kaldirilmasi ve

artirmadan beklenen en yiiksek menfaatin saglanabilmesi amaciyla karma usul terk

19 T.C. Adalet Bakanligi insan Haklari Eylem Plani ve Uygulama Takvimi, Ankara 2021, s. 95.
https://insanhaklarieylemplani.adalet.gov.tr/resimler/%C4%B0nsan_Haklar%C4%B1 Eylem Plan%C4
%B1 ve Uygulama Takvimi.pdf e.t.:10.12.2022.

200 Demir/Demir, s. 1.; Uyar, s. 17.

201 Ercan, s. 601.; Gorgiin/Boérii/Kodakoglu, s. 261.; Oztek, s. 32.; Celikoglu, s. 421.
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edilerek satiglarin  biitiiniiyle elektronik ortamda gergeklestirilmesi s6z konusu
olacaktir®®?,

Icra ve Iflas Kanunu 111/b ile satiglarin elektronik ortama tagimnmasiyla amagclanan
hususlardan birisi, fiziki artirmalarda karsilasilan giigliiklerin ortadan kaldirilmasidir.
Fiziki artirmalara katilim, kimi zaman bulunulan yerden baska yerlere seyahat etmeyi
gerektirdiginden alic1 i¢in zahmetli ve masrafli bir is olmaktadir. Bu diizenlemeyle, fiziki
artirmalarda karsilagilanin aksine miimkiin olan en az gider ile artirmalarin
gerceklestirilmesi amaglanmaktadir. Bu durum ise hiikkmiin bir diger amaci olan
artirmaya katilimin artmasi olanagini da giindeme getirecektir. Satisin belirli bir ¢cevreyle
siirlt kalmayip, tiim iilke geneline yayilmasinin ve internet baglantisi olan her yerden
katilim saglanarak canli bir bigimde artirmada pey ileri siiriilebilmesinin, artirmalara olan
ilgiyi artiracag1 beklenmektedir. Artirmalara olan ilginin yiikselmesi de rekabetin artmasi
ve bunun sonucunda satiga konu malin daha yiiksek bedelden alict bulma olasiligin1 da
artiracaktir. Bu sayede cebri icra yoluyla satistan beklenen en yiiksek menfaat, hem
alacakli hem borclu agisindan gergeklesecek ve taraflarin tatmin olmasi saglanacaktir?®,

fcra ve iflas Kanunu 111/b maddesinde elektronik satisa dair temel kurallar ortaya
koyulmus, bunun disinda uygulamaya yonelik detaylara yer verilmeden, elektronik
ortamda satis hakkinda daha sonra ¢ikarilacak olan yonetmelige atifta bulunulmustur (m.

111/b/10).

3.3. Karsilastirmah Hukukta Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Yoluyla Satis
3.3.1. Isvicre Hukukunda

Bilindigi {izere hukukumuzda yiiriirliikte olan icra ve iflas Kanunu, isvicre Icra ve
iflas Kanunu (Bundesgesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs) (SchKG)?** esas
almarak olusturulmustur. Mehaz kanunda da icra ve iflas islemlerinde elektronik
ortamlarin kullanilmasi bir zorunluluktur. Nitekim IIK m. 8/a hiikmiinde belirtilen
hususlar esasen Isvicre Icra ve Iflas Kanununun 33/a ve 34. maddelerinden
yararlanilarak olusturulmustur. Bu hiikiimlerde de icra islemlerinde elektronik imzanin
kullanilmasi, ilgili kisinin rizas1 halinde alinan kararlarin ve diger bildirimlerin elektronik

ortamdan yapilacagi gibi hususlar ifade edilmistir (SchKG m. 33/a, 34). Bu nedenle

202 Demir/Demir, s. 10.; Uyar, s. 39.
208 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 261.
204 Yasa metni icin bkz. https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/11/529 488 529/de e.t.: 24.12.2022.
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SchKG’de elektronik ortamda agik artirmaya iligkin agik bir hiikiim yer almasa bile yasa
elektronik ortamda satisa cevaz vermektedir ve hem fiziki ortamda hem de elektronik
ortamda satislar gerceklestirilebilmektedir’®. Bu y®niiyle, mehaz Isvigre hukukunda
dogrudan dogruya elektronik ortamda acik artirma yapilmasina iligskin hiikiim yer
almazken; Tiirk hukukunda, 7343 say1l1 Yasa degisiklileri ile Icra ve iflas Kanunu 111/b
madde hiikmiiyle elektronik ortamda agik artirma yapilmasi sadece bir olanak olarak

degil bir zorunluluk olarak uygulamaya baslamistir.

3.3.2. Alman Hukukunda

Alman icra hukukuna iliskin hiikiimler, Alman Medeni Usul Kanunu’nun?®®

(Zivilprozessordnung) (ZPO) sekizinci kitabinda yer almaktadir. Kanunun agik artirma
yoluyla satis baslikli 814. maddesinde mahkeme tarafindan belirlenen icra memurunun,
haczolunan mallar1 a¢ik artirma yoluyla satisa sunacagi ifade edilmistir (ZPO, m. 814/1).
Mahkemece gorevlendirilen icra memuru, satig1 gergeklestirirken satisin, yerinde (fiziki
olarak) veya bir artirma platformu kullanilarak internet iizerinde herkes tarafindan
erisilebilecek  bigcimde yapma konusunda secim yapmak suretiyle satisi
gerceklestirecektir (ZPO, m. 814/2). Dolayistyla, Tiirk hukukunun aksine, Alman
hukuku kapsaminda cebri icraya iligskin acik artirmalarda hem fiziki hem de elektronik
ortamda satis uygulamasi yiirtirliiktedir ve icra memurunun satisi1 fiziki ortamda veya
elektronik ortamda gerceklestirme konusunda takdir yetkisi bulunmaktadir®®’.

Satisin elektronik ortamda gerceklestirilmesine karar verildigi takdirde, artirmanin ne
kadar siire boyunca gecerli olacagi, artirmanin gerceklestirilecegi elektronik ortam
(platform), katilimcilarin kayit siireglerine iliskin bilgiler, artirmanin baslangici, bitisi
veya iptal edilmesine iligkin bilgiler, artirmanin kosullar1 ve diger yasal sonuglari,
bor¢lunun kisisel bilgilerinin anonimlestirilmesi, istekleri halinde katilimcilarin da
bilgilerinin anonimlestirilebilecegi ve varsa diger usuli islemler iilke genelinde ilan edilir
(ZPO m. 814/3).

Taraflar daha erken bir tarih belirlemedik¢e veya haczolunan malin hizla deger
kaybetmesi nedeniyle, hizli bir bigimde satilmasi gerekmiyorsa ya da malin

muhafazasinin asirt masrafli oldugu durum s6z konusu olmadik¢a, haciz tarihinin

25 Celikoglu, s. 425.

26 Ingilizce yasa metni icin bkz.

https://www.gesetze-im-internet.de/englisch_zpo/englisch zpo.html#p2920 e.t.:24.12.2022.
207 Celikoglu, s. 424-425.
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iizerinden bir hafta ge¢medikce fiziki ortamda veya elektronik ortamda artirma
yapilamaz (ZPO m. 816/1, 816/4).

Elektronik ortamda yapilacak artirmalarda, asgari ihale bedelini karsilamak kosuluyla,
artirma siiresinin sonunda en yiiksek teklif veren katilimciya satisa konu mal ihale edilir
(ZPO m. 817/1). Asgari ihale bedeli ise satiga konu malin kiymet takdirinin yarisi
kadardir. (ZPO m. 817/a). Dolayisiyla hem Tirk hukuku hem de Alman hukukunda,
kural olarak satiga konu malin kiymet takdirinin yarisi iizerinden artirma baslayacak ve

katilimcilar teklifte bulunabileceklerdir.

3.3.3. Avusturya Hukukunda

Avusturya icra ve iflas hukukunda da Alman hukukunda oldugu gibi a¢ik artirmalarin
yapilisi, birden fazla secenek halinde gerceklestirilebilmektedir. Acik artirmanin

diizenlendigi Avusturya Icra ve iflas Kanunu (Osterreich Exekutionsordnung) (OEK)?%

274. maddesinde acik artirmanin; internet {izerinden®®

, acik artirma i¢in kullanilan salon
veya binalarda ya da satisa konu malin bulundugu yerde yapilabilecegi hiikiim altina
alinmistir. Icra miidiirliigii artirmanin yapilacag: yeri belirleme konusunda yetkili olup
bu belirlemeyi yaparken malin satisindan elde edilmesi muhtemel en yiiksek gelir ve
bunun icin yapilacak masraflar1 géz oniinde bulundurur (OEK m. 274/2). Takdir
yetkisinin bir istisnasi olarak, 6zellikle teknik cihazlar, degeri yiiksek gortintiilii ve isitsel
medya igerikleri, dergiler ve miizik aletleri elektronik ortaminda artirma yoluyla satilir
(OEK m. 274/2/1).

Yasa hiikmiiniin tg¢ilincii fikrasinda hem artirma salonlarinda hem de elektronik
ortamda yapilacak artirmalarda satis1 yasak olan mallar siralanmistir. Burada 6zellikle
artirmaya tehlike olusturacak yanici patlayici mallar ile radyasyon yayan veya zehirli
seylerin satisinin miimkiin olmadig1 ifade edilmistir (OEK m. 274/3). Dolayisiyla
elektronik ortamda yapilan satislarda gilivenlik amagli olarak c¢esitli sinirlamalara
gidilmistir.

Avusturya hukukunda satisa konu mal, ancak ve ancak kiymet takdiri yapilmis ve

alictya teslim edilebilir durumda ise elektronik ortamda satis1 gerceklestirilebilir (OEK

208 Yasa metni i¢in bkz.

https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001700
e.t.:24.12.2022.

209 Yasa hiikmiinde elektronik satis portal icin belirtilen internet sitesi bkz. http://www.justiz-auktion.at/
e.t.:24.12.2022.

59


https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001700
http://www.justiz-auktion.at/

m. 277/1). Artirmadan Once satisa konu malin 6zellikleri, ileri stiriilebilecek en diisiik
teklif miktari, tekliflerin alinacag siire sinir1 gibi bilgiler ilan edilir. Teklif verme siiresi
yedi giinden az, dort haftadan fazla olamaz (OEK m. 277/3). Ilanda, satisa konu malin
kiymet takdir raporu, en az bir fotografi ve satisa konu mali niteleyen diger agiklayici
bilgiler yer almak zorundadir (OEK m. 277/4).

Elektronik ortamda yapilan artirmalarda katilimcilarin, ileri siiriilen peylere iliskin
verileri isleyerek izleyen ve teklif verme siiresi bitmeden hemen 6nce otomatik olarak
pey artiran yazilimlar yoluyla katilmasina ve teklif vermesine izin verilmez. Bu yolla
ileri siiriilen peyler gecersiz sayilir (OEK m. 277/5).

Yapilan artirmada higbir teklif ileri siiriilmezse, satisa konu mal agik artirma
olmaksizin, kiymet takdirinin en az dortte biri oraninda internet iizerinden satiga
sunulabilir. Bu yontemle satis yapildigi takdirde derhal taraflara bildirimde
bulunulmalidir (OEK m. 277/a).

Elektronik ortamda agik artirma siiresinin sona ermesinin ardindan, en yiiksek pey
ileri siirene satisa konu mal ihale olunur. Alici, artirma sonucu hakkinda bilgilendirilir

(OEK m. 278/a).

3.4. Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Suretiyle Satisa iliskin Icra ve iflas Kanunu
111/B Maddesinin Hazirhik Siireci Baglaminda Elektronik Ortamda Teklif Verme
3.4.1. Genel Olarak

Yakin gegmisimizde icra hukukunda elektronik ortam ve sistemlerden yararlanilmaya
yonelik getirilen en 6nemli diizenlemelerden birisi acik artirmaya elektronik ortamda
teklif verilmesiyle baglanmasina yonelik yapilan diizenlemelerdir. Buna gére 6352 sayili
Yasanin 24. maddesiyle artirmaya hazirlik islemlerine iliskin Icra ve iflas Kanunu 114.

maddesine satis ilanmin elektronik ortamda da yapilmasi gerekliligi®'® ve agik artirmaya

satis ilamnin elektronik ortamda yapilmast ilkesi, kanunun emredici hiikmii olup, bu hususun ihlal edilmesi
basli  bagsina ihalenin feshi sebebi  oldugundan mahkemece re’sen dikkate alinmalidr. Satis
ilanimin elektronik ortamda yapilmasi icra miidiirligiiniin takdirine birakilmug bir husus olmayip yasal bir
zorunluluktur. Somut olayda, satis kararinda ilamin elektronik ortamda yapilmasina iliskin bir ibarenin
olmadigi, ihale tutunaginda da elektronik ortamda teklif verilip verilmediginin yazilmadig1 gibi dosya
evraki icerinde ve UYAP sisteminde de elektronik ortamda ilan yapiudigina dair herhangi bir evraka
rastlanmilmanugstir. O halde ilk derece mahkemesince, yukarida agiklanan nedenlerle sikayetin kabulii
ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...”; Ayn1 yonde bkz.
Yargitay HGK. T. 22/6/2022, E. 2019/631, K. 2022/987 https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:03.12.2022.
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elektronik ortamda verilecek teklifler ile baslanacagi hiikmii getirilmistir. Bu sayede
artirmaya katilacak olanlar i¢in artirmanin yapilacagi yerde fiziki olarak bulunmadan
dahi, bulunduklar1 yerden elektronik ortamda teklif verme yoluyla artirmaya katilma
olanag saglanmistir?*?,

Yasa hiikmii ile satis ilaninin elektronik ortamda ilan edilmesi ve elektronik ortamda
teklif verme uygulamasinin getirilis amaci, madde gerekgesinde agik artirmaya katilimi
artirarak en iist diizeye ¢ikarmak, malin gercek degerinde satilmasini saglamak ve satig
masraflarini azaltmak olarak siralanmistir. Yine bu kapsamda getirilen degisikliklere
uymas1 bakimimdan tasinmazlarin satisina iliskin icra ve Iflas Kanunu 124. maddesinde
yapilan degisikliklerle satis mahalline gelinmeksizin elektronik ortamda teklif
verilebilmesi ve takibin kisa siirede sonuglandirilmasi, yasa hiikmiiniin gerekg¢esinde

212

belirtilmistir=<. Bu sayede ayrica ihaleye fesat karigtirma nedeniyle ihalenin feshi konulu

yargilamalarin sayisinda da azalma saglanabilecektir®®®,

Yasa hiikmiiniin kabul edilmesinin ardindan elektronik ortamda teklif vermeye iliskin
getirilen diizenlemelerin iptali icin Anayasa Mahkemesi’ne bagvurulmustur. S6z konusu
basvuruda, elektronik ortamda teklif vermenin, artirmalarin agik ve aleni olmasi ilkesini
zedeleyebilecegi, ihaleye fesat karistirma iddialarini artirabilecegi, ayrica elektronik
ortamdaki verilerin her zaman bozulabilecegi ve bu verilerin disaridan miidahaleye her
zaman agik oldugu ileri stiriilerek ilgili hiikiimlerin iptali talep edilmistir. Ancak Anayasa
Mahkemesince yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda, yasa hiikmiiniin,
artirmay1 sinirlt bir alandan ¢ikarip iilke geneline yaymak suretiyle rekabet¢i ortami
saglayarak malin ger¢ek degerinde satilmasini saglamay1 amacladigi; ayrica elektronik
ortamda verilen teklif agsamasinda tiim siirecin takip edilebildigi, boylelikle denetime acik
oldugu, bu haliyle de artirmanin aleniligini ve acikliginm1 zedelemedigi ve takip

taraflarinin menfaatlerinin korundugu ifade edilerek iptal talebi reddedilmistir®*4,

21l Kazmaz Tepe, s. 38-39.

212 Duran, s. 102.; Sengiil, s. 91.; 6352 sayili Yargi Hizmetlerinin Etkinlestirilmesi Amaciyla Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Ve Basim Yaymn Yoluyla Islenen Suglara iliskin Dava Ve Cezalarm
Ertelenmesi Hakkinda Kanun Gerekgesi, https://www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.:03.12.2022.; Talih
Uyar/Alper Uyar/Ciineyt Uyar, 6103, 6352 ve 6728 Sayih Kanunlar ile icra ve iflis Kanunu’nda
Yapilan Degisiklikler, Getirilen Yenilikler ve Bu Konulara iliskin Son ictihatlar, Bursa 2017, s. 54.
213 Dyran, s. 102.

suirly bir alici gevresinden kurtarilarak fiziki ortam yaminda ilgili elektronik ortam kullanicilarinin
katilmina acik hale getirilmesi saglanmakta, boylece rekabetci ve yaygin katilimct bir ortamda malin
gercek degerinde satilmasina imkdn tammmasimin amaglandigi anlasiimaktadir. Bu durum, hem
alacaklinin hem de bor¢lunun menfaatlerini koruyan ve icra takibinin amacina uygun sekilde
sonuclanmasina hizmet eden bir sisteme islerlik kazandirilmaktadir. Ihalenin sadece fiziki ortamdaki
teklifler iizerinden degil, elektronik ortamdaki teklifler iizerinden de yapilabilecek olmasi, ihalenin icra
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Elektronik ortamda teklif verme usuliiyle, ilandan haberdar olan ve artirmaya katilmak
isteyen alicilar, artirmanin gergeklestirilecegi yerde bulunmadan, internet erisiminin
oldugu her yerden, mesai saatinde olup olmadig1 gdzetilmeksizin, artirma konusu hacizli
mali almak i¢in teklif sunabilir hale gelmistir. Bu durum, artirmaya katilimi
kolaylastirdigi i¢in daha ¢ok katilim ve bunun sonucunda haczedilen malin daha
cekismeli bir ortamda satilmasiyla, hem alacakli hem de bor¢lunun menfaatine olacak

sekilde ihalenin yapilmasini saglamigtir?®,

3.4.2. Elektronik Ortamda Teklif Vermenin Hukuki Niteligi

Elektronik ortamda teklif verme, pey ileri siirmeyi igerdiginden elektronik ortamda
teklif vermenin, agik artirma siirecine dahil oldugu veya bu islemin bir “6n artirma”
olarak nitelendirilebilecegi ileri siiriilse de elektronik ortamda teklif verme iglemi, fiziki
ortamdaki artirmalarin Oncesinde gerceklestirilmesi gereken bir teklif toplama

isleminden ibarettir?'®

. Ciinkii elektronik ortamda toplanan tekliflerin ardindan fiziki
ortamda gergeklestirilen acik artirma islemi sonucunda satisa ¢ikarilan hacizli mal ihale
olunur. Elektronik ortamda teklif verme sonucunda ayrica fiziki ortamda agik artirma
yapildigindan ve burada da teklifler alindiktan sonra ihale gergeklestiginden, elektronik
ortamda teklif vermenin bir artirma islemi oldugundan séz edilemez?'’. Her ne kadar
fiziki artirmada, elektronik ortamda verilen teklifin tizerinde teklif verilmediginde, satisa
konu mal elektronik ortamda en yiiksek teklif verene ihale olacaksa da bu husus,
elektronik ortamda verilen tekliflerin ardindan yapilacak fiziki acik artirma islemi ile

tespit edilecek ve tutanak altina alinacaktir. S6z konusu islemler olmadan, satisa konu

malin ihale edilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle elektronik ortamda teklif verme,

dairesi gorevlileri disindaki ilgililerin giremeyecegi ve denetleyemeyecegi kapali bir elektronik ortamda
yapilmast anlamina da gelmeyip, bu tiim ilgililerin rahatlikla girebildigi ve yapilan islemleri izleyebildigi,
denetime agik bir ortam saglamaktadwr. Dolayisiyla, dava konusu kurallarla getirilen elektronik ortamda
satisa katilma imkdannin, ihalenin aleniligi ve agikligi ilkelerini zedeleyen bir yonii olmadig gibi alacakl
ile bor¢lunun menfaatlerinin daha iyi korunmasini saglayan bir mekanizmaya islerlik kazandirdigr agiktir.
Ayrica, elektronik ortamda satisa katilmanmin ancak elektronik imza kullanilmak suretiyle miimkiin
olabilmesi ve giiniimiizde elektronik imzamn giivenli islem yapma konusunda ulastigi basar: dikkate
almdiginda bu yontemle olusturulan verilerin fiziki ortamdaki verilere nazaran daha giivensiz oldugu
soylenemez...”https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2013/84?EsasN0o=2012%2F100&Kara
rNo=2013%2F84 e.t.:27.11.2022

215 Kazmaz Tepe, s. 40,41.; Namly, s. 477.

216 Kazmaz Tepe, s. 43.; Naml, s. 475.

27 Kazmaz Tepe, s. 43-44.; Namly, s. 475.

62


https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2013/84?EsasNo=2012%2F100&KararNo=2013%2F84
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2013/84?EsasNo=2012%2F100&KararNo=2013%2F84

dogrudan dogruya malin ihale edilmesi sonucunu dogurmadigindan, yapilacak artirma
oncesi teklif vermenin dogrudan bir agik artirma islemi olmadig1 goriisiindeyiz?*2.
Getirilen diizenlemeyle gerek taginir gerekse tasinmaz mallarin satisinda birinci ve
ikinci artirmaya, elektronik ortamda verilen tekliflerle baglanir (7343 sayili K. degisikligi
oncesi, 6352 sayili K. ile degisik 1K m. 114/4 ve m. 126/4). Bu nedenle elektronik
ortamda teklif vermenin, bulundugu madde basliklarinin aksine bir artirmaya hazirlik
islemi degil; artirma siirecinin iginde bir islem oldugu 6gretide ileri siiriilmiistiir?'®. Yasa
hilkkmii ile artirmanin baslamasi, elektronik ortamda teklif verme islemine bagh
kilindigindan biz de elektronik ortamda teklif vermenin, artirma siireci i¢inde kabul

edilmesi gereken bir islem oldugu gorisiine katiliyoruz.

3.4.3. Elektronik Ortamda Teklif Vermenin Tasimir Satisinda Uygulanmasi

6352 sayili Yasanm Icra ve iflas Kanunu hiikiimlerinde yaptig1 degisiklikle beraber
acik artirma asamasina elektronik ortamda teklif verme siireci dahil olmustur. Bu siire¢
tasiirlarin satisina iliskin Icra ve Iflas Kanunu 114. maddesinde ele alinmistir. Ilgili
hilkkme gore, elektronik ortamda teklif verme, birinci artirma tarihinden on giin 6nce
baslar, artirmanin tamamlanacag giinden nceki giin sonunda sona erer. Ikinci artirmada
ise elektronik ortamda teklif verme, birinci artirmadan sonraki besinci giin baslar, en az
on gilin sonrasi i¢in belirlenecek ikinci artirmanin tamamlanacagi giinden onceki giin
sonunda sona erer. (7343 sayil1 K. degisikligi dncesi, 6352 sayili K. ile degisik IiK m.
114/4). Burada ifade edilen giin sonu, mesai saati sonu degil, giin sonu olan 00.00
saatidir??°,

Yasa hiikmiinden, ikinci artirmanin en az on giin sonra olarak belirlenecegi tarihin
baslangicinin, ilk artirma tarihi mi yoksa ikinci artirmaya yonelik elektronik ortamda
teklif verme tarihinin mi esas alinacagi tam olarak anlagilmamaktadir. Ancak 6greti ve

Yargitay ictihatlarinda da yerlesik oldugu iizere??, ilk artirma tarihinden en az on giin

218 Aksi yonde, elektronik ortamda teklif vermenin bir “6n pey siirme asamas1” olarak nitelendirilmesine
iliskin bkz. Duran, s. 106.
219 Kazmaz Tepe, s. 45.; Namly, s. 475.; Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 238.

maddesi uyarinca taraf veya vekilleri tarafindan elektronik ortamda yapilan islemlerde siire giin sonunda
biter. Elektronik ortamda yapilacak islemlerin, ertesi giine sarkmamasi agisindan saat 00:00'a kadar
tamamlanmasi zorunludur. “Tatil saati veya ¢alisma saati” kavramindan farkl olarak yedi giin yirmi dort
saat esasina gore ¢alisan UYAP sisteminin kullanilmasi halinde “giin sonu” kavrami ile siirenin giin
sonunda bitecegi kabul edilmigtir. Bu nedenle giin sonu saat 00.00 olup, elektronik ortamda giin sonuna
kadar teklif verilebilir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr e.t.:03.12.2022.

221 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 202.; Kazmaz Tepe, s. 92.; Uyar/Uyar/Uyar, s. 54.;
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sonrasi degil, ikinci artirmaya iligskin elektronik ortamda teklif vermenin baslangicindan
itibaren en az on giin sonrasi, ikinci artirma tarihi olarak belirlenecektir. Ornegin, 7343
sayili Yasa degisiklikleri ile satis siirecine iliskin getirilen Icra ve Iflas Kanunu ilgili
hiikiimlerinin heniiz yiiriirliige girmedigi ve satisin bu hiikiimlere gore yapilmadig: bir
icra miidiirliglinde veya satis memurlugunda, bir otomobil satis1 gergeklestirilirken,
birinci artirma ic¢in 13.06.2022 tarihi belirlendiginde elektronik ortamda teklif verme
slireci, artirma tarihinden on giin 6ncesi olan 03.06.2022 tarihinde baglayacak ve
12.06.2022 giin bitiminde sona erecektir. 13.06.2022 tarihinde yapilan birinci artirmada
yeterli pey ileri siiriilmezse veya diger yasal kosullar yerine getirilmezse, ikinci artirmaya
iliskin elektronik ortamda teklif verme, bu tarihten bes gilin sonrasi olan 18.06.2022
tarithinde baslayacaktir. Bu tarihten itibaren en az on giin sonrasi i¢in ikinci artirma
gerceklestirileceginden, ikinci artirmanin tarihi en erken 28.06.2022 tarihi olacaktir.
Boylelikle on giinliik elektronik ortamda teklif verme siiresi, ikinci artirma yoniinden de
korunmus olacaktir.

Elektronik ortamda teklif verilebilmesi i¢in Adalet Bakanligi’nin resmi sitesi olan
“https://esatis.uyap.gov.tr/” adresinden siteye iiye olarak giris yapilmasi gerekmektedir.
Bu giris, kisinin e-devlet bilgileri ile miimkiindiir. Ancak bu giris, imzasiz giris
niteliginde olup ayrica artirmalar1 géormek ve elektronik ortamda teklif ileri siirmek
isteyen katilimcilar, giivenli elektronik imza ile giris yaparak artirmalar1 gorebilir, bu

artirmalara yonelik elektronik ortamda teklif ileri siirebilir??2

. Eger tiizel kisi olarak teklif
verilmek istenirse, tiizel kisinin teklif vermeye yetkili olan kisi tarafindan sisteme giris
yapilarak ardindan sistemde tiizel kisinin MERSIS bilgileri ile tiizel kisinin teklif
vermeye yetkili olunduguna dair bilgilerin girilmesi ile tiizel kisi adina teklif
verilebilmektedir??3,

Elektronik ortamda verilecek olan teklif, haczedilen malin tahmin edilen degerinin en
az ylizde ellisini karsilamak zorundadir (7343 sayili K. degisikligi dncesi, 6352 sayili K.

ile degisik 11K m. 114/4). Ancak 7343 say1l1 Yasa degisikligi 6ncesi, 6352 say1l1 Yasa ile

satisi icin 1. arttrmanin tarihinin 06.05.2013 tarihi ikinci satig tarihi olarak ise
16.05.2013 tarihinin belirlendigi, tagimirlarin ikinci satig giinii olan
16.05.2013 tarihinde satildigi, elektronik ortamda teklif verme i¢in 11.05.2013 ile

15.05.2013 tarihleri arasimin  belirlendigi, elektronik ortamda teklif verme igcin en az on giinliik siire
verilmesi hiikmiine aykir1 hareket edildigi goriilmiistiir. Bu durumda elektronik ortamda teklif verme i¢in
en az on glinliik siire verilmemesi nedeniyle mahkemece sikdyetin kabulii ile ihalenin feshine karar
verilmesi gerekirken istemin reddi yoniinde hiikiim tesisi isabetsizdir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/
e.t.:03.12.2022.

22 Kazmaz Tepe, s. 53-54.

223 Kazmaz Tepe, s. 59.
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degisik Icra ve Iflas Kanunu m. 115 hiikmii uyarinca, bizim de katildigimiz goriise gore,
birinci ve ikinci artirma, elektronik ortamda verilen en yiiksek teklif izerinden
baslatildigindan ve bu artirma bedelinin, malin tahmin edilen bedelinin yiizde ellisini
bulmasi ve satis isteyenin alacagina riichani olan diger alacaklar o malla temin edilmisse
bu suretle riichan1 olan alacaklarin toplamindan fazla olmasi ve bundan baska paraya
cevirme ve paralarin paylastirilmasit masraflarint agmasi1 gerektiginden, elektronik
ortamda teklif verilirken sadece yiizde elli oran kosulunun aranmast bir eksikliktir??4, Bu
nedenle elektronik ortamda teklif verilirken de varsa riighanli alacaklarin miktarlari, satig
ve paylastirma giderleri gibi ihalenin olabilmesi i¢in gereken yasal kosullar, elektronik
ortamda verilecek tekliflerdeki miktara eklenmeli ve buna gore elektronik ortamda pey
ileri siiriilmelidir ki esasinda uygulama da bu sekildedir?®. Boyle bir durum, fiziki
artirmada pey ileri siiriilmemesi halinde elektronik ortamdaki en yiiksek teklife gore ihale
edilecek olan mal i¢in sonradan yeniden 6denecek miktarlarin ortaya ¢ikmasini ve 6deme
yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir ki boyle bir durum, hukuki giivenlik ilkesine
aykirilik olusturacaktir.

Elektronik ortamda teklif vermek isteyen alicilar, haczedilen malin kiymet takdirinin
ylizde yirmisi oraninda teminat gostermek zorundadirlar (7343 sayili K. degisikligi
oncesi, 6352 say1l1 K. ile degisik 1IK m. 114/4). Madde kapsamindaki ag1k hiikiim geregi,
tahmin edilen bedele KDV eklenmeden teminat bedeli belirlenmelidir?®®. Ancak
satisa cikarilan taginir tizerinde hakki olan alacaklinin alacagi, yiizde yirmi oranindaki
teminat miktarini karsiliyor ise artirmaya katilimi halinde ayrica pey akgesi ve teminat
aranmaz (7343 say1li K. degisikligi oncesi, 6352 sayili K. ile degisik IIK m. 114/5).

Elektronik ortamda teklif verilmeden 6nce teminat istenmesinin nedeni elbette artirma
konusu malin ancak ciddi alicilar tarafindan takip edilmesi ve alicilarin, s6z konusu
mallar1 alma niyetlerini tam olarak ortaya koymalarinin istenmesidir. Aksi halde, artirma

konusu mal i¢in elektronik ortamda alma niyeti olmadan teklif verilerek satisa konu

224 Kazmaz Tepe, s. 94.

225 Kazmaz Tepe, s. 94.; Satis masraflarmmin ihale bedeline eklenmesi gerekliligine iliskin bkz. Yargitay
12. HD. T. 20/10/2021, E. 2021/9786, K. 2021/9279.: “...Sikayete konu bu menkullerin ihalesi i¢cin
44.444,70 TL gazete ildni, 644,20 TL kesif ve bilirkisi ticreti olmak tizere (tebligat masraflart harig)
45.088,90 TL satis masrafi yapilmistir. Her bir menkul payina diisen masraf 1.803,55 TL olmaktadr.
Yukarida ayrintili olarak agiklandigy iizere ihalesi yapilan menkuller i¢in muhammen degerin yiizde
ellisine 1.803,55 TL satis masrafinin eklenmesi halinde ortaya ¢ikan degerin ihale bedeli ile
karsilanmadigi anlasilmaktadir. O halde mahkemece, IIK'nun 129/1. maddesi geregince bu husus re'sen
gozetilerek ayrintisi yukarida yazili menkullere iliskin ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken,
sikayetin tiimden reddi isabetsiz olup bozmayr gerektirmistir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:03.12.2022.

226 Kazmaz Tepe, s. 85.
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malin degerinin gereksiz yere artirilmasi s6z konusu olabilecektir ki bu durum, fiziki

ortamdaki artirmaya katilim oranini ve ileri siiriilecek peyleri dogrudan etkileyecektir??’.

3.4.4. Elektronik Ortamda Teklif Vermenin Tasinmaz Satisinda Uygulanmasi

6352 sayil1 Yasa’'nin elektronik ortamda teklif vermeye iligskin usulii, tasinmazlar icin
de uygulanmaktadir. Bu kapsamda 6352 sayili Yasa’nin 29. maddesiyle Icra ve iflas
Kanunu 126. maddesinde yapilan degisiklikle tasinmazlarin agik artirmasina da
elektronik ortamda teklif vermeyle baslanir (7343 sayili K. degisikligi dncesi, 6352 sayili
K. ile degisik 1IK m. 126/4).

Tasinirlarin satigindan farkli olarak tasinmazlarda elektronik ortamda teklif verme,
birinci artirmadan on giin 6nce degil; yirmi giin 6nce baslar ve yine tasinirlarda oldugu
gibi artirmanin yapilacagi giinden Onceki giiniin sonunda sona erer. Yasal kosullari
tasiyan miktarda pey ileri stirlilmemesi veya katilimc1 olmamasi gibi nedenlerden dolay1
birinci artirmanin yapilamamasi durumlarinda ikinci artirmaya iliskin elektronik ortamda
teklif verme islemi, tasmirlarda oldugu gibi birinci artirmadan sonraki besinci giin
baslayacaktir. Fakat burada da tasmirlardan farkli olarak birinci artirmadan sonra
yapilacak olan ikinci artirma en az on giin sonra degil, yirmi giin sonra yapilacaktir (7343
sayill K. degisikligi oncesi, 6352 sayili K. ile degisik [IK m. 126/4). Dolayisiyla
taginirlarin satisinda elektronik ortamda teklif vermeye iliskin kabul edilen on giinliik
siire, tasinmazlarda yirmi gilin olarak kabul edilmistir. Ayrica tasinmazlarda teklif
sliresinin yirmi giin siirecegine iligkin yasa hiikmii geregi, burada da taginirlarin satiginda
oldugu gibi ikinci artirmadan onceki yirmi giin hesabinin, elektronik ortamda teklif
verme siiresinin baslangicindan sonra baglayacak bicimde yapilmasi gerektigi
diisiincesindeyiz.

Tasimirlarin satisinda verilen 6rnek lizerinden agiklamak gerekirse, bu hilkkme gore bir
tasinmazin satis1 gergeklestirilirken birinci artirma gilinii olarak 13.06.2022 tarihi
belirlendiyse, birinci artirmaya yonelik elektronik ortamda teklif verme siireci bu tarihten
yirmi giin 6ncesi olan 24.05.2022 tarihinde baslayacak ve 12.06.2022 tarihinin giin
sonunda teklif verme siireci bitecektir. 13.06.2022 tarihinde birinci artirma usuliine
uygun bicimde gerceklestirilemezse veya malin ihale edilmesi icin yeterli pey ileri
stirilmezse, ikinci artirmanin yapilabilmesi igin besinci giin beklenecek ve 18.06.2022

tarihinde ikinci artirmaya yonelik elektronik ortamda teklif verme siireci baglayacaktir.

227 Kazmaz Tepe, s. 84.
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Tasinmazlarin satisinda elektronik teklif verme siireci yirmi giin olarak kabul
edildiginden, ikinci artirma, en erken teklif vermeye baslanilan 18.06.2022 tarihinden
itibaren yirmi giin sonra, 07.07.2022 tarihinde gerceklestirilebilecektir??,

Tasmirlarin satisinda oldugu gibi taginmazlarin satisinda da elektronik ortamda
verilecek olan teklif, malin tahmin edilen kiymetinin en az yiizde ellisi kadar1 olmalidir.
Ancak taginir satiglarinda da belirttigimiz gibi, burada elektronik ortamda teklifte
bulunanlar i¢in sorumlu olunacak miktarin tam olarak belirlenebilmesi igin varsa
richanli alacaklar ve satis ile paylastirma masraflarinin belirtilerek bu miktarlar
iizerinden elektronik ortamda teklif verilmeye baslanmasi gerekmektedir. Gergekten bu
husus, elektronik ortamdaki teklifler sonrasi fiziki ortamda gerceklestirilen birinci
artirmalara, satis ve paylastirma masraflarinin eklenmeden elektronik ortamdaki en
yiiksek teklif izerinden baglanmasina neden olmaktadir. Boyle bir durumda da ihalenin
feshi olanagin1 yaratacaktir®?®,

Tasinmazlarin satisinda da elektronik ortamda teklif vermeden Once tasinmazin
kiymet takdirinin yiizde yirmisi oraninda teminat gosterilmesi bir kosuldur (7343 sayili
K. degisikligi éncesi, 6352 say1l1 K. ile degisik 1IK m. 126/4). Burada yatirilmas1 gereken
teminat da taginir mallarin satisinda oldugu gibi teklif verecek olanlarin satisa konu
tasinmazi alma iradesindeki ciddiyeti ortaya koymasi noktasinda énem tasimaktadir.
Satisa konu tasinmaz {izerinde hakki olan alacaklinin alacagi, ylizde yirmi oranindaki
teminat miktarin1 karsiliyorsa ayrica bir teminat aranmayacaktir (7343 sayili K.
degisikligi 6ncesi, 6352 sayil K. ile degisik {IK m. 126/5). Boyle bir durumda olan ve
teminat yatirmadan artirmaya katilma imkani bulunan bir alicinin teminat

yatirmadigindan bahisle artirmaya katilmasinin 6nlenmesi, ihalenin feshi nedeni

olusturur’®’.  Yatirilacak olan teminatin, zamanlama bakimindan artirma

228 Benzer 6rnek igin bkz. Uyar/Uyar/Uyar, s. 61.

28 Yargitay 12. HD. T. 07/10/2019, E. 2019/11031, K. 2019/14197.: “...Somut olayda sikayete konu
tasinmazin muhammen bedeli 180.000 TL olup, [IK'nun 129/1. maddesi geregince ihale bedelinin
tasinmazin muhammen bedelinin yiizde ellisini bulmasi ve satis isteyenin alacagina riichant olan diger
alacaklar o malla temin edilmisse bu suretle riichant olan alacaklarin mecmuundan fazla olmasi ve bundan
baska paraya ¢evirme ve paralarin paylastiriimast masraflarm agmasi zorunludur. Buna gore tasinmazin
muhammen bedelinin yiizde ellisi ile paraya ¢evirme ve paralarin paylastirdmasi masraflarinin toplami
olan 93.642,51 TL'den asagi olmamak iizere acik artirmamin baglatilmas: gerekeceginden ilk derece
mahkemesi tarafindan ihalenin feshi isteminin reddine karar verilmesi dogru olup, Bolge Adliye
Mahkemesince bor¢lunun istinaf basvurusunun esastan reddi gerekirken yazili gerekge ile bahsi gegen
tasinmaz yoniinden ihalenin feshine karar verilmesi isabetsizdir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:04.12.2022.

ihalesi yapilan 901 parsel sayili tasinmazda 15/24 hisse sahibi olup hissesi teminat miktarini karsiladigina
gore, IIK'nun 124. maddesinin 3. ve 4. fikralar1 geregince sikayetcinin ihaleye teminatsiz katimasi
miimkiin iken, sikayet¢i hissedarin teminat yatirmadigi gerekgesi ile ihale salonundan ¢ikarildigi ve ihaleye
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gercgeklestirilmeden ve sona ermeden yani ihale ger¢eklesmeden dnce yatirilmasi nem
arz etmektedir. Bu zamanlamaya uyulmamasi da bir ihalenin feshi nedeni olarak
karsimiza cikabilmektedir?L.

Tasinirlarin satig ilaniin yapilmasina iligkin 7343 sayili Yasa degisikligi oncesi, 6352
sayili Yasa ile degisik Icra ve Iflas Kanunu 114. maddesi ikinci ve iigiincii fikralar,
tasinmazlarin satisinda da uygulanir. Dolayisiyla taginmazlarin satisinda da elektronik

ortamda satis ilan1 yapilacaktir.

3.4.5. Elektronik Ortamda Teklif Vermenin Sonuglari

Elektronik ortamda verilen tekliflerin ardindan, burada verilen en yiiksek teklif
iizerinden birinci ve ikinci artirma gergeklestirilir. Fiziki artirmada, elektronik ortamda
teklif edilenin iizerine ek olarak varsa riichanli alacak miktar1 ile satis ve paylastirma
giderleri de eklenmek suretiyle pey ileri siiriiliirse satisa konu mal, fiziki artirmada en
yiiksek pey ileri stirene ihale edilir (7343 sayili K. degisikligi 6ncesi, 6352 sayili K. ile
degisik [IK m. 115, 129).

Fiziki artirmada daha yiiksek teklif verilmedigi takdirde elektronik ortamda en yiiksek
teklifi veren alici, bu teklifiyle baglidir. Bu nedenle elektronik ortamda en yiiksek teklifi
sunan alici, artirma sonuglanincaya kadar yatirdigi teminati da geri alamaz??. Bu
durumda, elektronik ortamda sunulan teklif, yasal kosullar tasiyacak miktardaysa, satisa
konu mal, fiziki artirmada kullanilan bu miktar izerinden teklifte bulunana ihale edilir.
Dolayistyla satiga konu hacizli mal, dogrudan elektronik ortamda en yiiksek teklifte

bulunana ihale edilmemektedir. Bunun yerine, fiziki artirmada elektronik ortamdaki en

katilmasina izin verilmedigi gerek tamik olarak dinlenilen satis memurunun gerekse diger taniklarin
beyanlarindan anlasiimaktadir. Satis memurlugu tarafindan sikayetginin kanundan kaynaklanan ihaleye
teminatsiz girme hakkinin engellenmesi ihaleyi usulsiiz hale getirir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:04.12.2022.

21 Yargitay 12. HD. T. 24/5/2016, E. 2016/11002, K. 2016/14523.: «...Somut olayda, mahkemece bozma
ilamumiz dogrultusunda icra miidiirliigiinden istenen banka dekontu ve tahsilat makbuzundaki tarih nazara
alinarak ihale alicilarimin ihale giinii 80.000 TL teminat yatirdikiar: kabul edilmis ise de, sikayet konusu
ihalenin 24/12/2014 tarihinde 14.00 — 14.05 saatleri arasinda yapildigi, icra miidiirliigiince teminatin
bankaya yatirdmasina iliskin  banka dekontu iizerinde ise iglem saatinin 16.41 olarak
gosterildigi, teminat bedeli tahsilat makbuzu iizerinde herhangi bir saat yazili olmadigi, ancak Uyap
kayitlarinin incelenmesinde tahsilat makbuzunun elektronik ortamda olusturulma saatinin 14.35 olarak
goriindiigii tespit edilmistir. Ihale teminat bedelinin ihaleden oncesinde yatirlmasi kanunen zorunlu
oldugundan mahkemece ihaleyi yapan satis memuru tantk olarak dinlenilerek, teminatin ihale saatinden
once nakit olarak verilip verilmedigi ve buna gore teminatin ihaleden once yatrihp yatirilmadigi, bu
hususta tutanak diizenlenip diizenlenmedigi sorularak olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken
eksik inceleme ile yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...” https://www.sinerjimevzuat.com.tr
e.t.:04.12.2022.

232 Kazmaz Tepe, s. 101.
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yiiksek teklif bedeli kullanilarak bu bedel iizerinden malin ihale edilmesi islemi
gerceklestirilmektedir?,

Elektronik ortamda teklif sunanlarin fiziki artirmaya katilmalarina dair bir engel
yoktur; elektronik ortamda teklif sunan alicilar fiziki artirmaya katilarak daha once
elektronik ortamda ileri siirdiikleri teklifleri artirarak pey ileri siirebilirler. Elektronik
ortamda verilen en yiliksek teklif, agik artirmanin baglangicinda esas alinacagindan
katilimcilar, fiziki artirmada, elektronik ortamda ileri siirdiikleri tekliften daha diisiik bir
teklifte bulunamazlar. Bu durumda elektronik ortamda ileri siiriilen tekliflerle degil,
fiziki ortamda artirilan yeni peyler oraninda alicinin sorumlulugu ve bagliligi devam
edecektir?®,

Artirma sonucunda elektronik ortamda en yiiksek teklif sunana satisa konu malin
ithalesi durumunda alici, artirma sartnamesine gore hacizli malin miilkiyetini elde eder,
dolayisiyla ihalenin doguracag: tiim sonuglar elektronik ortamda en yiiksek teklif eden

bakimindan da dogacaktir®®,

3.5. Elektronik Ortamda Acik Artirma Suretiyle Satisa iliskin icra ve iflas Kanunu
111/B Maddesinin Yiiriirliige Girecegi Zaman Meselesi

7343 sayili Yasa, 30.11.2021 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanmis ve yayimlandigi
tarihte yiiriirliige girmistir (7343 sayili K. m. 57). Ancak birtakim yasa hiikiimlerinin
yirirligii kendi igerisinde farkli diizenlemelere tabi tutulmus ve 6zel olarak ytirtirliik
tarihleri belirlenmistir?*®. Bu kapsamda, 7343 sayili Yasa ile icra ve Iflas Kanunu’nda
elektronik ortamda satiga iliskin yapilan degisikliklerle ilgili Icra ve Iflas Kanunu’na
gecici madde 18 eklenmistir (7343 sayil1 K. m. 33).

Icra ve iflas Kanunu’na eklenen gecici madde 18’de elektronik ortamda agik artirma
suretiyle satisa iliskin icra ve Iflas Kanunu 111/b maddesinin uygulanmasina dair
yonetmeligin, 7343 sayil1 Yasa yiiriirliige girdikten sonra alt1 ay i¢inde ¢ikarilacagi ifade
edilmistir. Ayrica 7343 sayili Yasa ile degisiklik yapilan Icra ve iflas Kanunu 87, 88,
106, 110, 111/b, 114, 115, 118, 124, 126, 127, 129, 130, 133, 242 ve 244. maddeleri ile

134. maddenin dokuz ve onuncu fikralarinda yapilan degisikliklerin uygulanmasina da

233 Kazmaz Tepe, s. 102.; Asik/Orug/Tok/Sacar, s. 238.

234 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 203, 213.; Kazmaz Tepe, s. 101.

235 Kazmaz Tepe, s. 103.

236 Hakan Pekcanitez/Mine Akkan, “7343 Sayili Kanunla Icra ve flis Kanunu’nda Yapilan Degisikliklerin
Zaman Bakimindan Uygulanmasi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Ankara 2022, S. 160, s. 261.
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Adalet Bakanliginca belirlenen il ve ilgelerde, 111/b maddesinin uygulanmasina iliskin
yonetmeligin  yiirlirliige girdigi tarihten itibaren baslayacagr hiikmedilmistir.
Uygulamaya gecilecek olan il ve ilgeler Adalet Bakanligi’nin resmi internet sitesinden
duyurulacaktir (7343 sayili K. m. 33, [iK Gegici Madde 18/2). Ozetle, elektronik ortamda
satisa iliskin Icra ve iflas Kanununa eklenen 111/b maddesinin yiiriirliigii, Yasa
hazirlandigindan heniiz yiiriirliilkte olmayan ve ileride ¢ikarilmasi Ongoriilen
yonetmelikten sonrasina ve uygulamanin baglamasi i¢in Adalet Bakanliginca yapilacak
duyurulara birakilmistir.

7343 sayili Yasa’nin yiiriirliige girmesinin ardindan yasa hiikkmiinde taninan alt1 aylik
siire icinde Icra ve iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii
Hakkinda Yonetmelik?®’ hazirlanarak 08.03.2022 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu
yonetmeligin ylriirlige girmesinin ardindan Adalet Bakanligi tarafindan farkl
zamanlarda, farkli il ve ilcelerde elektronik ortamda satis i¢in duyurular yapilmaya
baslanmis ve elektronik ortamda agik artirma yoluyla satis uygulamasi resmen
uygulamaya gecmistir. Bu kapsamda ilk yapilan duyuru ile Ankara Bati Adliyesi
(miilhakatlar hari¢) yargi cevresinde, 15.03.2022 tarihi itibariyla ilam1 yapilacak
artirmalar hakkinda elektronik ortamda agik artirma uygulamasinin yapilacagi
bildirilmistir?3®,

Yapilan ilk duyurunun ardindan uygulamanin kapsami genisletilerek Ankara, Kayseri
ve Bursa illeri ile bu illerin ilgelerinde, 01.06.2022 tarihi itibariyla ilan1 yapilacak
artirmalar hakkinda da Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanacagi ve bu sayede elektronik

ortamda satis uygulamasinin baslayacag: ilan edilmistir?®

. Ardindan yapilan ilan ile bu
il ve ilgelere; Antalya, Aydin, Gaziantep, Kocaeli, Konya, Mersin, Samsun ve Van illeri
ile bu illere bagli olan ilgeler eklenmis ve bu il ve ilgelerde 01.09.2022 tarihi itibartyla
ilan1 yapilacak artirmalar hakkinda da ilgili Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanacagi

duyurulmustur®*,

21 RG. T. 08.03.2022, S. 31772.

28 Adalet Bakanhigi resmi internet sitesinde yapilan 10.03.2022 tarihli duyuru igin bkz.
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/elektronik-ortamda-yapilacak-satislara-iliskin-
duyurul10032022104700 e.t.:18.12.2022.

2% Adalet Bakanhigi resmi internet sitesinde yapilan 25.05.2022 tarihli duyuru igin bkz.
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeligi-ve-tarifenin-uygulanmasina-dair-
duyuru23052022043721 e.t.:18.12.2022.

240 Adalet Bakanlhigi resmi internet sitesinde yapilan 29.08.2022 tarihli duyuru igin bkz.
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeliginin-uygulanmasina-dair-
duyuru25082022024708 e.t.:18.12.2022.
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25.10.2022 tarihinde yapilan duyuru ile Istanbul ili ve buna bagl ilgelerde 01.11.2022
tarihi itibariyla ilan1 yapilacak satislarda, ilgili Yonetmelik hiikiimlerinin uygulanacagi
ve elektronik ortamda acik artirma yoluyla satis yapilacagi kamuoyuna bildirilmistir?*.

Son olarak, 27.12.2022 tarihinde Adalet Bakanligi’nin resmi internet adresinde
yapilan duyuruyla, heniiz uygulamaya gecilmeyen diger il ve ilgelerde, yani tiim tilke
genelinde, 02.01.2023 tarihinden itibaren satis ilan1 yapilacak olan dosyalar hakkinda da
elektronik ortamda agik artirma usuliiniin uygulanacag ifade edilmistir?*,

Yiiriirliige girecek olan hiikiimlerin uygulanmasi hakkinda cesitli esaslar yine Icra ve
Iflas Kanunu Gegici Madde 18’de belirtilmistir. Buna gore, elektronik satis
uygulamasina gecilen il ve ilgelerde, gecis tarihinden sonra haczedilen mallar hakkinda,
7343 sayili Yasa ile degisik Icra ve Iflas Kanunu 87, 106 ve 110. madde hiikiimleri
uygulanir. Gegis tarihinden 6nce haczedilen mallar hakkinda ise degisikliklerden 6nceki
hiikiimler ile ilga edilen hiikiimlerin uygulanmasina devam olunur (7343 sayili1 K. m. 33,
[IK Gegici Madde 18/3).

Benzer bicimde, elektronik ortamda satis uygulamasina gecilen il ve ilgelerde, gecis
tarihinden sonra satis ilan1 yapilacak acgik artirmalar hakkinda, 7343 sayili Yasa ile
degisik 88, 114, 115, 118, 124, 126, 127, 129 ve 130 uncu maddeler, 134 {incii maddenin
dokuz ve onuncu fikralar1 ile 111/b maddesi uygulanir. Gegis tarihinden 6nce satis ilani
yapilmis agik artirmalar hakkinda ise degisikliklerden 6nceki hiikiimler ile ilga edilen
hiikiimlerin uygulanmasina devam olunur (7343 sayili K. m. 33, IIK Gegici Madde 18/4).
Satis ilanindan Once ve sonra uygulanacak hiikiimlere iligkin aymi esaslar
taginir rehninin veya ipotegin paraya ¢evrilmesi, iflas tasfiyesi ve ortakligin
giderilmesine iliskin satislarda da gecerlidir (7343 sayili K. m. 33, 1IK Gegici Madde
18/5). Ayrica elektronik ortamda satis uygulamasina gecis tarihinden dnce yapilan satis
ilan1 iizerine ihalesi gerceklestirilemeyen ve yeniden satist talep edilen agik artirmalar
hakkinda da yeni diizenlemelere iligkin hiikiimler uygulanacaktir (7343 sayili K. m. 33,
1K Gegici Madde 18/6).

7343 sayil1 Yasa ile yapilan degisikliklerin tiim iilkede uygulanmaya baslamasinin,

Yasanin yayimlandig tarihten bir buguk yil sonra miimkiin olacag: tahmin edilmistir?*3,

241 Adalet Bakanhigi resmi internet sitesinde yapilan 25.10.2022 tarihli duyuru igin bkz.
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeliginin-uygulanmasina-dair-
duyurul19102022120128 e.t.:18.12.2022.

242 Adalet Bakanhigi resmi internet sitesinde yapilan 25.10.2022 tarihli duyuru igin bkz.
https://iidb.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-satis-yonetmeliginin-uygulanmasina-dair-
duyuru27122022014050 e.t.:28.12.2022.

23 Oztek, s. 93.
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fcra ve Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda
Yonetmelik 08.03.2022 tarihinde yiiriirliige girmis ve bundan sonraki bir yil i¢ginde iilke
genelinde uygulamaya baglanacagi yoniinde duyurular Adalet Bakanligi tarafindan
yapilmistir. Ancak bir aksilik olmasi, teknik yetersizliklerin ortaya ¢ikmasi ve belirtilen
stireler igerisinde uygulamaya gec¢ilememesi durumunda nasil bir yol izlenecegi ve hangi
hiikiimlerin uygulanacagi belirsizdir. Her ne kadar Yasa hiikmiinde net bir tarih
(Yonetmeligin yayimlanmasinin ardindan en ge¢ bir yil, yani 08.03.2023 giinii)
verilmigse de uygulamanin baslayamadigi bu tiir bir durumda, fiziki kosullar nedeniyle
bu madde hiikmiiniin uygulanmasi1 miimkiin olmayacagindan ve takip siirecinin bu
sebeple siiriincemede birakilamayacagir gerekcesiyle fiziki ortamda satisa iligskin
hiikiimlere gore islemlerin yapilmasi gerektigi diisiincesindeyiz. Nitekim icra ve Iflas
Kanunu Gegici Madde 18’de uygulamaya gecis tarihinden once satis ilan1 yapilan acgik
artirmalar hakkinda degisiklik oncesi hiikiimlerin uygulanacag: ifade edilmistir (IIK
Gegici Madde 18/2, 18/3). Adalet Bakanliginca uygulamaya gecis i¢in duyurular
yapilmis olmasina ragmen, belirtilen siire i¢inde elektronik ortamda satis uygulamasina
gecilememesi durumunda, buradaki satis ilanlar1 da heniiz yeni hiikiimlere gore
yapilamamis olacagindan, gecici madde hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi
gerekecektir. Burada belirtilen bir yillik siire, takibin taraflarina iliskin bir siire degil;
diizenlemenin bir an 6nce yasama gegirilmesine yonelik nisbi diizenleyici bir hiikiimdiir.
Dolayistyla bu tarihte elektronik ortamda satis uygulamasina gegilemese bile
degisikliklerden onceki hiikiimler gegerli olacak ve buna gore islemler yapilacaktir.
Yasa hiikmiiniin yiriirliige girmesine iligkin, daha sonra ¢ikarilacak olan bir
yonetmelige atif yapilmasi ve uygulamanin yiiriirlige girecegi il ve ilgelerin Adalet
Bakanlig1 tarafindan bir siireye yayilacak bicimde agiklanacak olmasi; uygulamada
birligin saglanmamasi, yasa hiikiimlerinin tiim iilkede ayn1 anda yiiriirliige girmemesi ve
bu uygulamanin da Anayasa’da belirtilen kanun Oniinde esitlik ilkesine aykirilik
olusturacag nedenleriyle elestirilere konu olmustur?*4. Bununla birlikte, 7343 sayil1 Yasa
ile icra ve iflas Kanunu’nun satisa iliskin hiikiimlerinde farkli yiiriirliik tarihleri
ongoriildiigiinden, sadece satisa iligskin hiikiimler arasinda bile bir birlik oldugundan s6z
edilemeyecektir. Ayrica bu durum, bir icra miidiirliigiintin kendi iginde farkl: tarihlerde
satig ilan1 yapilan dosyalara farkli yasa hiikiimlerinin uygulanmasina yol agacagi gibi

uygulamaya gecilen ve ge¢ilmeyen icra miidiirliikleri arasinda istinabe yoluyla yapilacak

244 pekcanitez/Akkan, s. 263.
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satis islemlerinde de karisikliga neden olabilecektir?®®. Bu haliyle, 7343 sayili Yasa ile
yapilan degisikliklerde yiiriirliige iliskin ¢esitli detaylar ve gecici maddeler yer almasi
nedeniyle farkli uygulamalara yol agabilecek nitelikteki diizenlemeler, uygulamada
sorunlara yol agabilecektir. Diizenlemelerin bu sekilde yapilmasinin, ayrica yasa yapim

teknigiyle de bagdasmadigini diisiiniiyoruz?4®.

3.6. Elektronik Ortamda Acik Artirma Suretiyle Satisin Hiikiimleri

3.6.1. Genel Olarak

247 geik

Haczolunan mal, UYAP sistemine entegre olmus elektronik satis portalinda
artirma yoluyla satilir (IIK m. 111/b/1). A¢ik artirmanin elektronik ortama tasinmasiyla,
elektronik ortamda teklif verme ve fiziki ortamda acik artirma seklindeki iki asamal eski
sistem yerine tiim siire¢ birlestirilmistir. Dolayisiyla eski sistemde ilk asamada yer alan,
elektronik ortamda teklif verme ile ikinci asama olan asil fiziki artirma, elektronik
ortamda acik artirma yoluyla bir biitiin haline gelmistir?*®. Bu dogrultuda, 7343 sayili
Yasa degisikligi oncesi Icra ve iflas Kanunu 115. ve 129. maddelerinde yer alan,
artirmanin elektronik ortamda verilen en yliksek teklif lizerinden baglayacagini emreden
hiikkiim, 7343 sayili Yasa hiikiimleri uyarinca yeni uygulamaya gecilmesiyle ilga
edilmistir. Fiziki artirma uygulamasi kaldirildigindan ve tiim siireg elektronik ortamdaki
satig portall tizerinden yiiriitilleceginden, fiziki artirma dncesi bir teklif verme siireci
olmayacak; bunun aksine s6z konusu teklifler, katilimcilar tarafindan agik artirmanin
stirdiigii esnada canli olarak ileri siiriilebilecektir.

Yasa hiikmiiniin ilk fikrasinda “haczolunan mallarin™ satisinda elektronik ortamin
kullanilacag: ifade edilmistir. Bu hiikiimden, sadece hacizli mallarin satisinda elektronik
ortamda satis hiikiimlerinin uygulanacagi; ipotek veya rehinle teminat altina alinmis bir
malin paraya cevrilmesinde veya satis memurlugunca yapilacak olan satislarda
uygulanmayacag1 yoniinde bir anlam ¢ikabilmektedir. Gergekten de bu husus Adalet
Komisyonu Raporu’nda da ifade edilmis ve ilgili yasa hilkkmiinde, “haczolunan malin
satigr” ibaresi yerine “Bu kanuna gore tasur ve taginmaz malin satisr” ibaresinin yer

almasinin daha uygun olacag: belirtilmistir?4°,

245 pekcanitez/Akkan, s. 263.

246 pekcanitez/Akkan, s. 265.; Oztek, s. 36.

247 Erisim igin bkz. https://esatis.uyap.gov.tr/main/esatis/index.jsp?v=3735
28 Celikoglu, s. 421.

29 Uyar, s. 40.
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Her ne kadar yazim teknigi olarak s6z konusu diizenlemede, sadece “haczolunan
mallar”in yer aldig1 goriilse de yasa hiikmiiniin getirilis amacinin, fiziki ortamdaki tiim
acik artirma siireglerini elektronik ortama tasima oldugu gozetildiginde sadece hacizli
mallarin elektronik ortamda satilacagina iligkin bir sinirlama, maddenin getirilis amacina
aykir1 olacaktir. Bu nedenle, bu yondeki diizenlemenin uygulamada biiyiik bir sorun
yaratmayacagini diisiinmekle beraber, elektronik ortamda satiglarda, satigin tiirii fark
etmeksizin tiim satiglar1 kapsayacak bi¢imde, hacizli veya rehinli mal satig1 ayrim
yapilmaksizin islem yapilmasi gerektigi ve amagsal yorum yapildiginda yasa koyucunun
da amacmin bu yonde oldugunu belirtmek isteriz. Nitekim 7343 sayili Yasanin 33.
maddesiyle icra ve Iflas Kanununa eklenen gecici madde 18 hiikmiinde de Icra ve Iflas
Kanunu 111/b maddesinin uygulamaya girigine iliskin, taginir rehninin veya ipotegin
paraya cevrilmesi, iflas tasfiyesi ve ortakligin giderilmesine iligkin satiglar bakimindan,
uygulamaya gegis tarihinden sonra ilan1 yapilacak agik artirmalar hakkinda elektronik
ortamda acik artirma suretiyle satisa iliskin hiikiimlerin uygulanacagi agik bir bigimde
ifade edilmistir (IIK Gegici Madde 18/2/3).

Acik artirmada alicilar, yedi giin boyunca teklif verebilir (11K m. 111/b/2). Daha énce
6352 sayil1 Yasa ile getirilen elektronik ortamda teklif verme uygulamasinda, fiziki
ortamdaki artirmalar yapilmadan 6nce tasinirlar i¢in on giinliik, tasinmazlar i¢in ise yirmi
giinliik teklif verme siiresi ongoriilmiistii. Elektronik ortamda teklif verme ile fiziki
ortamdaki artirma arasindaki ayrim ortadan kalktigindan, yedi giin boyunca siiren artirma
sirasinda katilimcilar pey ileri siirebileceklerdir.

[k bakista, yeni diizenleme ile elektronik ortamda teklif verme siiresinin kisaltildigi,
bu yo6niiyle katilimcilarin hak kaybi yasayacag diistiniilebilir. Ancak elektronik ortamda
teklif verme, sadece bir teklif vermeden ibaret olup, sonrasinda gergeklestirilecek fiziki
ortamdaki artirmada ileri siiriilecek peyler i¢in bir baslangi¢ noktasi olmaktaydi. Bununla
birlikte, fiziki artirmada daha ytiksek bir teklif ileri siiriilmedigi ve elektronik ortamdaki
teklif, tiim yasal kosullar1 tasidigi takdirde etkili bir teklif haline gelmekteydi; aksi
takdirde fiziki artirmaya katilim olmamigsa artirma esnasinda miidahale ve yeniden pey
ileri siirme imkani olmadan, artirma oncesi verilen teklifler gegerliligini yitirmekteydi.
Ancak yeni uygulama ile artirma esnasinda canli olarak, pey artirma suretiyle artirmaya
katilma olanagi bulundugundan, teklif verme siiresinin azaltilmasinin biiyiik bir hak
ihlaline neden olmayacagi, artirmaya canli olarak katilma imkan1 karsisinda makul bir

dengenin saglandigini diisiintiyoruz. Teklif verme siiresinin, eski diizenlemede oldugu
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gibi on giin veya yirmi giin gibi siirelere tabi olmasi halinde, takip siirecinin gereksiz
uzamasl, alacagin siiriincemede kalmasi gibi sorunlar dogabilecektir.

Elektronik ortamda acik artirma, satis ilaninda belirtilen giin ve saat araliginda, teklif
verme yoluyla gerceklestirilir. Artirmaya katilarak teklif verenlerin kisisel bilgileri,
artirma boyunca biligim sistemini igleten kamu gorevlileri disinda hi¢ kimse tarafindan
goriilemez ve bilisim sisteminde gdsterilemez (IIK m. 111/b/3). Dolayisiyla e-satis
ekraninda yalnizca o ana kadar verilen en yiiksek teklif miktar1 goriilecek, katilimcilar
en yliksek teklife gore bu tekliften daha yiiksek bir teklif sunabileceklerdir. Katilimeilarin
bilgilerinin gizlenmesiyle, artirmanin giivenli bir ortamda, katilimcilar {izerinde higbir
baski olusturulmadan ve katilimcilarin iradeleri fesada ugratilmadan gergeklestirilmesi

20 Nitekim Icra ve Iflas Kanunu 111/b maddesinin diizenlenmesine

amaclanmaktadir
iliskin 7343 sayilt Yasanin 13. maddesi gerekcesinde de teklif verenlerin hukukunun
korunmasi, satis islemlerinin gerceklestirilecegi sistemlerin giivenliginin saglanmasi,
diizenlemenin amaclar1 arasinda yer almistir®?.

Adalet Komisyonu Raporu’nda, fiziki artirmadaki asil amacin, katilimcilarin
birbirlerinin teklifini gorerek daha yiiksek bedelden malin satiginin saglanmasi oldugu,
bu haliyle verilen tekliflerin goriillmedigi yeni sistemde, icra ve iflas hukukunun temel
ilkelerinin korunmadig1 ve elektronik ortamdaki agik artirmada, fiziki artirmalarda
oldugu gibi ileri siirilen peylerin goriilmesi gerektigi ifade edilmistir. Komisyon
Raporu’nda ayrica kisilerin tekliflerinin goriilememesinin, tekliflerin agik ortamda degil
kapali bigimde yapilmasinin, agik artirmadaki seffaflik ilkesine aykirilik olusturacagi ve
kapali zarf usulii ile teklif vermeye benzer bir durum yaratacag belirtilmistir®®2. Ancak
biz bu goriise katilmiyoruz; ¢linkii artirma esnasinda verilen en yiiksek teklif, halihazirda
katilimcilar tarafindan goriilebilmekte ve takip edilebilmektedir. Pey slirmenin temelinde
de daha 6nce o mal i¢in teklif edilen en yiiksek miktarin iizerine daha yiiksek bir miktar
teklif etme oldugu icin en yiiksek tekliften once teklif edilen miktarlarin veya bu
miktarlarin kim tarafindan teklif edildiginin bilinmesinde herhangi bir yarar yoktur.
Artirmaya katilan kisi sadece, satisa konu mal hakkinda, o mal i¢in teklif edilen en

yiksek miktarin {izerinde bir bedel 6demek isteyip istemedigine karar vermek

durumundadir. Fakat yasa hiikmiiniin diizenlenisi bu konuya tam olarak bir aciklik

250 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 292.; Kale, s. 9.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 280.; Celikoglu, s. 422.
21 Demir/Demir, s. 10.
22 Uyar, s. 39-40.
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getirmediginden, uygulamaya yonelik bu yonde kaygilarin olugmasi ve ¢ekincelerin
belirtilmesi olduk¢a dogaldir.

fcra ve Iflas Kanunu madde 111/b hiikmiiyle artirmada ileri siiriilecek olan pey
miktarlar1 agisindan da bir alt sinir getirilmistir. Buna gore ileri siirlilecek peyler arasinda,
en az satisa konu malin muhammen kiymetinin binde biri kadar fark olmalidir (IIK m.
111/b/4). Eger bu oran, yiz Tirk lirasindan az bir miktara denk geliyorsa, ileri
siiriilebilecek en az miktar, yiiz Tiirk liras1 olarak kabul edilecektir (IIK m. 111/b/4). Bu
hiikkiimle, artirmanin samimi olmayan tekliflerle uzatilmasinin, sistemin gereksiz yere
mesgul edilmesinin ve ac¢ik artirmanin manipiile edilmesinin Oniine gecilmesi
hedeflenmistir. Boylelikle satisa konu mali gergekten almak isteyenler daha ¢ok katilim
gosterebilecek ve satisa konu mal gergege en yakin degerinde ihale edilebilmis
olacaktir®®,

Ornegin, 1.200.000,00-TL (bir milyon iki yiiz bin Tiirk liras1) degerinde bir hacizli
mal satisa konu oldugunda, teklifler arasinda en az kiymet takdirinin binde biri oraninda
fark bulunmasi gerektiginden, agik artirmada katilimcilar, verilen son teklifteki miktarin
tizerine en az 1.200,00-TL (bin iki yiiz Ttirk liras1) ekleyerek pey ileri siirmek zorundadir.
Eger 90.000,00-TL (doksan bin Tiirk lirasi) degerindeki bir hacizli mal satisa s6z konusu
olursa bu degerin binde biri 90,00-TL (doksan Tiirk liras1) oldugu i¢in, 100-TL’den (yiiz
Tiirk lirasindan) az teklif ileri siirlilemeyeceginden, ileri siiriilecek her pey en az 100,00-
TL (yiiz Tiirk liras1) olmak zorundadir®*,

Acik artirmaya sadece samimi alicilarin katilmasini ve bu sayede daha saglikli bir
artirma ortamini saglamaya iligskin yapilan bir diger diizenleme ise madde hiikmiiniin
besinci fikrasinda diizenlenmistir. {lgili hiikiim uyarinca, acik artirmada en yiiksek teklifi
veren, artirma siiresi igerisinde kendisinden yiiksek bir teklif verilmediyse teklifini geri
cekemez ve teminatini geri alamaz (1IK m. 111/b/5). Béylelikle artirmay1 manipiile edici
alicilarin pey ileri slirmesinin Oniine gecilmesi saglanabilecek, sadece gercekten satisa
konu mal1 almak isteyenlerin pey ileri siirmesiyle adil bir rekabet ortaminin olusturulmasi
miimkiin olacaktir.

Agik artirmalarda artirmanin sonuna dogru rekabetin daha da arttig1, artik son teklifler
verildigi icin satisa konu mali alma konusunda alicilar arasindaki yarigin hizlandig

255

bilinen bir gercektir™>. Bu rekabet ortaminin yarida kalmamasi, bu sayede tekliflerin bir

23 Ercan, s. 602.; Kale, s. 9.
254 Benzer 6rnek i¢in bkz. Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 289-290.
255 Ercan, s. 602.; Kale, s. 9.
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stire daha alinabilmesi i¢in artirmanin son on dakikasinda yeni bir teklifin verilmesi
durumunda agik artirma, tek sefere 6zgii olmak iizere, on dakika daha uzatilacaktir (IIK
m. 111/b/6). Bu hiikiimle de satisa konu malin olabilecek en yiiksek bedelden ihale
edilmesinin ve bu sayede hem alacaklinin hem de bor¢lunun takipten bekledigi en yiiksek
menfaatin saglanabilmesinin amaclandigi goriilmektedir.

Acik artirma ortaminin kesintiye ugramadan giivenli bir bigimde siirekli olmas1 ve
taraflarin haklarinin en st diizeyde korunabilmesi igin teklif verme siiresi igerisinde
bilisim sisteminin bakimi veya iyilestirilmesi i¢in gerekli olan yapilacak islemlerin,
artirmay1 ve sonucunda ihaleyi etkilemeyecegi de hiikiim altina alinmstir (IIK m.
111/b/9). Atali/Ermenek/Erdogan’a gore, s6z konusu bakim veya iyilestirmeye yonelik
islemler esnasinda teklif verme engellenmemeli veya engellenecekse bu siirenin makul
bir stire i¢in engellenmesi gerekmektedir. Eger teklif vermenin engellenmesi, bakim ve
iyilestirme g¢alismalarindan dolayr makul bir siireyi asacak diizeyde ise artirma iptal
edilmeli ve yeniden yapilmalidir®®,

Yukarida da ifade edildigi iizere, 7343 sayili Yasa ile Icra ve Iflas Kanunu’na eklenen
111/b maddesinin son fikrasinda, maddenin uygulanmasina ve elektronik ortamda satiga
iliskin usul ve esaslarin daha sonra ¢ikarilacak olan yonetmelikte belirlenecegi ifade
edilmistir. Yine ayn1 Yasa ile Icra ve Iflas Kanunu’na eklenen gegici madde 18’de ilgili
yonetmeligin, 7343 sayili Yasanin yiiriirliige girdigi tarih olan 30.11.2021°den itibaren
alt1 ay icinde ¢ikarilacagina dair hiikiim diizenlenmistir. Yasa hiikmiinde belirtilen siireye
uygun bicimde alt1 aylik siire icinde icra ve iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda
Yapilacak Satiglarin Usulii Hakkinda Yonetmelik?®’ (EL. Sat. Yon.) hazirlanarak
08.03.2022 tarihinde yiirtrliige girmistir. Yonetmelik, alti boliimii kapsayan toplam
yirmi yedi maddeden ibarettir. Ancak yonetmelik hiikiimleri esasinda Yasa hiikmiinde
belirtilen hiikiimlere ek bilgi igermemekte, Yasa hiikmiinde belirtilen hususlar tekrarlar
niteliktedir. Bu yoniiyle Yasa hiikmii ile daha sonra c¢ikarilacak Yonetmelige atif
yapilmasi fakat yonetmelik hiikiimlerinde usule iliskin aciklayict ve uygulamada
karsilagilmast muhtemel sorun ve sorular1 giderici hiikiimlerin yer almamasi elestiriye

aciktir.

256 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 292.
%7RG. T. 08.03.2022, S. 31772.
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3.6.2. Tasimirlarin Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Suretiyle Paraya Cevrilmesi
3.6.2.1. Genel Olarak

Icra ve Iflas Kanunu kapsaminda, tasmirlarin satisina iliskin hiikiimler yer almakla
beraber “taginir” kavrami hakkinda bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle,
taginirlarin paraya cevrilmesinden once, icra hukukunda tasinir kavramindan neyin
kastedildigi tizerinde kisaca durmakta yarar vardir. Burada malin niteligini belirlemede
temel olarak medeni hukuk ve bor¢lar hukukuna iligkin genel hiikiimlerden
yararlanilmaktadir.

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu (TMK) 762. maddesine gore, nitelikleri itibariyla
taginabilen maddi seyler ile edinmeye elverisli olan ve tasinmaz miilkiyetinin kapsamina
girmeyen dogal giicler, tasinir miilkiyetinin konusunu olusturur. Yasa hiikmiinden
anlasilacagi lizere taginir mallar, 6zline zarar verilmeksizin kendi giiciiyle veya digsaridan
bir gii¢ ile bir yerden baska bir yere tasinabilen (yer degistirebilen) esyalardir®®,
Tasmirin tanimlamasinda ayrica tasinmaz kavramindan yararlanilarak, tasinmaz

miilkiyeti kapsamina girmeyen mallarin da tasinir oldugu ifade edilmistir?®

. Dolayisiyla
TMK m. 704 hiikkmiine gore araziler, tapu kiitiiglinde ayri sayfaya kaydedilen bagimsiz
ve stirekli haklar ile kat miilkiyeti kiitiigline kayitl bagimsiz boliimler disgindaki mallar
da taginir mal olarak degerlendirilecektir. Kural bdyle olmakla birlikte, her ne kadar
maddi hukuk kapsaminda taginir olarak kabul edilse de gemi siciline kayith biitiin
gemiler hakkinda istisna olarak tasinmaz mallarin satisina  dair  hiikiimler
uygulanmaktadir (IIK m. 136).

Burada belirtilen ayrimin yapilmasi, 6zellikle satig isteme siiresi ve paraya g¢evirme
islemlerinin hangi hiikiimlere tabi olacagi konusunda 6nem tasimaktaydi. Ancak 7343
sayil1 Yasa ile getirilen degisikliklerle, taginir veya tasinmaz mal ayrimi gozetilmeksizin,
sat1g isteme siiresi bir y1l olarak kabul edildiginden yapilan ayrimin, bu yoniiyle bir dnemi
kalmamustir.

Tasmir mallarin satis1, kural olarak acik artirmayla yapilir (IIK m. 114/1). Ancak
sadece tasinir mallara 6zgii olmak {izere haczolunan mallar ayrica pazarlik yoluyla da
satilabilir. Bu nedenle dncelikle acik artirma yoluyla satis prosediirii incelenecek olup

ardindan tasinirlarin pazarlik yoluyla satigina deginilecektir.

28 M. Kemal Oguzman/Ozer Seligi/Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, 19. Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul 2016, s. 740.; Niliifer Boran Giineysu, icra Hukukunda Tasinmazlarin Kiymet Takdiri, 1.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2020, s. 80.

29 Erturgut, s. 22.
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3.6.2.2. Artirmaya Hazirhk islemleri

Haczolunan taginirin satisa hazirlanmasinda yapilacak ilk is, satigin ilan edilmesidir.
Bu konuda icra miidiirliigiiniin herhangi bir takdir yetkisi bulunmamakta olup ilan
yapilmasi bir zorunluluktur (IIK m. 114/2). Satisin ilan edilmemesi halinde menfaati
zarara ugrayanlar, ihalenin feshi yoluna bagvurabileceklerdir (1IK m. 134)%,

7343 sayili Yasanin, Icra ve iflas Kanunu 114. maddesinde yapti§1 degisikliklerden
once, tasinirlarin satisina iliskin birinci ve ikinci artirmanin yapilacagi giiniin ve saatin
“daha onceden” ilan edilecegi ifade edilmekteydi; dolayisiyla yasa hiikmiinde satis
ilaninin, artirmadan tam olarak ne kadar oncesinde ilan edilmesi gerektigi belirgin
degildi. Bu durumda icra miidiirliigii, agik artirmanin olabildigince yiiksek katilimla ve
mimkiin olan en yiliksek bedelle malin satilmasi amaci géz oniinde bulundurularak,
satigla ilgilenenlerin satis1 6grenerek agik artirmaya katilabilmelerine yonelik hazirliklart
yapmaya elverisli bicimde, uygun bir siire taninarak ilan yapmak durumundaydi?.
Ancak 7343 sayili Yasanin 14. maddesiyle, Icra ve Iflas Kanunu 114. maddesinde
yapilan degisiklikle beraber, birinci ve ikinci artirmanin yapilacagi giin ve saat araliginin
en az on bes giin dnceden ilan edilecegine hilkkmedilmistir. Bununla beraber, ikinci
artirmanin baslangi¢ tarihi, birinci artirmanin bitimi tarihinden itibaren bir ay1
gecemeyecektir (11K m. 114/2, EL Sat. Yon. m. 12/2).

Tasinir mallarda, hazirlanan satis ilaninin takibin taraflarina teblig edilmesi, bir yasal
zorunluluk degildir. Yargitay’a gore, icra miidiirliigli tarafindan satis ilaninin teblig

edilecegine dair bir karar alinip da bu karar geregi satis ilaninin teblige ¢ikarilmamasi

20 Yargitay 12. HD. T. 11/10/2021, E. 2021/8574, K. 2021/8698.: «...Somut olayda, Ankara Ili Kegiéren
Iicesi ... 25 nolu bagimsiz boliim niteligindeki 380.000,00 TL muhammen bedelli tagimmazin 13/11/2019
tarihli ihalede 257.500,00 TL bedelle alacaga mahsuben alacakli tarafindan satin alindigr goriilmektedir.
Thaleye iliskin satis kararimn gazetede ilani yapilmamasi, satisa katilimin olmamasina veya az olmasina
sebep olabilecegi gibi; bu durum, talep ve talibi azaltict nitelikte olup, ihaleye tek alacaklinin katilip pey
siirmesi ve artirma bedelinin yalniz tasinmaz igin tahmin edilmis olan kiymetin %50'sini ve paraya ¢evirme
ve paylastirma masraflarint karsilamasi bunun gostergesidir. O halde ilk derece mahkemesince, yukarida
agiklanan nedenlerle sikayetin kabul edilerek ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde
hiikiim tesisi isabetsizdir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:
24.09.2022.; Yargitay 12. HD. T. 4/10/2021, E. 2021/7847, K. 2021/8301.: «..22.09.2018 tarihli satis
kararinda; satisa ¢ikarilacak tasinmaz ilammin gazete ile ilanina yer olmadigina karar verildigi,
tasinmazin muhammen bedelinin 96.135,00 TL oldugu ve 52.000,00 TL ye ihale edildigi , satisa yalnizca
thale alicisimin katldigr goriilmiis olup, bu haliyle, ihaleye yeterli katilvmin olmadigi, yapilmis olan
ilanlarin gerekli talep ve talibi artirmadigi anlasildigindan, tasinmaz satis ilammin gazete ile ilan
edilmesinin, alakadarlarin menfaatine uygun olacagi anlasilmistir. O halde, Ilk Derece Mahkemesince,
yukarida agiklanan nedenlerle sikayetin kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken, yazili
sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
e.t.: 24.09.2022.

%61 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 201.; Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s.
324.
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hali bir ihalenin feshi nedenidir. Ancak icra midiirliigii tarafindan, ¢ikarilan tebligatin
sonuca etki etmeyecegine iliskin karar alinmissa, c¢ikarilan tebligatin teblig edilip
edilmediginin bir 6nemi olmayacaktir; bir diger deyisle bila teblig iade halinde de satig

gerceklestirilebilecektir?®?

. Olgac¢’a gore ise; borglu, hacze istirak eden diger alacaklilar,
rehin veya hapis hakkina sahip imtiyazli alacaklilar, malda payli miilkiyet sahibi olanlar
ve kefiller, artirmanin daha yiiksek katilimla ve ihalenin olabilecek en yiiksek bedelle
yapilmas1 durumundan istifade edecekleri i¢in bu tiir ilgililere satig ilaninin yapilmasinda
yarar vardir?®,

[lanin bi¢imi ve gazetede yapilip yapilmayacagi konusunda icra miidiirliigiine takdir
yetkisi taninmistir. Buna gore icra midiirliigii satis ilanini, malin niteligi ve iilke
genelinde alicisinin ¢ikip ¢ikmayacagi goz dniinde bulundurularak, agik ve olabildigince
fazla katilimi saglayacak ve ilgililerin menfaatine en uygun olacak bi¢imde
hazirlamalidir (11K m. 114/3)?%*, Satigin ilanmin gazetede yayinlanmasina karar verilmesi
halinde satis ilani, iilke diizeyinde dagitimi yapilan ve tiraji ellibinin iizerinde olan
gazetelerden birinde yapilacaktir. Gazetenin bu kosullari tasiyip tasimadigi ise Basin Ilan

Kurumu’ndan sorularak tespit edilmelidir®®.

266

Daha once 6352 sayili Yasa®® ile Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerinde yapilan

degisikliklerle satis ilaninin elektronik ortamda da yapilacagi 114. maddenin 3. fikrasina

262 Yargitay 12. HD. T. 7/10/2021, E. 2021/7946, K. 2021/8597.

263 QOlgag, s. 922.

%4 QOlgag, s. 921.; Musul, s. 696.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 296.; Yargitay 12. HD. T. 11/11/2021, E.
2021/8247, K. 2021/10050.: “...Tasinmaz ihalelerinde de uygulanmas: gereken IIK'nun 114/2. maddesi
geregince, ilamin gekli, artirmamin tarzi, yer ve giinii ve gazete ile yapilip yapilmayacagi icra
miidiirliigiince taraflarin menfaatine en uygun geleni nazara alinarak tayin olunur. Sikayete konu ihaleye
iliskin icra miidiirliigiince diizenlenen 07.02.2020 tarihli satis kararimin 3. maddesinde agik
artrma ilamnmin belediye ilan araglart ile de ilan ettirilmesine karar verildigi, bu karar dogrultusunda
Corlu Belediye Baskanligi’'na 07.02.2020 tarihinde miizekkere yazildigi gériilmekle birlikte, mevcut dosya
kapsaminda soz konusu ilanin yapildigina iliskin bir belgeye rastlanilmamistir. O halde, Ilk Derece
Mahkemesi’'nce sikayetin, satis ilani teblig isleminin usulsiiz olmasi ve belediyede ilan yapiimamast
nedenleriyle kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi
isabetsizdir... ” https://karararama.yarqgitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 25.09.2022.

25 Yargitay 12. HD. T. 11/9/2014 E. 2014/18189, K. 2014/21000.; Yargitay HGK. T. 16/6/2020 E.
2017/742, K. 2020/406.; Yargitay 12. HD. T. 13.01.2021, E. 2020/9059, K. 2021/198.; “...icra
miidiirliigiiniin 23.05.2013 tarihli satis kararinda "Tiirkiye genelinde yayin ve dagitimi yapilan ve giinliik
tiraji  50.000'in iizerindeki gazetelerden birinde ilamin yapilmasina" karar verildigi, buna gére
satis ilammin Milli Gazete isimli gazetede yayimlandigi ve ilanin yapildigi tarihe gore gazete tirajimin,
medyatava.com isimli internet sitesinden yapilan aragtirma sonucu 29.000 civarinda oldugu
goriilmektedir. Icra miidiirliigiince satig ilammn tiraji yiiksek gazetelerden birinde yayimlanmasina karar
verildigine gére, mahkemece, gazete tirajinin satis talep tarihinde 50.000’in iizerinde olup olmadiginin
Basin llan Kurumu'ndan ~ sorulup  tesbiti  gerekirken, — bor¢lunun bu  talebi  hakkinda  bir
arasgtirma yapilmamasi da dogru goriilmemistir. O halde mahkemece yukarida agiklanan nedenlerle
sikayetin kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken, istemin reddi yoniinde hiikiim tesisi
isabetsizdir... ” https://karararama.yarqgitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 24.09.2022.

26 RG. 05.07.2012, S. 28344.
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eklenmistir. 7343 sayil1 Yasa ile yapilan degisikliklerde ise bu ekleme kaldirilmis ve asil
olan ilanm, elektronik ortamda yapilan ilan olacag: kabul edilmistir (IIK m. 114/2).
Nitekim gazete ile ilan yapilip yapilmayacagi icra miidiirliigiiniin takdirine birakilmistir
ancak elektronik ortamda yapilacak ilana iligkin icra miidiirliigiiniin bu yonde bir takdir
yetkisi bulunmamaktadir; bu yoniiyle asil olan elektronik satis portalinda yapilacak olan
ilandir. Ayrica elektronik ortamda yapilan ilan ile gazete ilan1 arasinda farklilik
bulunmas1 durumunda, elektronik satis portalinda yapilan ilan metninin esas alinacag,
yasa koyucu tarafindan elektronik ortamda yapilacak olan ilanin oncelikli 6nemi haiz
oldugunu bizlere gdstermektedir (IIK m. 114/5). Benzer bi¢imde icra miidiirliigiince
zorunlu olarak yapilmasi gereken ilanlar disinda taraflarin kendi istekleri dogrultusunda
ve masraflar1 kendilerine ait olacak bi¢imde yapacag1 6zel ilanlarda da elektronik satis
portalinda ilan edilen metnin esas alinmasi gerektigi, 7343 sayili Yasa ile getirilen
degisiklikler arasindadir. Taraflarin istegine bagl olarak yapilan 6zel nitelikteki bu
ilanlar, resmi islemleri ve resmi ilan1 etkilemeyecektir (1IK m. 114/4). Elektronik satis
portalinda yapilacak ilanlarin temel alinmasina yonelik bu degisiklikler, cebri satiglarin
amacina daha uygun oldugu gibi elektronik ortamdaki ilana erisimdeki kolaylik, cebri

icra yoluyla yapilan satislara olan ilgiyi de artiracak niteliktedir?®’.

3.6.2.3. Artirma Sartnamesi

Artirma sartnamesi, icra miidiirliigiince satis hazirligi yapilan hacizli malin, ilanda yer
almayan fiziki ve hukuki durumu hakkinda temel ve 6nemli 6zelliklerinin belirtildigi,
ayrica malin hangi kosullar altinda ihale edilecegini ve agik artirmaya iligkin diger
hususlarin diizenlendigi bir beyannamedir?®®,

7343 sayil1 Yasa ile elektronik satis portalinda yapilacak ilanlarda yer almasi gereken
hususlar, Icra ve iflas Kanunu 114. maddesine islenmistir. Buna gére yapilacak ilanda;
satilacak malin cinsi, mahiyeti, onemli vasiflari, muhammen kiymeti, bulundugu yer ve
varsa gorselleri ile artirma sartnamesinde yer alan diger bilgileri oncelikli olarak yer
alacaktir (IIK m. 114/6 b. 1). 7343 say1l1 Yasa ile degisiklige ugramadan énce yapilacak
ilanda gorsellerin yer almasi kurali mevcut degildi. 7343 sayili Yasanin getirdigi

yenilikle artik tasinir satiglar1 hakkinda elektronik ortamda yapilacak ilanlarda artirmaya

konu tasinir malin gorselleri de yer alacaktir. Boylelikle bulundugu yerde fiziki olarak

%7 Kale, s. 6.
268 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 297.; Ercan, s. 600.
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gorme imkani1 olmayan ancak artirmaya katilmak isteyen alicilar, taginir malin temel
Ozelliklerinin yaninda gorsellerini de gérmek suretiyle, artirmaya katilim ig¢in karar
verme iradelerini netlestirecektir®®. Bu da artirmaya katilimin artmasi ve neticede
rekabetin artmasiyla, taginirin daha yiiksek bedelden alici bulmasini saglayacaktir.
Bununla birlikte artirmaya katilabilmek i¢in haczolunanin kiymetinin yilizde onunu
karsilayacak tutardaki teminatin satis1 yapan icra miidiirliigiiniin banka hesabina
yatirtlmasinin zorunlu oldugu, teminatin nakit olmasi durumunda en ge¢ artirma
stiresinin bitiminden onceki giin saat 23.30’a kadar yatirilmasi gerektigi, teminatin nakit
degil de teminat mektubu seklinde oldugu durumlarda ise ayni1 orandaki kesin ve siiresiz
banka teminat mektubunun en ge¢ artirma siiresinin bitiminden Onceki is gilinii mesai
bitimine kadar satig1 yapan icra midiirliigiine tevdi edilmesi gerektigi hususlari, ilanda
belirtilecektir (IIK m. 114/6 b. 2-3, EL. Sat. Yén. m. 13/1-2). Nakit olarak hesaba
yatirilacak olan teminatin, giin sonuna kadar degil de saat 23.30’a kadar olmasi, giin sonu
islemlerinin dogru bir bi¢imde tespitinin yapilabilmesi i¢in yaygin bankacilik

uygulamasindan kaynaklanmaktadir?’

. Gereken teminatin siiresinde yatirilmayip daha
sonradan yatiritlmast ve bu yolla malin alictya ihale edilmesi bir ihalenin feshi
nedenidir?’.

Teminat, cebri satiglarda, alicinin niyetinin ciddi olup olmadigr noktasinda yol
gosteren ve ihalenin kesinlesmesini onlemek veya alacaklinin alacagina kavugmasini
geciktirmek icin agilan ihalenin feshi davalarini en aza indirmek icin gereken bir
kosuldur. Ancak teminat oraninin, artirmaya katilimi engellemeyecek, miilkiyet hakkina
engel olmayacak ve katilimcilart diiriistlik kuralima aykirt bicimde zor durumda
birakmayacak diizeyde ve nitelikte olmas1 gerekir. Bu nedenle, giiniimiiz kosullar1 ve
uygulamada yasanan gesitli sorunlar da dikkate alinarak, yiizde yirmi olan teminat orant,
7343 sayili Yasa degisikligiyle yiizde ona diisiiriilerek artirmaya katilmada giigliik
cekilmesinin &niine gegilmeye ¢alisilmistir (7343 sayili K. m. 14, IIK m. 114/5). Daha

az orandaki teminat kosulu ile daha ¢ok alicinin artirmaya katilimasi beklenmektedir.

289 Kale, s. 6.
210 Kale, s. 7.

tasinmaza iliskin ihalenin 13/01/2021 tarihinde 14:00-14.06 saatleri arasinda yapildigi, ihale alicisindan
teminat tahsilati islem saatinin ise icra miidiirliigiince diizenlenen tahsilat makbuzuna gore 14:07:42
(provizyon) olarak goviindiigii tespit edilmistir. Thale teminat bedelinin ihale éncesinde yatirilmasi
kanunen zorunlu oldugundan, teminati ihale saatinden énce yatirmayan kisinin ihaleye kabul edilerek
tasinmazin ihale edilmesi usulsiiz olup, mahkemece 17 nolu bagimsiz boliime iliskin ihalenin feshine karar
verilmesi gerekirken istemin reddi yoniinde hiikiim tesisi isabetsizdir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.10.2022.
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Temsilci vasitasiyla artirmaya katilacaklarin, en ge¢ artirma siiresinin bitiminden
onceki is giinli mesai bitimine kadar satis1 yapan icra miidiirliigiine miiracaat etmelerinin
zorunlu oldugu hususu da ilanda belirtilmelidir (IIK m. 114/6 b. 4).

[landa ayrica, hisseli satisin miimkiin oldugu hallerde agik artirma konusu mali belirli
paylarla satin almak isteyen miisterek alicilarin, en ge¢ artirma siiresinin bitiminden
onceki is gilinii mesai bitimine kadar satis1 yapan icra dairesine miiracaat etmelerinin
zorunlu oldugu yer almalidir (IiK m. 114/6 b. 5). Satis1 talep eden ve artirmaya katilmak
isteyen alacakli ile ortakligin satis suretiyle giderilmesinde artirmaya katilmak isteyen
pay sahibinin, en ge¢ artirma siiresinin bitiminden 6nceki is glinii mesai bitimine kadar
satis1 yapan icra miidiirliigline bagvurmalar1 halinde, alacagin veya ortaklik paymin
teminati karsiladigi miktar kadar kendilerinden teminat alinmayacaktir (11K m. 114/6 b.
6).

[landa bulunmasi gereken bir diger husus, kosullar yerine gelmisse, malin en yiiksek
teklif verene ihale edilecegidir (IIK m. 114/6 b. 7). Elektronik satis portalinda verilecek
tekliflerin haczedilen malin muhammen kiymetinin yiizde ellisi ile 0 malla giivence altina
alinan ve satig isteyenin alacagina riighani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise
bu miktar1 ve ayrica bu miktara ek olarak paraya ¢evirme ve paylastirma masraflarini
gecmesi gerektigi de ilanda bulunmas1 gereken diger bir husustur (IIK m. 114/6 b. 8).

Ihale alicisinin en yiiksek teklifi verip de siiresi i¢inde ihale bedelini yatirmamasi
durumunda, alinan teminat iade edilmeyecek; oncelikle satis masraflarindan diistilmek
lizere alacaklara mahsuben hak sahiplerine ddenecektir (IIK m. 114/6 b. 9).

[landa bulunmas1 zorunlu bir baska husus, asgari ihale bedelinin teklif edilmemesi
nedeniyle ihalenin yapilamadigi veya en yliksek teklif verenin ihale bedelini yatirmamasi
nedeniyle ihalenin iptal edildigi durumlarda, ikinci artirmanin, ilk agik artirmadaki
kosullar cercevesinde tekrar yapilacagidir (IIK m. 114/6 b. 10).

Ihale alicis1, satis bedelinin tamamimi, ihalenin gerceklestigine iliskin tutanagin
elektronik satis portalinda ilan edildigi tarihten itibaren en ge¢ yedi gilin iginde icra
miidiirliigii hesabina ddemesi gerekmektedir (IIK m. 114/6 b. 11). Burada 7343 sayili
Yasa degisikliklerinden 6nceki diizenlemelerden farkli olarak, yedi giinliik 6deme siiresi,
icra midirligi tarafindan verilen bir siire olmayip, dogrudan dogruya yasal hiikiimde

emredici olarak ifade edilmistir®’2.

272 As1k/Orug/Tok/Sagar, s. 255.
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Satisa katilanlarin biitiin ekleriyle birlikte sartnameyi gérmiis ve icerigini kabul etmis
sayilacaklar1 ve ihalenin kesinlesmesi iizerine malin tescil ve teslim islemlerinin
yapilacagi, ilanda ayrica belirtilir (IIK m. 114/6 b. 12-13). Bu tescil ve teslim, haczolunan
malin satigindan kaynaklanan damga vergisi ve katma deger vergisinin yatirilmasindan

sonra yapilacaktir (11K m. 114/7).

3.6.2.4. Artirmanin Yapilmasi

Uzun yillardan bu yana yerlesik oldugu iizere, satig ilaninda birinci artirmanin
yapilacagi yer ve zaman geldiginde bu yerde taraflarin fiziki olarak katilimi ve pey ileri
stirmesiyle a¢ik artirma ve satisa ¢ikarilan malin ihalesi gerceklestirilmekteydi. Ancak
7343 sayili Yasa ile paraya ¢evirme asamasina iliskin bu diizen ortadan kaldirilmis ve
iilke genelinde Adalet Bakanligi’'nin resmi internet sitesinde?”® duyurdugu il ve

ilgelerde®™*

elektronik ortamda satisa gecilerek agik artirmalar elektronik satig portali
iizerinden yapilmaya baslanmistir. Bu degisiklikten dolayi, 6zellikle bu ¢aligmanin esas
konusunu olusturan Icra ve Iflas Kanunu 111/b madde hiikkmii de goz oniinde
bulundurularak Icra ve Iflas Kanunu 115. maddesi biiyiik dl¢iide degisiklige ugramis ve
elektronik ortamda yapilacak satiglara uyum saglanmistir. Boylelikle elektronik ortamda
teklif vermeyle baslayan siire¢ ardindan fiziki ortamda yapilan agik artirmayla
sonuglanmaktayken yapilan degisikliklerle bu asamalarin hepsi elektronik ortama
tasinmustir’’.

Esasen Icra ve Iflas Kanunu 115. maddesinde yapilan degisiklikler, cogunlukla
elektronik ortamda satisa gecis icin getirilen Icra ve iflas Kanunu 111/b maddesine

yonelik degisikliklerdir. Bu kapsamda Icra ve Iflas Kanunu 115. maddesinin ilk

273 https://www.adalet.gov.tr/ e.t.: 05.01.2023.

27410.03.2022 tarihinde Adalet Bakanligi’min resmi web sitesinde yapilan duyuruyla, 7343 sayili Kanun
ile degisik 2004 sayil icra ve Iflas Kanunu’na eklenen Gegici 18’inci madde hiikmii uyarinca, 15.03.2022
tarihinden itibaren ilan1 yapilacak olan satiglarda, Ankara Bati Adliyesi (miilhakatlar harig) yargi
cevresinde Icra ve Iflais Kanunu Uyarmca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda
Yonetmelik’in uygulanmaya baglanacagi ifade edilmistir. Ardindan 25.05.2022 tarihli duyuru yaymlanmig
ve bu duyuruda da Ankara, Kayseri ve Bursa illeri ile bu illerin ilgelerinde, 01.06.2022 tarihi itibariyle ilani
yapilacak olan satislarda ilgili yonetmeligin uygulamaya gegecegi belirtilmistir. Ardindan 29.08.2022
tarihinde yapilan duyuru ile bu iller giderek genislemis, Antalya, Aydin, Gaziantep, Kocaeli, Konya,
Mersin, Samsun ve Van illeri ile bu illere bagli olan ilgelerde de 01.09.2022 tarihi itibartyla ilan1 yapilacak
olan artirmalarda elektronik satisa gegilecegi ve ilgili ydnetmeligin uygulanacagi kamuoyuna
duyurulmustur. 25.10.2022 tarihinde yapilan duyuru ile de Istanbul ili ve buna bagl ilgelerde 01.11.2022
tarihi itibariyla satig ilan1 yapilacak satiglarda elektronik ortamda agik artirma yoluyla satis uygulamasina
gecilecegi kamoyuna bildirilmistir. Son olarak 27.12.2022 tarihinde yapilan duyuru ile heniiz tlke
genelinde uygulamaya gecilmeyen diger illerde de 02.01.2023 tarihinden itibaren satis ilan1 yapilacak icra
takip dosyalarinda elektronik ortamda satig uygulamasinin baslayacag: ifade edilmistir.

25 Giindogan, s. 17.; Celikoglu, s. 421.
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fikrasinda 7343 sayili Yasa Oncesi gecerli olan elektronik ortamda teklif verme ve
ardindan fiziki ortamda acik artirma diizeni kaldirildigindan, yasa hiikmiindeki
“elektronik ortamda verilen en yiiksek teklif iizerinden” ihalenin baglayacagina dair
hiikiim kaldirilarak dogrudan ihalenin “haczedilen malin muhammen kiymetinin yiizde
ellisi iizerinden” baslatilacag: belirtilmistir (IIK m. 115/1). Benzer bigimde artik fiziki
ortamda agik artirma yapilmayacagmdan Icra ve Iflas Kanunu 115. maddesinde bulunan
“satisa ¢ikarilan mal ii¢ defa bagirildiktan sonra” ibaresi de elektronik ortamda satigsa
uyarlanarak madde metninden kaldirilmistir.

Artirma bedelinin, haczedilen malin muhammen kiymetinin yiizde ellisi ile o malla
giivence altina alinan ve satis isteyenin alacagina riigchani olan alacaklarin toplamindan
hangisi fazla ise bu miktar1 ve ayrica bu miktara ek olarak, paraya ¢cevirme ve paylastirma
masraflarini da gegmesi bir kosuldur. Bu husus, icra hukukunda paraya ¢evirmeye iliskin
karsilama prensibinin (principe de la couverture) getirdigi bir sonugtur. Karsilama
prensibi, artirma sonucunda ihalenin yapilabilmesi i¢in ulagilmasi1 gereken asgari miktar
olup bu miktara ulasiimadiginda ihale yapilmayacaktir?’®. Ogretide Meri¢, karsilama
prensibini, “paraya c¢evrilen mal veya hakkinda Kanunda karsilanmasi ongoriilen
bedelin altinda ihale edilemeyecegine iliskin esas” olarak tammlamistir?”’. Paraya
cevirme ve paylastirma masraflar1 arasinda gazete ilan masrafi, yapilan tebligat
masraflari, kesif ve bilirkisi incelemesi i¢in yapilan masraflar, yediemin iicretleri yer

almaktadir®’®,

276 Postaciogluy, s. 472.; Erturgut, s. 100-101.; Musul, s. 707.; Merig, s. 17-18.

277 Merig, s. 18.

278 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 285.; Musul, s. 706.; Yargitay 12. HD. T. 17/11/2021, E. 2021/7791, K.
2021/10297.:“...Somut olayda, 10 adet tasinmazin ihalesi yapimis olmakla, sikayetginin 9 adet tasinmaz
i¢in ihalenin feshini talep ettigi goriilmektedir. Icra miidiirligiiniin 22/10/2021 tarihli yazi cevabina gore
tasimmazlar igin 4.270,66 TL gazete ilan masrafi, 175,00 TL satis ilani tebligat gideri, 1.668,00 TL memur
yolluk harci olmak iizere her bir tasinmaza 611.36 TL masraf tekabiil ettigi anlasilmistir. Buna gore; icra
dosyasinin incelenmesinde, 131 ada 18 nolu, 128 ada 3 nolu, 123 ada 4 nolu, 104 ada 12 nolu ve 101 ada
45 nolu parsellerin ihale bedellerinin satis masraflarini karsiamadigi anlasiimigtir... O halde, sikayetin
kismen kabulii ile yukarida yazili taginmazlar yoniinden ihalenin feshine karar verilmesi gerekirken,
istemin  tiimden reddi yoniinde hiikiim  tesisi isabetsiz olup bozmayr gerektirmistir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.10.2022.; Yargitay 12. HD.
T. 24/2/2017, E. 2016/27253, K. 2017/2609.: “...Somut olayda satisi istenen menkullerin muhammen
degeri toplamnin 110.000 TL olarak belirlendigi anlagilmistir. 13.08.2015 tarihli 1. arttirmada séz konusu
menkullerin 56.000 TL bedel ile alacaga mahsuben alacakliya ihale edildigi, bu haliyle ihale bedelinin,
gazete ilant igin sarf edilen 12.342,92 TL giderin eklenmesi halinde olusan miktardan menkul ihalesi
basina  diisen  bedeli  (1.763,27 TL) dahi  karsilamadigi  anlasimaktadw.  Kaldi
ki, paraya ¢evirme giderlerine satig yollugu, bilirkisi masrafi ve tebligat giderlerinin de ilavesi gerekir.
LK. nun 115. maddesi geregince, bu husus tek basina ihalenin feshi nedeni oldugundan mahkemece re’sen
gozetilmelidir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 29.10.2022.
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Maddenin ilk fikrasinda ayrica icra memuru tarafindan yerine getirilecek islemler
bakimindan degisiklik getirilerek bu islemlerin icra miidiirii tarafindan yerine getirilecegi
ifade edilmistir. Yapilan bu degisiklik, yasa hiikmiiniin icra ve Iflas Kanunu Gegici 2.
maddesine?’® uygun hale getirilmesi amaciyla yapilmis olup artirmanin yalnizca icra
miidiirii tarafindan yapilabilecegi sonucunu dogurmamaktadir®®’. Ogretide daha &nce
tartisma konusu olmus olsa da 6teden bu yana 6greti ve Yargitay ictihatlarinda, Icra ve
Iflas Kanununun Tatbikatina Dair Nizamnamenin?®! dordiincii maddesi uyarinca icra
miidiiriiniin  gorevlendirecegi bir memurun da satis1 gerceklestirebilecegi kabul
edilmektedir?®,

Icra ve iflas Kanunu 111/b maddesine uygun olarak 115. maddenin ikinci fikrasinda
artirmanin sona erdigi giin ve saatte gerekli kosullarin olmasi durumunda, en yiiksek
teklif verene malin ihale edilecegi ve boylelikle malin miilkiyetinin ihale alicisina
gececegi hiikiim altina alinmustir (IIK m. 115/2, TBK m. 275/2).

Ihale alicis1, en yiiksek teklifi vermis olmasina ragmen artirma sonug¢ tutanaginin
ilanindan itibaren yedi giin i¢inde ihale bedelini yatirmadig: takdirde yatirilan teminat
iade edilmeyecek ve oOncelikle satis masraflarindan diisiilmek tizere hak sahiplerine,
alacaklarina mahsuben ddenecektir (IIK m. 115/3, IIK m. 118, El. Sat. Yén. m. 15/3). Bu
yondeki bir diizenleme ile takibin siiriincemede birakilmamasi ve satis isteyenin gergek
niyetini ortaya koymasi gerektigi yoniinde yasa koyucunun baski yaptig1 diisiiniilebilir.
Gergekten satig yapilmasi amaci giitmeyen, takibi uzatmaya yonelik yapilacak islemlerin
sonucunda, yasa koyucunun, yaptirim olarak teminatin iade edilmeyecegini 6ngordiigii
ifade edilebilir. Celikoglu na gore yapilan bu degisiklikte ifade edilen “hak sahiplerine”
ifadesinden kastedilen, takip dosyas1 alacaklilari ise paraya ¢evirme giderlerini 6demis
olan satis talebi sahiplerine iade olarak masraf mahsubu disinda, yapilan degisiklik maddi
hukuka uyumlu olmadigindan elestiriye agiktir?3,

Elektronik satis portalinda yapilan artirma tamamlandiktan sonraki ilk is giiniinde icra
miidiirliigii tarafindan artirmanin sonucuyla ilgili bir artirma sonug tutanagi diizenlenecek
ve bu tutanaktaki bilgiler ayni giin satig portalinda ilan edilecektir. Bu ilanda; ihalenin

hangi giin ve saatte tamamlandigi, kosullar1 yerine gelmisse en yiiksek teklifi verene

219 3494 say1li Kanunun 62. maddesiyle icra ve Iflas Kanunu’na eklenen bu hiikiimle icra memuru unvani
“icra mildiirdl”, icra memur yardimeist unvani “icra mildiir yardimeist”, iflas memuru unvani ise “iflas
miidiiri” olarak degistirilmistir.

20 Celikoglu, s. 431.

BLRG. T. 02.10.1932, S. 2215.

282 Bu goriis ve tartismalar icin bkz. Erturgut, s. 95.

283 Celikoglu, s. 432.
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malin ihale edildigi, tutanagin ilanindan itibaren yedi giin i¢inde ihale bedelinin icra
dairesi hesabina yatirilmasi1 gerektigi ve kosullar1 yerine gelmedigi takdirde ihalenin
hangi gerekceyle yapilamadig1 hususlar1 yer alir (IIK m. 115/4). Tutanagin elektronik
ortamda ilan edilmesinin dogal bir sonucu olarak, eski diizenlemenin ve fiziki
uygulamalarin aksine, tutanakta ihale alicis1 ve tellalin imzas1 yer almayacaktir?®,

7343 sayili Yasanin getirdigi degisiklikler oncesinde, satis talebinin geri alinmasina
iliskin siire sinir1 olup olmadig1 konusunda yasal bir diizenleme olmadigindan yukarida
bahsetmistik. 7343 sayili Yasanm icra ve iflas Kanunu 115/5 madde hiikmiinde yaptig:
degisiklikle, 6greti ve uygulamada da kabul edilen, artirmanin baslangicina kadar satis
talebinin geri almabilecegi, artirma ve teklif verme siireci basladiktan sonra satis
talebinin geri alinamayacagi hususu, yasal hiikiim haline gelmistir. Ayrica teklif verme
siiresinin bitimine kadar borcun tamamen 6denmesi halinde satis durdurulur (iiK m.
115/5). Artirma esnasinda satig talebinin geri alinamayacaginin diizenlenmesi; artirmaya
katilacak alicilarin haklarnin ve beklentilerinin zedelenmemesi, takibi siiriincemede
birakacak eylemlerin oniine gecilmesi, satis isteyenin gergekten satis isteme niyetinde
olup olmadigimin goriilmesi, cebri icranin kamusal niteligi ile saglanan giivenin
korunmasi yonlerinden bizce de olduk¢a dnemli ve yerindedir?®,

Yapilan artirma sonucunda asgari ihale bedeli teklif edilmez, en yiiksek teklif veren
ihale bedelini yatirmaz veya teklif verme siiresinin bitiminden 6nce bor¢ ddenirse, icra
miidiirii, ihalenin yapilamadigin veya iptal edildigini tutanakla tespit eder. Ilk artirmada
asgari ihale bedelinin teklif edilmedigi veya en yiiksek teklif verenin ihale bedelini
yatirmadigr durumlarda ikinci artirma, birinci artirmadaki kosullar ¢ercevesinde daha
once ilan edilen tarihte yapilacaktir (IIK m. 115/6). Ancak ilk artirma ile ikinci artirma
arasinda bir aydan daha fazla bir siire olmayacaktir?®,

Her iki artirmada da haczolunan mal igin alici ¢ikmazsa (satig isteminde bulunan)
takip alacaklisi, 6nceki satis talebinden geriye kalan siire i¢cinde yeniden satis giinii
verilmesini talep edebilir. Satis isteme siiresi satis talebiyle birlikte durur ve duran bu
stire, ihalenin yapilamadigina veya iptal edildigine iliskin tutanak tarihinden itibaren
kaldig1 yerden islemeye baslar (IIK m. 115/7). Burada 7343 sayili Yasa ile icra ve iflas
Kanunu 106. maddesinde yapilan degisikliklere uygun degisikliklerin, icra ve Iflas

Kanunu 115. maddesinde de yer aldigi goriilmektedir. Ayrica 7343 sayili Yasa oncesi

24 Kale, s. 8.; Celikoglu, s. 432.
25 Kale, s. 9.; Celikoglu, s. 432.
%6 Kale, s. 10.
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madde hiikmiinde ikinci artirma sonucunda alic1 ¢ikmaz veya maddede yazan kosullar
gerceklesmezse satis talebinin diisecegi ifade edilmistir. Ancak yapilan degisiklikle,
varsa kalan siirenin islemeye devam edecegi ve bu siire i¢inde yeniden artirma
yapilabilecegi kararlagtirtlmigtir.

Yapilan artirmadan bir sonraki i giiniinde, artirmanin son on dakikasi iginde
elektronik satis portalinda yasanan teknik aksakliklar nedeniyle pey ileri siiriilemedigi
portal kayitlarindan tespit edilecek olursa, icra miidiirliigii tarafindan artirma stiresi bir
giin daha uzatilir (iiK m. 115/8). Bu durumda artirmaya katilanlarin kendi kusurlarindan
kaynaklanmayan nedenlerle, sistemden kaynaklanan teknik arizalar veya aksakliklar
nedeniyle, artirmanin son on dakikasinda pey ileri siiremeyen alicilarin haklarinin
korunmasi bakimindan ilgili diizenleme gerekli ve yerindedir. Ag¢ik artirmalarda son
dakikalarda rekabetin kizistig1 ve verilen tekliflerin sayisinin arttig1 bilinen bir gercektir.
Bu kapsamda Icra ve Iflas Kanunu 111/b maddesinde, son on dakika icinde yeni teklif
verilmesi halinde artirmanin on dakika daha uzatilacagi ifade edilmistir. Bu diizenleme
ile ayn1 gerekcelerden dolay1 ve yine bu yasa hiikmiiyle uyumlu olmas1 bakimindan Icra
ve Iflas Kanunu madde 115/8 hiikmiinde artirmanin sadece son on dakikasi icinde satis
portalindaki teknik nedenlerden teklif verilemezse, artirma siiresinin bir giin uzayacagina
karar verilecegine iliskin diizenleme yapildig1 diisiincesindeyiz. Gergekten de satisa konu
malin agik artirmasinda esasen son dakikalarda verilen teklifler belirleyici olup bundan
once ileri siiriilecek olan teklifler veya bu teklifler esnasinda yasanabilecek teknik
aksakliklar, artirmanin yedi giin boyunca siirecegi de géz dniinde bulunduruldugunda, o
esnada giderilebilecek diizeydedir.

Uzatma karar ile artirmanin baslangi¢c ve bitis tarihi ile saatini tiim hususlar satis
portalinda derhal duyurulur. Ancak siirenin uzatilmasiyla yapilacak olan artirmanin
baslangic tarihi, uzatma kararinin verildigi tarihten itibaren {i¢ giinii gecemez. Bu
durumda, onceki artirmada en yiiksek pey ileri siiren bu teklifi ile bagli olacaktir. Ayrica
gerekli teminatin yatirilmasi halinde artirmaya yeni katilimcilar da dahil olabilecektir

(1K m. 115/8).

3.6.2.5. ihale Bedelinin Odenmesi ve Malin Teslimi

Thale gergeklestikten ve icra miidiirliigiince buna iliskin elektronik ortamda artirma

sonug ilan1 yapildiktan itibaren yedi giinliik siire i¢inde ihale alicisi, satig bedelini nakden
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odeyecektir (IIK m. 118). Burada ihalenin feshinin talep edilip edilmedigi hususu da
Oonem arz etmemekte olup yasal siiresi i¢inde 6deme yapilmasi bir zorunluluktur.

7343 sayili Yasa ile ihale bedelinin 6denmesine iliskin Icra ve Iflas Kanunu 118.
maddesinde de degisiklik yapilmustir. {lgili diizenlemede daha dnce, ihale bedelinin yine
pesin parayla yapilacagi diizenlenmekteydi, ancak bunun i¢in icra miidiirliigii tarafindan
alictya yedi glinii gegcmemek iizere siire verilebilmekteydi. Dolayisiyla icra
midirliigiiniin burada bir takdir yetkisi bulunmaktaydi. Ancak yeni diizenlemeyle
beraber bu takdir yetkisi ortadan kalkmig ve ihale alicisina, dogrudan dogruya yedi
giinliik yasal siire iginde ihale bedelini 6deme yiikiimliiliigii getirilmistir?®’. Yasa
degisikligi oncesinde oldugu gibi yeni diizenlemeye iliskin donemde de bu siire, icra
miidiirl{igii tarafindan uzatilamayacaktir?®,

7343 say1l1 Yasa ile ayrica Icra ve Iflas Kanunu 118. maddesindeki, satilan malin ihale
kesinlesmeden teslim olunamayacagina dair hiikkme ekleme yapilarak yine ihale
kesinlesmeden ihaleye konu malin resmi sicilde alict admna tescil edilemeyecegi
belirtilmistir (1K m. 118/2). Tescil igin ise damga vergisi ve katma deger vergisinin
yatirilmas1 gerekecektir (IIK m. 114/7). Ozellikle otel, fabrika gibi isletilmesi ve
yonetilmesi gereken tasinmazlarin ihale edilmesinin ardindan teslim ig¢in ihalenin
kesinlesmesi gerekliligi, ihale alicisi tarafindan bedeli 6dendigi halde bu taginmazlarin
kullanilamamasi ve {igiincti kisilerin ihale konusu mali yonetmesi durumunda da satistan

beklenen yararmn saglanamayacagi nedenleriyle dgretide elestirilere konu olmustur?®®.

3.6.3. Tasmirlarin Pazarlik Yoluyla Paraya Cevrilmesi

Gerek tasiir mallarin gerekse tasinmaz mallarin paraya ¢evrilmesinde esas olan usul,
acik artirma yapilarak mallarin paraya cevrilmesidir. Ancak Icra ve Iflas Kanunu, iflas
hiikiimleri hari¢ olmak kaydiyla, sadece taginir mallarin paraya ¢evrilmesine 6zgii olmak
iizere, acik artirma usuliinden ayr1 olarak pazarlik suretiyle satis1 da dngoérmiistiir.

Pazarlik yoluyla satis, kiyasla uzun ve masrafli olan agik artirma siirecinin Oniine
gecilmesini amaglayan ve belirli birtakim kosullarin yerine getirilmesi halinde icra

miidiirliigii ile alicinin karsilikli birbirine uyan irade agiklamalar1 sonucu anlagilarak

?87 Gorglin/Borii/Kodakoglu, s. 291. )

28 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 205.; Atal/Ermenek/Erdogan, s. 302-303.; Ercan, s.
607.

289 Kale, s. 11.
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malin miilkiyetinin devrinin yapildig1 bir satis prosediiriidiir’®*. Burada alic1 ve satic1
karsilikli goriismeler ile olabildigince uygun bir fiyata haczolunan malin satigini
saglamaya ¢alismaktadir®®,

Pazarlik yoluyla satisin hukuki niteligi yoniinden ogretide goriis ayriliklar
bulunmaktadir. Baz1 yazarlara gore; pazarlik yoluyla satig, kamusal bir siireci ve icra
midiirligi kanaliyla islemlerin gergeklestirilmesini gerektirdiginden, bir takip hukuku
islemidir?®®?. Bunun aksini savunan goriise gore ise pazarlik yoluyla satis hakkinda Icra
ve Iflas Kanunu’nda agik diizenlemeler bulunmadigindan, bu bosluklar bilingli olarak
birakildigindan, pazarlik yoluyla satis 6zel hukuka (bor¢lar hukukuna) 6zgii bir satim

sozlesmesi hiikkmiindedir ve satis buradaki genel hiikiimlere gére yapilir®®

. Yargitay’in
giincel ictihatlarina gére de pazarlik yoluyla satis, 6zel hukuka iliskin satis sézlesmeleri
niteligindedir ve bundan dogacak uyusmazliklar icra mahkemelerinde degil, genel
mahkemelerde gériilerek ¢oziime kavusturulur?®,

fcra ve iflas Kanunu m. 119 kapsaminda pazarlik yoluyla satis yapilabilmesi igin;
biitlin ilgililerin bunu istemesi, borsa veya piyasada fiyati bulunan kiymetli evrak veya
diger mallar i¢in o giiniin piyasasinda mukarrer fiyat teklif edilmesi, artirmada maden
kiymetini bulmamuis olan altin ve giimiis esyaya bu kiymet verilmesi, icra ve Iflas Kanunu
113. maddesinin ikinci fikrasinda gosterilen hallerin yani degeri hizla diisen veya
muhafazasi masrafli olan mallarin icra midiirliigiince kendiliginden satisina karar
verilmesi halinin ger¢eklesmesi ve 2022 yili i¢in haczolunan malin kiymet takdirinin
18.460,74-TL’yi?® gecmemesi birer kosuldur. Burada sayilan durumlar sinirli sayida
olup yasa hiikmiinde belirtilen durumlar disinda pazarlik yoluyla satis yapilabilmesi

mimkiin degildir.

290 Ag1k/Orug/Tok/Sagar, s. 256.

291 Erturgut, s. 166.

292 Erturgut, s. 162-163.; Asik/Oruc/Tok/Sagar, s. 256-257.

28 QOlgag, s. 932.; Kuru/Aydm, s. 224.; Arslan/Yilmaz/Taspmnar Ayvaz/Hanagasi, s. 328.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 205.; Erturgut, s. 161-162.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s.
275.

2 Yargitay 12. HD. T. 16/3/2017, E. 2016/13183, K. 2017/4058.: “...Pazarlik sureti ile satisin hukuki
niteligi ve reddi hukuki a¢idan ortaya ¢cikardigr sonuglar hakkinda yasada bir hiikiim yoktur. Dairemizin
goriisiine gore pazarlik sureti ile satis 6zel hukuka iliskin satis sézlesmesi niteligindedir. Bu nedenle
pazarlik sureti ile satig sézlesmesinden dogan ihtilaflar medeni hukuk davalarina bakan mahkemecelerce
¢oziimlenir...” Ayni1 yonde bkz. Yargitay 12. HD. T. 10/12/2015, E. 2015/27095, K. 2015/31089.; Yargitay
12. HD. T. 07/5/2015, E. 2015/8365, K. 2015/12780.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.10.2022.

2% Bu miktar her yil yeniden degerleme oranma goére degismektedir. 2022 yil sonu degerleme oram
%122,93 olarak belirlenmig, bu orana gore miktar hesaplanarak metne islenmistir.
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Ik kosul ydniinden incelendiginde ilgililerden kastedilenin; alacakli, borglu, gegici
haciz ile hapis hakki sahipleri, rehin alacaklilar1 oldugu ifade edilmelidir?®®. Rehinli
malin sahibi, iigiincii bir kisi ise bu ii¢iincii kisi de ilgili konumundadir?®’. ikinci kosul
yoniinden ise ilgililerin muvafakati aranmaz®%,

Pazarlik yoluyla yapilan satisin bedeli pesin olarak 6denmelidir®®®. Her ne kadar
bedelin pesin olarak 6denmesi gerekse de 7343 sayil1 Yasa degisiklikleri 6ncesinde, icra
ve Iflas Kanunu 118. maddesinde 6deme yapilmasi igin aliciya siire verilmesine dair
hilkkme atif yapilarak pazarlik yoluyla satista da icra miidiirliiglince aliciya siire
verilebilecegi, dgretide savunulmaktaydi®®. Ancak 7343 sayili Yasa ile bu hiikiim
ortadan kaldirildigindan, yeni diizenleme uyarinca, ihale bedelinin yedi giin iginde
nakden O0denmesi gerekecegi diislincesindeyiz. Bununla beraber her ne kadar yasa
hiikmiinde agik¢a belirtilmemigse de karsilama prensibine iligskin genel kurallar burada
da gecerli olacaktir. Dolayisiyla pazarlik suretiyle yapilacak olan satiglarda da hacizli
malin muhammen bedelinin yiizde ellisi ya da riigchanli olan alacaklarin toplamindan
fazla olan ve paraya ¢evirme ile paylastirma giderlerinin toplami, en diisiik ihale bedeli

olarak kararlastiriimalidir®®,

3.6.4. Tasimmmazlarin Elektronik Ortamda Ac¢ik Artirma Suretiyle Paraya
Cevrilmesi
3.6.4.1. Genel Olarak

Tasinirlarin satisina dair agiklamalarimizda belirttigimiz gibi, tasinmazlarin satisinda
da icra ve Iflas Kanunu kapsaminda tasinmazin ne olduguna iligkin olarak bir tanimlama
yapilmamis olup tasinmaz malin tespitinde genel hiikiimlerden yararlaniimaktadir. Genel
hiikiimler incelendiginde ise taginmaz mal, tasinir malin karsiti olarak, Oziine zarar
gelmeksizin, kendi giiciiyle veya disaridan bir giigle, bir yerden baska bir yere hareket
edemeyen, yerinde sabit olan varliklar olarak ifade edilmektedir’®. Tasmnmaz

miilkiyetinin konusunu olusturan varliklar ise TMK 704. maddesinde araziler, tapu

26 QOlgag, s. 932.; Kuruw/Aydin, s. 223.; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, s. 327.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 207.; Erturgut, s. 170.; Gérgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 275.
297 Erturgut, s. 170.

2% QOlgag, s. 932.; Erturgut, s. 170.; Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 257.

29 QOlgag, s. 932.

300 Kuru/Aydin, s. 224.; Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, s. 328.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s. 206.; Erturgut, s. 188.

301 As1k/Orug/Tok/Sagar, s. 258.

302 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, s. 10.; Namli, s. 17.
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kiitiigiinde ayr1 sayfaya kaydedilen bagimsiz ve siirekli haklar ve kat miilkiyeti kiitigline
kayitli bagimsiz boliimler olarak siralanmustir.

Ozel yasalarda ayrica bir hiikiim bulunmadik¢a medeni hukuk kapsaminda taginmaz
olarak kabul edilen bir mal, diger yasalarin uygulanmasinda da tasinmaz olarak kabul
edilir ve buna gére degerlendirme yapilir®®. Bu kuralin bir istisnasini Icra ve Iflas
Kanunu 23. maddesinde belirtildigi tizere, bayragina ve bir sicile kayitl olup olmadigina
bakilmaksizin biitlin gemiler olusturmaktadir. Ancak paraya ¢evirmeye iligkin hiikiimler
kapsaminda bayrag: dikkate alinmaksizin gemi siciline kayith biitiin gemiler hakkinda
tasinmaz mallarin satisina dair hiikiimlerin uygulanacag: ifade edilmistir (IIK m. 136).
Dolayisiyla kural olarak gemilerin paraya ¢evrilmesinde, yasanin tasinir mallara iligkin
hiikiimleri uygulanacak, s6z konusu gemi sicile kayitl ise tasinmaz satig1 hiikiimlerine
gdre paraya gevirme islemi yapilacaktir®®,

Diger yandan, icra hukuku kapsaminda taginir ve tasinmaz ayrimi sadece Tiirk Medeni
Kanunu hiikiimlerinde belirtilenlerle siirli degildir. Tirk Medeni Kanunu kapsaminda
tasinmaz mallar arasinda siralanmasa bile 3213 sayi1li Maden Kanunu kapsaminda, ayrica
haczi miimkiin olan cevherler disinda, haczedilen tim madenin paraya ¢evrilmesinde
tasinmazlarin paraya ¢evrilmesine iliskin hiikiimler uygulanacaktir®®. Ogretide hava
araclar1 bakimindan da bir ayrim yapilarak, her ne kadar genel hiikiimler uyarinca taginir
mal niteliginde olsa da Isvigre hukukunda sicile kayitli hava araglarinda oldugu gibi hava
araglariin cebri icra yoluyla satiglarinda, tasinmaz mallarin satigina iliskin hiikiimlerin

306

uygulanmasi1 gerektigi savunulmustur®™®. Benzer bi¢cimde, Alman Tasinmaz Satig

Kanunu uyarinca hava araglari tasinmaz niteligindedir ve hava araglarin satisi, burada
belirtilen tasinmaz satis1 hiikiimlerine gére yapilacaktir®®’.

Icra hukukunda tasinir mallarin tersine tasinmaz mallar yalnizca agik artirma yoluyla
satilarak paraya cevrilebilir; bir diger deyisle pazarlik yoluyla paraya cevirme,

tasinmazlarin satisinda uygulanamaz (1K m. 123)%%. Buna karsilik iflas (1iIK m. 241/1)

303 Oguzman/Seli¢i/Oktay Ozdemir, s. 356.; Boran Giineysu, s. 80-81.

304 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 208.; Namly, s. 27.; Sengiil, s. 4.; Boran Giineysu, s.
81.

305 Olgag, s. 939.; Sengiil, s. 6.; Boran Giineysu, s. 99.

308 Namly, s. 28.; Boran Giineysu, s. 103.

307 Boran Giineysu, s. 103.

38 QOlgag, s. 939.; Kuru/Aydm, s.230-231.; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, s. 336.;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 208.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 294.
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ve konkordato (IIK m. 309/e) siireclerinde alacaklilarin karar vermesi halinde
tasinmazlar pazarlik yoluyla da satilabilir®,

Tasinmazlarin satisi, satis talebinden itibaren en geg ii¢ ay icerisinde gerceklestirilir
(IiK m. 123). Burada belirtilen siire tasinirlarin satisinda oldugu gibi icra miidiirliigiiniin
islemlerini diizenleyici niteliktedir ve bu silire gectikten sonra yapilacak olan satislar,
satisin gecerliligini etkilemeyecek olup ii¢ aylik siire gegmis olsa dahi yapilacak olan
satis gegerli ve hukuka uygun olacaktir®®,

Tasinmazlarin satisi, tasinmazin bulundugu yerdeki icra miidiirliigii tarafindan yerine
getirilir. Bu nedenle, esas icra takibinin bulundugu yer disindaki bir yerde bulunan
tasinmaz mal satilacagi zaman, istinabe yoluyla yetkili icra miidiirliigii tarafindan

tasinmazin satisi yap111r311.

3.6.4.2. Artirmaya Hazirhk islemleri ve Satig ilam

Tasinirlara benzer bicimde tasinmazlarin satisit i¢in de satis talebi iizerine icra
miudiirligi, birtakim hazirlik faaliyetlerini baglatir. Bunlar; satis ilaninin hazirlanmasi ve
acik artirmanin ilan edilerek duyurulmasi, artirmanin hangi kosullar altinda yapilacagin
gosterir artirma sartnamesinin hazirlanmasi ve ardindan miikellefiyetler listesinin
olusturulmasidir.

7343 sayili Yasa ile Icra ve Iflas Kanunu 126. maddesi de degisiklige ugramis ve Icra
ve Iflas Kanunu madde 114 diizenlemesinde belirtilen yasa hiikiimlerine atif yapilarak
taginirlarin satisindaki agik artirmaya hazirlik islemlerinin, tasinmazlar hakkinda da
uygulanacagi ifade edilmistir. Madde gerekcesinde de 7343 sayili Yasa degisikligiyle,
114. maddeye getirilen yenilikler, 126. madde kapsaminda da uygulanacagindan
buradaki usul ve esaslar1 tekrara diismemek adina ilgili diizenlemenin yapildig: ifade
edilmistir'?.

Tasimirlarda oldugu gibi tasinmazlarda da artirmaya baslangig tarihinden en az on bes
giin Once, birinci ve ikinci artirmanin yapilacagi giin ve saat araligi elektronik satig

portalinda ilan edilir. Ikinci artirmanm baslangi¢ tarihi, birinci artirmanin bitimi

309 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 337.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.
208.; Musul, s. 714.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 305.; Ercan, s. 610.

310 Kurw/Aydin, s.231.; Arslan/Y1lmaz/Tagpmar Ayvaz/Hanagasi, s. 336.; Pekcamitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s. 208.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 305.; Namli, s. 381.

811 Kuruw/Aydm, s.231.; Arslan/Yilmaz/Tagpmar Ayvaz/Hanagasi, s. 336.; Musul, s. 714;
As1k/Orug/Tok/Sacar, s. 259.

312 Demir/Demir, s. 13.
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tarihinden itibaren bir ay1 gegmeyecek sekilde belirlenir (IIK m. 114/1, EL Sat. Yén. m.
12/2).

[lanin bi¢imi ve gazete ile yapilip yapilmayacag, ilgililerin ¢ikarlarina en uygun
olacak bigimde, icra miidiirliigii tarafindan takdir edilecektir (IIK m. 114/2, El. Sat. Yén.
m. 12/3). Her ne kadar icra miidiirligiine bu yonde bir takdir yetkisi taninmigsa da icra
miudiirliigii bu yetkisini, tasinmazin niteligi ile 6zellikleri, yapilan kiymet takdiri, borg
miktar1 gibi hususlar1 goz oniinde bulundurarak ihaleye en fazla katilimin saglanacagi
bigimde, taraflarin karsilikli menfaatleri ¢er¢evesinde kullanmakla yiikiimliidiir®:3,

Gazete ile yapilacak ilanlara sadece satis sartnamesi eklentisiyle gecirilmeyip,
satilacak seyin cinsi, mahiyeti, 6nemli vasiflari, muhammen kiymeti ve bulundugu yer,
birinci ve ikinci artirmanin yapilacagi giin ve saat araligi ile artirmaya iliskin bilgilerin
yer aldig1 elektronik satis portali yazilmasi gerekir (IIK m. 114/4). Ilan edilen metinler
arasinda farklilik bulunmasi durumunda elektronik satis portalinda ilan edilen metin esas
alinir. Gazetede veya elektronik satis portalinda ilan1 yapilan metindeki hatalar, ihale
tarihi degistirilmeksizin sadece elektronik satis portalinda ilanen diizeltilir. Bu diizeltme
ilan1 ilgililere ayrica teblig edilmez (11K m. 114/5).

Elektronik satis portalinda yapilacak ilanda, taginirlarda oldugu gibi asagidaki
hususlara yer verilir:

1. Satilacak seyin cinsi, mahiyeti, 6nemli vasiflari, muhammen kiymeti, bulundugu
yer ve varsa gorselleri ile artirma sartnamesinde yer alan diger bilgileri.

2. Artirmaya katilabilmek i¢in mahcuzun kiymetinin ylizde onunu karsilayacak

tutardaki teminatin satis1 yapan icra dairesinin banka hesabina yatirilmasinin zorunlu

313 Olgag, s. 961.; Ercan, s. 611.; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 295.; Yargitay 12. HD. T. 18/11/2021, E.
2021/9302, K. 2021/10348.: .. IIK'nun 114/2. maddesi geregince, ilanin sekli, artirmanmn tarzi, yer ve
giinii ve gazete ile yapilip yapilmayacagi icra miidiirliigiince taraflarin menfaatine en uygun geleni nazara
alinarak tayin olunur. Bu nedenle de, icra miidiirligiince tasinmazin satisinin belediyede de ilanina karar
verilmesi acgiklanan yasa hiikmii  dogrultusunda  yerlesmis bir uygulamadir. Ne var ki
Yasada, satig kararinda  tayin edilmeyen belediye ilanimn yapilacagina  iligkin -~ bir  zorunluluk
olmadigindan, bu husustan amacglananin, ilanin yontemince ve yeterince yapilmasinin saglanmasina
yonelik oldugu ag¢iktir.  Somut olayda, 11.10.2019 tarihli icra miidirliigii satis kararinda; "2-
Satisa ¢tkarilacak mal ilamimin, ilan panosu ile adliye divanhanesine asilmak ve bir gazetede
yayinlattirmak suretiyle yapilmasina" karar verildigi, bu karar dogrultusunda Basin Ilan Kurumu’na
miizekkere yazildigi ve satis ilanimin 16.10.2019 tarihinde Takvim Gazetesi’'nde yayimlandigi, 11.10.2019
tarihinde icra miidiirliigii divanhanesinde ilan edildigi, dolayistyla yasadan beklenen amacin gergeklestigi
goriilmekte olup, ayrica bu ilanin satis kararinda yer almamasina ragmen Menderes Belediyesi’'ne yazilan
miizekkere geregince, satistan en az bir ay evvel olmayacak sekilde 04.11.2019 tarihinde belediyece ilan
edilmis olmasi ihalenin feshini gerektirmez...”

https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 28.10.2022.
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oldugu, teminatin nakit olmasi durumunda en geg¢ artirma siiresinin bitiminden onceki
giin saat 23.30’a kadar yatirilmasi gerektigi.

3. Gosterilecek teminatin, teminat mektubu olmasi halinde, artirmaya katilacaklarin
en gec¢ artirma siliresinin bitiminden dnceki is glinii mesai bitimine kadar satisa konu
mahcuzun kiymetinin ylizde onunu karsilayacak tutarda kesin ve siiresiz banka teminat
mektubunu, satis1 yapan icra dairesine tevdi etmelerinin zorunlu oldugu.

4. Temsilci vasitasiyla artirmaya katilacaklarin, en ge¢ artirma siiresinin bitiminden
onceki ig giinli mesai bitimine kadar satig1 yapan icra dairesine miiracaat etmelerinin
zorunlu oldugu.

5. Hisseli satisin miimkiin oldugu hallerde agik artirma konusu mali belirli paylarla
satin almak isteyen miisterek alicilarin, en ge¢ artirma siiresinin bitiminden Onceki is
giinii mesai bitimine kadar satigi yapan icra dairesine miiracaat etmelerinin zorunlu
oldugu.

6. Satis talep eden ve artirmaya katilmak isteyen alacakli ile ortakligin satis suretiyle
giderilmesinde artirmaya katilmak isteyen pay sahibinin, en ge¢ artirma siiresinin
bitiminden Onceki is giinii mesai bitimine kadar satig1 yapan icra dairesine miiracaat
etmeleri hélinde alacagin veya ortaklik paymin teminati karsiladigi miktar kadar
kendilerinden teminat alinmayacagi.

7. Sartlar yerine gelmisse malin en yiiksek teklif verene ihale edilecegi.

8. Elektronik satig portalinda verilecek tekliflerin haczedilen malin muhammen
kiymetinin yiizde ellisi ile o malla giivence altina alinan ve satis isteyenin alacagina
riichani olan alacaklarin toplamindan hangisi fazla ise bu miktar1 ve ayrica bu miktara
ilave olarak paraya ¢evirme ve paylastirma masraflarin1 gegmesi gerektigi.

9. Thale alicisinin en yiiksek teklifi verip de siiresi i¢inde ihale bedelini yatirmamasi
halinde, alinan teminatin iade edilmeyip oncelikle satis masraflarindan diigiilmek tizere
alacaklarina mahsuben hak sahiplerine 6denecegi.

10. Asgari ihale bedelinin teklif edilmemesi nedeniyle ihalenin yapilamadigi veya en
yiiksek teklif verenin ihale bedelini yatirmamasi sebebiyle ihalenin iptal edildigi hallerde
ikinci artirmanin ilk agik artirmadaki sartlar ¢ercevesinde tekrar yapilacagi.

11. Thale alicisinin, satis bedelinin tamamini ihalenin gerceklestigine iliskin tutanagin
elektronik satis portalinda ilan edildigi tarihten itibaren en ge¢ yedi giin i¢inde icra dairesi
hesabina 6demesi gerektigi.

12. Satisa katilanlarin biitiin ekleriyle birlikte sartnameyi gérmiis ve igerigini kabul

etmis sayilacaklari.
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13. Thalenin kesinlesmesi iizerine malin tescil ve teslim islemlerinin yapilacag1 (IiK
m. 126/1 atfiyla, IIK m. 114).

[landa yer almasi gereken hususlar hakkinda tasmir satislarinda yaptigimiz
aciklamalar ayni sekilde tasinmaz satiglari i¢in de gegerlidir.

fcra ve Iflas Kanunu 114. maddesinde sayilan bu hususlar disinda ayrica,
tasinmazlarin satisina iliskin, elektronik satis portalinda yapilacak ilanda, varsa ipotek
sahibi alacaklilar ile diger ilgililerin taginmaz tizerindeki haklarini, hususiyle faiz ve
masrafa dair olan iddialarmni evraki miisbiteleriyle on bes giin i¢inde icra dairesine
bildirmeleri gerektigi, aksi halde haklar1 tapu siciliyle sabit olmadikga, satis bedelinin
paylasmasindan hari¢ kalacaklar1 ve bu hususlarin irtifak hakk: sahipleri i¢in de gegerli
olacag: belirtilir (IIK m. 126/2).

Hazirlanan satis ilaninin birer sureti borgluya, alacakliya ve tasinmazin tapu siciline
kayith bulunan ilgililerinin tapuda kayith adresleri varsa bu adreslerine teblig olunur.
Adresin tapuda kayitli olmamasi héalinde, varsa adres kayit sistemindeki adresleri tebligat
adresleri olarak kabul edilir®'4. Ancak bunlarin disinda ayrica adres arastirmasi yapilmaz,
gazetede veya elektronik satis portalinda yapilan satis ilan1 tebligat yerine gecer (11K m.
127).

[lanin teblig zorunlulugu, dzellikle borglu agisindan gerekli hazirliklarin yapilmast,
kendisinin de ¢evresine bildirimde bulunarak artirmaya katilimi artirmasi ve taginmazin
miimkiin olan en yliksek bedelden alic1 bulmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu nedenle
de yapilacak ilan tebligi ile artirma tarihi arasinda mutlaka makul bir siire bulunmalidir.
llgililer, bir siire 6nceden satistan haberdar olmali ve buna gore hazirliklarin

yapabilmelidirler3!®,

314 Yargitay 12. HD. T. 30/11/2021, E. 2021/10824, K. 2021/10799.: “...[[K'nun 127. maddesi geregince
tasinmaz satiglarinda, satis ilaninin bir érnegi bor¢luya (varsa vekiline) teblig edilmelidir. Bor¢luya sats
ilanimin hig teblig edilmemesi veya usulsiiz teblig edilmesi, Dairemizin siireklilik arzeden ictihatlarina gére
bash basina ihalenin feshi sebebidir. O halde Bélge Adliye Mahkemesince, bor¢lunun, satig ilani teblig
tarihi itibariyle, adres kayit sisteminde yerlesim yeri adresi bulundugu agik oldugundan ihalelerin feshine
dair karara karsi yapilan istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmesi gerekirken, yazil sekilde
hiikiim tesisi isabetsiz olup, bozmay: gerektirmistir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 28.10.2022.

315 Ercan, s. 615-616.; Namli, s. 404-405.; Musul, s. 717.; Yargitay 12. HD. T. 11/11/2021, E. 2021/8247,
K. 2021/10050.: “...Somut olayda, alacakl vekilinin talebi iizerine satis ilani tebligati borglu vekili olan
Av. ...’a 07.3.2020 tarihinde elektronik yolla teblig edilmis ise de, ihalenin 10.3.2020 de yapildigi nazara
almdiginda; Dairemiz yerlesik uygulamasina gére teblig tarihi ile ihale tarihi arasinda makul siirenin
bulunmadigi asikardir. IIK 'nun 127. maddesi geregince, tasinmaz satiglarinda, satis ilaninin bir 6rneginin
bor¢luya teblig edilmesi gerekmektedir. Zira satisa hazirlanabilmesi, kendince gerekli duyurular:
yapabilmesi ve daha fazla miigteri bulabilmesi, bor¢lunun satistan makul bir siire énce haberdar olmasini
gerektirir. O halde, satis ilant borg¢lu vekiline ihaleden makul bir siire once teblig edilmediginden,
mahkemenin aksi yondeki gerekgesi isabetsizdir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 28.10.2022.
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3.6.4.3. Artirma Sartnamesi ve Miikellefiyetler Listesi

Artirma sartnamesi, satisa ¢ikarilacak olan tasinmaza ait bilgileri iceren ve agik

316

artirmanin hangi kosullarda gerceklesecegini gosteren belgedir®™°. Artirma sartnamesi,

satisa konu tasinmaz iizerindeki miikellefiyetleri ve hangi yiiklerle devrolunacagini
gosterdiginden alic1 igin tapu sicili hitkmiindedir®!’.

[cra miidiirliigii tarafindan hazirlanacak olan artirma sartnamesi, tasmmazin
bulundugu yerin adetlerine gore en elverisli olacak sekliyle tespit edilir (IIK m. 124).
7343 sayil1 Yasa ile degisiklige ugrayan madde hiikmii, yine degisiklige ugrayan icra ve
iflas Kanunu 114. madde igerigi ile detaylica diizenlendigi i¢in maddenin ilk fikras
disindaki fikralar ilga edilmistir. Madde gerekgesinde de Icra ve Iflas Kanunu 114,
maddesinde sartname ilaninin ayrintilartyla diizenlenmis olmasi ve diger fikralara ihtiyag
kalmadig1 diisiincesiyle yiiriirliikten kaldirildig: ifade edilmistir®8,

Sartname iceriginde, tasinmaz iizerindeki irtifak haklari, tasinmaz miikellefiyetleri,
ipotekler, ipotekli bor¢ senetleri, irat senetleriyle birlikte satildigi ve bor¢lunun bu
tasinmaz ile temin edilmis sahsi borglarinin da aliciya intikal edecegi agikea belirtilir (IIK
m. 125/1). Sartnamede ayrica, hangi masraflarin alictya ait olacag: yer alir (IIK m.
125/4).

Tasinmazin satist yapilmadan once, icra midiirliigi tarafindan tasimmmazin tapu
siciline kayitl olan veya resmi senede dayanan miikellefiyetlerin bir listesi yapilir ve bu
liste tasinmaz iizerinde haczi bulunanlara ve bor¢luya teblig edilerek itirazlarini
bildirmek iizere {i¢ giinliik siire verilir. Miikellefiyetler listesine kars1 yasal siiresi i¢inde
itiraz oldugu takdirde bu itiraz icra ve iflas Kanunu 96. ve 97. maddelerinde belirtilen
istihkak siirecine gore degerlendirilir ve ¢dziimlenir (IIK m. 128/1).

Miikellefiyetler listesinin hazirlanmas1 i¢in tasinmaz kaydinin bulundugu
kurumlardan imara, kadastro kayitlarina, belediye kayitlarina ve kamunun riichanh
alacakli oldugu dosyalara iliskin bilgi ve belgeler toplanir. Tapudan ve ilgili diger
kurumlardan toplanacak bilgi ve belgeler, miimkiin oldukc¢a satisa en yakin tarihte
toplanmis olmali ve buna goére miikellefiyetler listesi hazirlanmis olmalidir. Aksi

durumda, tasinmaz kaydinda degisiklikler meydana gelmesi ve paraya ¢evirme siirecinin

316 Ercan, s. 617.; Namly, s. 418.

817 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, s. 338.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.
210.; Naml, 418.; Ercan, s. 619.

318 Demir/Demir, s. 13.
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uzamasi olasilig1 artacaktir®™°. Hazirlanan miikellefiyetler listesi, artirma sartnamesinin

biitiinleyici bir par¢asidir®?,

Yasa hiikmiinde tapu sicilinde kayitli veya resmi senede dayanan yiiklerden s6z
edilmektedir. Bu kavramlara tasinmaz iizerindeki ipotekler, ipotekli bor¢ senetleri, irat
senetleri, irtifak ve intifa haklari, tasinmaz yiikleri ve serh edildigi takdirde satis vaadi,
alim, 6n alim, geri alim, kira s6zlesmesi gibi tapuya serh edilebilen kisisel haklar girer.
Tasinmaz iizerindeki hacizler, bu maddede belirtilen anlamda bir yiik olmadigindan ve
sira cetveline iligkin paylastirmada yer aldigindan, miikellefiyetler listesinde yer
almaz®2.,

Miikellefiyetler listesi, artirma sartnamesinin bir parcasi olarak tapu sicili hitkmiinde
olmakla birlikte satis bedelinin paylastirilmas1 bigimini gosterir bir sira cetveli

niteligindedir3??,

3.6.4.4. Kiymet Takdiri ve Kiymet Takdirine Kars1 Sikayet Yolu

Calismanin baslarinda s6z edildigi tizere, giiniimiiz hukuk anlayisinda, borcunu
odeyemeyen kisilerin malvarligina el koyma veya ihkak-1 hak miimkiin olmadigindan,
bor¢lunun malvarliginin cebri icra yoluyla satilarak paraya c¢evrilmesi ve alacaklinin
satilan malin parasal degerini almasiyla alacagini karsilamasi usulii esastir. Bu nedenle
alacagin tahsili i¢in baglatilan icra takibinde, satilarak paraya ¢evrilecek olan malin, borg
miktarin1 karsilayip karsilamadiginin tespiti ve buna gore artirmanin yapilmasi igin
oncelikle degerinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu islem, icra hukukumuzda kiymet
takdiri olarak adlandirilmaktadir.

Kiymet takdiri, icra hukuku kapsaminda, haczedilen mallarin haciz veya satis
asamasinda degerinin belirlenmesine iligkin tiim siireci ifade eder®?®. Haczi yapan
memur, sicile kayith mallar hari¢ olmak {izere, haczettigi malin kiymetini takdir edecek

olup gerektiginde bilirkisiye bagvurabilir (IIK m. 87/1). 7343 say1l1 Yasa ile Icra ve iflas

319 Olgag, s. 971.

320 Kyru/Aydin, s. 231.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 210.; Atali/Ermenek/Erdogan, .
307.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 300.; Yargitay HGK T. 25/6/2019, E. 2018/77, K. 2019/790.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 29.10.2022.

%21 Kuru/Aydin, s. 235.; Ercan, s. 620.; Boran Giineysu, s. 159.; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 299.;
Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 268-269.; Nedim Meri¢, Tiirk — Isvigre icra Hukukunda Paylastirma
Kurallar ve Sira Cetveline Miiracaat Yollari, 1. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2015, s. 103.

322 Kuru/Aydin, s. 235.; Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas, s. 340.; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s. 210.; Atal/Ermenek/Erdogan, s. 308.; Boran Giineysu, s. 158
Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 301.; Yargitay HGK T. 25/6/2019, E. 2018/77, K. 2019/790.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 29.10.2022.

323 Boran Giineysu, s. 28.
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Kanunu 87. madde hiikkmiinde yapilan degisikliklerle beraber, sicile kayitli mallar
acisindan kiymet takdirinin, bilirkisilik bolge kurulu listesinde kayithh ve bu konuda
Adalet Bakanliginca izin verilen bilirkisilere, bunlarin bulunmamasi1 halinde listede
kayith diger bilirkisilere yaptirilmas1 zorunludur (IiK m. 87/2). Cebri icranin 6zellikleri
gz Oniinde bulunduruldugunda sicile kayithh mallar yoniinden bu kabiliyete sahip
bilirkisilerce kiymet takdirinin yapilmasi, yasa hiikmiiniin gerekcesinde, alacakli ve
bor¢lunun menfaatinin korunmast igin bir gereklilik olarak goriilmiistiir®?4,

fcra ve Iflas Kanunu 87. maddesinde belirtilen kiymet takdiri, haciz sirasinda yapilan
kiymet takdirine iligkindir. Icra ve Iflas Kanunu 128. maddesinde belirtilen kiymet takdiri
ise tasinmazlarin paraya cevrilmesine 6zgli bir siire¢ olup miikellefiyetler listesi
yapildiktan sonra bu liste de goz 6niinde bulundurularak satiga esas olmak tizere yeniden
yapilan kiymet takdirini ifade eder?.

Icra ve Iflas Kanunu 128. maddesi uyarinca satisa esas olmak iizere icra miidiirliigii,
tasinmazin kiymetini takdir ettirir. Yapilan kiymet takdirinde, tasinmaz {izerindeki
miikellefiyetlerin kiymete olan etkisi de gz Oniinde bulundurulur. Ayrica taginmazin
onceden takdir edilen kiymetini etkileyen miikellefiyetlerin ortaya ¢ikmasi halinde, icra
miidiirliigii satisa esas olmak {izere tasinmazin kiymetini yeniden takdir ettirir (IIK m.
128/2).

Tasinmazin kiymet takdirine iliskin rapor bor¢luya, haciz koydurmus alacaklilara ve
diger ipotekli alacaklilara tebligatin yapildigi icra dosyasindaki, ayrica bildirilmis
bulunmasi hali ayrik olmak iizere, tapudaki mevcut adresleri esas alinmak sureti ile teblig
edilir (IIK m. 128/2). Bu tebligin yapilmamas1 bir ihalenin feshi nedenidir?®.

2499 sayili Sermaye Piyasast Kanununun 38/A maddesinin birinci fikrasinda
tamimlanan konut finansmanindan kaynaklanan alacaklar ile Toplu Konut Idaresi
Baskanliginin rehinle temin edilmis alacaklarinin takibinde icra miidiirliigii, kiymet
takdirini, ayn1 Kanunun 22 nci maddesinin birinci fikrasinin (r) bendi uyarinca yetki
verilmis kisi veya kurumlara yaptirir (11K m. 128/3).

Satisa cikarilan taginmazda eklenti niteliginde tesvikli mal varsa icra miidiirligi bu

mallarin kiymetini ayrica takdir ettirir. Satistan Once ilgili kurumlardan bu mallar

324 Demir/Demir, s. 6.
325 Atal/Ermenek/Erdogan, s. 310.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 302.; Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 272-273.

127.maddesinin emredici hiikmiine gore, satis ilaninin bor¢luya, alacakitya ve tasinmazin tapu sicilinde
kayith bulunan  ilgililerine  (tapuda  adresleri  varsa) tebligi sarttir.  Satis  ilanimin  adi
gegenlere teblig edilmemis yada teblig isleminin usulsiiz olmast bash bagina ihalenin feshi sebebidir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/ e.t.: 30.10.2022.
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iizerindeki vergi, resim, harg¢ gibi yiikiimliiliikler sorulur. Satis isteyen alacaklinin talebi
iizerine bu mallar satis disinda tutulabilecegi gibi, lizerlerindeki vergi, resim, harg¢ gibi
malin aynindan kaynaklanan kamu alacaklar1 dikkate aliarak icra ve Iflas Kanunu 129.
madde hiikiimlerine gore tasinmazla birlikte ihale de edilebilir (IIK m. 128/4).

7101 sayil Icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda
Kanun’un®?’ 2018 tarihinde icra ve iflas Kanunu 128. maddesine yaptig1 eklemeyle,
ticari ve ekonomik biitiinliik arz eden ya da bir biitlin halinde satildiginda daha yiiksek
gelir elde edilecegi anlasilan mal ve haklarin bir biitiin halinde paraya c¢evrilecegi
kararlastirilmistir. Bu haliyle, satisa konu mal veya hak, kiymet takdirine en yakin deger
tizerinden veya daha yiiksek bir bedele satilabilecegi igin getirilen bu diizenleme, takibin
hem alacakli hem de borglu tarafi bakimindan en yiiksek menfaati saglayabilecektir.

Kesinlesen kiymet takdiri raporu, iki yil siire i¢in gegerlidir. Dolayisiyla, dogal afetler
ve imar durumundaki ¢cok 6nemli degisiklikler meydana getiren benzer haller disinda,
kesinlesen kiymet takdirinin yapildigi tarihten itibaren iki y1l gegmedik¢e yeniden kiymet
takdiri istenemez (IIK m. 128/a/2). Burada diizenlenen iki yillik siire kamu diizenine
iliskin olup bu siire gectigi halde yapilan kiymet takdirine gore ihale yapildig: takdirde
bu durum bir ihalenin feshi gerekgesidir®?é,

Kiymet takdiri ilgililere teblig edildikten sonra ilgililer, raporun tebliginden itibaren
yedi giin i¢inde raporu diizenleten icra miidirligliniin bulundugu yerdeki icra

mahkemesinde sikdyette bulunabilirler (IIK m. 128/a/1). Bu hiikiim uyarinca, esas icra

327 RG. T. 15.03.2018, S. 30361.

kiymet takdiri isleminin, icra miidiirliigiince 04.06.2018 tarihinde yaptirildig, iki yillik siirenin baslangici
olan 04.06.2018 den satis tarihi olan 11.8.2020 tarihine kadar IIK 'nun 128/a-2. maddesinde ongériilen iki
yillik siirenin gectigi goriilmiistiir. O halde, IIK 'nun 128/a-2. maddesinde diizenlenen 2 yillik siirenin, 7226
sayitli Kanun’un Gegici 1. maddesinde yer alan durma hiikiimlerine tabi olmadigi nazara alinarak,
kesinlesen krymet takdirinin yapildigr 04.06.2018 tarihinden itibaren iki yildan fazla siire gectikten sonra
ihale gerceklestirildiginden ve bu hususun kamu diizeni nedeniyle re'sen gozetilmesi gerektiginden, Bolge
Adliye Mahkemesince sikayetci ... yoniinden istinaf isteminin kabuliiyle ilk derece mahkemesi kararinin
kaldirilmasina ve sikayetin kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi yerine yazili sekilde istinaf isteminin
esastan reddi yontinde hiikiim tesisi isabetsizdir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 30.10.2022.; Yargitay 12. HD.

kiymet takdiri isleminin, icra miidiirliigiince 20.02.2019 tarihinde yaptirildig, iki yillik siirenin baslangici
olan 20.02.2019 dan satis tarihi olan 22.03.2021 tarihine kadar IIK'nun 128/a-2. maddesinde éngoriilen
iki yillik siirenin gectigi goriilmiistiir. O halde, ITK nun 128/a-2. maddesinde diizenlenen 2 yillik siirenin,
7226 sayili Kanun'un Gegici 1. maddesinde yer alan durma hiikiimlerine tabi olmadigi nazara alinarak,
kesinlesen krymet takdirinin yapudigr 20.02.2019 tarihinden itibaren iki yildan fazla siire gectikten sonra
22.03.2021 tarihinde ihale gerc¢eklestirildiginden ve bu hususun kamu diizeni nedeniyle re'sen gozetilmesi
gerektiginden, [lk Derece Mahkemesince sikayetin kabulii ile ihalenin feshine karar verilmesi yerinde olup,
Bélge Adliye Mahkemesince alacaklinin istinaf bagvurusunun esastan reddi yerine yazili sekilde hiikiim
tesisi isabetsiz olup kararin bozulmasi gerekmigtir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 30.10.2022.
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takibinin bulundugu yer disinda istinabe yoluyla baska yer icra miidiirliiklerince yapilan
kiymet takdirlerine karsi, istinabe yapilan yerde bulunan icra mahkemeleri yetkili olacak
ve bu icra mahkemeleri nezdinde sikayet yoluna bagvurulacaktir. Kiymet takdirine karsi
ileri siiriilen itirazlar nedeniyle tasinmazin degeri yeniden belirleneceginden ve bunun
icin kesif yapilacagindan tasinmazin bulundugu ve kiymet takdirinin yapildig1 yerin
yetkili kilinmas, takip ekonomisi bakimindan da yararl ve uygundur®?,

Kiymet takdirine kars1 sikayetin yetkisiz mahkemede yapilmasi durumunda ise icra
mahkemesi evrak iizerinde inceleme yaparak bagvuru tarihinden itibaren en ge¢ on giin
icinde yetkisizlik karar1 verir ve masrafin1 gider avansindan karsilayarak dosyayi
kendiliginden yetkili icra mahkemesine gonderir (IIK m. 128/a/4). 7343 sayil1 Yasa ile
madde hiikmiine yapilan eklemeyle beraber artik dosyanin yetkili mahkemeye
gonderilmesi icin talep aranmayacak olup dosya, mahkemece kendiliginden yetkili
mahkemeye gonderilecektir. Yasa hiikmii gerekcesinde, getirilen diizenlemeyle, kiymet
takdirine iliskin sikdyetin bir an 6nce ele alinmasinin saglanacagi belirtilmistir®*°.

Takip ekonomisine uygun olan ve kotliniyetli basvurularla takip siirecinin
uzatilmasinin ve zaman kaybinin Oniine ge¢meyi hedefleyen bir diger diizenleme ise
sikayet tarihinden itibaren yedi giin i¢inde gerekli masraf ve iicretin mahkeme veznesine
yatirtlmasi gerekliligidir. Aksi halde baska bir isleme gerek olmaksizin sikayet, kesin
olarak reddedilir (IIK m. 128/a/1). Ayrica kiymet takdirinin bir an 6nce kesinlesmesi ve
takip siirecinin uzamamasi bakimindan icra mahkemesince verilecek olan kararlar kesin
niteliktedir (IIK m. 128/a/5).

Yeri gelmisken deginmek gerekir ki, uygulamada kiymet takdirine karsi sikayet
yoluna basvurulurken, takibin karsi tarafinin yargilamada taraf olarak gosterildigi ve
yargilama gideri ile vekalet {icretinin kars1 taraftan talep edildigi goriilmektedir. Baz1
yargilamalarda icra mahkemesince bu taleplerin kabul edildigine de rastlaniimaktadir.
Ancak yargilama konusu, icra midirligiiniin gorevlendirdigi bilirkisilerin yapmis
oldugu deger belirleme isleminin yeniden yapilmasi ve tasinmazin degerinin belirlenmesi
gerektigine yonelik sikayetleri igerdiginden, bu yonde yapilacak sikdyete takibin kars:

331

tarafi neden olmamaktadir>*. Dolayisiyla yapilan masraflar sikdyet eden iizerine

birakilmali ve sikayet sonucunda takibin karsi tarafi aleyhine yargilama gideri veya

329 Boran Giineysu, s. 224-225.
330 Demir/Demir, s. 14.; Oztek, s. 71.
331 pekcanitez/Simil, s. 257, dn. 826.
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vekalet iicretine hiikkmedilmemelidir®®. Sikayetin dava olarak degil, kendine has bir
"hukuki ¢are" olarak kabul edilmesinin®®® bir sonucu olarak, sikdyet basvurusunda kars
taraf yer almamalidir. Incelemenin konusunun icra miidiirliigiince gorevlendirilen
kisilerin deger belirleme islemine karst yapilan bir sikdyet oldugu da goz Oniinde
bulunduruldugunda, sikayete konu yapilan igslemde higbir etkisi olmayan karsi tarafin,
sirf kars1 taraf olarak gosterilmesi sebebiyle, yargilamanin aleyhe sonuglanmasi halinde
ortaya ¢ikacak giderlere katlanmak zorunda birakilmasi, miilkiyet hakkina yapilan haksiz

bir miidahaledir ve kabul edilemez33*.

3.6.4.5. Artirmanin Yapilmasi

Artirmaya hazirlik islemlerinde oldugu gibi (IIK m. 114, IiIK m. 126) tasmnmazlarin
artirma islemlerine iliskin icra ve Iflas Kanunu 129. maddesi de 7343 sayili Yasa ile
degisiklige ugramis ve bu konuda taginirlar ve taginmazlar arasinda bir fark olmadigi i¢in
artirmanin yapilmasi hakkinda icra ve Iflas Kanunu 115. maddesinin uygulanacag
diizenlenmistir (IIK m. 129). Dolayisiyla artirmanin yapilisina dair daha &nce tasiirlarin

satisinda belirttigimiz hususlar tasinmazlarin satisinda da gecerli olacaktir.

3.6.4.6. ihale Bedelinin Odenmesi

Tasmirlarin satisinda oldugu gibi (IiIK m. 118) tasinmazlarin satisinin ardindan ihale
alicisi, thalenin feshi talep edilmis olsa bile artirma sonug tutanaginin ilanindan itibaren
yedi giin icinde satis bedelini nakden 6demek zorundadir (IIK m. 130). 7343 sayil1 Yasa
ile degisen madde hiikmiinde daha Once satis bedelinin pesin 6denecegi ancak icra
miidiirliigii tarafindan alictya on giinii gegmemek {izere siire verilebilecegine iligkin
diizenleme yer almaktaydi. Yapilan degisiklikle beraber bu siire, icra miidiirliigiiniin

takdir yetkisinden ¢ikmis ve yedi giinliik kesin siire ile sinirlandirilmistir.

332 Yargitay 14. HD. T. 2/3/2020, E. 2020/722, K. 2020/2481.: “Somut olayda; ortakhigin giderilmesi
davasinda taraflar lehine vekalet iicretini takdir edilmis, yargilama giderlerinin taraflardan paylari
oraminda alinmasina karar verilmis olup kiymet takdirine itiraz davasi agilmasinda herhangi bir kusuru
bulunmayan davalilar aleyhine vekalet iicreti ve yargilama gideri takdir edilmemesinde bir isabetsizlik
bulunmamaktadir... davanin mahiyeti geregi davalilar aleyhine yargilama gideri ve vekalet ticretine takdir
edilmemesinde hukuka aykirt bir durum bulunmadigindan, yerinde goriilmeyen kanun yararina bozma
talebinin reddi gerekmistir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:
04.11.2022.

333 pekcanitez/Simil, s. 48-49.

334 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 61-62.; Atali/Ermenek/Erdogan, s. 53.
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Satis bedelinin 6denmesi i¢in siire verilmis ise para verilinceye kadar hasar ve masrafi
alictya ait olmak iizere tasinmaz, icra miidiirliigii tarafindan idare olunur (IIK m. 131).
7343 say1l1 Yasa ile Icra ve Iflas Kanunu 130. maddesi degisiklige ugradigi halde bununla
baglantili olan Icra ve iflas Kanunu 131. maddesinde herhangi bir degisiklik yer
almamistir. Gergekten de degisiklik oncesi Icra ve Iflas Kanunu 130. maddesinde yer
alan icra miidiirliigii tarafindan siire verilmesi islemi ilga oldugu halde Icra ve iflas
Kanunu 131. maddesinde icra miidiirligii tarafindan verilen siireden sz edilmektedir.
Yasa degisikligi esnasinda bu hususun gozden kagirildig diisiincesinde olmakla beraber,
Yasa degisikligiyle Icra ve iflas Kanunu 130. maddesinde yedi giinliik ddeme siiresi
belirlendiginden, artik icra ve Iflas Kanunu 131. maddesinde belirtilen siirenin de icra
miidiirliigii tarafindan verilecek siireyi degil; icra ve iflas Kanunu 130. maddesinde
diizenlenen yedi gilinlik O6deme siiresini ifade ettigini kabul etmek gerektigi
diisiincesindeyiz.

Icra miidiirliigii, satis bedelini temin i¢in ayrica teminat gdsterilmesini isteyebilir (IIK
m. 131). Kale’ye gore, paranin 6denmesi konusunda ihale alicisindan bu teminatin

istenebilmesi i¢in bu hususun artirma sartnamesinde belirtilmis olmas1 gerekmektedir®*®.

3.7. Elektronik Ortamda Ac¢ik Artirma Ortamimin Giivenligi Icin Ongériilen
Yaptirnmlar

Acik artirmanin biitiinliyle elektronik ortamda gerceklestirilmesi, fiziki ortamda
artirma giivenligini tehlikeye sokacak bir¢ok olumsuzlugu ortadan kaldirmakla birlikte,
internet ortaminda karsilasilabilecek bircok tehlikeyi de beraberinde getirmektedir.
Glinlimiiz diinyasinda bir¢ok islemin elektronik ortamda gergeklestirilmesi, kotiiniyetli
kisilerin giivenlik zaafi yaratarak elektronik ortamlardaki islemlerle haksiz kazanglar
saglamasina neden olmustur ve bu nedenle siber suclar kavrami ortaya ¢ikmistir. Siber
suclar, gilin gectikge arttigr i¢in elektronik ortamda gercgeklestirilen suglara iliskin
yaptirimlar da bu ¢ergevede katilastirilmakta ve internet ortaminin giivenligi artirilmaya
calisiilmaktadir.

Cebri icra kapsaminda acik artirmalarin elektronik ortamda yapilacak olmasi
nedeniyle, islenebilecek siber suglarin dniine gegebilmek adimna Icra ve Iflas Kanunu

111/b maddesinde cesitli yaptirnmlar éngdriilmiistiir®®®. Bu kapsamda ilk olarak, 5651

3% Kale, s. 11.
33 Giindogan, s. 128-129.
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sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla

Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’a®¥’

atif yapilmus; elektronik satis
portalinda satis islemlerinin giivenli bir bicimde gerceklestirilmesini engelleyen veya
elektronik satis sistemi ile ihale alicilarinin hak ve menfaatlerine zarar veren internet
siteleri hakkinda ilgili Yasanin 8/A maddesinin uygulanacag: ifade edilmistir (IIK m.
111/b/7). Elektronik satis portalinin taklit edilerek olusturulacak internet siteleri ile
artirmaya katilacak olanlarin kandirilmasi, teklif verme niyetiyle yatirilacak olan
meblaglarin kotiiniyetli kisilerin eline gegmesi suretiyle dolandirilma, elektronik ortamda
satisin giivenligini tehlikeye sokacak en biiytik tehlikelerdendir.

5651 sayil1 Yasa ile igerik, yer, erisim ve toplu kullanim saglayicilarin yiikiimliiliikleri
ve sorumluluklar1 ile internet ortaminda islenen belirli suglara iligkin internet ortami
tizerinden miicadeleye iligkin usul ve esaslarin diizenlenmesi amaglanmaktadir (5651
sayili K. m. 1). Bu kapsamda 5651 sayili Yasanin 8. maddesinde, internet ortaminda
yapilan ve madde hiikmiinde belirtilen suclarm®® islendigine yonelik yeterli siiphe
olusturan yayinlarla ilgili olarak, icerigin ¢ikarilmasina ve/veya erisimin engellenmesine
karar verilecegi diizenlenmistir (5651 sayilh K. m. 8). icra ve iflas Kanunu 111/b
maddesinde atifta bulunulan 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesinde ise bu igeriklerin
cikarilmasimin ve/veya erisiminin engellenmesinin gecikmesinde sakinca bulunmasi
halinde yapilmasi gerekenler diizenlenmistir. Madde hiikmiine gore, kisilerin yasam
hakki ile can ve mal giivenliginin korunmasi, milli giivenlik ve kamu diizenin korunmasi,
sug¢ islenmesinin 6nlenmesi veya genel sagligin korunmasi nedenlerinden herhangi biri
veya birkagina bagl olarak, hakim tarafindan internet ortaminda yer alan yayinla ilgili
olarak igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karar1 verilebilir. Bu karar,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhurbaskanlig1 veya milli giivenlik ve kamu
diizeninin korunmast, su¢ islenmesinin 6nlenmesi veya genel sagligin korunmasi ile ilgili
bakanliklarin talebi iizerine Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Baskam tarafindan

da verilebilir. Hakimlikge veya Baskan tarafindan verilen karar, derhal erisim

37 RG. T. 23.05.2007, S. 26530.

338 Burada belirtilen suglar su sekildedir: a) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer
alan; intihara yonlendirme (madde 84), ¢cocuklarin cinsel istismar1 (madde 103, birinci fikra), Uyusturucu
veya uyarict madde kullanilmasini kolaylastirma (madde 190), saglik i¢in tehlikeli madde temini (madde
194), miistehcenlik (madde 226), fuhus (madde 227), kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglama (madde
228), suglar1. b) 25/7/1951 tarihli ve 5816 sayili Atatiirk Aleyhine islenen Suglar Hakkinda Kanunda yer
alan suglar. ¢) 29/4/1959 tarihli ve 7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans
Oyunlar1 Diizenlenmesi Hakkinda Kanunda yer alan suclar. ¢) 1/11/1983 tarihli ve 2937 sayili Devlet
Istihbarat Hizmetleri ve Milli Istihbarat Teskilati Kanununun 27 nci maddesinin birinci ve ikinci fikrasinda
yer alan suglar.
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saglayicilara ve ilgili icerik ve yer saglayicilara bildirilir. Kararin geregi, derhal ve en
geg dort saat i¢inde yerine getirilir (5651 sayili K. m. 8/A/1).

Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Bilgi Teknolojileri ve lletisim Kurumu
Baskani tarafindan verilen karar, yirmi dort saat i¢inde sulh ceza hakimligine sunulur.
Sulh ceza hakimigi, kirk sekiz saat icinde karar vererek bu karar1 agiklar. Bu siire i¢inde
karar verilip a¢iklanmadigi takdirde Bagkan tarafindan verilen karar kendiliginden kalkar
(5651 sayili K. m. 8/A/2).

5651 sayili Yasanin 8/A maddesi kapsaminda verilecek erisimin engellenmesi karari,
kural olarak ihlalin gergeklestigi kisim veya boliimle sinirli olarak verilir. Ancak bu yolla
ihlalin 6nlenmesinin miimkiin olmadig1 durumlarda internet sitesinin tamami hakkinda
erisimin engellenmesine yonelik karar verilebilir (5651 sayili K. m. 8/A/3). Bu madde
kapsaminda, Baskan tarafindan, suca konu internet igeriklerini olusturan ve yayanlar
hakkinda Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda bulunulur ve sucun faillerine
ulagilabilmesi icin gerekli bilgiler; icerik, yer ve erisim saglayicilar tarafindan hakim
karar1 lizerine adli makamlara verilir. Bu bilgileri saglamayanlar, isledikleri eylem
nedeniyle daha agir bir cezay1 gerektiren bir sugu olusturmadig takdirde, ti¢ bin giinden
on bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir (5651 sayili K. m. 8/A/4).

Internet erisiminin engellenmesine ve igerikleri olusturanlara iliskin yukarida
aciklanan cezai boyutun yani sira, idari anlamda da yaptirim 6ngoriilmiistiir. Buna gore,
icerigin c¢ikarilmasi ve/veya erisim engellenmesine yonelik verilen karar yerine
getirilmedigi durumda karar1 yerine getirmeyenler hakkinda Bilgi Teknolojileri ve
[letisim Kurumu Bagskam tarafindan elli bin Tiirk lirasindan bes yiiz bin Tiirk lirasina
kadar idari para cezas1 verilir (5651 sayili K. m. 8/A/5).

Idari ve cezai boyutunun yaninda ayrica, elektronik ortamda satista giivenligin
saglanabilmesi i¢in su¢ isleyenlerin artirmalara katiliminin Oniine gecebilmek adina
diizenleme getirilmistir. Bu kapsamda, elektronik ortamda satis portalinin isleyisini ya
da giivenligini tehlikeye sokan veya satig portalina erisimi engelleyen ya da zorlastiran
nitelikte eylemlerde bulunan gergek ve tlizel kisilerin, satis portalina girisi Adalet
Bakanliginca iic ay siireyle engellenir (IiIK m. 111/b/8).

Engelleme islemi derhal uygulanmaya baslanir ve satis portalinin ilgili boliimlerinde
kisilerin gorebilecegi bir boliimde duyurulur. Bu isleme karsi duyuru tarihinden itibaren

5326 sayili Kabahatler Kanunu®° hiikiimleri uyarina sulh ceza hakimliklerine

39 RG. T. 31.03.2005, S. 25772 (Miikerrer).
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basvurulabilir (IIK m. 111/b/8). S6z konusu basvuru yolu, Kabahatler Kanunu’nun 27.
maddesinde diizenlenmis olup bu idari yaptirima karsi basvuru siiresi, kararin tebligi
veya tethiminden itibaren on bes giindiir. Yasal siiresi icinde bagvuru yapilmazsa verilen
karar kesinlesir (5326 sayili K. m. 27/1). Icra ve Iflas Kanunu madde 111/b hiikmiinde
kararin teblig veya tefhim edilmesine iligkin bir hiikiim yer almadigindan elektronik satis
portalinda yapilacak olan duyuru, teblig islemi yerine gececektir. Eger miicbir sebep soz
konusu olmus ve siiresi iginde bu basvuru yapilamamis olursa, miicbir sebebin ortadan
kalkmasindan itibaren en ge¢ yedi giin i¢inde, idari yaptirim kararina karsi sulh ceza
hakimligine bagvurulabilecektir (5326 sayili K. m. 27/2).

Sulh ceza hakimligi tarafindan yapilacak inceleme sonucunda idari yaptirim kararinin
hukuka uygun bulunmasi durumunda, basvurunun reddine; idari yaptirim kararinin
hukuka aykir1 bulunmasi durumunda ise idari yaptirim kararmin reddine dair karar
verilecektir (5326 sayili K. m. 28/9). Sulh ceza hakimligince verilen karara kars1 en geg
yedi giin iginde, 5271 sayili Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda belirtilen itiraz yolu
hiikiimleri uyarinca basvuruda bulunulabilir (5326 sayili K. m. 29/1). Ancak ii¢ bin Tiirk
lirast da dahil olmak iizere bu miktarin altinda verilen idari para cezalarina kars1 yapilan
basvurular sonucunda sulh ceza hakimligince verilen kararlar kesin niteliktedir (5326
sayil1 K. m. 28/10).

Sulh ceza hakimligine yapilan basvuru, artirmanin devam etmesini ve
tamamlanmasini etkilemeyecektir (1IK m. 111/b/9). Dolayisiyla artirmaya katilan diger
kisilerin etkilenmemesi ve artirmanin devamliligi burada esas olarak kabul edilmistir.

Elektronik ortamin getirecegi tehlikelere kars1 hem cezai hem idari yonden onlemler
alinmas1 hakli ve yerindedir. Ancak s6z konusu cezai ve idari yaptirimlarin, siber suglar
ve elektronik satis portalindan elde edilebilecek haksiz kazanclarla kiyaslandiginda
yeterince caydirict olmadigi goriisiindeyiz. E-satis portali, cebri icra yoluyla yapilan
satiglara konu olacak ve acik artirmalarin tek elden yapilacagi bir platform olarak
kullanilacaktir. Boyle bir yiikiimliiliigiin karsisinda iilkedeki tiim icra takip dosyalarinin
taraflar1 ve artirmalara katilmak isteyen alicilarin haklarinin korunmasi, kamu diizeninin
bir geregidir. Elektronik ortamin giivenlik zaafindan yararlanmak isteyen, iyiniyetli
olmayan kisiler, gergeklestirecekleri eylemlerle katilimcilar1 yaniltarak onlarin kisisel
verilerini, kart bilgilerini ve dogrudan dogruya paralarin1 elde edebileceklerdir. Bu
yondeki eylemler ve iglenen suclar devletin kurumuna giivenerek artirmaya katilim

saglayan kisileri magdur edecegi gibi resmi elektronik satis portalina olan giiveni
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azaltacak ve artirmalara katilim oranlarini olumsuz yonde etkileyecek niteliktedir®*. Bu
nedenle bizce sadece adli para cezasi yeterli goriilmemeli, 6zglirliigi kisitlayict diizeyde
cezai yaptirnmlar 6ngoriilerek bu yola yeltenmeyi diisiinenler 6nceden caydirilmalidir.

Bu konuda deginilmesi gereken bir diger husus, elektronik satis portalinda satis
giivenliginin tehlikeye diisiiriilerek, 6zellikle sahte isimler altinda agilan siteler nedeniyle
kisilerin zarara ugramasi durumunda devletin sorumlulugunun dogup dogmayacagi
hususudur. Anayasa’nin 129. maddesinde memurlar ve diger kamu gorevlilerinin gérev
ve sorumluluklart nedeniyle kusurlarindan dogacak tazminat davalarinin ancak idare
aleyhine agilabilecegi ifade edilmistir. Bu diizenlemenin karsilig1 Icra ve Iflas Kanunu 5.
maddesinde yer almaktadir. Buna gore icra ve iflas midiirliigli gorevlilerinin
kusurlarindan dolay1 agilacak tazminat davalari, idare aleyhine (Adalet Bakanligi)
acilabilecek, idarenin de kusuru bulunan gérevlilere zarari riicu etme hakk1 olacaktir (IIK
m. 5). Bu kapsamda elektronik ortamda ag¢ik artirma, elektronik ortamda teklif verme
uygulamasinda oldugu gibi, katilimcilarin ve icra memurlarinin interaktif bi¢cimde
bilgisayarlar iizerinden katilimi ile ger¢ekleseceginden, satis portalina katilim esnasinda
katilimcilarin ve icra memurlarinin bilgisayarindan kaynaklanabilecek teknik hatalar
nedeniyle devletin hizmet kusuru®*! nedeniyle kusurlu sorumlulugunun dogacag
goriisiindeyiz®*.

Idarenin hizmet kusuru nedeniyle kusurlu sorumlulugunun yaninda kusursuz
sorumlulugu da bulunmaktadir. Bu kusursuz sorumluluk, risk ilkesi veya fedakarligin
denklestirilmesi ilkesine dayanmaktadir. Risk ilkesinde, idarenin hi¢bir kusuru
bulunmadig: halde, sirf yapilan hizmetten veya bu hizmet yerine getirilirken kullanilan
araglardan dogabilecek tehlikeler nedeniyle ortaya ¢ikabilecek zararlarin, idare
tarafindan tazmini esas alinmaktadir®®®. Fedakarligin denklestirilmesinde ise idarenin
yurlittigli hizmet nedeniyle vatandaslarin kamu kiilfetlerine esit oranda katlanmasi
kuralina aykir1 olarak belirli kisilerin bu kiilfetlere katlanmasi1 s6z konusu olursa yine
idarenin kusurunun olup olmadigina bakilmaksizin zararin tazmin edilmesi s6z konusu

344

olacaktir™*. Elektronik ortamda yapilan her tiirli islemlerde de belirli risklerle

karsilagilmast kaginilmazdir. Elektronik satig portali i¢in de elektronik veriyi isleme

340 Kale, s. 10.

341 [darenin hizmet kusuru, kamu gérevlilerinin, gérevlerinin yerine getirilmesinden ayrilamaz nitelikteki
islemleri nedeniyle dogan kusuru ifade eder. Kemal Gozler/Giirsel Kaplan, idare Hukuku Dersleri, 17.
Baski, Ekin Yayinlari, Bursa, 2015, s. 753.

342 Kazmaz Tepe, s. 128.

343 Gozler/Kaplan, s. 762.

34 Gozler/Kaplan, s. 771.
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sirasinda karsilasilacak riskler, sahte internet siteleri kurulmak suretiyle giivenligin
saglanamamasi gibi bilgi teknolojilerinin kullanimi1 nedeniyle, katilimcilarin yiiz yiize
gelebilecegi sorunlar nedeniyle kisilerde meydana gelebilecek zararlarin tazmini igin
yukarida belirtilen ilkeler cer¢evesinde idarenin kusursuz sorumlulugunun dogmasi

%45 Bu nedenle, elektronik satis portalinda katilimeilarin teknik

gerektigini diisiiniiyoruz
sistemlerden dogabilecek bu tiir zararlarinin tazmini i¢in somut olaydaki kusur durumuna
gore idarenin kusurlu veya kusursuz sorumluluk hallerine dayanarak talepte

bulunabilmesi gerektigi gorlisiindeyiz.

3.8. Elektronik Ortamda A¢ik Artirmanin Saglayabilecegi Yararlar

7343 sayili Yasanin getirdigi en 6nemli yeniliklerden birisi kuskusuz fiziki ortamda
yapilan artirmalarin kaldirilarak artirmanin biitlinliyle elektronik ortama taginmasidir.
Elektronik ortam ve sistemsel ¢oziimler yasamimizin her alaninda yer almakta ve iglerin
hizlandirilmasini ve kolay bir bi¢imde yapilmasini saglamaktadir. Bu gelismelerin icra
hukukuna yansimasiyla da artik sadece agik artirmanin yapilacagi yer ve g¢evresinden
katilimcilar degil, iilke genelinde internet erisimi saglanabilen her yerden artirmalara
kolay bir bi¢imde katilim saglanabilecek ve pey ileri siiriilebilecektir. Bu durumda
elektronik ortamda ve tek bir yerde toplanmasi cebri satiglarin amacina daha iyi hizmet
edecegi gibi katilimcilarin daha rahat ulasimi sayesinde artirmaya olan ilgiyi de
artiracaktir34°,

Esasinda Icra ve Iflas Kanunu 111/b maddesiyle getirilen yeniligin, elektronik
ortamda teklif vermeden en biiyiik farki da burada ortaya g¢ikmaktadir. Elektronik
ortamda teklif verilmesinin ardindan fiziki ortamda artirma yapilmakta ve fiziki ortamda
yapilan artirmada elektronik ortamdaki teklifin tizerinde pey ileri siiriildiigiinde bunun
iizerine elektronik ortamda yeniden pey ileri siirmek miimkiin degildi**’. Ancak icra ve
Iflas Kanunu 111/b maddesiyle birlikte bu sorun ortadan kalkacak; katilimcilar,
elektronik ortamda verdigi tekliflerin ardindan artirma siiresi boyunca yeni teklifler ileri
stirebilecek ve mezat salonuna gitme zahmetine girmeden, canli olarak artirmaya aktif

katilim saglayabilecektir®*®,

345 Kazmaz Tepe, s. 129.

346 Kale, s. 6.; Celikoglu, s. 423.; Giindogan, s. 126.

347 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 261.; Atilla Giindogan, 30.11.2021 Tarihli 7343 Sayih Kanunun i.i.K.
Degisiklikleri ve Getirdigi Yenilikler, 1. Baski, Aristo Yaymevi, Istanbul 2021, s. 24.

348 Giindogan, s. 122-123.; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 261.
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Artirmaya olan ilginin ve katilimin artmasi elbette satisa konu malin alinmasi igin
talep ve teklifleri de artiracaktir. Bu sayede satisa konu mal olabilecek en yiiksek deger
iizerinden kendisine alic1 bulabilecektir. Ileri siiriilecek peylerin, satisa konu malin
muhammen bedelinin binde birinden ve her halde yiiz Tiirk lirasindan az olamayacagi
(IiK m. 111/b/4) da gdz 6niinde bulunduruldugunda, satisa konu malin gergek degerine
en yakin degerde satilmasi miimkiin olabilecektir. Bu durum, icra takibinde alacaklinin
alacagini tahsil etmeye, bor¢lunun ise borcundan kurtulmaya yonelik menfaatlerinin
gerceklesme olasiligimi da artiracaktir®,

Cebri icra satiglarinda, gesitli ¢ikar gruplarinin artirmaya 6nceden anlasarak girmesi
ve artirma ortamini kizistirmak amagli olarak pey ileri siirmesi ya da artirma 6ncesi belirli
bedeller karsiliginda artirmaya katilacak olanlarin engellenmesi iilkemizde sik¢a yasanan

30 Oyle ki, sirf bu islerle ugrasanlar bircok yerde mevcut olup bu bir sektdr

olaylardir
haline gelmistir ve “ihale mafyaciligi” olarak anilmaktadir. Yasanan bu olaylar
sonucunda da ihalenin feshi siiregleri yasanmakta ve alacagin tahsili oldukc¢a
gecikmektedir. Iste bu nedenle fiziki artirmalarda yasanan en biiyiik sorunlardan birisi
olan ihale mafyaciligi, artirmalarin elektronik ortama tasinmasiyla birlikte, farkli
bicimlerde goriinmeye devam edebilecekse de bu tiir faaliyetler biiyiik oranda ortadan
kalkacak ve katilimcilar hi¢bir baski veya zorlama olmaksizin diledigi artirmaya katilim
saglayarak pey ileri siirebilecektir®!. Atali/Ermenek/Erdogan’a gbre paraya cevirme
usulii olarak elektronik ortamda agik artirma usuliiniin belirlenmesinin basta gelen amaci
da budur32,

Elektronik ortamda gergeklestirilecek artirmalarda katilimcilarin kisisel bilgilerinin
gizli tutulmasi ve sadece yeni teklifte bulunabilmek i¢in o ana kadar ileri siiriilen en
yiiksek teklif miktar1 goriindiigli i¢in katilimcilar her tiirlii baskidan uzak, rahat ve
iradeleri fesada ugramadan/ugratilmadan teklifte bulunabilecektir®3,

Fiziki ortamda gerceklestirilen agik artirmalarda icra miidiiriiniin veya icra

miidiiriiniin goérevlendirdigi memurun, satisa konu mali ii¢ kere bagirmadan satmasi,

artirmanin baslangi¢ ve bitis saati disinda gergeklestirilmesi, artirma Oncesi teminatin

349 Giindogan, Yenilikler, s. 24.

30 Ercan, s. 601, 634.

351 Oztek, s. 35.

352 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 291.

353 Atali/Ermenek/Erdogan, s. 292.; Kale, s. 9.
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%4 veya artirma tutanaginda imza eksikligi®® gibi usuli kurallara

yatirilmamast
uyulmamasi, ihalenin feshine neden olmaktadir®®. Artirma siireci kat1 ve bigimsel
kurallara tabi oldugundan bu tiir kurallara uyulmamasi1 durumunda ihalenin feshi ile cebri
icra silirecinin uzamasi s6z konusudur. Artirmanin fiziki ortam yerine elektronik ortamda
gerceklestirilmesi, fiziki artirmalarda uyulmasi gereken bigimsel kurallart ve buna
uyulmamasi halinde ihalenin feshi siireglerini ortadan kaldirarak daha hizli bir paraya
cevirme siirecini saglayacaktir.

Elektronik ortamda agik artirma ayrica, cebri icra ve paraya ¢evirme siirecinde ihtiyag
duyulan insan kaynagini da azaltarak cebri icradaki is yiikii sorunuyla miicadeleye de
hizmet edebilecek niteliktedir. Gergekten de elektronik ortamda agik artirma yoluyla
satigla, satisa hazirlik ve artirma kapsamindaki bir¢ok islem kolaylasmistir. Bu durum
paraya c¢evirme siirecinin hizli bir bicimde sona ermesi ve taraflarin menfaatlerinin

saglanmasi noktasinda da 6nemlidir®’,

3.9. Elektronik Ortamda A¢ik Artirma Nedeniyle Ortaya Cikabilecek Sorunlar ve
Céziim Onerileri

Icra ve Iflas Kanunu 111/b maddesiyle yasamimiza giren elektronik ortamda agik
artirma yoluyla satis diizenlemesiyle fiziki ortamda gergeklestirilen acik artirmalarin

biitiiniiyle ortadan kaldirilarak tiim artirma siirecinin elektronik ortama tasinmasi

%4 Yargitay HGK. T. 2/11/2021, E. 2019/789, K. 2021/1321.: “...IThale saati i¢inde, ihaleye katilmak
isteyen kisilerin bankamatik kartlarindan bir kisim teminat miktart pos cihazi ile ¢ekilip icra
miidiirliigiiniin hesabina ge¢tigi hdlde pos cihazimin hata verdigi, hesapta yeterli bakiye bulunmadigi
kamist ile bu kisilerin teminat yatirmadigi kabul edilerek ihaleye katilip pey siirmelerine izin verilmedigi
anlasilmaktadir. Pos cihazi hata verdiginde icra memurunca UYAP sistemindeki kayitlar veya banka
kayitlart incelense idi teminat miktarmin bir kisminin icra dairesinin hesabina gectigi goriilebilecek ve
kalan teminat miktar1 da aym sekilde bankamatik kartlari ile yatirdmak suretiyle ihaleye katilim
saglanabilecekti. Bu durumda, teminat yatirarak ihaleye katilmak isteyen kisilerin icra miidiiriiniin hatali
islemi sonucunda ihaleye katiliminin engellendigi, ihaleye sadece bir kiginin katildigi, tasinmazin tahmin
edilen kiymetinin %50 sinin ¢ok az bir miktar iizerinde bir bedelle ihale edildigi, boylece zarar unsuru
olustugundan  saghkly  sartlarda  yapimayan ihalenin feshi gerektigi  sonucuna  varimahdwr...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/ e.t.:25.12.2022

miidiirliigiince  belediyeden resmi gorevli tellal istenmis ise de, incelenen ihale zaptinda
tellal imzasinin bulunmadigr goriilmekle, 29.3.2010 tarihli Ayvalik Belediye Baskanlig1 yazi cevabi da
dikkate almdiginda bu kiginin ihaleye katilp katilmadigi anlasilamanugtir. Bu husus basl
bagsina ihalenin feshi nedeni olup mahkemece istemin bu nedenle kabulii
gerekirken ihalenin feshi talebinin reddine karar verilmesi isabetsizdir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/ e.t.:25.12.2022

36 Ercan, s. 601, 634.

357 Celikoglu, s. 424.
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amaglanmaktadir. Bu uygulamanin getirecegi bircok olumlu yoniin yaninda birtakim
olumsuzluklarla karsilasilmasi da ihtimal dahilindedir.

Oncelikle, iilkemizin degisik cografi ve toplumsal &zellikleri gdz 6Oniinde
bulunduruldugunda, internet erisiminin her zaman ve her yerden saglanamayacagi, bu
nedenle de kisilerin artirmalara katilimini olumsuz yonde etkilemesi muhtemeldir®®,
Ulkemizin her yerinde internet altyapisinin diger bir¢ok iilkeye kiyasla, hizli olmamas1
ve yliksek donanima sahip olmamasi; giinliik yasamda UY AP kullaniminda dahi birgok
kez kesintilerin yasanmasi, sadece elektronik ortamda gergeklestirilecek bir agik artirma
diizenini de kotii yonde etkileyebilecek niteliktedir®>®.

Ikinci ve daha 6nemli bir husus olarak, acik artirmanin fiziki ortamda katilma yoluyla
yapilamayip yalmizca elektronik ortamda agik artirma yoluyla, internet iizerinden
gerceklestirilmesi, kisilere internet kosullarini saglama yolunda bir zorlama getirecegi
icin hak arama Ozgiirliigiine ve firsat esitligine aykirilik olusturabilecek diizeydedir®®.
Bu nedenlerle, giiniimiiz iilke kosullar1 da g6z Onilinde tutularak, fiziki ortamda
artirmanin tamamen terk edilerek elektronik ortamda agik artirmaya gecilmesi yerine,
fiziki ortamda acik artirma usuliiniin de alternatif olarak birakildigi bir sistemin daha

%1 Diger yandan Oztek, bir anda tiim

isabetli olabilecegi yoniinde goriisler mevcuttur
artirma siirecinin elektronik ortama tasmmmasima yonelik bu diizenlemenin, hukuk
politikasini ilgilendiren bir siyasi tercih meselesi oldugundan, en azindan su asamada
tartigmaya gerek olmadigim ifade etmistir®®2, Bu durum ayrica, artirmaya katilmak
isteyip de internet kosullarini saglayamamasi nedeniyle katilamayanlarin miilkiyet
haklarin1 dahi ihlal edebilecektir. Her ne kadar internet erisimi saglayamamasi nedeniyle
Kisilerin artirmaya katilamamasi, giiniimiiz kosullarinda diisiik bir ihtimal olarak goriilse
de bu ihtimal her zaman vardir. Bu nedenle, elektronik ortamda agik artirmaya iligskin
hiikiimlerin yiirtirliige girmesinden 6nce, iilke ¢apinda teknik altyapiya ve sistemsel
gerekliliklerin saglanmasina yonelik g¢alismalar yapilmasinin ardindan s6z konusu
hiikiimlerin hayata gecirilmesi saglanabilirdi. Ayrica herkesin elektronik ortamda ag¢ik
artirmaya katilamayacagi durumlar s6z konusu olabileceginden, fiziki ortamdaki agik
artirmalarin biitiinliyle kaldirilarak elektronik ortamda acik artirmaya ge¢cmek yerine, en

azindan bir middet bu iki sistemin uygulanabildigi alternatifli bir uygulama

358 Namly, s. 477.; Gorgiin/Borii/Kodakoglu, s. 262.; Giindogan, s. 126.

39 Oztek, s. 35.

360 Namly, s. 477-478, dn. 696.; Gorgiin/Bérii/Kodakoglu, s. 262.; Giindogan, s. 126.
%1 Giindogan, s. 126.

362 Oztek, s. 35-36.
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ongoriilebilirdi. Ancak bu halde de satisin elektronik ortamda m1 yoksa fiziki ortamda m1
yapilacagi konusunda takdir yetkisinin nasil kullanilacagi hususunun ¢esitli tartismalara
yol agmasi olasidir.

Acik artirmanin biitiiniiyle elektronik ortama taginmasi, siber ortamdaki tehlikeleri de
beraberinde getirmektedir. Giiniimiiz dijital ¢caginda birgok islemin elektronik ortama
tasinmasi, bazi kotiiniyetli kisilerin elektronik ortamdaki giivenlik zaaflarimi kendi
lehlerine kullanarak su¢ islemelerine ortam hazirlamistir. Bu nedenle elektronik ortamda
gerceklestirilen her tiirlii eylemde bu yonde bir risk her zaman i¢in mevcuttur.

[cra ve iflas Kanunu 111/b maddesi ile agik artirmalarin elektronik ortama
tasinmasiyla bu alandaki tehlikeleri 6ngdren yasa koyucu dogrudan yasa maddesinde,
satis islemlerinin giivenli bir bicimde gerceklestirilmesini engelleyen veya elektronik
satig sistemi ile ihale alicilarinin hak ve menfaatlerine zarar veren internet siteleri
hakkinda &zel yasa hiikiimleri ile cezai ve idari tedbirler alinacag: ifade edilmistir (IIK
m. 111/b/7). Ayrica bu kisilerin elektronik satis portalina girisinin engellenmesine
yonelik tedbirler de alinacaktir (iIK m. 111/b/8). Ancak s6z konusu yaptirimlarin ne
kadar caydirict oldugu konusunun tartisilmasi gerektigi diisiincesindeyiz. Clinkii internet
ortaminda islenen suglar, ¢ok hizli bir bigimde boyut ve igerik degistirebilmekte ve yeni
suclara sebebiyet vermektedir. Dolayisiyla kisilerin elektronik satis portalina
girmelerinin {i¢ aylik siireyle yasaklanmasi yoniindeki tedbirler veya adli para
cezalarinin, su¢ konusu eylemleri isleyenlerin elde etmesi muhtemel menfaatlerle
kiyaslandiginda pek de caydirict olmadig1 goriisiindeyiz. Resmi agik artirma kurumunun
biitliniiyle elektronik ortama tasinmasi, kamu diizeninin saglanabilmesi adina, burada
yapilacak artirmalarin en {iist diizeyde islem giivenliginin yasama geg¢irilmesini gerekli
kilar. Bu nedenle de giivenli bir elektronik satis portalinin tesis edilebilmesi i¢in burada
alinan Onlemlerin daha caydiric1 olmasi ve verilecek cezalarin adli para cezasindan

ziyade, en az hiirriyeti kisitlayici nitelikte cezalar olmasi beklenir.

112



SONUC

Cebri icra hukuku, bor¢lunun yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigi durumlarda
alacaklinin devlet eliyle bor¢luya ait mallar iizerinde tasarruf yetkisini kisitlayacak
bicimde hakimiyet kurmasini saglayan bir siireci ifade etmektedir. Bu siirecin en 6nemli
asamalarindan birisi de paraya cevirme veya diger bir deyisle satis agsamasidir. Satig
asamasi, kendine has bir¢cok Ozelligiyle her zaman i¢in tartismaya ve bircok yasa
degisikligine konu olmustur. Uygulamada karsilasilan farkliliklar, yasayan hukukun
getirdikleri, i¢tihat yorumlarindaki ¢esitlilikler bu diizenlemelere ve degisikliklere zemin
hazirlamistir.

Bilindigi iizere yasal diizenlemeler, zamanin ve mekanin kosullarina gore bigimlenir
ve degisiklik gosterir. Zaman igerisinde gelisen diinya teknolojisi, tilkelerin hukuk
sistemlerine de yansimis ve sonuglarini bu alanda da dogurmustur. Giinliik yasamda pek
cok alanda isleri kolaylastiran dijital ¢oziimler, hukuk uygulamalarinda da kullanilarak
daha iyi bir adalet sistemi kurulmaya calisilmaktadir. Bu kapsamda diinyanin bir¢ok
tilkesinde oldugu gibi lilkemizde de dijital uygulamalar, yarg: diizenine hakim olmustur
ve olmaya devam etmektedir.

Gelisen teknoloji ve dijital ¢oziimlerin yargi alanina yansimasinin giincel olarak en
biiytik orneklerinden birisi, icra hukuku alaninda gerceklestirilmistir. 7343 sayili Yasa
ile Icra ve Iflas Kanunu'nda bircok degisiklige gidilmis, yeni uygulamalar
benimsenmistir. Bu kapsamda Icra ve Iflas Kanunu’na eklenen 111/b maddesiyle satis
islemlerinde, mezat salonlarinda yapilan agik artirmalar ortadan kaldirilarak yerine
internet lizerinden, elektronik ortamda yapilan agik artirmalar getirilmistir. S6z konusu
diizenlemelerle, Icra ve Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin
Usulii Hakkinda Yonetmelik’in yiiriirliige girisinden itibaren en gec¢ bir y1l iginde, yani
08.03.2023 tarihine kadar iilke genelinde elektronik ortamda satis diizenine gecis
tamamlanacaktir. Boylelikle cebri icra satiglarina iliskin agik artirmalara katilacak
olanlar, internet erisimi olan istedikleri yerden ag¢ik artirmaya katilarak yedi giin boyunca
teklifte bulunabileceklerdir.

Elektronik ortamda agik artirma yoluyla satisin, herhangi bir yerle bagl kalmamasi
nedeniyle, iilke genelinden daha fazla katilim ile rekabeti artiracagi 6ngoriilmektedir. Bu
durumda satisa konu malin satin alinabilmesi i¢in daha fazla pey ileri siiriilmesi ve en

sonunda malin miimkiin olan en yiiksek degerden ihale olmas1 s6z konusu olacaktir. Bu
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yonilyle hem alacakli hem de bor¢lu yoniinden, icra takibinden beklenen en yiiksek
menfaat saglanacaktir.

Acik artirmalarin elektronik ortama tasinmasi, islem giivenligi agisindan da fiziki
ortamda yasanan sorunlari ortadan kaldirabilecek diizeydedir. Fiziki ortamda yapilan
acik artirmalarda, mezat salonlar1 yakinlarinda c¢esitli gruplarin olustugu, artirmaya
katilacaklar lizerinde yapilan baskilarla bir kisim grubun artirmaya girmekte zorlandigi,
acik artirma ortaminin giivenligini etkileyecek kotiiniyetli tutumlarin oldugu, tilkemizin
bilinen bir ger¢egidir. Getirilen diizenlemeyle artirmaya katilanlarin kimlik bilgilerinin
ve ileri siirdiikleri peylerin gizli tutulmasi, sadece en yiiksek teklif edilen artirma
miktarinin satis portalinda yer almasi, katilanlarin iradelerini sakata ugratacak eylemlerin
Oniline gecilmesini ve baskidan uzak bir ortamda artirmaya katilmalarmi miimkiin
kilacaktir. Boylelikle acik artirmadan beklenen en yiiksek verim elde edilecektir.

Acik artirmalarin biitiiniiyle elektronik ortama taginmasi, fiziki ortamda yapilan
islemlerin bir anda tamamen ortadan kaldirmasi birtakim sorunlarin yasanabilecegini de
bizlere gostermektedir. Ozellikle iilkemiz cografi ve toplumsal kosullar1 bakimindan, her
an herkesin internet lizerinden agik artirmaya katilmast miimkiin olmayabilir. Bu haliyle
getirilen diizenlemenin hak arama Ozgirliigii, firsat esitligi ve miilkiyet hakki gibi
Anayasal boyutta korunan temel hak ve 6zgiirliiklere aykirilik olusturabilmesi olasidir.
Bu nedenle 6gretide ¢esitli yazarlar, fiziki ortamda gerceklestirilen agik artirmalarin
tamamen ortadan kaldirilmasi yerine, elektronik ortamdaki agik artirmalarla birlikte
karma bir sistem halinde yer almasinin en azindan simdilik daha uygun olabilecegini
savunmustur.

Elektronik ortamda ag¢ik artirma, uygulamada karsilasilan bir¢cok sorunu azaltacak
hatta ortadan kaldirabilecek bir yeniliktir. Ancak elektronik ortamin tehlikesinden
kaynaklanabilecek olumsuz yanlari da géz onlinde bulundurmak gerekir. Bu nedenle,
dogrudan dogruya elektronik ortamda agik artirma uygulamasina gegilmesi yerine,
gerekli altyapisal teknik ¢alismalarin detaylica yapilmasi, sistemlerin tamaminin olmasa
bile tamamina yakininin sorunsuz bi¢cimde hazir hale getirilmesi i¢in ¢aligmalar
yapilirken, fiziki ortamdaki artirmalarla birlikte 6ncelikle belli bir siire denenmesi ve
alisilmasi i¢in elektronik ortamda agik artirma bir alternatif olarak yiiriirliige girebilirdi.
Bu sayede bolgelerin yeterlilik durumuna ve icra takip dosyasi kapsamina gore icra
midiirligii veya icra mahkemesince satisin fiziki ortamda veya elektronik ortamda
yapilmasina dair takdir yetkisi taninabilirdi. Ozellikle elektronik ortamda agik artirma ile

kisilerin agik artirmaya katilimi i¢in 6zel bir kosula zorlanmasi ve muhtemel hak
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kayiplart g6z 6niinde bulunduruldugunda en azindan gegis asamasinda karma bir sistem
ongoriilebilirdi.

Elbette 7343 sayil1 Yasanin Icra ve Iflas Kanunu’na kazandirdig1 111/b maddesine ve
elektronik ortamda agik artirma yoluyla satisa iliskin diizenlemeler heniiz ¢ok yeni olup
bu konuda 6gretideki goriisler ve yargisal igtihatlar daha tam anlamiyla hukuk diinyamiza
girmis degildir. Uygulamada karsilasilan farkli durum ve uyusmazliklara gore gerek
duyuldugu takdirde elektronik ortamda acik artirmaya iligkin yeni diizenlemeler

getirilerek dnlemler alinabilmesi miimkiindiir.
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Teknolojinin ilerlemesi; sonuglarini, yasamimizin her alaninda oldugu gibi hukuk alaninda da dogurmaktadir.
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REKTORLUK MAKAMINA

Ilgi: Rektorlik Makaminin 09.03.2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-2100001828
sayil1 Bilimsel Aragtirma ve Yaymn Etigi Kurulu konulu yazisi.

Ilgi tarihli yaziniz kapsanunda Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Tezli
Yiksek Lisans Programinda tez asamasinda kayitli olan Mehmet Altinoglu isimli

d@rencimize ait tez evraklarinin "Universitemiz Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi Kurulu
Onaylart" almmak tizere Ek'te sunulmus oldugunu arz ederim.

Prof. Dr. Murat KOC
Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiiri

Ek : 1 adet 6grenciye ait tez evraklan dosyast.
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Rektorluk

Say1 : E-81570533-044-2300007660 14.08.2023
Konu : Bilimsel Arastirma ve Yavin Etigi
Kurul Izni Hk

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Ilgi : a)02.08.2023 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2300007312 sayili yazimz.
b) 28.07.2023 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2300007211 sayil1 yaziniz.

Ilgi yazilarda s6z konusu edilen Mevlana Bosnak ve Mehmet Altinoglu isimli
ogrencilerimize ait tez evraklar: Bilimsel Aragtirma ve Yayimn Etigi Kurulunda incelenerek

uygun gorilmigtiir.
Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Prof Dr. Unal AY
Rektor
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