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TAKD M 

D i leri Bakan  Fuat Köprülü’nün talihsiz bir ekilde, “Bizim K br s 
diye bir meselemiz yok” sözlerini ifade etmesinin üzerinden altm  yedi y l 
geçti. O günden bugüne ya anan süreçte K br s özelinde meydana gelen 
olaylar kronolojik olarak alt alta yaz ld nda görülecektir ki, asl nda K br s 
Türkiye için oldukça önemli bir stratejik unsur ve tam manas  ile bir “Milli 
Dava”d r. Öyle ki, “K br s Davas ” art k Türkiye için siyaset üstü bir milli 
güvenlik meselesi halini alm t r. 

Akdeniz’in Sicilya ve Sardunya adalar ndan sonra üçüncü büyük adas  
olan K br s, Karadeniz’den stanbul ve Çanakkale Bo azlar  vas tas yla 
Akdeniz’e ula an, Akdeniz’den Süvey  Kanal  yoluyla K z ldeniz’e, oradan 
da Hint Okyanusu’na aç lan, Akdeniz’den F rat ve Dicle nehirleri vadisini 
takiben Basra körfezine inen çok önemli stratejik yollar n üzerinde 
bulunmas  nedeni ile ve yine ayn  co rafyadaki enerji kaynaklar n n kontrolü 
aç s ndan da jeopolitik ve jeostratejik önemini tarih boyunca korumu tur. 

Adaya Türklerin ilgisi Osmanl  Devleti’nin Bat ’ya kar  zaferler 
kazand  döneme rastlamaktad r. Osmanl  Devleti, K br s’ta üslenen 
korsanlar n Akdeniz’den geçen gemilere sald rmalar n  önlemek ve Katolik 
Venediklilerin bask s  alt nda zulüm gören Ortodoks Rumlar na yard m 
etmek amac  ile 1571 y l nda, on binlerce ehit vererek, K br s’  fethetti. 
K br s’taki “Osmanl  daresi” fiilen 307, hukuken ise 352 y l boyunca 
sürmü tür. Bu süreçte K br s, daha önce ya amad  bir özgürlük ya ad . 
Türkler, Katoliklerin kapatt  kiliseleri açt rd  ve Rum halka dini özgürlük 
sa lad . Ba piskoposu, Rum halk n n siyasi temsilcisi olarak kabul ederken, 
halk n ikayetlerini do rudan Saraya bildirme hakk n  da onlara tan m  
oldu. Daha sonra Katolik Venedik döneminde kaderine terk edilen kilise, 
apel gibi ibadet yerleri tamir edilerek bak mlar  yap ld . Osmanl  

döneminde Adada ya ayan Rumlar n ekonomik durumlar  da daha önceki 
dönemlerle k yaslanmayacak biçimde düzeldi ve kendilerine tan nan geni  
ho görü ile yava  yava  adadaki ticari hayat  ele geçirmeye ba lad lar. 

K br s Rumlar n n bütün bunlara yan t  ise, 1821’de ba layan Yunan 
isyan n  asker, silah ve para göndererek desteklemek ve yine ayn  y l tüm 
ada Türklerini katletmeyi öngören bir ayaklanma ba latmak olmu tur. 

1877-1878 Osmanl -Rus sava n  f rsat bilen ngiltere, Osmanl  
Devleti’nden K br s’  y lda 92 bin alt na kiralamay  ba arm t . ngiltere, 
Kars, Ardahan ve Batum’a giren Rus ordular n n geri püskürtülmesinde 
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yard mc  olmak vaadi ile, K br s’  kiralam t  ama bu kiralama yasal olarak 
geçici bir süre ile yap lm t . Tehlike geçtikten sonra ada yeniden geri 
verilecekti. Yani K br s, Osmanl  Devleti’nin bir parças yd . Ne var ki, 
ngiltere adaya yerle ti i günden itibaren K br s’  nas l ilhak edece inin 

hesab n  yapm t r. Nitekim Osmanl  Devleti’nin Almanya yan nda Birinci 
Dünya Sava ’na kat lmas  ile böyle bir f rsat  bulmu  ve yay nlad  bir 
bildiri ile K br s’  ilhak etti ini duyurarak, her y l ödemesi gereken 92 bin 
alt n  da ödemeyi durdurmu tu. Ada’daki bu fiili durum 1960 y l na kadar bu 
ekilde devam etmi tir. 

Tarihsel perspektifte K br s Adas ’n n 1878’den günümüze kadar olan 
dönemi, Üçüncü Haçl  Seferi ile 1571 y llar  aras ndaki istikrars zl k 
dönemine benzemektedir. Gerçekte ise istikrars z olan Ada de il, Do u 
Akdeniz’dir. K br s’ n tarih boyunca kaderi bir bak ma Do u Akdeniz’e 
egemen olan gücün kendisine hâkim olmas n  beklemekle geçmi tir. 1960 
sürecinde Londra ve Zürih Anla malar  ile k smen de olsa bir istikrar 
sa lanmak istenmi se de ya anan olaylar bize adada ortak ya am kültürünün 
sistemli olarak yok edildi ini göstermektedir. Nitekim bu durum 1974 Bar  
Harekât n  ba latan en önemli faktördür. 1974’teki Türk ç karmas , 
jeopolitik dengesizlikte Türkiye lehine bir denge olu turmakla birlikte o 
dönemde Do u Akdeniz’de “egemen bir güç” olmak gibi bir hedefi olmayan 
Türkiye için yeni bir Akdeniz jeopoliti i olu turmu tur. 

Bugün K br s’ta ya anan mücadele, Rumlarla, K br s Türkleri veya 
Türkiye ile Yunanistan aras nda de il, Ortado u, Balkanlar ve Kafkaslar 
aras ndaki enerji koridorunu kendi kontrolü alt na almak isteyen ABD ve 
Korsika, Sardunya, Malta adalar  ile Bat  ve Orta Akdeniz üzerindeki 
denetimini K br s üzerinden Do u Akdeniz’e ta may  hedefleyen Avrupa 
Birli i ile Türkiye aras ndad r. 

K br s Adas ’n n, de erli meslekta m Dr. Fatma Çal k ORHUN 
editörlü ünde alan nda uzman çok de erli akademisyenler taraf ndan 
Osmanl  hâkimiyetinden günümüze kadar geçirdi i tarihsel sürecin detayl  
bir ekilde incelendi i, “(Osmanl ’dan Günümüze) KIBRIS Dün, Bugün, 
Yar n” isimli bu çal ma, muhtevas  ve de erlendirmeleri ile sadece geçmi i 
gözler önüne sermekle kalm yor ayn  zamanda gelece e de k tutacak çok 
önemli çözüm önerilerini ihtiva ediyor. K br s üzerine yap lacak çal malara 
çok önemli bir kaynak te kil edecek olan ve K br s’ n tarihine, co rafyas na, 
edebiyat na, k tutacak bu k ymetli eserin hayat bulmas nda eme i geçen 
ba ta yay nevi olmak üzere de erli çal malar n  bizlerle payla an k ymetli 
meslekta lar ma tebriklerimi ve te ekkürlerimi arz ediyorum. 

Prof. Dr. Salim GÖKÇEN 



 

 

Sunu  

Dünya haritas na bak ld nda, haritan n merkezinde konumland r lm  
iki jeostratejik bölge göze çarpmaktad r. Orta Do u ve Do u Akdeniz ayn  
anda ve beraberce görülmektedir. Birbirine gerek co rafi olarak gerekse 
tarihî ve kültürel bak m ndan eklemlenmi  olan bu iki bölge, ta d  
özellikler dolay s yla dünya ana karas n n kalbidir. Her ne kadar dünya 
anakaras  ve kalpgah kavramlar n n mucidi ünlü jeopolitikçi Halfrod 
MacKinder, kalpgah tan m n  yaparken Orta Asya, Do u Avrupa gibi yerleri 
dünyan n kalbi olarak tarif etse de dünyan n kadim tarihinden günümüze 
kadar bilinen hikâyesine bak ld  zaman dünya anakaras n n gerçek kalbinin 
tam da sözünü etti imiz bu co rafi kesi im alan  oldu u aç k bir ekilde 
görülmektedir. 

Orta Do u ve Do u Akdeniz, gerçek anlamda dünya anakaras n n 
merkezidir. Co rafi olarak bak ld  zaman insan yerle imlerinin 
yo unla t , do udan bat ya, kuzeyden güneye e it mesafede ve merkezde 
olan bir bölgedir. Do udaki kadim Çin ve Turan kültürlerinin bat daki antik 
Sümer, M s r, Yunan ve Roma kültürlerinin birbirleri ile temas  daima bu 
co rafyada gerçekle mi tir. “Kuzeyin Slav topluluklar n n ülküsünü 
süsleyen” güney tabiri tam da bu bölgeye kar l k gelmektedir. Orta Ça ’ n 
ard ndan yükseli e geçen modern Avrupa’n n eski dünyaya temas noktas  da 
hakeza tam bu bölgedir. Dolay s yla özellikle Do u Akdeniz, tarihin her 
ça nda kültürlerin, medeniyetlerin ve siyasetlerin kesi im noktas d r. Hem 
Mezopotamya, M s r, Antik Yunan ve Roma’n n k demini hem Orta Ça ’ n 
itici gücünü hem de günümüzdeki küresel siyasi ve ekonomik geli melerin 
dinamizmini ayn  anda bünyesinde ta yan tek yer olan Do u Akdeniz, 
güncel olarak dünyan n di er bütün önemli bölgelerinden farkl  bir öneme 
sahiptir. Dolay s yla MacKinder’in önce Orta Asya daha sonra da Do u 
Avrupa’y  heartland olarak tan mlay p yineledi i o çok me hur “Kalpgah’a 
hükmeden dünyaya hükmeder” sözünü gerçek kalpgaha uyarlayarak unu 
kesin bir ekilde söyleyebiliriz: Do u Akdeniz’e hükmeden dünyaya 
hükmeder… 

K br s ise adeta dünyan n bu en k demli co rafyas ndaki ekonomik, 
kültürel ve siyasi kesi imin en fazla yo unla t  noktada yer alan bir uçak 
gemisi gibidir. Bu uçak gemisinin dümeninde kim varsa Do u Akdeniz’ 
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dolay s yla kalpgaha hükmeder. K br s’  küresel ve bölgesel güçler için 
önemli k lan as l faktör tam da budur. 

Do u Akdeniz’in en büyük adas  durumundaki K br s, dünyan n bu en 
önemli jeopolitik hinterland n n tam merkezinde konumlanm t r. Bu 
ba lamda dünya siyasetinin kalbinin att  en s cak noktalardan biri oldu u 
söylenebilinir. Akdeniz co rafyas  ba l  ba na dünya ticaretinin yakla k 
%30’unun gerçekle ti i, Avrupa, Asya ve Afrika k talar n n kesi ti i, 
oldukça geni  ve önemli bir co rafyay  ifade ederken, K br s Adas  da 
konumu itibariyle adeta Do u Akdeniz’in kalbi durumundad r. K br s Adas , 
Do u Akdeniz havzas ndaki konumu itibariyle Orta Do u ve Hazar bölgesi 
enerji merkezleri ile bu bölgede yer alan boru hatlar n n kontrolü 
bak m ndan büyük avantajlar sa lamaktad r. Zira K br s, dünya enerji 
rezervlerinin ve üretiminin büyük k sm n  bar nd ran Orta Do u’yu, bunun 
yan nda da Do u ve Bat  pazarlar n n irtibat n  sa layan Süvey  Kanal ’n  
kontrol edebilecek stratejik bir konumdad r. Bunun yan nda K br s Adas ’n n 
güneyindeki deniz alan nda tahmini rezervi 30 milyar varil ve de eri ise 
yakla k 1.5 trilyon dolar olan petrol ve do algaz kaynaklar n n bulunmas , 
bölgeyi enerji bak m ndan sadece bir transit bölge olmaktan ç kararak, 
kaynak bölge durumuna ta m t r. 

Elinizdeki bu çal man n amac ; son on y ld r enerji meseleleriyle 
gündemden dü meyen ve zaman zaman bölge ülkelerini sava n e i ine 
getiren Do u Akdeniz’in kalbi durumundaki K br s’ta yüzy llard r var olan, 
ancak kom ular  taraf ndan tan nmayan, ço u kere yok say lmak istenen ve 
haks z k s tlamalara maruz b rak lan Türk halk na dikkat çekmek ve ortak bir 
vicdan olu turma çabalar na katk  sa lamakt r. 

Çal man n en büyük zenginli i K br s’ n dünü ve bugünü ile birlikte, 
tarih, co rafya, siyaset bilimi, uluslararas  ili kiler ve edebiyat yönleriyle 
alan nda uzman akademisyenler taraf ndan mercek alt na al nmas  olmu tur. 
K br s meselesinin daha iyi anla labilmesi, problemin ortaya ç k  sürecinin 
de i ik aç lardan incelenmesine ba l d r. Bu çal ma böyle bir gayretin 
sonucu ortaya ç km t r. Bu amaçla ilk bölümde K br s tarihiyle ilgili 
çal malara yer verildi. Bu do rultuda iki bölümden olu an çal man n ilk 
bölümünde K br s ve K br s sorunu lokal ve bölgesel boyutlar yla ele 
al n rken ikinci bölümde ise uluslararas  ili kilerin dinamiklerine göre 
incelenmi tir. 

Dr. Fatma ÇAL K ORHUN 
Ke an- Eylül 2020 
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Lokal ve Bölgesel Boyutlar yla K br s ve 
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KIBRIS’TA ERENKÖY SAVUNMASI VE 
ALINACAK DERSLER 

 

Ayhan CANKUT  
 

Giri  
K br s Türkünü yok etmek için 21 Aral k 1963 tarihinden itibaren 

ba layan Rum sald r lar  neticesinde K br s adas  fiili olarak Rumlar n 
hâkimiyetine girmi tir. Türkler ise küçük bölgelere s k p kalm , Rumlar n 
ku atmas  alt nda ölüm kal m mücadelesine giri mek zorunda kalm lard r. 
K br s Türklerinin Rum-Yunan ikilisinin K br s’  Yunanistan’a ilhak etme 
(Enosis) emelleri kapsam nda giri tikleri sald r lar  kar s nda, giri tikleri 
haklar n  koruma, en önemlisi hayatta kalma mücadelesinde Erenköy önemli 
bir yere sahiptir. K br s Türklerinin Ada genelinde sergiledi i onurlu 
direni in sembolü olmu tur. 

K br s’ta ölüm kal m sava  verilen bir dönemde, Türkiye’de üniversite 
e itimine devam etmekte olan K br sl  ö renciler e itimlerini yar da 
b rakarak vatan savunmas na gönüllü olarak kat lm lard r. Bu ö rencilerin 
yan nda ngiltere’de bulunan K br sl  Türkler de K br s’a dönerek 
Erenköy’de yerle ik bulunan mukavemetçilerle birlikte bölgenin 
savunmas na kat lm lard r. K br s Türkünün varolu  mücadelesin ve bu 
mücadele içerisinde önemli bir yere sahip olan Erenköy savunmas  Türk 
kamuoyu ve K br s’taki genç ku ak taraf ndan yeterince bilinmemektedir. 
Ayr ca savunmaya kat lan K br sl  gençlerin sahip oldu u direni  ruhu, o 
heyecan günümüzdeki K br sl  genç nesilde gözlenememektedir. 

K br s Türklerinin Rum-Yunan ikilisinin Enosis emelleri nedeniyle 
maruz kald klar  bask , iddet ve sald r lar n, zor artlarda sergilenen 
mücadelenin kamuoyuna, özellikle de genç nesile tüm ç plakl yla 
anlat lmas , ya ananlardan ders al nmas  ayn  ac lar n bir daha ya anmamas  
için gereklidir. Bu dü üncelerle K br s Türklerinin varolu  mücadelesinde 
önemli bir yere sahip olan Erenköy savunmas n n, o günlere ait yaz l  
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kaynaklar ve gazete haberleri incelenerek aktar lmas  ve al nabilecek 
derslerin de ortaya konmas  hedeflenmi tir. 

1. KIBRIS ANAYASASI’NIN FESH  VE BM 
BARI  GÜCÜNÜN ADA’YA GEL  

K br s Cumhuriyeti 16 A ustos 1960 tarihinde, Türk ve Rum halklar  
taraf ndan, ortak egemenlik ve yönetim alt nda kurulmu tur. Yönetimde 
Rumlara %70, Türklere %30 temsil hakk  tan nmaktayd . Kurulan K br s 
ordusunda ise bu temsil hakk  %60’a-%40 oran nda idi (Bozkurt 2001: 14). 
K br s Cumhuriyeti Rumlar n Enosis emellerinden vaz geçmemeleri 
nedeniyle çok k sa ömürlü olmu tur. Ba ta Makarios olmak üzere Rumlar 
Enosis emellerinden vazgeçmediklerini ve Türklerin e it haklarla yönetime 
kat lmalar n  kabullenemediklerini söylemleri ve eylemleri ile ortaya 
koymu lar, Türklerin Anayasal haklar n  gasp etmi lerdir (Armao lu 1987: 
785). Öyle ki Makarios daha ilk günden, uluslararas  antla malar n kal c  
olmad n , de i tirilebilece ini ve as l kal c  olan n milli hedefler oldu unu 
ifade etmi tir (Denkta  2000: 159-160). 

Makarios, 30 Kas m 1963’te on üç maddelik Anayasa de i iklik 
teklifini Türk cemaatine ve ilgili devletlere iletmi tir (Tolgay 1998: 79). 
Türk cemaatinin haklar n  ve bu haklar  güvence alt na alan maddelerin 
de i tirilmesini hedefleyen bu teklif cumhuriyetin kurucu orta  olan 
Türkleri az nl k statüsüne dü ürecek nitelikteydi (Milliyet, 06 Aral k 1963). 
Bu teklif Türkiye taraf ndan yay nlanan Hükümet Tebli i ile reddedilmi tir 
(Halk n Sesi, 07 Aral k 1963). K br s’ta gizlice silahlanan ve örgütlenen 
Rumlar Enosis hedeflerine ula mak maksad yla 21 Aral k 1963’ten itibaren 
“Akritas”1 soyk r m plan n  uygulamaya ba lam lar, ya anan olaylar sonucu 
K br s Cumhuriyeti fiili olarak sona ermi tir. 

21 Aral k 1963’te Lefko a’da ba layan Rum sald r lar , k sa sürede tüm 
ada sath nda bütün Türkleri hedef alm t r. 24 Aral k 1963’te bir gece 
içerisinde 31 Türk katledilmi , yüzlercesi de rehine olarak bilinmeyen 
yerlere götürülmü tür (Camgöz 2009: 18). Gazetelerde ise bu say , 2’si Türk 
subay  olmak üzere 50 ki i olarak vermi tir (Hürriyet, 26 Aral k 1963; 
Cumhuriyet, 26 Aral k 1963). 24 Aral k gecesi, Lefko a’n n Kumsal 
semtinde ikamet eden K br s Türk Alay ’nda görevli Tabip Binba  Nihat 
lhan’ n e i ve üç çocu u Rumlar taraf ndan katledilmi tir (Çay 1989: 5). 

1 Ayr nt l  bilgi için bak: KKTC Milli Ar iv ve Ara t rma Dairesi Belgeleri, Akritas Örgütü 
ve Planlar , Referans No: 4179, Kutu No: 120. 



Ayhan CANKUT

Nihat lhan’ n ailesinin katledildi i ev bugün “Barbarl k Müzesi” olarak 
düzenlenmi  ve o günlerde ya ana vah eti tüm ç plakl yla gözler önüne 
sermektedir. 

K br s’ta kanl  olaylar n ya and  24-25 Aral k 1963 gecesi, Türk 
Hükümeti, K br s’ta akan kan  durdurmak için garantör devletler olan 
ngiltere ve Yunanistan’a birlikte müdahale etmeyi talep etmi tir. (Halk n 

Sesi, 25 Aral k 1963). Bu ça r s na olumlu yan t alamayan Türkiye tek 
ba na harekete geçmeye karar vermi  ve Türk uçaklar  25 Aral k gecesi 
Lefko a üzerinde uçu  gerçekle tirirken, Türk donanmas  da Akdeniz’e 
aç lm t r. Türkiye’nin bu kararl  davran  sonuç vermi , al nan karara 
uygun olarak bir ngiliz generalin komutas nda Türk ve Yunan birlikleri 
kendi toplumlar na ait bölgelerde emniyeti sa lam t r (Hürriyet, 26 Aral k 
1963). Ortak müdahale neticesinde sadece Lefko a’da olaylar 
durdurulabilmi , ada genelinde çarp malar devam etmi tir. Hristiyanlarca 
kutsal olan Noel’e denk geldi i için olaylar K br s Türkleri taraf ndan “Kanl  
Noel” olarak an lmaktad r. 

Rumlar n sald r lar  kar s nda Türkler de kendilerini savunabilmek 
maksad yla Türk Mukavemet Te kilat  (TMT)’n  kurmu lard r. Türkiye’nin 
deste iyle gizli savunma te kilat  eklinde kurulan TMT, Rumlar n “Akritas 
Plan ”n  uygulamaya koymas  üzerine yer üstüne ç karak mücadele etmeye 
ba lam , bu sayede K br s Türk’ü varl n  koruyabilmi tir (Tansu 2009: 
61). Kanl  olaylar n ba lad  21 Aral k 1963 tarihinde kay tl  üye say s  
3700 olan TMT’nin mevcudu, 25 gün gibi k sa bir süre içerisinde 25 bin 
rakam na ula m t r (Özkalo lu 2009: 76). 

Makarios, 1 Ocak 1964’te, Garanti ve ttifak Antla malar n  tek tarafl  
olarak feshetti ini aç klam t r (Gürel 1993: 58; Halk nsesi, 02 Ocak 1964). 
ngiliz Sömürgeler Bakan  Duncan Sandys’in uyar s  üzerine ilk 

aç klamadan 3 saat sonra Ba piskopos, antla malar  feshetmedi ini, 
anla malar n uygun yollardan feshini arzu ettiklerini bildirmeye mecbur 
olmu tur (Cumhuriyet, 02 Ocak 1964). 

K br s’ta huzur ve güvenli in yeniden tesisi maksad yla ngiltere, 
Londra’da be li bir konferans  düzenlemek için harekete geçmi , ayn  
zamanda da Birle mi  Milletler (BM)’in K br s’a mü ahit görevlendirmesi 
müracaat nda bulunmu tur (Cumhuriyet, 06 Ocak 1964). ngiltere’nin 
giri imiyle düzenlenen Londra konferans  13 Ocak 1964’te, Türk, Yunan ve 
ngiliz D i leri Bakanlar n n kat ld  haz rl k görü meleriyle ba lam t r 

(Cumhuriyet, 13 Ocak 1964). Konferans, Rumlar n uzla maya 
yana mamalar  nedeniyle 31 Ocak 1964’te çözüme yönelik herhangi bir 
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sonuç al namadan bitirilmi tir (Cumhuriyet, 01 ubat 1964). Her türlü 
giri ime ra men K br s’ta akan kan  durdurmak mümkün olamam , Türkler 
ço unlukta olduklar  bölgelere göç ederek s nmak zorunda kalm lard r. 
Bunun sonucu olarak ada fiilen taksim edilmi tir (Hürriyet, 4 ubat 1964). 

Londra Konferans ’n n ba ar s z olmas  ve K br s’ta ya anan iddetin 
önlenememesi nedeniyle ngiltere, meseleyi Birle mi  Milletler’e ta m , 
BM Güvenlik Konseyi’nde K br s meselesine ili kin görü melere 18 

ubat’ta ba lanm t r (Cumhuriyet, 18 ubat 1964). BM Güvenlik Konseyi 
taraf ndan 4 Mart 1964’te oy birli i ile kabul edilen karar tasar s nda; 
“K br s’a üç ay için bir bar  gücü gönderilmesi, bir arabulucu 
görevlendirilmesi ve K br s Hükümeti’nden de iddet ve kan dökülmesini 
önleyici her türlü önlemi almas ” istenmi tir ( smail 1992: 128). Enosis’i 
gerçekle tirmek maksad yla iddet hareketlerini ba latan Rumlar olmas na 
ra men K br s Hükümeti’nden iddet ve kan dökülmesini önleyici tedbir 
almas n n istenmesi akla ve mant a uygun de ildi. Çünkü Türkler zorla 
yönetimden uzakla t r ld  için hükümet fiili olarak Rumlar n 
kontrolündeydi. Bu karar, Rumlar n uluslararas  mecrada K br s’ n resmi 
temsilcisi gibi görülmelerinin yolunu açm t r. Rahmetli Denkta  da 
an lar nda, Rumlar n 4 Mart Karar ndaki “K br s Hükümeti” unvan n n 
arkas na saklanabildikleri sürece sakallar n n bir telini bile vermeye 
yana mayacaklar n  (Denkta  2000: 187) ifade ederek K br s Türkleri 
aleyhine yarat lan olumsuzlu a dikkat çekmektedir. 

Rumlar n bütün giri imlere ra men sald r lar n  sürdürmesi nedeniyle 
Türk Hükümeti’nin ba vurusu üzerine, Anayasan n 66’nc  maddesi gere i, 
16 Mart 1964’te, TBMM’de al nan kararla K br s’la ilgili anla malar 
uyar nca, ihtiyaç halinde K br s’a asker ç kar lmas  için Hükümet’e gerekli 
yetki verilmi tir (Cumhuriyet, 17 Mart 1964; Milliyet, 17 Mart 1964). Asker 
ç karma yetkisi al nd ktan sonra, K br s’a yak n Domuzburnu bölgesinde, 17 
Mart 1964’te, hava ve deniz birliklerinin deste iyle, büyük bir ç karma 
tatbikat  yap lm t r (Cumhuriyet, 18 Mart 1964). Türk Donanmas  
taraf ndan, 20 Mart 1964’te K br s aç klar nda bir tatbikat daha yapm t r 
(Milliyet, 21 Mart 1964). Sorunu bar ç  yollardan çözmeye gayret eden 
Türk Hükümeti’nin müdahale yetkisi almas  ve icra edilen tatbikatlar uyar  
amac  ta maktad r. 

K br s sorununun çözümüne yönelik BM arabulucusu olarak 
Finlandiyal  diplomat ve eski Ba bakan Sakari Tuomioja görevlendirilmi tir 
(Milliyet, 24 Mart 1964; Cumhuriyet, 25 Mart 1964). Güvenlik Konseyi’nin 
4 Mart tarihli karar  gere i olu turulan BM Bar  Gücü de 27 Mart 1964’te 
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resmen göreve ba lam t r (Gürel 1993: 58). Bar  Gücü Komutanl  
görevine Hintli General Gyani atanm t r (Milliyet, 27 Mart 1964). 

BM Bar  Gücü’nün ve BM arabulucusunun göreve ba lad  günlerde 
Ba piskopos Makarios, görü meler için K br s’tan ayr lm  olan K br s Türk 
Cemaat Lideri Denkta ’ n adaya giri ini engellemek için istenmeyen adam 
ilan etmi tir. Denkta  Makarios’un karar n n Anayasa’ya ayk r  oldu unu 
ifade ederek, “Makarios, benden korkuyor. stese de istemese de Adaya 
girece im” eklinde beyanat vermi tir. Makarios’un hedefi, K br s’ta BM 
arabulucusu ile müzakerelerin ba layaca  dönemde Türk Cemaatini bir 
sözcüsünden, haklar n n koruyucusu güçlü liderlerinden mahrum b rakmakt r 
(Hürriyet, 28 Mart 1964). 

Maalesef ne görevlendirilen BM arabulucusu ne de Bar  Gücü’nün 
adaya geli i huzur ve güvenli i sa layamam t r. Türkiye’nin her türlü 
olumlu yakla m , yap lan uluslararas  giri imlere ra men, ne yaz k ki 
K br s’ta uluslararas  antla malarla kurulmaya çal lan iki toplumun 
e itli ine dayal  devlet mekanizmas  i ler hale getirilerek bar  ve huzur 
ortam n n yarat lmas  mümkün olmam t r. ki toplumun kurucu ortak 
oldu u K br s Cumhuriyeti ortadan kalkm , fiili olarak Rumlar n egemen 
oldu u bir yönetim haline dönü mü tür. 

Buraya kadar ele al nan hususlar K br s meselesi ile ilgili genel ve do ru 
bilgilere sahip olunmas  ve Erenköy’de sergilenen direni in öneminin 
kavranabilmesi için aktar lm t r. Takip eden bölümlerde Erenköy’de 
ya anan tarihi olaylar n ba lang c , geli imi ve etkileri aktar lmaya gayret 
edilecektir. 

2. ERENKÖY BÖLGES N N STRATEJ K 
KONUMU VE VAROLU  MÜCADELES NDEK  
YER  

Erenköy2 K br s Türklerinin varolu  mücadelesinde önemli bir yere 
sahiptir. Co rafi konumu nedeniyle K br s Türklerinin Türkiye’ye aç lan 
kap s  olmu , silah ve cephane ikmali bu bölge vas tas yla yap labilmi tir. 

2 1974 K br s Bar  Harekât ’ndan sonra insans z bölge statüsünde olup Güvenlik 
Kuvvetleri Komutanl ’n n kontrolündedir. Erenköy bölgesine gitmek için Rum 
bölgesinden 10-15 dk. yolculuk yapman z gerekir. Burada sadece askeri birlik görev 
yapmaktad r. Askeri makamlar n izniyle bölgeye girilebilmektedir. Mithat I k, Ulusal 
K br s Davam zda Erenköy’ün Önemi ve Erenköy Direni i ,https://www.sde.org.tr/mithat-
isik/genel/ulusal-kibris-davamizda-erenkoyun-onemi-ve-erenkoy-direnisi-kose-yazisi-
10365. (Eri im Tarihi: 25.08.2020) 
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Rauf R. Denkta  (2000: 213) an lar nda; “Erenköy Ankara’da Türk Kalesi 
diye biliniyordu” ifadesiyle Erenköy’ün ne denli önemli oldu una vurgu 
yapm t r. K br s Türk’ünün Türkiye ile irtibat n  sa layan biricik kap s  olan 
Erenköy, bölgeye sevk edilen 650 kadar gönüllü mücahit ve bunlara ilave 
yerli mücahitlerle birlikte bin kadar K br sl  Türk taraf ndan savunulmu tur. 

Erenköy, K br s adas n n kuzeybat s nda da l k Dillirga bölgesinde 
bulunmaktad r. Çat malar n ya and  dönemde bölgede Erenköy’le birlikte 
Bozda , Alevkaya, Mansura, Selçuklu olmak üzere be  Türk köyü 
bulunmaktayd . Bu köylerin en büyü ü Erenköy’dü. Erenköy ifadesi K br s 
Türklerinin varolu  mücadelesinde bir köyü de il bölgenin tamam n  
tan mlamaktad r. Erenköy TMT te kilat nda Lefke Sanca ’na ba l  bir 
Kovan olarak belirlenmi tir. 1960 say mlar na göre bölgenin toplam nüfusu 
847’dir (Temiz 2011: 276). K br s’  k y ya paralel olarak dola an asfalt yol 
Erenköy’den geçer. Mansura da bu yol üzerindedir. Di er köyler iç kesimde 
kalmaktad r. Erenköy deniz k y s nda bulunmas  nedeniyle köy halk n n bir 
k sm  bal kç l kla u ra maktayd . Rumlar n Türklere yönelik sald r lar  
kar s nda Türkler de kendilerini savunmak için örgütlenmeye ve 
silahlanmaya mecbur kald lar. Erenköylü üç genç bal kç  kendi iradeleriyle 
ald klar  kararla küçük bir bal kç  teknesiyle Türkiye’ye giderek silah temin 
etme giri iminde bulundular. Bir hafta sonra adaya silahlarla dönmeyi 
ba ard lar (Sabit 2017: 1). Vehbi Mahmut, Asaf Elmas ve Cevdet isimli 
K br sl  gençlerin silah sevkiyat  ile görevlendirilmeleri sonucu ilk bereket 
hücresi olan “Ar  Ekibi” te kil edilmi tir. TMT’nin Türkiye’deki kurulu  
planlama faaliyetinde yer alan dönemin Genelkurmay Ba kanl  Özel Harp 
Dairesinde görevli Bnb. smail Tansu (2002: 124), Ar  ekibinin ilk 
görevlendirili ini söyle dile getirmektedir: 

“…16 A ustos 1958 günü Anamur Kalesinde bu ilk silah ta mas  için 
denize aç lan gençler, sandallar  dalgalar  üzerinden seke seke k y dan 
uzakla rken (…) çok duygulanm  ve söyle dü ünmü tüm: ‘Bu kahraman 
vatanseverler, Akdeniz’in dalgalar  ile bo u arak küçücük sandallar  ile 60 
millik mesafeyi nas l asacaklar da köylerine ula acaklard .’… 28 saat sonra 
TMT lideri Vuru kan’dan bekledi imiz telsiz mesaj  gelmi ti. ‘Silah ve 
cephaneler TMT taraf ndan tam olarak teslim al nm t r. Ar  Ekibi kod ad  
ile Koçina (Erenköy) TMT hücresi te ekkül ettirilmi tir. Bu kahraman 
mücahitlerin Türkiye’ye gidi leri bilgimiz dâhilinde de ildir. Kendi 
inisiyatifleri ile hareket ettikleri anla lm t r.’” 

22 Aral k 1963’e kadar personel temini, ikmal, depolama ve bak m 
faaliyeti gizlilik içerisinde sürdürülmü tür. Türkiye’den silah ve cephane 



Ayhan CANKUT

getirilmesi faaliyeti “Bereket” olarak adland r lm t r. Türkiye’den temin 
edilen ikmal maddeleri Erenköy, Balalan köyü, Akdeniz köyü ve 
Ozanköy’de depoland ktan sonra ada sath nda da t m  yap lm t r 
(Sadrazam 1990: 26-27). 

Erenköy muharebelerinin en s cak günlerinde Albay Ali R za 
Vuru kan’la birlikte bölgeye ula an Rauf R. Denkta  duygu ve dü üncelerini 
u ekilde ifade etmektedir: “…Erenköy y llarca Anavatan'a uzanan bir kol, 

bir nefes borusu olmu tur… Ada'n n her yan nda verdi i anl  bir 
mücadelenin sembolü haline gelmi tir.” 

Erenköy’de üniversiteli gençlere komuta eden Türk subaylar ndan, o 
dönemde üste men rütbesinde olan ve Cenk kod ad  ile an lan Emekli 
Tümgeneral Ali Fikret Atun o günlere ait hislerini; “Erenköy'e ç km  
K br s' n üniversiteli gençleri, K br s Türk halk n n gelece ini kuracak en 
k ymetli varl klard . Komutanlar  olarak onlar n hayatlar ndan ben 
sorumluydum ve bu sorumlulu u seve seve omuzlay p onlar  gözüm gibi 
korudum.” sözleriyle dile getirmektedir (Mengüç 2006: 21-22). 

Rauf R. Denkta , di er bir anlat m nda Çanakkale benzetmesi yaparak 
Erenköy’ün önemini u ekilde ifade etmi tir (Mengüç 2006: 766): “Erenköy 
direni i K br s Türk Halk n n Milli mücadelesindeki yeri Çanakkale 
Sava ’n n Türk halk n n milli mücadelesindeki yeri ile denktir. Erenköy 
milli bir ruhun ahlan d r… Erenköy bir Çanakkale’dir.” 

Kurtulu  Sava ’nda oldu u gibi Türk kad n  bu mücadelede de üzerine 
dü eni lay k yla yerine getirmi tir. lk günlerden itibaren kad nlar, su ta ma, 
çama r y kama, ekmek yap m , silah bak m , Türkiye’den getirilen silahlar n 
depolanmas  ve haberle me alan nda (telsizci ve santralci) görev alm lard r 
(Temiz 2011: 287). 

Erenköy savunmas na kat lan üniversiteli gençlerden lkay Saliho lu 
Erenköy’ün anlam n  u sözlerle dile getiriyor (Mengüç 2006: 760): 
“…Erenköy, öncelikle o dönemki K br s Türk gençli inin vatanseverli inin 
göstergesidir… Erenköy, K br s Türk Toplumu'nun anavatana ba l l n n 
ve güveninin ne kadar do ru oldu unu gösterir… Türkiye, Erenköy'e tam 
k r lma an nda müdahale etti…” Erenköy Savunmas ’na gönüllü olarak 
kat lan gençler, K br s Türklerinin varolu  mücadelesinde simge haline 
gelmi lerdir. 
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3. ÜN VERS TE GENÇL  KIBRIS’A ÇIKIYOR 
Rumlar n 1963 y l  Aral k ay nda Türklere yönelik sald r lar  ba lay nca, 

Türkiye’de yüksekö retim gören çok say daki K br sl  ö renci do al olarak 
büyük bir endi eye kap lm lard r. Gösteriler düzenleyen bu gençler K br s’a 
giderek Rum sald r lar na kar  yap lan mücadelede yer almak için çe itli 
yollar aram lard r. Ada’ya giri i yasaklanan ve zorunlu olarak çal malar na 
Türkiye’de devam eden Denkta  (2000: 192-193), an lar nda stanbul’a 
giderek ö renci temsilcileri ile toplant  yaparak Ada’ya gizlice ç k lar  için 
haz rl k yapt klar n , K br s’ta ya anan olaylar nedeniyle büyük heyecan 
ya ayan ö rencilerin K br s’a gitmeleri için gerekli olan ruh haz rl n  
gerçekle tirdiklerini belirtmektedir. 

1963 y l  Aral k ay  sonlar nda stanbul’da ö renim gören 150-160 
kadar ö renci kendi harçl klar yla kiralad klar  bir otobüsle önce Antalya’ya 
daha sonra da bir gemi i gal ederek K br s’a gitmeye karar vermi lerdir. 
Ancak Antalya’da resmi makamlarca ikna edilerek geri gönderilmi lerdir. 
Bu giri imleri ve yap lan gösteriler sonuç vermi , Mart-A ustos 1964 
tarihleri aras nda Ankara’da “Zir” köyünde birer ayl k askeri e itime tabi 
tutulan gençler kafileler halinde K br s’a gönderilmi lerdir. (Laptal  2003: 
39-41). Zir köyündeki e itim merkezinde e itim görecek Türkiye’deki 
K br sl  üniversite ö rencilerini, Ankara’daki “K br s Türk Kültür Derne i”, 
ngiltere’deki ö renci ve i çileri ise, “Britanya K br s Türk Kültür Derne i” 

koordine etmi tir (Ta k n ve Tuncel 2017: 566). 

Erenköy bölgesi, K br s Türklerinin silahl  savunmalar n n 
düzenlenmesi maksad yla silah aktarma merkezi olarak seçilmi ti. Mart 
ay n n son günleri ile A ustos ay n n ilk günleri aras nda be  yüz kadar genç 
bölgeye sevk edilmi tir. (Sabit 2017: 12). Bölgedeki köyler ile çevresindeki 
tepelerin savunmas  ço unlu u ngiltere ve Türkiye’deki üniversitelerde 
ö renim gören K br sl  Türk ö rencilerden olu an hafif silahl  mücahit ile 
yap lm t r (Gibbons 2003: 256). 

Ada'n n hemen her Türk köyünden ö renci mücahitlerin Erenköy’e 
gelmesiyle bütün K br s Türkleri için ayr  bir önem kazanm t r. Bu durum 
ö rencilerin ailelerini endi elendirmi tir. Aileler, iftihar ederek sevinmekle, 
endi eye kap larak üzülmek aras nda kar k duygular ya am lard r 
(Tayhani 2011: 357). Bu da son derece insani bir durumdur. 
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23 May s’ta sevk edilen 80 ki ilik kafileyle Erenköy’e gönderilen 
ö rencilerden olan Hüseyin Laptal  an lar nda yolculuklar n  ve ilk 
izlenimlerini öyle aktar yor (Laptal  2003: 39-41-43): 

“…Askeri Reolar (kamyon markas ) ile Konya üzerinden Toroslar  
a arak Silifke’ye ula t k; Reolar n tahta oturaklar  üzerinde bu kötü yollarda 
s çraya s çraya k…lar m za kara sular indikten sonra Anamur’da kale 
dibindeki bir meçhul sahile vard k. Ard ndan iki askeri hücumbot iki saat 
içinde bizleri Anamur sahillerinden K br s’ n Erenköy sahiline ula t rd . 
Köylülerin sandallar  ile karaya ç kt k… Acaba K br s’ n neresinde idik? 
Teras teras limon portakal, Yusuf (mandalina) bahçeleri de uzanm yordu 
yamaçlara. Görünen evlerin bahçe kenarlar nda dut a açlar , nar dallar , 
ceviz a açlar  dahi yoktu. Hele damlarda asma çardaklar  hiç yoktu. Buras  
benim bildi im K br s de ildi… K br s’ n en geri kalm  bölgesi. Burada 
hem bozuk Türkçe, hem de tarzanca bir lehçe konu uluyordu.” 

Erenköy’e ngiltere’den gelen sfendiyar Altu  ilk hissettiklerini öyle 
aktar yor (Tayhani 2011: 359): “…Erenköy benim için çok kutsal bir yerdir. 
Burada yakla k iki y l kald k. Kar nca karar nca, olanaklar m z ölçüsünde 
vatan m za hizmet vermeye çal t k… Çok de erli karde lerimizi ehit verdik. 
Onlar  da rahmetle an yoruz.” Ergün Vehbi’nin o günlere ait yapt  
de erlendirme ise öyledir (Tayhani 2011: 359): “Erenköy’ün tarihi 
direni inde sadece silahl  çat ma yoktu. Oraya s k an Türk gençlerine 
uygulanan ambargolar, açl a terk edili leri, doktorsuz, ilaçs z b rak l lar  
ayr  bir sayfa….” 

Ö renciler gelene kadar her köyün savunmas  az say daki silahl  köy 
halk  taraf ndan yap lmaktayd . Bu ekilde bölgenin etkin bir ekilde 
savunulmas  mümkün de ildi. Erenköy’e Aka kod adl  Yarbay Sadi Erinanç 
ile birlikte 41 ki ilik ilk ö renci kafilesi 30 Mart 1964 gecesi ula m t r. 
Ard ndan 31 Mart gecesi 23 ki ilik ikinci ö renci kafilesi gelmi tir. lk 
ö renci kafilesiyle birlikte bölgeye iki adet de telsiz getirilmi , bu sayede 
Ankara, Lefko a ve Lefke ile muhabere irtibat  sa lanm t r. Bölgenin 
komutas  Kas rga kod adl  mücahit taraf ndan yürütülüyordu. Aka (Yb. Sadi) 
gelir gelmez bölgenin komutas n  Kas rga’dan devralm t r (Sabit 2017: 13-
14). Ö rencilerle say ca takviye edilen bölgenin savunmas  daha düzenli ve 
güçlü hale getirilebilmi tir. Bu sayede Erenköy bölgesi K br s Bar  
Harekât ’na kadar elde tutulabilmi tir. 
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4. ERENKÖY SAVUNMASI ESNASINDA 
YA ANANLAR 

Gençler gönüllü olarak ülkelerini savunmak üzere Erenköy'e ayak 
bast klar nda kendilerinde, Lefko a ile birle ip büyük bir kanton 
olu turmalar n n zor olmayaca  dü üncesi hâkimdi. Erenköy’den, Türk 
kasabas  Lefke'ye, oradan da Be parmaklar n Lefko a'ya bakan 
yamaçlar ndaki Türk köyleri olan, K rn , Göçeri, A rda  ve Gönyeli'ye 
kolayca ula abileceklerini dü ünüyorlard . Oysaki durum hiç de onlar n 
dü ündü ü gibi de ildi. Ada’ya geldikleri bilgisini edinen Rumlar bölgede 
h zla askerî y naklar n  art rarak, EOKA teröristleri ve K br s'ta gizlice 
konu land r lan Yunan Tümen'ine ba l  birlikler ile bölgeyi ablukaya alm t . 
TMT ana karargâh n n Erenköy’deki mücahitlerden bekledi i as l görev ise 
Lefko a'ya ula malar  de il, bir "köprüba " vazifesi gören ve Türkiye’ye 
aç lan yegâne kap  olan bölgeyi savunmalar yd . 

Di er taraftan, Erenköy mücahitleri yeterli askeri bilgi ve deneyime 
sahip de illerdi. Ald klar  k sa süreli ve k s tl  seviyedeki askeri e itimleri 
neticesinde edindikleri bilgilerle kendilerine göre mevziler haz rlayarak bir 
savunma cephesi olu turmaya gayret etmi lerdir. Güçlü bir savunma cephesi 
olu turmak mümkün olmam t r. Bölge ilk etapta mücahitler gibi kendisi de 
Erenköy'e gönüllü gelen K br sl  Jandarma Yarbay  Sadi'nin 
komutas ndayd . Yarbay Sadi, bölük ve tak m komutanlar  ile karargâh 
subaylar  olmadan tek ba na, tecrübesiz ve askeri e itimleri dü ük seviyede 
olan mücahitleri te kilatland rmakta, askeri disiplin ve nizama sokmakta 
güçlük çekmi tir. Bu ortamda muharebeyi sevk ve idare etmesi oldukça 
zordu (Mengüç 2006: 215, 275). Hal böyle olunca disiplinsizlikler ve 
istenmeyen olaylar ya anmas  kaç n lmaz olmu tur. 

K br s genelinde giderek artan Rum sald r lar  ilk olarak 26 Ocak 
1964’te Erenköy bölgesini de hedef alm t r. Bir grup silahl  Rum Dikilita  
mevkiindeki nöbetçi mevziine ve Erenköy’e ate  açm , ate le kar l k 
verilmesi üzerine bölgeden uzakla mak zorunda kalm lard r. Böylelikle 
bölge Türklerinin aylarca sürecek savunma mücadelesi ba lam  oluyordu. 
kinci Rum sald r s  yine ayn  bölgeden 5 ubat günü ilkinden daha iddetli 

bir ekilde ya anm t r. (Sabit 2017: 8). Rum sald r lar n n iddetinin artmas  
K br s Türklerinin kendilerini savunabilmeleri için daha yo un bir ekilde 
silahlanmalar  gere ini ortaya ç karm , Türkiye’ye aç lan tek irtibat kap s  
olmas  Erenköy’ün ikmal üssü olarak önemini art rm t r. 30 Mart’tan 
ba layarak A ustos ay n n ba lar na kadar bölgeye gönüllü mücahit gençler 
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sevk edilmi tir. Ayn  zamanda da silah, mühimmat ikmali bölge vas tas yla 
gerçekle tirilmeye devam edilmi tir. 

ubat ay ndan sonra bölgedeki ilk önemli çat malar 3-4 Nisan 
tarihlerinde ya anm t r. Bu çat malarda Rum sald r lar  60 mm.lik havan 
at lar yla durdurulabilmi tir. Ancak havan kullan lmas  ve bölgedeki 
personel say ndaki art  Rumlar  endi elendirmi tir. Lefko a’da yay nlanan 
Rum gazeteleri Erenköy’de Türk askeri bulundu u iddialar na yer vermeye 
ba lam t r. Ayn  günlerde bölgede görevli onba  rütbesindeki bir ngiliz 
askeri Rumlar n bölgeye iki z rhl  buldozer himayesinde 500 ki ilik bir 
kuvvetle sald r  yapmak için haz rl k yapt  bilgisini vermi tir. laveten BM 
Bar  Gücü Komutan  General Gyani’nin emri gere i ngiliz birliklerinin 
Rum sald r s na kar mayaca n  belirtmi tir (Sabit 2017: 14-15). Hürriyet 
(17 Nisan 1964) gazetesinin ilk sayfada; “K br s’ta bar  gücü sadece 
yandaki resimde de görüldü ü gibi olaylara seyirci kalmaktad r. Elinde bir 
dürbün olan subay uzaktan Girne da lar n  gözetliyor.” eklinde verdi i 
haber de Bar  gücü askerlerinin etkisiz kald n  vurgulamaktad r. Bu 
durum Bar  Gücü’ne güvenilemeyece ini ve Türklerin kendi öz 
savunmalar n  yapmalar  gere ini net olarak ortaya koymaktad r. Nas l ki 
Srebrenitsa Soyk r m  11-22 Temmuz 1995 tarihinde Hollandal  BM Bar  
Gücü askerlerinin gözü önünde gerçekle ti ise, Türkiye garanti 
antla malar ndan kaynaklanan müdahale hakk n  kullanmasayd  Türklerin de 
soyk r ma u ramalar  kaç n lmazd . 

5 Nisan’da bölgeye takviye olarak Kanadal  subaylar gönderilmi  ve 
ngilizlerle birlikte çat malar  durdurmaya gayret etmi lerdir. Ancak bu 

mümkün olmam t r. 8 Nisan’da General Gyani Erenköy’e gelerek Aka (Yb. 
Sadi) ve Kas rga ile görü mü , kendisine Rumlar n sald r lar , buldozer 
kulland klar , çekilen yiyecek s k nt s , yararl lar n tedavisinde çekilen 
güçlükler anlat lm t r. Bu görü me esnas nda Rumlar otomatik silahlarla 
Türk mevzilerine ate  açm lar, mermilerden bir k sm  köye kadar ula m t r. 
General Gyani, ngilizlere bölgede ileri karakol kurmalar  emrini vermi tir. 
ngilizler ileri karakollar n  olu turmu lar ve bölgedeki Bar  Gücü 

Komutan n n giri imleriyle çat malar bir süreli ine durdurulmu tur. 14 
Nisan'da görev devir teslimi yap larak bölgedeki ngiliz askerlerinin yerini 
sveç askerleri alm t r. Ayn  günün gecesi 39 ki ilik üçüncü ö renci kafilesi 

bölgeye ula m t r. 

Rumlar n Türk mevzilerine küçük çapta sald r lar  ve gerginlik yarat c  
davran lar  devam etmi tir. Bu ortamda Türkiye’den silah ve personel 
sevkiyat  h zlanm , 29 Nisan’da 63 ki ilik bir grup daha bölgeye gelmi tir. 
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Bölgedeki mücahitlerin say s n n artmas  disiplinsiz davran lar n da 
artmas na sebebiyet vermi tir. Komutan Aka disiplin ve huzuru sa lama 
konusunda yetersiz kalm , bozulan disiplin ve ya anan huzursuzlu un etkisi 
sonucu 7 May s gecesi, Londra’dan gelmi  olan üç mücahit Mansur 
k y s ndan çald klar  bir sandalla Türkiye’ye kaçm lard r (Sabit 2017: 19-
27). 

Ada'daki Yunan Tümeni'ne ba l  birliklerin de bölgeye gelmesiyle 
Rumlar iyice güçlenmi , Erenköy ve civar ndaki Türk köylerinin 
çevresindeki bask s  giderek daha çok hissedilmeye ba lam , taciz ate leri 
artm t r (Mengüç 2006: 319). Bölgedeki Türk köyleri aras nda s k m  olan 
Rum köyü Mosfili, Mansur ve Bozda ’a arkadan at lar yla tehlike 
olu turuyordu. Mücahitler bu köyü ele geçirmeyi tasarlam lard r. 
Mosfili’nin ele geçirilmesini TMT liderli i de onaylam t r. Ancak 
bölgedeki komutan Mosfili’nin ele geçirilmesine yönelik bir plan 
haz rlanmam ken, bir grup mücahit kendi aralar nda plan yaparak iki manga 
güçle 18 Haziran’da köye sald r ya geçmi tir. Mücahitler köye yakla t kça 
Rumlar panik içerisinde bir taraftan kaçarken, bir taraftan da köy içerisinde 
beyaz bayraklar çekerek sveç askerlerinden yard m istemi lerdir. Ancak 
köyü ele geçirme giri imi son anda, Mustafa Akdeniz'in ehit olmas  ve 
takviye gelmemesi nedeniyle ba ar s zl kla sonuçlanm t r. Yeterli gücü 
olmayan mücahitler çekilmek zorunda kalm lard r. Bu esnada köy Bar  
Gücü askerlerinin kontrolüne girmi tir (Sabit 2017: 29-31). yi bir 
planlamayla Rum köyü kolayca ele geçirilebilecekken, plans z, koordinesiz, 
iyi bir haz rl k yap lmadan giri ilen harekât ba ar s z olmu  ve bir ehide mal 
olmu tur. Askeri disiplinin önemi, emir komuta zinciri içerisinde ve genel 
askeri planlarla uyumlu hareket edilmesi ve emirsiz bu tip hareketlerde 
bulunulmamas  gerekti i ders verici nitelikte ortaya ç kmaktad r. 

Türk hükümeti, meselenin uluslararas  alanda bir çözüme 
kavu turulamamas  ve Rum sald r lar n n önlenememesi üzerine tek ç kar 
yol olarak müdahale edilmesi ve Türk Silahl  Kuvvetlerinin K br s’a girip 
Ye il Hat’a kadar olan k sm  kontrol etmesi karar  alm t r. Bu karar üzerine 
Amerikan Büyükelçisi Raymond Hare, K br s’a hemen müdahale 
edilmemesi için 24 saatlik mehil isteyerek, hükümetinden yeni bir mesaj 
getirece ini belirtmi tir. Yap lan görü melerden sonra Hare’e gerekli süre 
verilmi  ve ç karma ertelenmi tir (Hürriyet, 6 Haziran 1964). Daha sonra o 
günlerde içeri i aç klanmayan, me hur “Johnson’un Mektubu” olarak 
adland r lan mesaj ile ABD Ba kan , Türkiye’nin K br s’a ç karma karar n n 
geri b rakmas n  rica etmi  ve Ba bakan nönü’yü K br s sorunu konusunda 
görü mek üzere Amerika’ya davet etmi tir. Türk Hükümeti, Ba kan 
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Johnson’un ricas  üzerine “ imdilik” kayd  ile ç karma karar ndan 
vazgeçmek zorunda kalm t r. (Milliyet, 6 Haziran 1964). 1966 y l nda 
içeri i aç klanan 5 Haziran 1964 tarihli mektup tehditkâr sert ifadeler 
içermekteydi. Türkiye taraf ndan K br s'a yap lacak askeri bir müdahalenin 
Sovyetler Birli i'nin ayn  ekilde müdahalesine yol açabilece ini, ileri süren 
Johnson, NATO müttefiklerinin, ortaya ç kacak bir Sovyet müdahalesine 
kar  Türkiye'yi savunma mükellefiyeti üstlenmeyebileceklerini ima etmi tir. 
Ayr ca mevcut artlar alt nda Türkiye’nin K br s’a yapaca  bir müdahalede 
Amerika taraf ndan temin edilmi  askeri malzemenin kullan lmas na 
ABD’nin muvafakat edemeyece ini bildiren Johnson, NATO konseyi ile 
BM Güvenlik konseyini acilen toplant ya ça rmak mecburiyetinde 
kalaca n  belirtmi tir (Milliyet, 14 Ocak 1966). 

Temmuz ay na gelindi inde hala bir savunma cephesi olu turmak 
mümkün olmam , mücahitler aras nda askeri nizam tesis edilememi ti. 
Zaman içerisinde huzursuzluk ve ikâyetler artm , en sonunda ö renci 
mücahitler ba kald rm lard r. ikâyetlerini Yb. Aka’n n yüzüne kar  dile 
getirmi ler ve en son söz alan mücahit: “Sen bu i i yapamazs n, bundan 
böyle emirleri Üste menimizden alaca z. Aram zda daha kötü eyler 
olmamas  için çek git” diyerek sertçe komutana kap y  göstermi tir. Yb. Aka 
ise çok üzülmü , ancak hiç bir ey demeden uzakla m t r. Bu durum bir 
taraftan da mücahitleri de üzmü tür. “Çünkü yapabilse de yapamasa da, o 
da bizler gibi bu topraklar için ölümü seçmi  bir komutand …” eklinde 
duygular n  dile getirmi lerdir. Bu ya ananlardan sonra çok geçmeden 19 
Temmuz gecesi Yb. Aka Türkiye’ye geri dönmü tür. Bölgenin komutas  
Alb. Vuru kan gelene kadar Üste men Cenk (Ali Fikret Atun)’e kalm t r. 
(Laptal  2003: 231-233). 

Bu olay  Denkta  (2000: 212-213) an lar nda u ekilde aktarm t r: 
“Erenköy’deki K br s kökenli Jandarma komutan  hakk nda beni 
ayd nlatmak için gelen Celal Mahmuto lu, yi it ve y lmaz ikmalcilerden 
birisiydi. Söylediklerini ilgili makama duyurdum. Komutan derhal geri 
al nd …” K br s’a gidi i onaylanan Denkta  bir grup ö renci, Alb. Vuru kan 
ve gazeteci Ömer Sami Co ar’la birlikte, 31 Temmuz 1964’te Erenköy’e 
ç kabilmi tir. 

Mücahitler var güçleriyle mevzi kaz yor, görevlerine devam ediyordu. 
Büyük bir sald r ya haz rlanan Rumlar n son dönemde bölgedeki 
faaliyetlerini art rmas  mücahitlerin morali üzerinde olumsuz etki 
yapmaktayd . Bu ortamda üzücü olaylar da ya anmaktayd . 21 Temmuz’da, 
Rumlar n yol kenar na b rakt klar  gazete kâ d na sar lm  ipek kuma la 
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ba lanm  hediye paketini (bubi tuza ) açmaya kalkan mücahitlerden 
Süleyman Ali Uluçaml gil ve Salahi Ahmet ehit olmu , üç dört ki i de 
yaralanm t r. Mücahitler maalesef tecrübesizliklerinin kurban  olmu lard . 
Bu olay n üzerinden 24 saat geçmeden maalesef yine tecrübesizlik nedeniyle 
bir köylü mücahidin gece karanl nda Rumlar n bölgeye s zmaya çal t n  
zannederek açt  ate  sonucu Altan Kamil isimli genç mücahit ehit 
olmu tur. Pe  pe e verilen ehitler moralleri iyice bozmu tur. Temmuz ay  
içerisinde Tarla (Türkiye)’dan Kumsal (Erenköy)’e Gimac  (Ö renci 
Mücahit) sevkiyat  yap lmam t r (Laptal  2003: 234-250). Temmuz ay  
sonunda bölgedeki Rum güçlerinin say s  artmaya ba lam , 4 A ustos’a 
kadar Rum Milli Muhaf zlar n n say s  1.500 ki iye ula m t  (Gibbons 
2003: 256). 

Albay R za Vuru kan (Ak nc  kod) Erenköy'e ayak basar basmaz bütün 
cepheleri dola m , mücahitlerin bir Rum sald r s  kar s nda direnebilmesi 
için gerekli haz rl klar  yapt rmaya gayret etmi tir (Mengüç 2006: 319). 03 
A ustos 1964’te, Lefke Sanca na ba l  olan Erenköy Kovan , Sancak’a 
dönü türülerek ilk Sancaktar , R za Vuru kan olmu tur (Ta k n ve Tuncel 
2017: 569). Maalesef bölgenin tam manas yla haz rlanabilmesi için yeterli 
süreleri olmam t r. Alb. Vuru kan 48 saat uyumam , bölgeyi gezmi , 
dönü ünde Denkta ’a hitaben; “Rauf Bey… 20 mil kare araziyi 650 genç 
koruyamaz, ne mevzi ne istihkâm… Ben bu çocuklar  burada bo una 
öldürtmem” demi tir. Bölgenin durumu ve Rumlar n birkaç gün içerisinde 
sald r ya geçecekleri Ankara’ya iletilerek destek istenmi tir. Ancak Ankara, 
BM kanal  ile ald  bilgiye istinaden Rumlar n sald r ya geçme niyeti 
olmad , muhtemel Türk ç karmas na kar  haz rl k yapt klar  
dü üncesindeydi ve endi e edilmemesini, sakin olunmas n  telkin etmi ti. 
Fakat 48 saat geçmeden Rum sald r lar  ba lam t r. Türkiye’den ilave 
destek alamayan mücahitler dört gün dört gece Rumlar n sald r lar na direnç 
göstererek mevzilerini korumu lard r (Denkta  2000: 213). 

5 A ustos’ta ak amüstü Mansura bölgesindeki Uppo ve Mali 
mevzilerine otomatik tüfeklerle ate  açan Rumlar, Bozda  bölgesindeki 
Akdeniz mevzilerini de geri tepmesiz top at  ile etki alt na alm lard r. 
Mücahitlerin 60 mm.lik havan ve roketatar at yla kar l k vermesi 
neticesinde Rum at lar  kesilmi tir (Sabit 2017: 29-31). Rumlar n bu 
hareketleri as l büyük sald r n n habercisiydi. Selçuklu köyü civar ndaki 
mevzilerini bo altan sveç askerlerinin çekildi ini fark eden Rumlar bu 
mevzilere yerle mi , Selçuklu ve Alevkaya köylerine a r makineli tüfek ve 
roketatarlarla sald rm lard r (Bozkurt, 7 A ustos 1964). 
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Grivas’ n Dillirga bölgesine sald r  emrini vermesiyle, Erenköy’ü 4 adet 
helikopter ve 3 adet hücumbot deste inde, 800 z rhl  araç ve 4500 ki ilik bir 
kuvvetle ku atan Rumlar, 6 A ustos’ta taarruza geçmi tir (Camgöz 2009: 
31). Bu güçlü Rum kuvvetleri kar s nda Albay Vuru kan zayiat 
verilmemesi için, 7/8 A ustos gecesi di er köylerdeki mücahitleri ve 
köylüleri Erenköy’e çekmi tir. Bu karar 2.000 Türk’ün can n  kurtarm , 
ancak Erenköy bir Türk kalesi olmaktan ç km , Türkiye’ye aç lan yegâne 
kap  da kapanm t r (Denkta  2000: 214). 

7 A ustos 1964 günü Bakanlar Kurulu, sabah saat 10.00’da toplan p 
dört uçakl k bir kolun bölgede ate  açma yetkisi ile ihtar uçu u yapmas  
karar n  alm t r (Camgöz 2009: 32). Türkiye’den kalkan dört jet uça  Poli 
üzerinde uyar  mahiyetinde bir uçu  gerçekle tirmi tir. Türkiye D i leri 
Bakanl nca uçaklar n bat  K br s’ta alçaktan uçmak suretiyle ihtar uçu u 
yapt n  aç klam t r. BBC radyosu ise Türk jetlerinin makineli tüfek ate i 
açt n  iddia etmi tir (Bozkurt, 8 A ustos 1964). 

8 A ustos 1964 sabah  Rumlar n Ba iammo bölgesindeki taarruzu 
durdurulmu tur. Ö leyin mevziler yerine Erenköy içi, havan at na maruz 
kalm , mücahitler bir ehit, biri a r olmak üzere çokça yaral  vermi tir 
(Camgöz 2009: 33). Karadan hücumunun yan nda bir taraftan da denizden 
hücumbotlarla Türk mevzileri ate  alt na al nm t r. Mücahitler son güçlerini 
cephede tüketirken, kad n, çocuk ve ihtiyarlar ma aralara s nm lard r. 
(Sabit 2017: 66). Ö leden sonra Rum Hücum Botlar  taraf ndan aç lan ate  
sonucu Türk bölgesinde yang n ç kt  haberi üzerine bölgeye gönderilen 
Türk sava  gemileri, Rumlar n ikmal ve toplanma yeri olarak kulland  
Pomo, Yalya ve Pirgo köylerini ate  alt na alm t r (Yorganc o lu 2008: 
101). 

Erenköy’de mücahitler, Rumlar n büyük bir güçle yapaca  sald r y  
kar layacak güçte de ildi. Durum tüm mücahit ve sivillerin imha olmas na 
neden olabilecek kadar tehlikeli idi. Bu nedenle R za Vuru kan ve Rauf 
Denkta  8 A ustos’ta telsiz mesaj  ile Türkiye’den acil yard m talebinde 
bulunmu lard r: “Sald r  bütün iddeti ile devam etmektedir. Rumlar kesin 
sonuç almak karar ndad r. Yar n sabaha kadar direnebiliriz. Yard ma 
gelmezseniz, bunu engelleyen büyük bir milli neden oldu una inanarak 
ölece iz. Vatan sa  olsun” (Ta k n ve Tuncel 2017: 574). 

Yap lan ihtar uçu una ra men Rumlar n sald r lar n  güçlü bir ekilde 
sürdürmeleri üzerine 8 A ustos’ta Türkiye Rum mevzilerine ve takviye 
cephane götüren konvoylar na arka arkaya alt  hava sald r s  düzenlemi tir. 
Hava sald r s  sonucunda yüze yak n Rum askeri ölmü  ve iki yüz kadar  da 
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yaralanm t r. (Bozkurt, 9 A ustos 1964). Rum hücumbotlar na yap lan hava 
sald r s  esnas nda uça  dü en Pilot Yüzba  Cengiz Topel para ütle 
atlamay  ba arm , esir al nan Topel hafif yaral  olarak kurtulmas na ra men, 
Rumlar taraf ndan yap lan i kenceler sonucu ehit olmu tur (Yorganc o lu 
2008: 105-107). 

9 A ustos’ta saat 10.45’den itibaren 64 uçakla düzenlenen hava taarruzu 
sonucu Rumlara büyük zayiat verdirilmi tir (Bozkurt, 10 A ustos 1964). 
Türk uçaklar n n taarruzu esnas nda iki Yunan uça  da Erenköy’ü 5-10 
dakika süreyle bombalam , Türk uçaklar n n müdahalesiyle bölgeden 
uzakla mak zorunda kalm lard r (Sabit 2017: 67). Köydeki kad n ve 
çocuklar sveçli askerler taraf ndan Lefke’ye götürülmü tür. Hava harekât  
sonuç vermi  ve ak am saatlerinde Rumlar sald r lar n  durdurmak zorunda 
kalm t r. BM Güvenlik Konseyi’nin 9 A ustos’ta yapt  toplant  sonucu 
taraflar n derhal ate  kesmesi karar  al nm t r. Makarios, önce ate  kesmeye 
yana mam , ancak Türkiye’nin Rum sald r lar  durmad  takdirde hava 
taarruzlar na devam edilece i aç klamas ndan sonra ate kese raz  olmu tur 
(Milliyet, 10 A ustos 1964). Erenköy bölgesindeki çat malar böylelikle son 
bulmu tur. 

9 A ustos gecesi Türkiye’den gönderilen iki askeri ileple Erenköy’e 
silah, cephane, yiyecek ve 40 ö renci mücahit ç kar lm t r. Askeri birlik 
beklenirken ö renci mücahitlerin gönderilmesi, moralleri bozmu tur (Sabit 
2017: 68). Ayn  gece Alb. Vuru kan, Denkta ’ n Türkiye’ye dönmesini rica 
etmi tir. Denkta , ö rencileri getiren gemilerle Türkiye’ye dönmü , 
nönü’ye durumu anlatm  ve yard m istemi tir. Ancak ate kes anla mas  

yap ld ndan takviye gönderilmesi imkân  kalmam t r (Denkta  2000: 215-
216). 

Ba bakan nönü taraf ndan Güvenlik Konseyi’ne gönderilen cevapta, 
Rumlar n 5 A ustos’tan önceki mevzilerine çekilmeleri istenmi , Türk 
uçaklar n n Rumlar n hareketlerini kontrol maksad yla ke if uçu lar na 
devam edece i, ate kese uyuldu u takdirde herhangi bir harekâta 
giri ilmeyece i bildirilmi tir. Nitekim Türk uçaklar  10 A ustos’ta da ke if 
uçu u gerçekle tirmi tir (Milliyet, 11 A ustos 1964). Rumlar verdikleri a r 
kay plardan sonra yeni mevzilerini terk etmelerinin psikolojik olarak 
imkâns z oldu u gerekçesiyle eski mevzilerine dönmeyi kabul etmemi lerdir 
(Milliyet, 12 A ustos 1964). Türkiye’nin bu duruma fiili bir müdahalesi 
olmam , Rumlar ele geçirdikleri mevzilere yerle irken, Türkler de 
Erenköy’de savunma haz rl klar n  sürdürmü tür. 
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Rumlar stratejik öneme sahip olan bölgeyi silah zoruyla elde 
edemeyeceklerine kanaat getirdiklerinden di er bölgelerde oldu u gibi bu 
bölgede de g da, erzak giri ini engelleme ve dola m serbestli ini k s tlama 
yoluna girmi lerdir (Temiz 2011: 278). Milliyet gazetesi (15 A ustos 
1964)’nin birinci sayfada yay nlad  Erenköy’deki ma aralarda bar nan 300 
kad n ve çocu a ait foto raf, köydekilerin ne denli zor artlara maruz 
kald n  özellikle bar nma sorununu tüm ç plakl yla ortaya koymaktad r. 

Erenköy bölgesinde her iki taraf da ate kese uymu , di er dört Türk 
köyünden Erenköy’e s nanlarla birlikte, Rum ku atmas  alt nda s k nt l  bir 
hayat ba lam t r. S k nt l  süreçte mücahitler morallerini diri tutmak için; 
Erenköy Ortaokulu’nun aç lmas , folklor ve koro çal malar , ulusal günlerin 
kutlanmas , ehit olan arkada lar n n an s na törenler yap lmas , moral 
geceleri, futbol turnuvalar , dergi ç kartma gibi etkinlikler düzenlemi lerdir. 
Ç kar lan derginin ad  yöredeki be  köyün isimlerinin ba  harflerinden 
olu an ESBAM idi (Mengüç 2006: 603, 674). Mücahit isimli, 7 sayfal k bir 
gazete de ç kar lm t r (Ta k n ve Tuncel 2017: 577). Bütün bu faaliyetlere 
ra men küçücük bir kara parças nda uzun süreli bekleyi in yaratt  esaret 
duygusu, ne zaman geri döneceklerinin belli olmamas  mücahitlerin 
morallerini iyice bozmu , “Albay Beni Göndersene” türküsü mücahitlerin 
hislerine tercüman olmu tur (Mengüç 2006: 705). Mücahitlerin bekleyi i 
nihayet Ocak 1966’da son bulmu tur. BM Bar  Gücü’nün yard m  
vas tas yla, K br s Türk Liderli i ve Rum hükümeti aras nda yap lan 
anla mayla 28 Ocak 1966’da, 504 mücahit Gemikona  Liman ’ndan kalkan 
Giresun gemisiyle skenderun’a tahliye edilmi tir (Milliyet, 29 Ocak 1964). 
Türkiye’ye döndükten sonra mücahitlere, gerekli ihtiyaçlar n  kar lamalar  
için o günkü dört ayl k asgari ücrete denk gelen bin Tük Liras  harçl k 
verilmi tir (Mengüç 2006: 753). Art k mücahitleri yeni bir hayat 
beklemektedir. Ö renciler kald klar  yerden e itimlerine devam etmi ler, 
çal ma hayat nda olanlar da i lerinin ba na dönmü lerdir. 

SONUÇ 
K br s Türklerinin varolu  mücadelesinde Erenköy savunmas , Rumlara 

kar  yürütülen hayatta kalma mücadelesinde bir sembol ve itici güç olmu , 
Türkiye’den yap lan yard mlar için köprüba  görevi üstlenerek mücadelenin 
yürütülebilmesi için hayati önem ta m t r. K br s sorunun genelinde oldu u 
gibi Türkiye’nin uzun soluklu bir stratejisi ve ön görüsü Erenköy’de de 
olmad  görülmektedir. Ancak deyim yerindeyse b çak kemi e dayanmadan 
fiili olarak harekete geçmedi i gözlenmektedir. lk bereket faaliyetinin üç 
tane vatan sevdal s  bal kç  gencin giri imleriyle ba lamas  ve daha sonra 
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üniversiteli gençlerin K br s’a giderek mücadeleye kat lmak için yapm  
olduklar  eylemleri sonucu bunun gerçekle mesi de Türk hükümetlerinin ön 
almad n  geli en duruma göre hareket etti ini göstermektedir. Hâlbuki 
Rum-Yunan ikilisi planlar n  çok önceden Enosis hedeflerine yönelik olarak 
yapm  ve ad m ad m uygulam t r. 

Bugün Rum-Yunan ikilisi hala Enosis fikrini gerçekle tirmek için 
uluslararas  platformlarda mücadelesini srarla sürdürmektedir. Güney K br s 
Rum Yönetimi (GKRY) 1 May s 2004 tarihinde, “K br s Cumhuriyeti” ad  
alt nda AB’ne tam üye olmu tur. K br s Türk toplumuna uygulanan 
izolasyonlar ve Rumlar n etkili bir ekilde yürüttü ü kara propagandalar n da 
etkisiyle, Türk halk n n bir bölümü Rum milli tezini benimsemi , KKTC’den 
vazgeçilerek Rumlarla anla man n çok yararl  olaca na, iki halk n kar k 
olarak ya ad , AB üyesi olacak bir devlette daha iyi duruma gelinece ine 
inanmaya ba lam lard r. (K br s TMT Mücahitler Derne i, 2018: 1-20). 
Gerçekte KKTC’nin ba ms z bir devlet olarak tan nmas  d nda hiçbir 
anla ma K br s Türk halk na huzur ve refah getirmeyecektir. K br s Türkiye 
için hayati öneme sahiptir. Mavi Vatan ifadesini s kl kla duydu umuz 
bugünlerde K br s olmadan Mavi Vatan olamayaca  iyi bilinmelidir. Bu 
sebeple K br s meselesi milli bir mesele olarak idrak edilmeli ve tüm 
kamuoyunca ortak bir bilinç ve hissiyat olu turulmal d r. 
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