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OZET

MEDENI YARGILAMA HUKUKUNDA CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNUN
ETKIiSi

Halil DEMIRBAS

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dah
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Mustafa SIMSEK
Nisan 2022, 93 Sayfa

Medeni yargilama hukuku ve ceza yargilamasi hukuku birbirinden farkli yargilama
konular1 ihtiva eder. Birbirinden farkli kurallar igerseler de Ceza Yargilamasi
Hukukunun Medeni Yargilama Hukuku iizerinde etkileri mevcuttur. Gerek oOgretide
gerek Yargitay uygulamalar1 bize gdstermektedir ki ceza yargilamasi hukuku konusu ve
usulleri bakimindan medeni yargilama hukukundan ¢ogu konuda farkli olmakla birlikte
medeni yargilama hukukunu kesin hiikiim yoniinden etkilemektedir. Ceza yargilamasi
sonucu verilen kararlarin medeni yargilamayi nasil etkileyecegi konusu bu tezde
ayrintili  olarak degerlendirilmistir. Eski miilga 818 sayili bor¢lar kanununun
53.Maddesinin karsilig1 yeni Tiirk Borglar Kanunundaki 74. maddedir. Tez konumuzla
ilgili Oncelik arz eden bir madde olmakla beraber mevzuatimizda baskaca degisik
maddelerde bulunmaktadir. Ceza yargilamast sonucu verilen kararlarin, medeni
yargilama siirecindeki etkileri, bu tez calismasinin ana hedefidir. Ayrica belirtmek
gerekirse bu konuda doktrinle Yargitay uygulamalari birbiriyle degisiklik

gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Medeni yargilama, karar, kesin hiikiim, nihai karar, ara karar, ceza

mahkemesi, hukuk muhakemesi, ceza muhakemesi, ceza yargilamasi
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ABSTRACT

THE EFFECT OF CIRIMINAL JUDGMENT LAW ON CIVIL PROCEDURE
LAW

Halil DEMIRBAS

Master’s Thesis, Department of Private Law
Thesis Supervisor: Dr. Mustafa SIMSEK
April 2022, 93 Pages

Civil procedure law and criminal procedure law contain different jurisdictional issues.
Even though they contain different rules, Criminal Procedure Law has effects on Civil
Procedure Law. Both the doctrine and the practices of the Supreme Court show us that
although it is different from the civil procedure law in many aspects in terms of the
subject and procedures of the criminal procedure law, it affects the civil procedure law
in terms of final judgment. The issue of how the decisions made as a result of the
criminal proceedings will affect the civil proceedings has been evaluated in detail in this
thesis. The equivalent of Article 53 of the old abolished Code of Obligations No. 818 is
Article 74 in the new Turkish Code of Obligations. Although it is a priority article
related to our thesis topic, there are other different articles in our legislation. The effects
of the decisions made as a result of the criminal proceedings on the civil trial process is
the main target of this thesis. In addition, it should be noted that the doctrine and the

practices of the Supreme Court differ in this regard.

Keywords: Civil trial, decision, final verdict, final decision, interim decision, criminal

court, civil procedure, criminal procedure, criminal procedure
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GIRIS

Tiirk hukukunda yarg: yetkisinin kullanilmasi, dayanagini esas itibariyle Anayasadan
almakta olup; 1982 anayasasinin 9.Maddesinde agik bir sekilde diizenlenmistir. Buna
gore; “Yargi yetkisi Tirk milleti adina bagimsiz mahkemelerce kullanilir”. Bu anayasal
hiiklim; devletin yargt fonksiyonunun tekelden (miinhasiran) mahkemelerce
kullanilacagina iliskin emredici bir hiikiimdiir.

Tiirk Hukukunda, degisik mahkemelerce yerine getirilmekle birlikte yarg: yetkisi, tek
olup biitiinliik arz etmektedir. Birden fazla kollara ayrilmis olan yargi alanlar kendi
icinde yargi fonksiyonunu farkli sekilde kullanmaktadir.!

Yarg1 fonksiyonu; organik anlamda yargi fonksiyonu ve maddi anlamda yargi
fonksiyonu olarak iki sekilde agiklanabilir. Organik anlamda yargi fonksiyonu, yargisal
faaliyetleri yerine getiren kisi veya kurumla; yani yargisal faaliyetleri yiiriiten makamla
ilgilidir. Buna gore, islemlerin niteligine bakilmaksizin yargi orgiitii olan bagimsiz
mahkemelerin her tiirli faaliyeti kural olarak yargisaldir. Ancak, uygulamadan da
kolayca anlasilabilecegi iizere, mahkemelerin biitiin faaliyetleri yargisal bir nitelik
tasimamaktadir. Yargisal faaliyetlerin veya kalem islerinin yiiriitiilmesi, personel
yoOnetimi gibi yargisal nitelik tasimayan faaliyetler de bulunmaktadir.

Maddi anlamda yarg1 fonksiyonu ise, gerceklestirilen faaliyetlerin hukuki niteligi ve
kapsamu ile ilgilidir. Buna gore; yargi fonksiyonu sadece hukuki uyusmazliklar1 ve
hukuka aykirilik iddialarini ¢oziimleyen ve karara baglayan bir devlet fonksiyonu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Burada kullanilan 6l¢iit, yapilan islemin niteligidir.

Devletin sahip oldugu yargi yetkisi, Anayasanin 9. maddesinde de ifade dildigi iizere
bagimsiz mahkemelerce yerine getirilmektedir. Mahkeme kavrami degisik yonlerden
ifade edilmekle birlikte, dar anlamda mahkeme, devlet tarafindan gorevlendirilen ve
yargisal faaliyetlerle ugrasan bir veya birden fazla hakimden olusmus ve hukuki
uyusmazliklari, objektif hukuk kurallarina gore verdigi kararlar araciligiyla kesin olarak
cozmekle gorevli yargilama yerlerini ifade etmektedir.

Genis anlamda mahkeme ise, yargi fonksiyonunu yerine getirmeyi {listlenmis tim

kurum ve kuruluslar ifade eder. Gorevi kapsaminda olan konular hakkinda hukuk

' Ramazan Arslan ve Sitha Tanriver, Yarg: Orgiitii Hukuku, 2.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2001, s.
35 vd. Ozlem Kogak Siiren: Tiirkiye’de Yargmmin Orgiitlenmesi ve Adalet Sisteminin Problemleri,
TBB Dergisi, S: 85, Y: 2009, s. 403-413



kurallar1 c¢ercevesinde, belirlenmis bir usul cercevesini takip ederek karar verme
fonksiyonuna sahip kuruluslar da genis anlamda mahkeme olarak kabul edilmektedir.

Anayasanin 142. maddesine gore, mahkemelerin kurulusu, gorevleri, yetkileri,
isleyisi ve yargilama usulleri kanunla diizenlenir. Tiirk hukukunda, ortaya cikabilecek
uyusmazliklarin nitelik ve tiirlerine gore, degisik mahkemeler kurulmus olup; bu
mahkemeler de yerine getirdikleri yargilamalarin tiirlerine goére farkli yargi kollari
altinda toplanmaktadir.

Gergekten de, kararlar1 ayni yliksek mahkemede temyiz edilen mahkemelerin
olusturdugu diizen; hukuki nitelik ve Ozellikleri itibariyle birbirine benzeyen
uyusmazliklarin ayni yargilama hukuku disiplinine ait ilke ve kurallar gercevesinde
¢oziime kavusturulmasindan kaynaklanan bir kiimelesme bulunmaktadir. Bu
kiimelesme Yargi Kolunu olusturmakta ve Tiirk hukukunda Anayasa Yargisi, Adli
Yarg, Idari, Yargi, Sayistay ve Secim Yargisi seklinde degisik kollara ayrilmaktadir.

Bu yarg1 kollarinin kendi alanlari igerisinde vermis oldugu kararlari ise, hig siiphesiz,
diger alanlardaki uyusmazliklar {izerinde degisik etkiler yaratabilmektedir. Bu etkiler
ise uygulamada daha c¢ok adli yargi igerisinde yer alan hukuk ve ceza yargisina iliskin
verilen kararlarda kendisini gostermektedir.

Hem hukuk hem de ceza yargilamasi bir uyusmazligin ¢oziilmesi amaci giitmekte
olup her bir yargilama faaliyeti sonucu verilen kararlar ¢éziime iliskin sonu¢ dogurur.
Ceza yargilamas1 sonucunda verilen kararin yaptiriminin niteligi cezadir. Hukuk
Mahkemesi'nde ise uyusmazliklara baglanan sonuglar hukuki yaptirimdir. Bunlar, bir
borcun 6denmesi, bir malin teslime dilmesi, bir isin goriilmesi gibi 6rnekleme
yapilabilir. Bazi uyusmazliklarda meydana gelen fiil hem hukuk yargilamasi hem de
ceza yargilamasmi ilgilendirmektedir. Ornek olarak bir trafik kazasinda, taksirle bir
kisinin 6liimiine sebebiyet veren kisi hakkinda hem ceza hem de hukuk davasi agilabilir.
Bu trafik kazas1 Bor¢lar Hukuku agisindan haksiz fiil olabilecegi gibi ayn1 zamanda da
haksiz fiil ceza hukuku agisindan da sug teskil edebilir. Dolayisiyla hem ceza hem de
hukuk mahkemesince verilen kararlar birbirlerini etkileyebileceklerdir.

Ceza mahkemesi kararlarinin Hukuk Mahkemesi kararlarina etkisinin olup olmadigi
konusunda herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Buna karsilik, Tiirk Borglar
Kanunu m.74 Hukuk Mahkemeleri Kanunun m.214 bu konuya iliskin hukuki
diizenlemeler bulunmakla birlikte bu diizenlemelerin yeterince aciklikta olmadig:

goriilmektedir.



Bu nedenle c¢alismamizda, Genel Olarak Ceza Mahkemesi kararlarinin Hukuk
Mahkemesi Kararlar tizerindeki etkisi ele alinacak; bu etkilerin nitelik ve sonuclari
tizerinde durulacaktir. Calismamiz iki boliimden olugmaktadir:

Birinci boliimde Tiirk Yargi orgiitii sistemi igerisinde adli yarginin konusunu adliye
mahkemelerinde goriilen ceza hukuku ve 6zel hukuk uyusmazliklari olusturur. Adli
yargt kendi icinde ceza yargist ve medeni yargi olmak iizere ikiye ayrilir. Devletin
cezalandirma yetkisi bakimindan kanunlarda sug¢ teskil eden fiillere iliskin yargilama
ceza yargist i¢inde; 6zel hukuk kisileri arasindaki siibjektif haklara iliskin yargilama ise
medeni yargi icinde halledilir.”

Bu ikili ayrimmn temel nedeninin, her iki yargi kolunun da yargilama
fonksiyonlarinin farkli olmasidir. Bu anlamda yapilan bu ikili ayrim zorunluluk olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Caligmamizin  ikinci bolimiinde ise Ceza Mahkemesi kararlariin  Hukuk
Yargisindaki etkileri incelenmistir.

Ozelikle Ceza Mahkemesi Kararlarmin kesin hiikiim, kesin delil veya takdiri delil
olusturmasi, mahkGmiyet kararlarinin baglayiciligt ve bekletici mesele yapilip
yapilmamasit durumu, Yargitay Kararlar 1s1ginda ele alinmistir. Tiirk Borglar Kanunu
74. Maddesinde yer alan diizenleme ayrintili olarak irdelenmis; bu hiilkmiim yeterli olup
olmadig1 konusunda degerlendirmelerde bunulmustur.

Tezimizin son boliimii ise, bu ¢alismadan elde edilen sonug ve onerilere ayrilmistir.

2 Derya Belgin GUNES, Ceza Mahkemesi Kararlarmim Hukuk Mahkemesi Bakimmdan Etkileri,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi, Istanbul, 2018



BIRINCIi BOLUM
GENEL OLARAK MEDENI VE CEZA YARGILAMASI AYRIMI

6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanununun 74. maddesi eski 818 sayil1 Bor¢lar Kanununun
53. maddesini karsilamaktadir. Bu maddede aynen; “Hdkim zarar verenin kusurunun
olup olmadigi ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadig1 hakkinda karar verirken ceza
hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli olmadigi gibi Ceza Hakimi tarafindan
verilen Beraat karariyla da bagl degildir. Ayni sekilde ceza Hakiminin kusurun
degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin karari da hukuk Hakimini de
baglamaz” diizenlemesine yer verilmistir. Bu maddenin gerekcesinde de yeterince
aciklayici ifadelere yer verilmis bulunmaktadir:

Bu madde; 818 sayili Bor¢lar Kanununun 53.maddesini karsilamaktadir. Tasarinin
iki fikradan olusan 74. maddesinde sorumlu kisi hakkinda Ceza yargilamasi sugundan
verilen kararlari1 tazminat davasma iliskin medeni yargilama iizerine etkisi
diizenlenmistir. 818 sayili Bor¢lar Kanununun 53.maddesi tek fikradan olugmaktadir.
818 sayili Borglar Kanununun 53. maddesinin VIII. Ceza Hukuku ile Medeni Hukuk
arasindaki miinasebet seklindeki ibare tasarida Yargilama baglig1 altinda Ceza Hukuku
ile iliskisi” seklinde degistirilmistir. 818 sayili Bor¢lar Kanununun 53.maddesinde
kullanilan Ceza Mahkemesi sozliikleri yerine tasarinin 73. maddesinin birinci ve ikinci
fikralarinda “ceza hakimi” kavramlar1 kullanilmistir. Metinde yapilan arastirma diginda
maddesi 818 sayili Borglar Kanununa gére bir hiikiim degisikligi yoktur.’

Tiirk Borglar Kanunu 74. maddesi disinda Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Tiirk Ceza
Kanunu, Ceza Muhakemeleri Kanunu gibi degisik mevzuatta bu konuyla ilgili
diizenlemeler yer alis olsa da, bunlarin baz1 eksiklikler igerdigi sdylenebilir.

6098 Sayil1 Tiirk Borglar Kanununda borcun kaynaklarindan birisi olarak diizenlenen
haksiz fiil (TBK m. 49) kapsaminda; hukuka aykir1 olarak gerceklesen bazi fiiller ayni
zamanda Ceza kanunlar1 bakimindan da sug teskil edebilir. S6z konusu hukuka aykir
fiil, haksiz fiil tegkil ettigi Olgiide, Ceza Kanunlarini ihlal eden bir nitelik tagimasi
halinde, aynt zamanda su¢ olarak da kabul edilebilecektir. Dolayisiyla haksiz fiil

yoniiyle 6zel hukuk sug niteligi tasidig1 icin ceza hukuku konuyla ilgilenecektir.

3 Mutlu Ding, 6098 Sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu, 3.Baski1, Se¢kin Yaymecilik, Ankara 2011, s.122



Bu nedenle; her ne kadar farli yargi kollarina dahil olsa ve farkli diizenlemelerle
hiikiim alinmis olsa da, ceza mahkemesi kararlar1 ile hukuk mahkemesi kararlarinin
birbirleri ile siirekli etkilesim iginde olduklar1 ve birbirlerini etkiledikleri sonucuna

ulasilmaktadir.

1.1. Medeni Yargilama ve Ceza Yargilamasi Ayrimi

1982 Anayasasinin 9. maddesinde “Yargi yetkisi Tiirk milleti adina bagimsiz ve
tarafsiz mahkemelerce kullanilir™* diizenlemesine yer verilmistir.

Devlet tarafindan yargi yetkisi kullanilirken, mahkemelerin bagli oldugu yargi
kollarim1 birbirinden ayirmistir. Bagka bir ifadeyle yargi faaliyeti degisik kollara
ayrilmis olsa da, devletin yargilama yetkisinin her zaman biitiinlik arz ettigi kabul
edilmektedir.

Gergekten de, yargi faaliyetleri aslinda bir biitiindiir. Ancak zamanla bu biitiinliik
yargilya konu olan uyusmazliklarin miktar ve nitelikleri ile ¢esitlerinin artmasiyla
birlikte hukuki nitelikleri bakimindan bir biitiin teskil eden yargisal uyusmazliklarin
ayn1 yargi kolunda toplanmasi sonucunu dogurmustur. O yargi koluna 6zgii yargilama
usuliine gore yapilacak yargilama neticesinde karara baglanmasi ihtiyact ¢esitli yargi
kollarinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.’

Iste Tiirk Hukukunda Medeni Yargilama ve Ceza Yargilamasi ayrimi esas itibariyle
belirli bir hukuk alanina 6zgli yargilama esaslarinin kabul edilmesi ihtiyacindan

dogmustur.

1.2. Medeni Yargilama Hukukunun Amaci ve Kapsami

Medeni yargi veya genel olarak 6zel hukuk yargisi, 6zel hukuk iligkilerinden dogan
her tiirlii hukuki uyusmazligin yargisal yolla ¢oziilmesinde takip edilecek usul ve
yontemleri ifade etmektedir. Bir gorlise gore, “Medeni yarginin 6zel hukuka iliskin
uyusmazliklarin ¢éziimlenmesi faaliyeti sirasindaki temel amaci siibjektif haklarin
korunmasi ve gerceklesmesini saglamaktir.” Baska bir goriis ise “Medeni yarginin temel

amacimin siibjektif haklar1 korumak ve gergeklesmesini saglamak yani hukuki

* Litfii BASOZ ve Ramazan CAKMAKCI, Ceza Mevzuati, 2.Baski, Legal Yayncilik, Istanbul, Eyliil
2015,s.33

5 {brahim Ercan ve digerleri, Genel Hukuk Bilgisi, 4.Basim, Gazi Kitapevi, Ankara, Ekim 2013, s.41



korunmay1 saglamak oldugunu’®

savunmaktadir. Ceza Yargilamasinda ise medeni
yargilamadan farkli olarak maddi gercegin ortaya cikarilmast ama¢ ve ana
hedeftir. Hukukun ¢izmis oldugu sinirlar igerisinde hukuki baris ile tesis edilerek maddi
gercege ulasmak evrensel ceza yargilamasi ilkelerindendir.

Medeni yargilamanin amaglar1 zaman igerisinde degismektedir. Bu degisim ise
beraberinde tartismalar1 getirmektedir. Gergekten de, liberal bir anlayis ile hazirlanan
bir kanun ile sosyalist diinya goriisii ile hazirlanan bir kanun arasinda amag
bakimindan farklar olabilecegi gibi, zamanla degisiklikler de olabilir.

Liberal anlayista, bireysel menfaati dolayisiyla siibjektif olay adaleti 6n planda iken
sosyalist bir anlayista kamu menfaati dolayisiyla objektif adaletin tesisi 6n plandadir.
Gergekten de, uyusmazligin ¢oziime kavusturularak toplum hayatindan cikarilmasi ve
buna bagli olarak bireysel menfaatin ikinci planda birakilarak buna goére diizenleme
yapilmasi s6z konusu olabilir. Bu diigiince ile yapilan diizenlemelerde birincisinde,
davada taraflarin etkileri agirlikli olurken, digerinde hakimin etkileri ©6n planda

cikabilir. Hatta amag¢ olarak her iki menfaatin miimkiin mertebe birlikte

gerceklestirilmesi de diisiiniilebilmektedir.”

1.3. Ceza Yargillamasinin Amaci ve Kapsami

Ceza yargilamasmnin amaci maddi gercegin ortaya c¢ikarilmasidir. Yargilama
sonucunda eger kisi suclu bulunursa cezai yaptirimla karst karsiya kalacaktir. Bu
yaptirim hiirriyeti baglayici ceza yani 6zgiirliikleri kisitlayici nitelikte oldugundan asil
amac bigimsel veya sekli gerceklik degil, maddi gercekliktir. Ceza yargilamasinda
kamu menfaati iistiin nitelikte olup yargilama kamu adina yapilmaktadir. Yargilama
sonunda verilen cezada da Kamu adimi yaptirim uygulanir. Yargitay kararlarinda ceza
yargilamasiin amacint $Oyle aciklamistir: “Yargilama neticesi verilen ve iddia ile
savunmanin degerlendirmesinden ibaret olan hiikmiin dogru olmasim saglamak.”®,
“Usul kurallarinin 6ngordiigii ilkeler dogrultusunda somut gercegi her tiirlii siipheden

uzak bir bigimde kesin olarak ortaya ¢ikarmak”.’

% Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Esaslari, 6. Baski,
Yetki Yaymcilik, Ankara, Eyliil 2007, s. 42

7 Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 4. Baski, Alternatif Yaymcilik, istanbul 2014, s. 21.

¥ Yargitay CGK’nun 30.10.2014  tarihli 2013/8 Esas, 2014/448 sayii Karar,
http_s://lip_.kazanci.com.tr/kh03/KiBB, e.t::23.10.2021
®  Yargitay CGK’nun 03.06.2014  tarihli, 2013/10 Esas, 2014/302 sayili karari,
https:/lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB,e.t:23.10.2021



1.4. Medeni Yargilama fle Ceza Yargilamasimin Karsilastirilmasi

Medeni yargilama, 6zel hukuk alaninda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢oziilmesi ve
0zel haklarin gergeklestirilmesi yollarin1 belirler. Yargilama hukukunda taraflarin
kisisel menfaatleri s6z konusu oldugu i¢in “taraf iglemleri ilkesi” gegerlidir. Ceza
yargilamasinda karsilikli 6zel ¢ikar catismasi s6z konusu olmadigi i¢in “gdrev geregi
inceleme ilkesi” gegerli olup, hakim taraflarin talepleri ile bagh degildir.'

Medeni yargilama hukuku 6zel hukuka hizmet eden bir hukuk dalidir. Burada gecen
hizmet kavrami; 6zel hukuka iliskin haklarin gerceklesmesini ifade eder. Medeni
yargilama 6zel hukukun korunmasina hizmet etmekle birlikte, kamu hukuku niteligi
agir bastigindan 6zel hukuktan ayrildigi soylenebilir. Ciinkii 6zel hukuk; stijeleri olan
gercek ve tiizel kisilerin hak ve yikiimliliiklerini belirler, fakat bu haklarin
korunmasii saglamaz. Bu gorevi medeni yargilama hukuku {stlenir. Bu nedenle
medeni yargilama hukuku bir taraftan 6zel hukuktan ayrilir, diger taraftan da medeni
hukukla ve o0zel hukukla yakin iligki igerisindedir. Ciinkii Medeni yargilama
hukukunun konusu olan uyusmazliklar 6zel hukuka ait uyusmazliklar veya bagka
hukuk alanlarina ait olsa dahi kanuni diizenlemeler ile acik¢a yargilama yetkisi bu
alana verilmis olan uyusmazliklardir. Bir uyusmazlik taraflar arasindan ¢ikip yargi
organlarinin 6niine gelince, artik devreye yargilama hukukuna iligkin kurallar1 girecek,
taraflar disinda yargi organini da igine alan {i¢lii bir iliski ortaya c¢ikacaktir. Diger bir
ifadeyle davada 6zel hukuk iligkilerinden farkli olarak sadece taraflar arasinda degil,
hem taraflar hem de her bir taraf ile mahkeme arasinda {iglii bir hukuki iligki
olusacaktir."!

Ceza yargilamasinda sorusturma kovusturma iglemleri herhangi bir talebe ihtiyag
duyulmaksizin su¢ siliphesi iizerine yetkili makamlarca icra edilen kamusal yetki ile
kullanilmaktadir. Medeni yargilama hukukunda miktar veya degeri belirli bir sinir1 agan
hukuki islemlerin senetle ispat olunacagi HMK. m.200, yine HMK m. 201 senede kars1
tanikla ispat yasagi olarak diizenlenmistir. Anilan maddede; “Senede bagli her cesit
iddiaya kars1 ileri siiriilen ve senedin hiikiim ve kuvvetini ortadan kaldiracak veya
azaltacak nitelikte bulunan hukuki islemler 2.500 Tiirk Lirasindan az bir miktara ait olsa

bile tanikla ispat olunamaz.” Yani, senet ile ispat edilmesi gerekir.

10 Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 41.Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2016, 5.50-51
" Karsli, s.23-24



Hukuka aykir1 olarak elde edilen delilleri bir istisna olarak kabul edersek; Ceza
yargilamasinda genel prensip olarak vicdani delil sistemi kabul edilmistir. “Hakim karar
verirken yasalara ve vicdanina karst sorumludur. Vicdani delil sistemi, her seyin delil
olmasi serbestligini ve delillerin serbestge degerlendirilebilmesini ifade eder.”'”

Ceza yargilamasinda kanuni delil sistemi yer almamaktadir. Medeni yargilama
hukukunda ise kanuni delil sistemi yer almakta olup hatta bazi konularda kanuni delil
sistemi zorunludur. Medeni yargilama hukukunda taraf iradeleri Hakim tarafindan
listlin bir nitelik tasir ve hakim taraflarin ileri siirdiikleri vakialar ve vasitalara
baghdir. Ceza yargilamasi hukukunda hakim delillerle ilgili arastirmayi resen
yapabildigi gibi delilin gergekten delil 6zelligi tasiyip tasimadigini resen arastirir. Ceza
yargilamasinda hakim ceza yargisina iliskin ilkelere gére davay1 inceler ve karar verir.
Hukuk hakimi de medeni yargilama hukukundaki gegerli ilkelere gore inceleme yapar
ve karar verir. Dava konusu uyusmazligin mahkemeye getirilmesinden ileri siiriilen
iddia ve savunmalarin ispati bununla ilgili delillerin kimin tarafindan getirilecegi ve
arastirilacagi hakimin bu konuda taraflarin talebiyle ne kadar bagl olacag ile ilgilidir.
Bu konuda ceza yargilamasinda “siipheden sanigin yararlanacagi” yoniinde bir ilkenin
olusu somut bir 6rnek olarak gosterilebilir."

Medeni yargilamada siipheden sanigin yararlanmasi ilkesi gibi bir ilke mevcut
degildir. Yani medeni yargilamada boyle bir ilke yoktur. Medeni yargilama hukukunda
taraflar iddialarina hangi vasitalarla yapacaklarina dair delil sézlesmesi yapabilirler.
Bununla belirli bir vakanin belirli delillerle ispat edilecegi kararlagtirilir. Bazi
durumlarda medeni yargilama hukuku ile ceza yargilama hukuku birbiriyle i¢ ice
girebilir. Ornegin bir trafik kazas1 meydana geldiginde, meydana gelen bu olay hem sug
olusturan bir fiil hem de medeni yargilama hukuku yoniinden haksiz fiil teskil edebilir.
Dolayisiyla tazminat talep hakkinin s6z konusu oldugu bu ve benzer durulmalarda iki

yargi birbirini ilgilendirir hale gelmektedir'*

2 Yener Unver, Ceza Yargilama Hukukunda ispata iliskin Bir Yargitay iBK’nin incelenmesi,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, istanbu 1995, S:1,s.193

"> Hakan Pekcanitez ve digerleri, Medeni Usul Hukuku, 15.Baski, Oniki Levha Yaymecilik, istanbul
Mart 2017, s.97

' frade sakatliklar1 halinde de, 6rnegin aldatmanin veya korkutmanin ileri siiriilmesi halinde de benzer
durumun varlig: goriilmektedir.



1.5. Medeni Yargilama Hukukunda Yargi Karar1 Kavrami
Genel anlamda karar kavrami, esas itibariyle Arap¢a kdkenli bir kavramdir. “Bir is
veya sorun hakkinda diislinlilerek verilen kesin yargi”, “Herhangi bir durum igin

> Mahkeme karari ise

tartigilarak verilen kesin yargi, hiikiim” anlamma gelmektedir.'
dava edilen uyusmazligin esas ve usul yoniiyle bitirilmesi amaciyla hukuki gerekgeye

de dayanilarak aciklama yapan yargi erkinin iradi agiklamasidir.

1.6. Medeni Yargilamada Karar

Genel olarak mahkeme makaminin bir yargilamay1 ilerletmek veya sona erdirmek
amactyla hukuken sonug doguran islemlerine mahkeme karar denir."®

Mahkeme kararlar1 ara kararlar ve nihai kararlar olmak iizere kendi icerisinde ikiye
ayrilir.

Ara kararlar; davay1 sona erdirmeyen baska bir deyisle hakimin davadan el ¢ekmesi
sonucunu dogurmayan aksine onu ilerletmeyi hedefleyen dava goriildiigii sirada ortaya
cikan sorunlari ¢6zmek amaciyla verilen kararlardir."”

Nihai kararlar yargilamaya son veren, hakimin davadan el ¢ekmesi sonucunu
doguran mahkeme kararlaridir.'®

Hakim nihai olarak verdigi kararlar1 kendiliginden degistiremez. Ciinkii bu kararla
birlikte davadan elini c¢ekmistir. Kanun yoluna miiracaat edilip bu kararlar {ist
mahkemece bozulmadik¢a hakim yargilamaya yeniden baslayamaz. Nihai kararlar1 da
hiikiimler ve diger nihai kararlar olarak ikiye ayirmak miimkiindiir."

Hiikiimler davay1 esas coziimleyen, taraflar arasindaki anlagsmazligi sona erdiren
nihai kararlardir. Diger bir deyisle davanin esasi hakkinda verilen nihai kararlardir.
Hiikiim ile taraflar arasindaki uyusmazlik sona erer ve hiikiim kesinlesince artik o
uyusmazlik hakkinda ayni taraflar arasinda ayni dava sebebine dayanarak yeni bir dava

acgilamaz. (HMK. m. 303)

'S SOKMEN, Ugur. "Kamu idaresinde mahkamiyeti olanlarin devlet memuru olmalar1 ve memuriyet
statlistinii kaybetmeleri" , Maliye Bakanligi, Strateji Gelistirme Baskanligi, 2010.s. 27

16 Siiha Tanriver, Medeni Usul Hukuku, 2.Bask1, Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, 5.1027
17 Karsli, s.357
18 Tanriver, s.1030

! Karsly, 5.358



Hiikiimler dava cesitlerine paralel olarak, eda hiikiimleri, tespit hiikiimleri ve insai
hiikiimler olarak iige ayrilir.”

Ara kararlar eger uyusmazIig1 nihai olarak ¢dzmiiyorsa ve ayrica esasa iligkin ise bu
durumda esasa iliskin ara karar niteligi tasir. Ornegin hakim tarafindan aile
mahkemesinde tedbir nafakasina hiikmedilmesi TMK. m. 169-197, TBK. m. 76.
uyarinca gecici tazminat 6ddenmesine karar verilmesine iliskin verilen kararlar1 6rnek

olarak sayilabilir.

1.7. Ceza Yargillamasinda Karar

Ceza yargilamasi sorusturma ve kovusturma olmak iizere iki asamadan
olugmaktadir. Sorusturma asamasinda gorevli olan Cumhuriyet Savcisidir. Sorusturma
evresindeki tim kararlar kural olarak Cumhuriyet savcist tarafindan alinir.
Sorusturmaya iliskin tiim islemler Cumhuriyet savcisi tarafindan takip edilir. Eger
Cumhuriyet savcisi tarafindan sugla ilgili olarak yapilan sorusturmada siiphelinin sugsuz
oldugu ya da yeterli bir delilin bulunamadig1 yoniinde bir goriis olusursa Cumhuriyet
Savcist sorusturma dosyasi hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verir. Bu
karar kesin degildir. Itiraz yolu aciktir. “Sorusturma asamasi bazi hallerde Sulh Ceza
hakimligince yiiriitiilebilir.”'

CMK. m. 163’e gore; gecikmesinde sakinca bulunan hallerde sugiistii hallerinde
olay genislik arz ediyorsa Cumhuriyet savcisinin is giiclinii astyorsa Sulh Ceza Hakimi
de tiim iglemleri yapabilir. Yine Sulh Ceza Hakimi yurt disina ¢ikis yasagi, siiphelinin
tutuklanmasi veya saliverilmesi kararimi verebilir. Ceza Mahkemesinde nihai karar
disinda ara kararlar verilebilir. Durusmada verilecek ara kararlart Cumhuriyet Savcisi
durusmada hazir bulunan miidafi, vekil ve diger ilgililer dinlendikten sonra durusma
disindaki kararlar Cumhuriyet savcisinin yazili veya sozlii gorevi alindiktan sonra
verilir. (CMK m.33) Bazi hallerde ara karar olup ancak kanunda durma karar1 olarak
isimlendirilen kararlarda mevcuttur. Durma karar1 nihai karar olmay1p ara karar 6zelligi

tasir.

20 Karsli, $.358-359

2! Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, 15.Bask1, Beta Yaym Evi, Istanbul 2018,
s.3; Bkz.,, CMK m.163 — (1) Sugiistii hali ile gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, Cumhuriyet
savcisina erisilemiyorsa veya olay genisligi itibariyla Cumhuriyet savcisinin is giiciinii astyorsa, sulh ceza
hakimi de biitiin sorusturma islemlerini yapabilir. (2) Kolluk amir ve memurlari, sulh ceza hakimi
tarafindan emredilen tedbirleri alir ve aragtirmalar1 yerine getirirler
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Mahkemenin gecici olarak davadan elini ¢ektigi durma karari ile Uyusmazlik gergek
bir ¢oziime kavusmaktan ziyade beklemeye alinmaktadir. Durma sebebinin ortadan
kalkmasindan sonra mahkeme davaya kaldig1 yerden devam etmektedir. Dolayisiyla
uyusmazligi esastan ¢dzmeyen ve kanunda agikga itiraz yasa yoluna tabi oldugu
belirtilen durma kararinin bir hiikiim olmaktan ziyade bir “ara karar” oldugu agiktir.”?

“Sorusturmanin veya kovusturmanin yapilmasi sarta bagli tutulmus olup da sartin
heniiz gerceklesmedigi anlasilirsa gerceklesmesini beklemek {izere durma karar1 verilir.
(CMK m. 223).

06 Aralik 2006 tarih ve 5560 sayili kanun® ile yapilan degisiklik Ceza Mahkemesi
Kanunu 231. Maddenin 5. Fikrasindan itibaren hiikmiin ag¢iklanmasinin geriye
birakilmas: hakkinda karar verebilme yetkisi Ceza hakimine tanmmistir. Ceza
Mahkemesi hakimi saniga isnat edilen suctan dolayr yapmis oldugu yargilama
sonucunda verilen ceza 2 yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezas1 ise hakim
hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verebilir. Yargitay’a gore hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karari, nihai karar veya hiikiim niteliginde degildir.**
Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 kosullu bir diisme nedenidir.

Yargitay CGK’nun. 09.02.2016 tarihli kararinda aynen; “Sanik hakkinda kurulan
mahkumiyet hiikmiiniin hukuki bir sonu¢ dogurmamasini ifade eden ve dogurdugu
sonuglar itibariyle karma ozellige sahip bulunan hiikmiin agiklanmasinin bakilmasi
kanunu, denetim stiresi igerisinde kasten yeni bir su¢un islenmemesi ve yiikiimliiliiklere
uygun davranilmasi halinde geri birakilan hiikmiin ortadan kaldirilarak kamu davasinin
5271 sayilh CMK ’min 223.Maddesi geregince diisiiriilmesi sonucunu dogurdugundan bu
niteligiyle sanik ile devlet arasindaki cezai nitelikteki iliskiyi sona erdiren diisme
nedenlerinden birini olusturmaktadir. Kosullu bir diisme nedeni olusturan “hiikmiin”

’

agtklanmasummin  geri birakilmasi1” miiessesesi objektif kosullarin varligi halinde
mahkemece diger kisisellestirme hiikiimlerinden once ve resen degerlendirilerek

uygulanmast yoniinde kanaate ulasildigi takdirde 6008 sayui yasadan once isleme

22 Bahattin Aras, Hukuk ve Ceza Mahkemesi kararlarimm birbirine etkisi, 1.Baski, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2014, s.295

2 Resmi Gazete, 26381 say, 19.12.2006 tarih, 5560 kanun nolu.

* Yargitay CGK.’nun 03.05.2011 tarihli, 2011/ 4 E., 2011/79 K.Sayih ilam,
https:/lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB, e.t. 22.11.2021
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bagli olmaksizin 6008 sayili yasadan sonra da isteme bagl olarak oncelikle
uygulanmasi gerekecektir” ifadelerine yer verilmistir.

Kanaatimizce hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi karari ceza yargilamasi
hukukunda niteligi itibariyle kosullu olarak diisme nedenidir. Mahkumiyet karari
olmamakla birlikte belirli bir kosullar altinda gergeklesen ceza davasini sonlandiran bir
miiessesesidir. Ceza muhakemesi kanununun 223.Maddesinin 1.Fikrasinda “beraat,
ceza verilmesine yer olmadigi mahkumiyet, giivenlik tedbirine hilkmedilmesi, davanin
reddi ve diismesi karar1 hiikiimdiir.” denmekle hiikmii ve hiikiim olarak
nitelendirilecek bu nihai kararlar1 tek tek saymistir. Hem davayi sona erdirirler hem
nihai karardirlar hem de hiikiimdiirler. Yapmis oldugumuz bu incelemeler
dogrultusunda su hususu 6zellikle belirtmek gerekir ki: “medeni yargilama hukuku ve
ceza muhakemesi hukukunun etkisinden bahsedebilmek i¢in ceza muhakemesi
hukukunda bir karar ve ayn1 zamanda bu kararin kesinlesmis olmasi1 ve nihai bir karar
olmas1 gerekmektedir.” Mahkemelerin bekletici mesele yapmalariin asil nedeni bu
kesin hiikmiin yani ceza mahkemelerince verilen kesin hiikmiin ilerleyen asamalarda
etkisinin Ongoriilmesidir. Ceza muhakemesi kanunu 223. Maddesinin 2.Fikrasinda
hangi hallerde berat karar1 verilecegi diizenlenmistir. Buna gore; yiiklenen sugun sanik
tarafindan islenmediginin sabit olmasi, yiiklenen fiilin kanunda sug¢ olarak
tanimlanmamis olmasi, yiiklenen sucun sanik tarafindan islenmesine ragmen olayda bir
hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi, yiiklenen su¢ agisindan failin kast veya
taksirinin bulunmamasi, yiiklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi
hallerinde verilebilmektedir.

Berat kararlar1 birer hiikiim niteligindedir. Bunun sebebi ise hakimin bir dosyadan el
cekmesi ve hakimin bir uyusmazligin esaslarini aragtirarak bir sonuca vardig kararlar
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Yiiklenen sugu islediginin sabit olmasi halinde sanik hakkinda mahkumiyet karari
verilir. (CMK madde 223/V). Mahkumiyet karar1 esasa iliskin nihai karar “hiikiim”
niteligindedir. Sanigin sugu isledigi tam olarak netlik kazanmadik¢a mahkumiyet karari
verilemez. Mahkumiyet kararinda fail hakkinda cezaya hiikmedebilecegi gibi giivenlik
tedbirine de hiikmedebilir. (CMK madde 223/VI). “Yiiklenen sugun islendiginin sabit

kilinmas1 halinde bu kararlar arasinda yalnizca yaptirim bakimindan fark bulunur.”

25

Yargitay CGK’nun. 09.02.2016 tarihli, 2014/71 E., 2016/42 K. Sayih ilamy,
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB, e.t. 22.11.2021
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Ceza verilmesine yer olmadigi kararlarda ise bir sanigin bir sucu isleyip islemedigi
hakkinda Ceza Mahkemesi bu saniga mahkumiyet veya beraat karari veremez. Ceza
kanununda sug olarak kabul edilen bir fiili islemis dahi olsa bu isnat hakkinda herhangi
bir ceza verilmesine yer olmadigi kararina varilabilir. Ceza muhakemesi kanunun 223.
Maddesi ceza verilmesine yer olmadigi kararina verilebilecek halleri iki sekilde
incelemistir.

Buna gore; boyle bir durumda bu maddenin 3. fikrasinda saniga kusur durumunun
ortadan kalkmasi sebebiyle, 4. Fikrasinda ise saniga su¢ isledigi durumda ceza
verilmedigi haller uygulanmaktadir. Ceza muhakemesi kanununun 223. Maddesinin 3.
fikrasina gore sanik ile ilgili asagidaki hallerde kusurunun bulunmamasi sebebiyle ceza
verilmesine gerek olmadigi karari verilir.

Buna gore; yliklenen sucla baglantili olarak yas kiiciikliigii, akil hastalig1 veya sagir
ve dilsizlik hali ya da gegici nedenlerin bulunmasi, yiiklenen sugun hukuka aykiri fakat
baglayici emrin yerine getirilmesi suretiyle veya zorunluluk hali yada cebir veya tehdit
etkisiyle islenmesi, mesru savunmada sinirin heyecan, korku ve telag nedeniyle asilmasi
ve kusurlulugu ortadan kaldiran hataya diisiilmesi” hallerinde bu durum s6z konusu
olur.*®

Ceza muhakemesi kanununun 223.Maddesinin 4.Fikrasinda ise islenen bir sugun sug
olma durumunu devam ettirilmesine karsin asagidaki hallerde saniga ceza verilmesine
yer olmadig1 sonucuna ulastlir.

e Etkin pigmanlik,

e Sahsi cezasizlik sebebinin varligi,

o Karsilikli hakaret,

o Islenen fiilin haksizlik igeriginin azlig1.

Kanun koyucu ceza verilmesine yer olmadigina karar verilen hallerde sanigin beraat
karar1 gibi sugtan tamamen aklanmasini istemez.?’

Ornegin mesru miidafaa halinde islenen suc sebebiyle Fail beraat ederken mesru
miidafaa da smirin heyecan, korku veya telas sebebiyle asilmasi halinde ceza
verilmesine yer olmadig1 karar1 verilmesi gerekmektedir. Ceza verilmesine yer olmadigi

karar1 verilen hallerde esasen fail sugu islemistir ve fakat cesitli sebepler neticesinde

* ALBAYRAK, Mustafa. "Bélge adliye mahkemesi istinaf incelenmesinde diizelterek red (Onama)
karar1 verebilecekmi? (Ceza)" , Tiirkiye Barolar Birligi, 2008. s.52

* Giinal Kursun, Ceza Muhakemesinde hiikiim, 1. Basim Seckin Yaynevi, Ankara 2016, s.137
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ceza gibi agir bir yaptirnmin uygulanmasimin uygun olmadigi dislincesiyle ceza
verilmesine yer olmadigina karar verilmesi kabul edilmistir.*®

Clinkii baz1 durumlarda saniga ceza uygulanmayacagi acgiklandiktan sonra gilivenlik
tedbiri uygulanacagina karar verilecegi aciklanmistir. Bu durumla ilgili bir 6rnek
vermek gerekirse: Akli dengelerinin de ¢esitli sorunlar1 olan akil hastalarina herhangi
bir durumda isledigi su¢ sebebiyle ceza uygulanmasina dahi o kisilere 0Ozgii
uygulanacak ¢esitli giivenlik dnlemlerinin oldugunu kararina varilmaktadir.

Diisme karar1 Ceza Mahkemesinin diye bir nihai kararidir. Diisme karar1 “Tiirk Ceza
Kanununda 6ngoriilen diisme sebeplerinin varlig1r ya da sorusturma veya kovusturma
sartinin gerceklesmeyeceginin anlagilmasi hallerinde verilir. (CMK M. 223/VIII),
diisme kararinin verildigi haller sanigin dliimii. (TCK M.64), af (TCK M.65), dava
zamanasimi (TCK M.66 67),

Yargitay 5. CD, 01.11.2018 tarihli kararinda aynen; “5271 sayili CMK'nin 223/9.
maddesinde, 1412 sayili CMUK'nin 253/6. maddesine paralel bir sekilde; "derhal beraat
karar1 verilebilecek hallerde durma, diisme veya ceza verilmesine yer olmadig: karari
verilemeyecegi" hiikiim altina alinmis olup, anilan maddenin gerekcesinde de, "fiilin
su¢ olusturmamasi veya yeni bir yasal diizenleme ile su¢ olmaktan ¢ikarilmasi gibi
herhangi bir arastirmay1 gerektirmeyen hallerde derhal beraat karar1 verilebilecegi"nin
belirtilmesine, Ceza Genel Kurulunun 24/06/2016 giin ve 126-207 sayili Karar1 basta
olmak iizere yerlesmis uygulamasinda, "zamanasiminin gerceklesmesi durumunda
derhal beraat karar1 verilmesini gerektiren haller hari¢ Oncelikle beraat degil,
zamanasimi nedeniyle diisme karar1 verilmesi, aksi halde, yani derhal beraat karari
verilmesini gerektiren hallerde ise zamanasimi nedeniyle diisme karar1 verilmemesi
gerektigi" goriisliniin benimsenmesine, Ceza Genel Kurulunun 18/12/2012 giin ve 864-
1861, 26/06/2012 giin ve 978-250 ile 23/01/2007 giin ve 254-5 sayili Kararlar1 bagta
olmak ve Ozel Dairelerce de benimsenmis olan bir¢ok kararinda da agik¢a vurgulandig:
gibi, yargilama yapilmasia engel olup, davayr diisiiren hallerden biri olan dava
zamanasiminin yargilama sirasinda gergeklesmesi durumunda, yerel mahkeme ya da
Yargitay tarafindan re’sen zamanasimi kurali uygulanarak kamu davasinin diismesine
karar verilmesinin zorunlu olmasia gore; eylemin su¢ olusturmamasi veya yeni bir
yasal diizenleme ile su¢ olmaktan c¢ikarilmasi gibi herhangi bir arastirmayi

gerektirmeyen bir hal, bagka bir deyisle derhal beraat karar1 verilmesini gerektiren bir

* Adem Soziier, Tiirk Ceza Kanununda éngoriilen mazeret sebeplerine iliskin soru ve cevaplar, Hukuki
Perspektifler Dergisi, Say1 06,Mayis 2006, s.231
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durum bulunmadigindan zamanasiminin ger¢eklesmesi nedeniyle mahkemece re'sen ve
diger iddialardan 6nce davanin diismesine karar verilmesi zorunluluguna riayet edilerek,
sanik hakkinda zimmet sucundan agilan kamu davasi neticesinde verilen zamanagimi
nedeniyle diisme kararma karsi sanik midafiin temyizinde hukuki yarar
bulunmadigindan, vaki temyiz isteminin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi de
gozetilerek 1412 sayili CMUK'min 317.maddesi uyarinca REDDINE, 01/11/2018
tarihinde oy birligiyle karar verildi.”

Diisme karar1 failin sugu isleyip islemedigi konusunda olumlu veya olumsuz bir
karar igermez.”® Diisme karari usule iliskin nihai bir karar niteligindedir. Ciinkii bu
kararlar uyusmazligin esasin1 ¢ozmez, sucun varligi, yoklugu veya ceza verilip
verilmeyecegi konularinda herhangi bir tespit igermez.’' Sonug olarak diisme karari
hiikiim niteliginde degildir.

Davanin reddi kararinda ceza muhakemesi Kanununun 223. Maddesinin 7.Fikrasina
gore “Ayni fiil nedeniyle ayni sanik i¢in dnceden verilmis bir hiikiim veya agilmig bir
dava varsa davanin reddine karar verilir.” Kesin hiikmiin olumsuz etkisi veya derdestlik
s6z konusu oldugunda Ceza Mahkemesi davanin reddine karar verir. Davanin reddi
karar1 niteligi itibariyle usule iliskin nihai karardir. Ciinkii davanin reddi kararinda
Ceza Mahkemesi uyusmazhigin esasini ¢ozemez.>

Ceza mahkemesi kanununun 223. maddesinin 10.Fikrasinda diizenlenmistir. Bu
fikraya gore adli yargt disindaki bir yargi merciine yonelik gorevsizlik karari hiikiim

sayilir.

1.8. Medeni Yargilama ve Ceza Yargilamasi Hukukunda Hiikmiin Kesinlesmesi
Hiiklim, sozliik anlami itibariyle Arapca bir kelime olup; Yasalara gére mahkemece
bir olay veya olgunun dogusuna etken olan sebeplerin de géz oniinde bulundurularak
degerlendirilmesi sonucu verilen karar anlamina gelmektedir.*> Kesin hiikiim ise, adli
gercegi ifade eder. Anayasanin 138. Maddesinin 4. Fikrasina gore yasama ve yiiriitme

organlari ile idare mahkeme kararlarina uymak zorundadir. Kesin hiikiim uyusmazlig

2 Yargitay 5.CD’nin , 01.11.2018 tarih, 2018/5907 Esas, 2018/8408 Karar Sayili ilam,

https://www.corpus.com.tr/#!/CorpusWeb , e.t.: 23.11.2021
3% {smail Deniz, Ceza Muhakemesinde Hiikiim, Seckin Yayinlari, 1.Baski, Ankara 2014, s.122

3! Centel Nur ve digerleri, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10.Bask1, Beta Yayincilik, istanbul Eyliil 2017,
s.194

32 Aras, 5.194
33 Nisanyan Sozliik, https://www.nisanyansozluk.com/kelime/h%C3%BCk%C3%BCm , e.t. 25.11.2021
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gelecek i¢in sona erdirme ve boylelikle hukuki barisin ve yargiya giiven temini igin
6nemli bir role sahiptir.**

Medeni yargilama ve ceza muhakemesi hukukunda hiikmiin verilmesi agisindan
herhangi bir fark yoktur. Uyusmazlik ¢éziime kavustugunda hiikiim verirler. Kesin
hiikiim ayn1 zamanda kendisine karsi itiraz, istinaf ve temyiz gibi kanun yolu
bulunmayan ve basvuru yollar tiiketilmis hiikiim demektir.*’

Kesin hiikiim kavrami Roma hukukuna dayana bir terimdir. Hakim ister
mahkumiyet ister beraat vermis olsun taraflar arasindaki uyusmazligi sona erdirdigi igin
artik gercegi ortaya ¢ikardig1 anlaminda “Cesiudicata, proveritateaccipitur” ifadesinin
kullanildig1 belirtilmektedir.

Medeni yargilama hukukunda kesin hiikiim ile ceza yargisindaki kesin hiikiim
acisindan herhangi bir fark olup olmadigi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Her ne
kadar farkli goriisler olsa da her iki yargi hukukunda ayn1 degeri tagidig1 goriistindeyiz.
Ciinkii medeni yargilamada ve ceza yargilamasinda kesinlesen hiikmiin farkli sonuglari

olsa da davanin taraflar1 ve li¢iincii kisiler tarafindan etkileri aynidir.

1.8.1. Medeni Yargilama Hukukunda Kesin Hiikiim

Kesin hiikiim hukuk muhakemeleri kanunu 303. maddesinde diizenlenmistir. Kesin
hiikmiin taraflar arasindaki uyusmazlig1 sona erdirmesi yani kesin olarak sona erdirmesi
ve sonunda kesin ve itiraz edilemez nitelik kazanmas1 amaglanir. Sekli anlamda kesin

hiikiim ve maddi anlamda kesin hiikiim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

1.8.1.1. Sekli Anlamda Kesin Hiikiim (HMK m. 303)

Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis olan hiikmiin diger bir davada maddi
anlamda kesin hiikiim olugturabilmesi i¢in her iki davanin taraflarinin dava sebeplerinin
ve davanin hiikiim fikras: ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerekir. *°

Bir hiikiim davada veya karsilik davada ileri siiriilen taleplerden sadece hiikme
baglanmis olanlar hakkinda kesin hiikiim teskil eder. Kesin hiikiim taraflarin kiilli
halefleri hakkinda da gegerlidir. Bir dava dolayist ile ortaya g¢ikan kesin hiikiim o

hiikmiin kesinlesmesinden sonra dava konusu seyin miilkiyetinin taraflardan birisinden

34 Pekcanitez, s. 255
3% Kemal Gozler, Realudicato’minTiirkgesi iizerine AUHFD, C.56, S.2, 2007, 5.45-61

3% [YILIKLI, Ahmet Cahit. " Miras¢ilik (Veraset) Belgesinin Hukuk Yargilamasindaki Goriintimii",
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi , Say1 9, 2017, s. 281
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devralan veya dava konusu sey iizerinde sinirli bir ayni hak veya feri zilyetlik kazanan
kisiler hakkinda da gecerlidir. Ancak Tiirk Medeni Kanununun iyi niyetle mal
edinmeye ait hiikiimleri saklidir. Miiteselsil bor¢lulardan biri ya da birkag1 ile alacakl
arasinda yahut miiteselsil alacaklilardan biri veya birkagi ile bor¢lu arasinda olusan
kesin hiikiim, digerleri hakkinda gecerli degildir. “Sekli anlamda kesin hiikiim
mahkemenin nihai kararina kars1 basvurulabilecek bir kanun yolunun artik kalmamasi
veya bastan itibaren zaten hi¢ bulunmamasi halinde bu kararin sekli anlamda
kesinlesmesidir.”’

Mahkemece verilen bir hilkkmiin kanun yolu bagvurusu yapilmadan yani masrafi
verilerek teblig ettirilmemis bir hiikiim seklen kesinlesmeyecektir.

Yargitay bir kararinda aynen; “Taraflar arasindaki davanmin yapilan muhakemesi
sonunda  mahalli  mahkemece  verilen,  yukarida  tarihi ve  numarasi
gosterilen hiikiim davact  kadin  tarafindan, reddedilen yoksulluk nafakasi ve
tazminatlarin miktari yoniinden; davali erkek tarafindan ise kadin lehine hiikmedilen
tazminatlarin miktart yéniinden temyiz edilmekle, evrak okunup geregi goriisiiliip
diistiniildii: Dosyadaki yazilara, bozmaya uygun islem ve arastirma yapilmis olmasina,
delillerin takdirinde bir yanlislhk bulunmamasina gore, davali erkegin tiim, davaci
kadinin ise agagidaki bendin kapsami disinda kalan temyiz itirazlari yersizdir.
Yoksulluk nafakasi, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi halinde odenebilir hale gelir.
Mahkemece yoksulluga diisen kadin yararina, bosanma hiikmiiniin kesinlestigi tarihten,
kadimin evlendigi tarihe kadar bu siire ile simirlt olarak yoksulluk nafakasi takdir
edilmesi gerekirken, davaci kadinin yoksulluk nafakasi talebinin reddi dogru olmamig
ve bozmayr gerektirmistir. SONUC: Temyiz edilen hiikmiin yukarida (2.) bentte
gosterilen sebeple BOZULMASINA, bozma kapsami disinda kalan temyize konu diger
boliimlerinin ise yukarida (1.) bentte gosterilen sebeple ONANMASINA, asagida yazili
onama harcinin temyiz eden davaliya yiikletilmesine, pesin alinan harcin mahsubuna
267.80 TL temyiz basvuru harct pesin alindigindan baskaca har¢ alinmasina yer
olmadigina, temyiz pesin harcimin istek halinde yatiran davaciya geri verilmesine, isbu
kararin tebliginden itibaren 15 giin icinde karar diizeltme yolu a¢ik olmak iizere

oybirligiyle karar verildi.)*® ifadelerine yer vermistir.

37 Pekcanitez, s.2055

¥ Yargitay 2.HD,14.01.2021 tarihli,2020/6587 E.2021/193 K.Sayil1 ilamu,
https://www.corpus.com.tr/#!/Yargitay , e.t.24.11.2021
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1.8.1.2. Maddi Anlamda Kesin Hiikiim

Maddi anlamda kesin hiikiimden bahsedebilmek i¢in Oncelikle hiikmiin sekli
anlamda kesinlesmesi gerekir. Maddi anlamda kesin hiikiim, hiikmiin karar1 veren
mahkeme tarafindan degistirilememesi olagan kanun yollarina basvurulamamasi, tekrar
dava edilememesi ve daha sonra agilan davada baglayici olmasimi ifade eder. Bir
hiikiim maddi anlamda kesinlestikten ve kimin ne yonde hakli oldugu tespit edildikten
sonra ikinci kez ayni dava agilamaz ve bu tartisma konusu yapilmaz. Bunun amaci hem
hukuki barisin korunabilmesi hem de gereksiz yere hakimin ayni konuda karar
vermesini ve ¢elisik kararlar ¢ikmasmi &nlemektir. Ornegin hiikiim kesinlestikten
sonra tekrar ayni dava acilabilse ve yeniden hiikiim verilebilse idi yeniden verilecek
hiikiim bir 6nceki hiikiimden farkli olabilir ve ilk hiikiim gegersiz kalabilirdi. Bu hem
yargiya giiveni hem de hukuki gilivenligi ortadan kaldirirdi. Bu nedenle bir alacak
davasinda kesinlesen hilkkme gére mahkum oldugu paray1 édeyen davali daha sonra bu
O0dedigi paray1 sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore davaci alacaklidan geri
isteyemez.*’

Bir hitkmiin maddi anlamda kesin hiikiim haline gelebilmesi i¢in dncelikle o hiikkmiin
sekli anlamda kesinlesmis olmasi gerekir. Bagka bir deyisle sekli anlamda kesin
hiikiim maddi anlamda kesin hiikmiin bir 6n sartidir. Bu anlamda bir dava bakimindan
diger bir dava sonunda verilmis ve kesinlesmis hiikmiin kesin hiikiim sayilabilmesi i¢in
her iki davanin taraflarinin dava sebeplerinin (vakalarin) ve ilk davanin hiikiim fikrasi

ey eq e . . .4
ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerekir.*’

1.9. Ceza Muhakemesinde Kesin Hiikiim

Ceza Muhakemesi mevzuatinda kesin hiikiim tanimi bulunmamakla birlikte CMK
madde 311 yargilanmanin yenilenmesi kanun yollari, CMK madde 272 kanun yararini
bozma, CMK madde 309°da kesin hiikiim ve kesinlesmeden bahsedilmistir. Ceza
mahkemesince verilen karar belli bir kronolojik safahattan sonra kesin hiikiim halini
alir. Tum stijeleriyle objektif esaslara dayanarak varilmis olan hiikiim karar anlaminda

tartisilmaz ve degistirilemez anlamia gelmektedir.*!

39 Pekcanitez, s.2057
0 Karsh, sayfa 533- 534

*! Nurullah Kunter, Ferudun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Yetkin Yayinevi,
18.Baski, Istanbul 2010, 5.279
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Kesinlesen bir hiikkmii ancak ceza muhakemesi kanununun 311.Maddesi v.d. diger
hiikiimlerinden sayilan yeniden yargilama nedenleri ile ortadan kaldirabilir. Maddi
gercege ulasmak ceza yargilamasimin oncelikli amaci oldugu i¢in ceza yargilamasinda

delil serbestisi temel kural olarak benimsenmistir.*

1.9.1. Sekli Anlamda Kesin Hiikiim

Ceza davalar1 da hukuki niteligi itibariyle bir yargilama oldugundan; agilmis olan bir
davanin mutlaka bir hilkkme varmasi1 ve mahkemenin davayi bitirmesi sart ve gereklidir.

Yargilamanin bir siire¢ olarak sona erdirmesi yani son bulmasi ve artik itiraz
edilemez duruma gelmesi sekli anlamda kesin hiikmii ifade etmektedir. Hiikmiin sekli
kesinlik niteligine kavusmasi hiikme yeni ve son bir 6zellik katmaktadir.*?

Sekli anlamda kesinlesmis bir hitkmii, hiikkmii veren mahkeme degistiremeyecegi gibi
kanun yollarin1 tiiketmis olan ceza davasinin taraflar1 da degistiremeyecektir. Bu
durum dava iliskisinin sona ermesinden kaynaklanmaktadir.**

Sekli anlamda kesin hiikiim bazen Istinaf yoluna veya temyiz yoluna gidilmeden
kararlarin kesinlesmesi ile olur. Taraflar hiikkmii istinaf veya temyiz yoluna
gotiirmeyebilirler ve karar seklen kesinlesir ya da ceza muhakemesi kanununun
272.Maddesinin 3.Fikras1 (ancak sonug olarak belirlenen 2.000 Tiirk Liras1 dahil adli
para cezasina mahkumiyet hiikiimlerine {ist sinir 500 giinii gegmeyen adli para cezasini
gerektiren sucglardan beraat hiikiimlerine istinaf incelemesi talebinde bulunamayacagi

yazdirilir.)

1.9.2. Maddi Anlamda Kesin Hiikiim

Maddi anlamda kesin hiikmiin igerisinde sekli anlamda kesin hiikmiin saglanmasi
gerektigini sdylemistik. Sekli kesinlik, maddi anlamda Ceza Mahkemesinin vermis
oldugu kararin kesinlesmesinden once gergeklesir. Maddi anlamda kesin hiikiim ancak

hiikiim sekli anlamda kesinlestikten sonra s6z konusu olabilir. Bu konuyla ilgili Yargi

2 Yener Unver ve Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku, 3.Baski, Adalet Yayinevi, Ankara 2010,
s.64

# Erdener Yurtcan, Kesin Hiikmiin Onleme Etkisi, Erdener Yurtcan Kitaplig1 Yayinevi, 1.Baski,
Istanbul 1973, s.19

* Faruk Erem, Muhakemenin Yenilenmesi Hakkinda Genel Bilgiler, AUHFD,, Cilt.19, S.1, 1962,
s.3-39

19



kararlar1 ve igtihatlar maddi anlamda kesin hiikmiin taraflar1 baglayicit oldugunu keza

hiikmiin sekli olarak kesinlesmesinin sart oldugunu kabul etmistir.*’

4 Zafer ERGUN, ictihatli Hukuk Usule Mahkemeleri Kanunu, 3.Baski, Nevzat Kitabevi, Ankara 2006,
s.707-708
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IKiNCi BOLUM

CEZA YARGILAMASI HUKUKUNUN MEDENIi YARGILAMA HUKUKUNA
ETKIiSi

Medeni yargilamada ve ceza yargilamasinda nihai karar ve nihai kararin nasil kesin
hiikme doniistiigiinii asamalarini inceledik. Nihai kararin davayr sonuglandirdigini ve
kesin hiikiim olarak hukuk diizeyinde yeri oldugunu 6grendik. Medeni yargilamaya
etki eden ceza yargilamasindaki kesinlesen hiikiimlerin etkilerine kadar, nasil, hangi
kosullarda etki edecek, arastirma konusu dogrultusunda bu etkileri inceleyecegiz. Ceza
hukuku agisindan su¢ olusturan bir fiil Medeni Hukuk yoniinden haksiz fiil
olusturabilir. Bu nedenle bu haksiz fiile baglanan tazminat ve benzeri suglarda taraflar

baglayici olacaktir.

2.1. Temel Kavramlar Yéniinden inceleme

Hem Hukuk hem de Ceza Yargilamasinda Hakim kararmi verirken somut olaymn
ozelliklerini ayr1 ayri inceler ve soyut kurala uygunlugunu her olayin kanundaki tanimi
dogrultusunda resen somut kurala uygular. Ceza Mahkemesi sucun unsurlarini, sug
teskil eden fiilin kanundaki tanim1 uyup uymadigini her olay yoniinden ayr1 ayr1 inceler.
Bu sathada Ceza yargilamasina Hakim olan resen arastirma ilkesi geregi bagimsiz
olarak olay1 arastirma yetkisi genistir. Ancak Hukuk Hakimi Hukuk Mahkemesi ilkesi
olan taraflarca hazirlama ilkesi geregi taraflarin ileri stirdiigii taleplerle baghdir. Hukuk
ve Ceza Mahkemesi birbirinden farkli usul ve ilkeler ¢ercevesinde karar alirlar. Bu
etkinin 6n plana ¢iktig1 en temel kavram haksiz fiil kavramidir. Haksiz fiilin sug teskil
ettigi durumlarda haksiz fiile konu, olay hukuk mahkemesi hakiminin 6niine geldiginde
ceza mahkemesi kararinin etkisi énem arz eder. 6098 sayili TBK 74.Madde Ceza
Mahkemesi kararinin hukuk mahkemesi kararina etkisini ¢ok ayrintili bir gsekilde ele
almasa da haksiz fiil kavraminin etkilerini kismen de olsa diizenlemistir. Yine HMK nin
165.Maddesinde bekletici sorun kavrami diizenlenmis olup, bazi durumlarda olaya
iliskin olarak 6nem arz eden durumlarda baska bir davaya veya idari makamin tespitine
ihtiya¢ duyuldugu durumda uyusmazligin ¢6ziimii bu dava ve tespitin sonug¢lanmasina

bagli ise mahkeme karar alarak davada bekletici sorun yapar.
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2.2. Tlgili Mevzuat Hiikiimleri Yéniinden Inceleme

Tirk hukuk mevzuatinda Ceza Mahkemesi kararlarinin Hukuk Mahkemesi
kararlarma etkisi hususunda tam bir diizenleme yapilmamistir. Yargitay uygulamalari
ve biiylik Olglide doktrindeki gorisler 1s18inda konu sekillenmistir. Ancak bazi

mahkeme kararlarinin birbirlerine etkisi yoniinden kismi hiikiimler mevcuttur.

2.3. TBK m. 74 Bakimindan inceleme

TBK m. 74’e gore; hakim zarar verenin kusurunun olup olmadigini ayirt etme
giicliniin bulunup bulunmadig1 hakkinda karar verirken ceza hukukunun sorumlulukla
ilgili hiikkiimlerine bagli olmadig1 gibi Ceza Hakimi tarafindan verilen beraat karari ile
baglh degildir. Aymi sekilde ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin
belirlenmesine iligkin kararda hukuk hakimini baglamaz.

Bu diizeleme 818 sayili Bor¢lar Kanununun 53. Maddesinde; “Hakim kusur bulunup
bulunmadigina veya haksiz eylemi igleyenin ayirt etme giiciine sahip olup olmadigina
karar vermeksizin ceza hukukunun sorumluluk kurallariyla bagh olmadigr gibi ceza
mahkemesince verilen aklama (beraat) karariyla da bagh degildir. Bundan baska
Ceza Mahkemelerinde karart kusurun degerlendirilmesi ve zarar tutarimin saptanmasi
konularinda da hukuk hakimini baglamaz” seklinde diizenlenmisti.

Bu iki diizenlemeyle ilgili olarak uygulamada ve doktrinde degisik diislinceler ileri
striilmiis;  Ozellikle ‘“hukuk hakimini baglayan kararlar” ve “hukuk hakimini
baglamayan kararlar” olarak ikili bir ayrim yapilmigtir.

Bir dislinceye gore; 818 sayili Kanunun 53. Maddesinin konulus amacina
bakilmalidir. Bu maddenin konulus amaci Ceza Mahkemesi ile Hukuk Mahkemesi
arasindaki iligkinin diizenlenmesi daha dogrusu Hukuk Mahkemesi'nin Ceza
Mahkemesi  karsisindaki ~ durumunun  belirlenmesidir. Ancak  maddenin
diizenlenmesinden de anlasilacagi iizere mahkeme kararlarinin birbirine etkisi
noktasinda konu bir biitiin olarak ele alinmadig1 gibi iki yargi usulii agisindan sadece
haksiz fiilden dogan tazminat davalarina iliskin diizenleme yapilmistir. S6z konusu
maddenin diizenlenmis oldugu yer; kanun sistematigi bakimindan bu sonucu destekler

niteliktedir.*®

% Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1.Baski, Seckin Yaymncilik Istanbul, May1s 2001, s. 5103
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Bu diisiince; incelenen bu maddenin diizenlenmedigi veya deginmedigi baska
hallerde Ceza Mahkemesi ve Hukuk Mahkemesi'nin birbirini etkileyecegi veya
baglayacag1 durumlar da olabilecegi ileri siiriilerek elestirilmektedir.*’

818 sayili Bor¢lar Kanunu 53. maddesinde her ne kadar beraat kararlar1 yoniinden
degerlendirme yapilmissa da bu durum mahk(miyet kararlarimi da kapsamaktadir.
Hukuk hakimi ceza mahkemesini hem mahkumiyet hem de beraat kararina bagh
olmaksizin haksiz fiilin biitlin unsurlarini sorumluluk hukuku yoniinden yeniden
inceleyebilir.**

Bu takdirde hukuk hakimi ceza kararini ve arada yer alan degerlendirmeleri serbestce
g0z Onilinde tutabilir, ondan yararlanip ve hatta karardaki goriise katilabilir. Ancak
hukuk hakimi gormekte oldugu dosyanin bir parcasi haline gelmis bulunan Ceza
Mahkemesi kararindan herhangi bir sebeple ayrilmak istedigi zaman bunun
gerekgelerini gostermek zorundadir.* Gerekgesiz ayrilma ise, usul hukuku yoniinden
bozma sebebi teskil etmektedir.”’

Kanaatimizce 818 sayili Bor¢lar Kanununun 53. maddesinin karsiligi 6098 sayili
Tiirk Bor¢lar Kanununun 74. maddesidir. Bu iki madde metninde de her ne kadar ceza
mahkemesi tarafindan verilen kararlarin Hukuk Mahkemesi hakimini baglamayacagi,
etkilenmeyecegi yoniinde bir hiikiim varsa da bu maddenin genel yorumunda ve 818
sayili Borg¢lar Kanununun 53. maddesi diizenleme icerigi olarak birbirinin aynisidir.
Dolayisiyla bu maddenin yorumunda ve son ciimlesinin zit anlamindan ve doktrindeki
goriislerden ¢ikarilan sonug ise hukuk hakiminin Ceza Mahkemesi kararlarindan eger
haksiz fiil ayn1 zamanda sug teskil eden bir fiil olup ayn1 zamanda ceza yargilamasina
konu olmussa ve bu sug teskil eden fiil ayn1 zamanda hukuk hakiminin gérmekte oldugu
davanin konusunu olusturuyorsa Ceza Mahkemesi kararindan faydalanabilir.

Ancak hukuk mahkemesi hakimi Ceza Mahkemesi hakiminin vermis oldugu

kararindan farkl diisiincedeyse bunun gerekcelerini kararinda gostermek zorundadir.

7 Recep Akcan, Hukuk ve Ceza Mahkemesi Kararlarimin Birbirine Etkisi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1988, s.45

8 Fikret Eren, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 6.Baski, Beta Yayinevi, Istanbul 1998, 5.821

* M. Kemal Oguzman, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 5.Baski, Seckin Yaymcilik, istanbul 1995,
s$.525,

% Eren, 5.820

23



2.4. HMK. m. 214 Bakimindan Inceleme

Medeni yargilama hukukuna ceza yargilama hukukunun etkileri sadece 6098 sayili
Borglar Kanunu 74. Maddesinde diizenlenmemistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu 214
maddesinin ikinci fikrasinda da konuya iliskin bir diizenleme mevcut olup, séz konusu
diizenleme asagidaki sekildedir:

“Sahtelik hakkinda hukuk ve ceza mahkemesi kararlarinin etkisi

MADDE 214- (1) Belgenin sahte olmadigina dair hukuk mahkemesince verilen karar
kesinlestikten sonra, soz konusu belge hakkinda ceza mahkemesinde de sahtelik iddiasi
dinlenmez.

(2) Ceza mahkemesince belgeyi diizenleyen hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi
va da beraat karart verilmis olmasi, hukuk mahkemesinin belgenin sahteligini
incelemesini engellemez”

Buna gore; Ceza yargilamasinda belgeyi diizenleyen hakkinda ceza verilmesine yer
olmadigt ya da beraat karar1 verilmis olmasi Hukuk Mahkemesi'nin belgenin
sahteciligini incelemesini engellemez denilmektedir. Sahtelik iddias1 hakkinda yapilan
kovusturmada Ceza yargilamasinda beraat karar1 verilmis olmasi hukuk mahkemeleri
kanunun 214. maddesinin 2. Fikrasinda hukuk hakimi tarafindan baglayici olmayacagi
degerlendirilmistir. Ceza yargilamasinda verilen beraat karari sanigin sucu isleyip
islemedigi hakkinda da ceza yargilamasi ilkelerinden biri olan siipheden sanik yararlanir
ilkesi geregi sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi sonucu verilecek beraat
karar1 senedin sahte olup olmadigini acik¢a gostermez. Her haliikarda Ceza
yargilamasinda beraat karar1 vermesi halinde Hukuk Mahkemesi'nin sahtecilik

incelemesini yapmasi gerekmektedir.

2.5. Ceza Yargilamasi Kararlarinin Medeni Yargida Kesin Hiikiim Teskil Etmesi
Hukuk hakiminin bagimsizlik ilkesi ceza hukuku ile medeni hukuk amaglarinin
haksiz fiille sugun unsurlarinin kabul ve olusumunun her iki hukuk dalinda yargilama
usulii ile delillerin takdirinin farkli olmasma dayanmaktadir.’' Maddi fiilin tespitinde
ceza hakimleri daha ayrintili davranmakla birlikte hukuk hakimi dilerse kendi agisindan
yeni bir tespit ve arastirma yaptirabilir. Hemen belir failin kimliginin tespitine iliskin
ceza mahkemesi karart hukuk hékimini ilke olarak baglar. Bununla birlikte hukuk

hakiminin gerekg¢e gostererek bundan ayrilmasi miimkiindiir.

' Haluk Tandogan, Tiirk Mesuliyet Hukuku, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yaymnlari, Ajans Tiirk
Matbaasi, Ankara 1961, s.349
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Sorumluluk hukukunda uygun illiyet bag1 gecerlidir. Hukuk hakimi illiyet sorununu
Once tabii illiyet sonra da uygun illiyet yoniinden arastirir. Tabi illiyet maddi fiili bir
sorundur. Buna karsilik uygun illiyet hukuku bir sorundur. Bu bakimdan, hukuk hakimi
uygun illiyet bagmin mevcut olup olmadigini, ceza kararindan bagimsiz olarak
inceleyebilir. Keza, Ceza Mahkemesi kararinda sorumluluk hukukunda gecgerli hukuka
aykirilik kavrami esas alinmigsa bu hukuk hakimini baglar. Hig¢ siiphesiz hukuk hakimi
ceza kararma bu yonden de serbest¢e inceleyebilir. Kararin mahkiimiyet veya beraat
karar1 olmasi sonucu degistirmez.52

Her ne kadar Ceza Mahkemesi kararlar1 hukuk hakimi bakimindan baglayicilig
olmasa da ceza yargilamasi medeni yargilama hukukunda kesin hiikiim tegkil edecek

bazi diizenlemeler yapmustir.

2.5.1. TCK. m. 73/7 Fikras1 Bakimindan Kesim Hiikiim Teskil Etmesi

Ceza yargilamasinda maddi anlamda kesin hiikmiin medeni yargilama hukukunda
etki gostermesi i¢in davanin taraflari, sebebi ve konusunun ayni olmasi gerekir. Ceza
yargilamasinda ve Medeni yargilama da taraflar birbirinden farklidir. Ceza Muhakemesi
hukukunda Cumhuriyet Savcisi sorusturmayi takip eder ve kamu davasini agar (CMK
m. 170/1). Medeni yargilama da taraflarin aralarindaki Uyusmazlik “6zel” hukuktan
dogan taleplerin karsilanmasidir. Ceza yargilamasinin ve Medeni yargilamanin konulari
da ayn1 degildir. Ceza davasinda iglenen bir su¢ mevcut olup, medeni yargilama da
taraflarin talepleri ve ulasilmak istenen sonug¢ vardir. Hem hukuk mahkemesinde hem
Ceza Mahkemesinde yargilamaya konu olan dava sebebi de kural olarak ayni degildir.
Ancak baz1 durumlarda davanin sebebi konusu taraflar1 ayni olabilir.

Tiirk Ceza Kanunu'nda yer alan diisme nedenleri TCK 64. madde ile 75. maddeleri

arasinda diizenlenmistir. Bunlar:

e TCK madde 64 Sanigin 6limi

e TCK madde 65 af

e TCK Madde 66 dava zamanasimi

e TCK madde 73 uzlagsma ve sikayetten vazge¢me
e TCK madde 75 6n 6deme

52 Eren, s. 821-822
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Diisme nedenlerinin varligi halinde (CMK. m. 223/8'e gore) davanin diigmesine karar
verilir.

Davanin diismesine veya reddine iliskin kararlarda mahkeme sugun varligr veya
yoklugu veya cezanin verilip verilemeyecegi konularinda bir tespit bulunmamaktadir.
Bu gibi hallerde mahkeme uyusmazligi esastan ¢éziimlemeden yargilama yontemine
iligkin nedenlerden dolay1 yargilamaya son vermektedir. Bu nedenle bu tiir kararlarin
gercek anlamda bir hiikiim olup olmadig: tartismalidir. Bir goriise gore biitiin kararlar
uyusmazligi dolayli olarak ¢ozliimlemektedir. O halde bu kararlar goriiniiste son
kararlardir. Diger bir goriise gore gercek anlamda kararlar ise yargilama sonucunda
verilir. Ancak bu kararlarin durusmanin basinda da verilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla
s6z konusu kararlar gergek anlamda hitkiim sayilmazlar.”

Tiirk Ceza Kanununda diisme nedenlerinden sayilan 73. maddenin 7. Fikrast sugtan
zarar goren sikayetten vazgegmis ise ve bu esnada sahsi haklarindan da vazgegtigini
ayrica aciklanmig ise artik hukuk mahkemesinde dava agamayacagina iliskin bir
diizenleme getirilmistir. Sikayetten vazge¢me ayni zamanda sahsi haklardan da
vazgecmeyi intiva ediyorsa artik ceza mahkemesinde verilen kesin hiikiim hukuk

mahkemesini baglayacaktir.

2.5.2. Senette Sahtecilik Davas1 Bakimindan Kesin Hiikiim Teskil Etmesi

Hukuk Muhakemeleri Kanununun 214/2. fikrasinda senetle sahtecilik davasinda ceza
mahkemesince verilen mahktGmiyet karar1 hukuk mahkemesini nasil etkileyecegi
hususunda TBK. m. 74’teki gibi bir belirsizlik hakimdir. Ancak HMK. m. 214/2’nin zit
anlamindan hareket edildiginde ulasilacak sonu¢ ceza mahkemesinden verilen hiikmiin
diger tiirleri bakimindan da hukuk mahkemesinin bununla bagl olmasidir.**

Yargitay 26.11.2015 tarihli bir kararinda aynen; “Ceza Mahkemesinin mahkumiyet
karari ve belirlenecek maddi olgular yukarida anilan kanun hiikmii geregi hukuk
hakimini de baglar. Sozlesmenin altindaki imzanin davaciya ait olmamasina ragmen
davalimin yonetim kurulu baskani oldugu sirket tarafindan Davaci aleyhine haksiz takip
vapilmasi takibe bagl olarak davalarin a¢ilmasi davacimn kisilik haklarina saldir
nedeniyle manevi yonden zarar gormesine neden olmustur. Ayrica davalimin D.S. nin

Yonetim Kurulu Baskani olmasi ve hakkinda Ceza Mahkemesine ozel belgeden

>3 Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Mahkemesi Hukuku, 4.Baski, Beta Yaynlari, istanbul Ekim 2006,
5.643-644

5% pekcanitez, v.d, s. 2083
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sahtecilikten mahkiimiyet karart verilmesi sebebiyle davalimin hukuki sorumlulugu da

55
vardir. 77

ifadelerine yer vermistir.
Sahtecilik sucu nedeniyle magdur olan kimselerin bu zarar1 i¢in Hukuk
Mahkemesinde actig1 dava da sahtecilik nedeniyle verilen mahkiimiyet karar1 baglayici

niteliktedir.

2.5.3. Yas Diizeltmeye iliskin Verilen Kararlar Bakimindan Kesin Hiikiim Teskil
Etmesi

Ceza Muhakemesi Kanununun 218. maddesinin 2.fikrasinda; “Kovusturma evresinde
magdur veya sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespiti ile ilgili bir sorunla
karsilagilmas1 halinde mahkeme ilgili kanunda belirlenen usule gore bu sorunu ¢ozerek
hiikmiinti verir” diizenlemesine yer verilmistir. Kanunda gecen ve atif yapilan ilgili
kanun ise Niifus Hizmetleri Kanunudur. 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanununa gore
niifus kiitiikklerindeki kayitlar ancak kesinlesmis mahkeme hiikmii ile diizeltilebilir
(NHK. m. 35) Niifus kayitlarinin diizeltilmesi i¢in agilacak davada gorevli mahkeme
Niifus Hizmetleri Kanununa gore asliye hukuk mahkemesidir. Nitekim Hukuk Genel
Kurulunun 25.12.2013 tarihli kararinda aynen; “Isin esasina girilmeden énce somut
olayda sulh hukuk mahkemesinin mi yoksa Aslive Hukuk mahkemesinin mi gorevli
oldugu hususu 6n sorun olarak tartisilmis, azinlikta kalan bir kisim iiyeler Hukuk
Muhakemeleri kanunu (HMK) “¢ekismesiz yarg isleri” 382.Maddenin 2.Fikrasinin a-
2.Bendinde “ad ve soyadimin degistirilmesi” davalarimin ¢ekismesiz yargi islerinden
sayildigi bu nedenle eldeki davada Sulh Hukuk Mahkemesinin gérevli oldugunu ileri
stirmiiglerse de bu gériis; HMK 'nin 383.Maddesine gére; “cekigmesiz yargt islerinde
gorevli mahkeme aksine bir diizenleme bulunmadig siirece Sulh Hukuk Mahkemesinin
oldugu 5490 sayili Niifus Hizmetleri kanununun 36.Maddesinin I Fikras: a.Bendine
gore niifus kayitlarina iligkin diizeltme davalari diizeltmeyi isteyen sahislar ile ilgili
kismi dairenin gosterecegi liizum tizerine Cumhuriyet savcilart tarafindan yerlegim yeri

EZ T

adresinin bulundugu yerdeki gorevli asliye hukuk mahkemesinde acilir. hiikmii

icerdigi bu nedenle niifusta soyadi degisikligi davalarimin Asliye Hukuk Mahkemesinde

55

Yargitay, 4.HD’nin.26.11.2015 tarihli E.2015/11693, K.2015/13705, sayih ilanm
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KIBB, e.t:25.11.2021
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acilmast gerektigi gerekgesi ile kurul ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmemis ve on
sorun bu sekilde asilmistir.”0 Ifadelerine yer verilmistir.

Ceza Mahkemesinde devam eden bir davada yas diizeltme ile ilgili vermis oldugu
karar Hukuk Mahkemesi nezdinde kesin hiikiim niteligindedir. Bu karar her haliikarda
Hukuk Mahkemesi nezdinde de kesin delil kabul edilmek zorundadr.”

Derdest bir dava sirasinda Ceza Mahkemesinde yas tespitine iliskin bir durum séz
konusu iken Hukuk Mahkemesine de ayni talepte bulunulmus ise Hukuk Mahkemesinin
gorevli oldugu kuralina istisna teskil etmektedir. Gorevli mahkeme ceza mahkemesidir.
Bu yas tashihi ile ilgili meseleyi oncelikle ¢ozmekte gorevlidir.

Yargitay 23.02.2017 tarihli bir kararinda aynen; “Istanbul 2.Cocuk Agwr Ceza
mahkemesinin “2013/172 esasina kaydan agilan Kamu davasinda... Cocuk Recep
Giiler'in kemik yasinin tespiti amaciyla adli tip Kurumu'ndan rapor alindigi, 17 Aralik
2014 tarihli rapora gére ¢ocugun su¢un islendigi 15 Mart 2013 tarihi itibariyle 15
vasin bitirdigi 16 yasin icerisinde oldugu bildirilmistir. UYAP kayitlarina gore ise
dosyanin derdest yani kesinlesmemis oldugu gorilmiistiiv. 5271 sayili ceza
muhakemeleri kanunun 218.Maddesinin 2.Fikrasi hiikmii uyarinca kovusturma
evresinde magdur ya da Sanigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespiti ile ilgili bir
sorunla karsilasimast durumunda mahkemenin ilgili yasada belirlenen usule gore bu
sorunu ¢ozerek hiikmiinii vermesi gerekir. Buna gore Asliye Hukuk mahkemesince
dogum tarihinin diizeltilmesi ile ilgili davaya Istanbul 2.Cocuk Agir Ceza
Mahkemesinde katilmak iizere gorevsizlik karar: verilmesi gerekirken.”® ifadelerine yer
vermistir.

Sorusturma asamasinda Cumbhuriyet Savcist yetkili oldugundan CMK m. 218/2°de,
“kovusturma agamasi” denildiginden sorusturma asamasinda yas tashihi ile ilgili gérevli
mahkemeler hukuk mahkemeleridir. Ancak 5490 sayili Niifus Hizmetleri kanunun
36.Maddesinin 1.Fikrasinin (b) bendi anayasa mahkemesince iptal edilmistir. Anilan
iptal kararinda; kararinin resmi gazetede yayimlandig: tarihten sonra yayimlanmis olan
bazi bilimsel eserlerde Niifus Hizmetleri Kanunu 36. Maddesinin 1.Fikrasinin

(b).Bendinin iptal edilmemis gibi inceleme yapilarak ceza mahkemesinden verilen yas

56 Yargitay HGK., 25.12.2013 tarihli, 2013/464 E., 2013/1698 Karar1
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KIBB e.t: 26.11.2021

37 Aras, s. 235

*  Yargitay, 8.HD, 23 Subat 2017,  2017/7897  E.,  2017/2397  Karari
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t.:28.11.2021
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diizeltme kararlarinin hukuk mahkemesinde maddi anlamda kesin hiikiim etkisine sahip
oldugu kanaatimizce hatali olarak belirtilmektedir.>

Anayasa mahkemesinin iptal kararinda belirttigi gibi bir diizenleme Niifus Hizmetleri
kanununun 36. Maddesinin 1.fikrasinin (b) bendinde yeni bir diizenleme yapilmustir. *°
Bu degisiklik sonrasi “hakli sebeplerin bulunmasi halinde ayni konuya iligkin diizeltme
yapilmasi hakimden istenebilir” Anayasa Mahkemesinin iptal karari ile buna istinaden
kanunda yapilan degisikligin temel hak ve hiirriyetlerin kullanilmasi acisindan yerinde

oldugu diisiincesindeyiz.

2.6. Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Mahkemesinde Kesin Hiikiim
Olusturmadig1 Durumlar

Bu baslik altinda, ceza mahkemesi tarafindan verilen bazi kararlarin taraflari, konusu
ve sebepleri benzer olsa dahi Hukuk Mahkemesinde kesin hiikiim olusturmayacagi
durumlar incelenecektir. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu, sahsi dava yoluyla ceza

mahkemesinde tazminat talep etme Kurumunu kaldirmistir.

2.6.1. HMK. m. 214’e iliskin Durum

Hukuk muhakemeleri kanununun 214. maddesinin 2. fikras1 “Ceza Mahkemesince
belgeyi diizenleyen hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi ya da beraat karar1 verilmis
olmast Hukuk Mahkemesinin belgenin sahteligini incelenmesini engellemez”
diizenlemesini getirmistir. Madde metninden anlagilacagi iizere sahtelik iddias1 ile Ceza
Mahkemesi tarafindan kovusturma baglatilmis bir senedin yargilamasi sonucu dava
sonunda ceza verilmesine yer olmadigi karar1 veya beraat karar1 verilmis olabilir. Ancak
taraflarca senedin iptali hakkinda hukuk Mahkemesinde dava acilmigsa bahsedilen Ceza
Mahkemesi kararlari Hukuk Mahkemesinin senedin iptali hakkinda verecegi karari
etkilemeyecektir. Hakim burada tamamen kendine 6zgii, bagimsiz yargilamay1 yaparak

sonuca ulasacaktir.

2.6.2. TCK. m. 73 /7.Fikrasindaki Diizenleme
Tirk Ceza Kanununun 73.Maddesinin 7.Fikrasina goére kamu davasimin diigsmesi

suctan zarar goren kisinin sikdyetten vazge¢cmis olmasindan ileri gelmis ve kisi

> AYM,’nin 30 Mart 2012, 2011/34 E., 2012/48 K., RG. 06.10.2012 tarih, S.28433

60«19 Arahk 2017 tarih 7039 sayih Niifus Hizmetleri Kanunu ise baz1 kanunlarda degisiklik
yapilmasina dair kanun” RG. 03.11.2017 tarih, S.30229,
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vazgectigi sirada sahsi haklarindan da vazgegtigini ayrica agilmis ise artik Hukuk
Mahkemesine dava agmas1 miimkiin degil.”'

Ancak her ne kadar Ceza Mahkemesinde sikayetten vazgecmisse ayrica sahsi
haklarindan da vazgectigine dair bir agiklama mevcut degilse her ne kadar ceza
mahkemesi kanununun 223.Maddesinin 2.Fikrasina gore bu sikayetten vazgecme kamu
davasinin diismesi neden olsa da sugtan zarar géren Hukuk Mahkemesinde dava

acmasinda herhangi bir sakinca olmayacaktir.

2.7. Ceza Yargilamasi1 Sonucunda Verilen Kararin Medeni Yargilamada Kesin
Delil Teskil Etmesi

Ceza yargilamasinda maddi gercek sorusturulurken delil serbestisi ilkesi uygulanir.
Medeni Yargilama hukukundan daha fazla olanaga sahiptirler. Ceza Mahkemesi hakimi
resen arastirma ilkesi geregi bazi hususlari kendiliginden arastirir. Ancak Ceza
Yargilamas1 kamu menfaatinin daha {ist diizeyde olmasi ceza sorusturmasi ve
kovusturmasinin devlet eliyle yiiriitiilmesini ceza yargilamasina farkli bir boyut

katmaktadir. Hukuk mahkemeleri kanununun m.204 sdyledir;

1- Ilamlar ile diizenleme seklindeki noter senetleri sahteciligi ispat olmadikca kesin
delil sayilirlar.

2- Qlgililerin beyanma dayanilarak noterlerin tasdik ettikleri senetlere diger yetkili
memurlarin gorevleri i¢inde usuliine uygun olarak diizenledikleri belgeler aksi
ispatlanincaya kadar kesin delil sayilirlar.

3- Mahkeme yukaridaki belgelerden biri hakkinda siiphe uyandiran bir hal goriirse

ilgili daireden agiklama isteyebilir.

HMK m.204’de bahsedilen ilam hem ceza mahkemelerince hem de hukuk
mahkemelerince verilmis olan kesinlesmis mahkeme hiikiimlerini anlatmaktadir. Kesin
delil ge¢miste olmus bir durumun, bir iligkinin veya bir olayin mahkeme Oniinde nasil
ortaya ¢iktigimi belirleyen kabulii zorunlu bir aragtir.®”

Kanunda HMK m.204’iin 1.Fikrasinda yer alan bu ilamlarin aksi ispat edilinceye

kadar kesin delil sayilacagi anlamina gelmektedir. Yargitay kararlarinda kesinlesmis

o1 Aras, 5.263

62 Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder Yilmaz, Medeni Usul hukuku, 20.Baski, Yetkin Yaynlari,
Ankara 2009, s. 387
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Ceza Mahkemesi kararlarinin  baglayiciligi  agiklanirken kesin delil kavrami

kullanilmaktadir.

Ceza mahkemesinde verilen beraat karart hukuk hakimini baglamaz ise de
hukuk hakiminin bu bagimsizligi simirsiz olmayip Ceza Mahkemesi'nin
maddi vakalarin belirlenmesine dair mahkumiyet karart hukuk hakimi
yoniinden baglayict olup taraflar yoniinden kesin delil tasiyacaktir.”

Bir Ceza Mahkemesi'nin Uyusmazilik konusu olayin tespitine diger bir
degisle maddi olgulara iliskin saptamasimin aym konudaki Hukuk
Mahkemesi'nde de kesin delil olusturacagi a¢ik oldugundan dava konusu
olayda Ceza Mahkemesi'nde iizerine atili sugtan sucu islemedigi
gerekgesiyle beraat eden sanik hakkinda verilen beraat karari hukuk hakimi
yoniinden kesin delil teskil edeceginden davali hakkinda agilan davanin
reddine karar verilmesi gerekirken kismen kabuliine karar verilmesi dogru

goriilmiistiir.”

2.7.1. Ceza Yargilamasi Sonucunda Verilen Mahkumiyet Kararimin Haksiz Fiilin

Tespiti Acisindan Kesin Delil Teskil Etmesi

6098 sayili TBK m.74’te hukuka aykir1 fiil kavrami yoniinden bir diizenleme
bulunmamaktadir. Yani haksiz fiilin unsurlarindan olan hukuk¢a aykir1 fiilden
bahsedilmemektedir. Ogretide genel kabul edilen goriis maddenin karsit anlamindan
cikmaktadir. Hukuka aykir1 fiilin gerceklestigine dair mahkumiyet hiikmii ile hukuka
aykin fiilin meydana gelmedigine iliskin veyahut ceza mahkemesince sanik tarafindan
islenmediginin tespit edilmesi halinde verilen beraat karar1 hukuk hakimini baglayacag:
goriisti vardir. Yargitay’in vermis oldugu kararlarda Ceza Mahkemesinin mahkumiyet
kararinin maddi olgular bakimmdan hukuk mahkemesini baglayacagim belirtmistir.®”

Tiirk Bor¢lar Kanununun 74.Maddesinde yer alan diizenleme ¢ok agiktir. “Hakim

zarar verenin kusurunun olup olmadigi ayirt etme giicliniin bulunup bulunmadigi

% Yargitay, 4.HD’nin , 28 Subat 2017 tarihli,  E.2016/12461, K.2017/1207 sayili ilamu
https:/lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t: 28.11.2021

% Yargitay, 3.HD’nin , 22 mart 2012 tarihli E.2012/2417, K.2012/7591 sayili ilamu
https://www.lexpera.com.tr/ ) e.t.:28.11.2021

65 Yargitay, 10.HD’nin , 15.12.2008 tarihli =~ 2008/8431 E., 2008/33693 Karar sayili ilami,
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.html e.t.:1.12.2021
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hakkinda karar verirken ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagh
olmadig1 gibi Ceza Hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da baglh degildir. Aym
sekilde ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin
karar1 da hukuk hakimini baglamaz.”denilmektedir.

Ancak dikkat edilirse s6z konusu bu diizenlemede yer verilen bu hususlar arasinda
Ceza Mahkemesi'nin maddi fiilin gerceklesmesine, fiili belli bir kisinin islemis
olduguna, fiilin sug¢ teskil ettigine, failin mahkumiyetine dair karar1 sayilmamistir. Bu
sebeple ve methum-u muhalifinden (karsit kanit yorumu) hareket ederek anilan yonler
itibariyle Ceza Mahkemesi kararinin Hukuk Mahkemesi i¢in baglayict (kesin delil)
oldugu soylenebilir. Hatta bu akil yiiriitmeyi genellestirmek suretiyle haksiz fiil
hukukunun disinda da yapmak belli bir vakanin mevcut olduguna yahut olmadigina
vakia belli bir kisiden sadir olup olmadigma keza fiilin su¢ teskil ettigine yahut
etmedigine dair Ceza Mahkemesi kararin1i Hukuk Mahkemesi i¢inde baglayict kabul
etmek gerektigi sOylenebilir. Bundan hareketle 6rnegin bir senedin sahte olmadigina
iliskin Ceza Mahkemesi karari kesin hiikiim halini aldiktan sonra bu kararin maddi
vakia boyutu itibariyle Hukuk Mahkemesi iginde baglayici (kesin delil) olmasi
gerekir.®

Ancak bagka bir goriis ise hukuk hakimi ceza mahkemesi karar1 karsisinda her
seyden Once kusurun varligi ve derecesi yoniinden bagimsizdir. Ceza mahkemesi
kararinin mahkumiyet veya beraat karar1 olmasi sonucu degistiremez. Bu durum zararin
miktarinin tayini yoniinden de aynidir. Mesela Ceza Hakimi failin isledigi zimmet
sucundan bir milyar liralik bir zimmete hiikmederken hukuk hakimi zararin miktarini
serbestce tayin edebilir.®’

Yine benzer bir goriise gore tekrar birlestirelim ki (miilga Bk. 53 madde) haksiz fiilin
yalniz kusur unsurundan s6z etmekte, buna karsilik fiil, illiyet bag1 ve hukuka aykirilik
unsurlarindan s6z etmemektedir. Ancak so6zii gecen maddedeki sayim “tiiketici”
bicimde olmayip sadece Ornek niteligindedir. Bu nedenle haksiz fiilin bu unsurlari
yoniinden de hukuk hakiminin bagimsizligini kabul etmek gerekir.®®

Yine bir baska goriise gore benzer olmakla birlikte, maddi fiilin tespitinde ceza

hiikiimleri daha ayrintili olup, hukuk hakimi dilerse kendi agisindan yeni bir tespit ve

5 pekcanitez, v.d., s.2076
57 Eren, 5.821
% Eren, s.821
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arastirma yapabilir. Keza Ceza Mahkemesi kararinda, sorumluluk hukukunda gecerli
olan bir hukuka aykirilik kavrami esas alinmigsa, bu hukuk hakimini baglar. Hig
stiphesiz hukuk hakimi ceza mahkemesi kararini bu yonden de serbestge inceleyebilir.
Kararm mahkumiyet veya beraat olmasi sonucu degistirmez.*

Kanaatimizce yerlesik Yargitay ictihatlarinda da belirttigi lizere hukuk hakiminin
ceza mahkemesi kararindaki maddi olgularla ve maddi fiil ile bagl olduguna katilmak

gerekir.

Hukuk hakimi Ceza mahkemesince saglanan maddi olaylarla bagh olup
orada belirlenen kusur oranlariyla bagh degildir. Hukuk hakimi Ceza
mahkemesinde belirlenen maddi olgularla bagli bulundugundan Ceza
Mahkemesinde belirlenen maddi olgularla bagh bulundugundan; Ceza
Mahkemesinde olayda kusurlu bulunduguna iliskin maddi olguda
kesinlesmis olmakla davali Selahattin yoniinden Is¢i saghgi ve is giivenligi
konusunda uzman bilirkisilerden Ceza Mahkemesinde kesinlesen maddi
olgulardan da gozetilmesi sureti ile alinan kusur raporu ile davali
Selahattin'in kusur oraminda belirlendigi de gozetilerek su¢ olacagindan
sorumluluguna karar verilmesi gerekirken hakkindaki davanin reddine

) ) 70
karar verilmesi hatalidir.

2.7.2. Ceza Yargillamas: Sonunda Verilen Mahkumiyete iliskin Kararin Medeni

Yargilamada Kesin Delil Teskil Etmemesi Durumu

Ceza Muhakemesinin Mahkumiyete iliskin Kararinin Hukuk Mahkemesinde Kesin
Delil Teskil Etmemesi Durumu 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun 74.Maddesinin
karsit anlamindan ¢ikarilmaktadir. Haksiz Fiil ayn1 zamanda sug teskil ettiginde Ceza
Mahkemesi tarafindan vakia’ya iliskin tespitler Hukuk Hakimini baglamayacaktir.

Ancak vakia ile Hukuk Hakimi baghdir.

% Eren, 5.821

™ Yargitay, 10.HD’nin 14.02.2015 tarihli, 2005/132 E. 2005/721 Karar sayili ilam
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2.7.3. Ceza yargilamasi sonucunda verilen Mahkumiyet Kararmin Kusurun

Takdiri Bakimindan Kesin Delil Teskil Etmemesi

6098 sayili TBK madde 74 miilga 818 sayilt bor¢lar kanunun 53.Maddesini
kapsamaktadir. TBK m.74;

Hakim zarar verenin kusurunun olup olmadigr ayirt etme giiciiniin bulunup
bulunmadig1 hakkinda karar verirken ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle
bagli olmadig1 gibi Ceza Hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagh degildir.
Ayni sekilde ceza hakiminin kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine
iligkin karar1 da hukuk hakimini baglamaz.

Hukuk Mahkemesi hakimi kusurun takdiri bakimindan serbesttir.

Kusur hukuk diizeninin kinadig1 bir davranmistir. Medeni yargilamadaki sorumluluk
anlayis1 ile Ceza yargilamasindaki sorumluluk anlayisi birbirinden farklidir. Yargitay
ictihatlarinda hukuk hakiminin ceza hukukunun sorumluluga iligskin kurallar1 ile bagh

olmadigini kusurun takdiri konusunda bagimsiz oldugunu kabul etmistir.

Borg¢lar kanununun 53.Maddesi geregince hakim kusur olup olmadigina
karar vermek icin ceza hukukunun sorumluluga iliskin hiikiimleri ile bagl
olmadig1 gibi ceza mahkemesince verilen beraat karar: ile de mukayyet
degildir. Bundan baska ceza mahkemesinin karari kusurun takdiri yoniinden
de hukuk hakimini baglamaz. Olayda Ceza Mahkemesine agilan dava
sonunda su¢ unsuru bulunmadigindan beraat karart verilmis ise de, bu
karar az once deginildigi gibi hukuk hakimini aglamaz.Kald: ki saniklara
ihmal sucgu isnat olunmustur.Ceza kanunu geregince ihmal sugu ciiriim
oldugundan failin kastimin bulunmasi sarttir. Halbuki 6zel hukuk yoniinden
sorumluluk icin kasit disindaki kusur halleri de diger haksiz eylem unsurlari

ile birlikte yeterlidir.”

Kanaatimizce hukuk hakimi kusurun taktiri yoniinden bagimsiz olup ceza
mahkemesindeki mahkumiyet kararinda ki kusurun varlhigina iliskin olguyla baglhdir.
Hukuk Hakimi kusurun takdiri yoniiyle bagimsizdir. Soyle ki kusurun takdirine,

kusurun orani, kusurun derecesi, miktar1 gibi konular girmektedir.

71

Yargitay, 11.HD’nin. 09.05.1974 tarih, 1974/956 E., 1974/1602 K.Sayili ilamu,
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2.7.4. Ceza yargillamasi sonucunda verilen Mahkumiyet Kararlarimin Zararin

Miktar1 Acisindan Kesin Delil Teskil Etmemesi

Zarar kiginin mal varlig1 degeri ile sahis varlig1 degerlerinde iradesi disinda meydana
gelen eksilmeye denir.

Meydana gelen zarar ilk olarak mal varlig1 ve sahis varlig1 zararlar1 diye haksiz fiilin
yoneldigi varligin tiiriine gore bir ayrima tabi tutulabilir. Haksiz fiil zarar gdrenin
malvarligina yonelmisse mal varligi (Ornegin; bir esnafin is yerine tas atarak camini
kirmak ya da hirsizlikla bagkasina ait telefonu ¢almak v.s.) sahis varligina yonelmigse
sahis varlig1 zararindan (Ornegin; kolun kirilmasi) s6z edilecektir.

Ceza yargilamasi sonucunda fail (zarar veren) sanik hakkinda mahkumiyet karari
vermesi sonucunda sucgtan zarar goren sonucu beklemeden yahut karardan sonra hukuk
mahkemesinde tazminat yoluna gidebilir. islenen fiil yani haksiz fiil ayn1 zamanda sug
teskil ediyorsa bu su¢ sonucunda,bir zarar meydana gelmisse zararin miktarint Hukuk
Mahkemesi belirleyecektir. 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunun m.74 geregince Ceza
Hakimi kusurun degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin karar1 da hukuk
hakimini baglamaz seklinde diizenleme mevcuttur. Hukuk Mahkemesi zararin olup
olmadigint ve miktarint bagimsiz bir sekilde takdir edecektir.“Yargitay’in vermis
oldugu kararlarin ¢cogunda zararin miktar1 yoniinde verilen ceza mahkemesi kararlarinin
Hukuk Mahkemesi yoniinden baglayici olmadigin1 éngoérmektedir.”’

Zararin belirlenmesi hususunda ceza yargilamasi ile medeni yargilamanin birbirinden
farkli 6zellikleri mevcuttur. Ornegin ceza yagilamasinda yas kiiciikliigli, sagir ve
dilsizlik, yashlik, daha az ceza takdir edilmesine yol acar yani cezayi hafifletir. Buna
kars1 medeni yargilamada buna benzer sebepler tazminatin daha az verilmesine neden
olmaz. Ceza yagilamasinda, su¢ isleyen failin cezalandirilmasi i¢in kusurun belli bir
orani ihtiva etmesi gerekir. Oysa ¢ok basit ihmali hareket bile medeni yargilamada
tazminat sonucunu dogurur.

Borglar Kanununun 53 iincii maddesi hiikmiine gére; hukuk hakimi, (... kusur olup
olmadigina karar vermek igin ceza hukukunun mesuliyete dair hiikiimleri ile bagh
olmadig gibi... kusurun takdiri ve zararinin miktarin tayin...) hususunda da keza
ceza mahkemesi karari ile bagh degildir. Ceza ve Hukuk Mahkemeleri kararlar

arasidaki iligkiyi diizenleyen Borglar Kanununun sozii gegen hiikmii Hukuk

72 Fatih Bilgili, Ertan Demirkapi, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2.Baski, Dora Yayinlari, Ankara
2013, s.85
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Hakimi ceza mahkemesinin kesinlesen karart karsisinda maddi hukuk bakimindan
kural olarak bagimsiz kilmaktadir. Kanun koyucu cezayr miistelzim hiikiimlerle
tazminati ongoren hiikiimleri sevk ederken, daima yekdigerinden farkli goriiglerle
hareket etmis bulunmaktadir. Bu itibarla Medeni Hukuktaki ve ceza hukukundaki
hal suretleri ve ozellikle mesuliyet sekilleri birbirinden farkli olacaktir. Zarar ve
ziyana karar verecek olan hukuk hakimi ceza hukukunun mesuliyete miitedair
hiikiimleri ile bagh degildir. Keza, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun
hiikiimleri bir cok noktalarda ve ozellikle delillerin takdirvinde Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunundan ayri prensipleri ihtiva etmektedir (Andreas von Tuhr.
Borg¢lar Hukuku, Cilt 1, Cevat Edege Terciimesi, Sayfa 412, OSER -
Schonenberger, Dr. Recai seckin Terciimesi Sayfa 490). Bor¢lar Kanununun 41,
43, 44, 47, 49, 50 ve ozellikle 53.Maddesi hiikiimleri, hukuk hakiminin ceza
mahkemesince tespit olunan kusur derecesi ile ve oradaki delillerle baglh olmadig
ilkesi ile sevk edilmig bulunmaktadir. Olayda séz konusu olan Bor¢lar Kanununun
53 dincii maddesi hiikmii ile kanun koyucunun ortaya koydugu ilke, hukuk
hakiminin varacagr sonuc¢ta bagimsiz oldugu hususudur. Surasini hemen
belirtmek yerinde olur ki, hukuk hakiminin bu bagimsizligi, sinirsiz bir bagimsizlik
degildir. Her ne kadar ceza hakiminin mahkumiyet ve beraate iligkin olarak
verdigi karar kusurun var olup olmadigi veya nispeti, zarar miktari, temyiz
kudreti ve illiyet bag... gibi hususlarda hukuk hakimini baglamaz ise de her
mahkumiyet karari o fiilin hukuka aykiriligin tespit etmesi bakimindan hukuk
hakimini baglayici vasiftadir.”
Borg¢lar Kanunu'nun 77. maddesine gore hakim kusur olup olmadigina
karar vermek i¢in ceza hukukunun mes'uliyete dair hiikiimleriyle bagl
olmadigi gibi ceza mahkemesinde verilen beraat karari ile bagh degildir.
Bundan baska ceza mahkemesi karari, kusurun takdiri ve zararin miktarinin
tayini hususunda dahi hukuk hakimini baglamaz. Ceza ve Hukuk
Mahkemeleri kararlar: arasindaki iliskiyi diizenleyen Borg¢lar Kanununun
sozii gecen hiikmii, Hukuk Hakimini ceza mahkemesinin kesinlesen karari
karsisinda maddi hukuk bakimindan kural olarak bagimsiz kilmaktadir.
Borg¢lar Kanunu'nun 53. maddesi hiikmii ile kanun koyucunun ortaya

koydugu ilke, hukuk hakiminin varacagr sonugta bagimsiz oldugu

& YHGK, 05.04.2000 tarih, 2000/9726  E., 2000/741 K.Sayitli  Kkarari,
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.html e.t.:24.12.2021
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hususudur. Ancak hukuk hakiminin bu bagimsizligi sinwrsiz bir bagimlilik
degildir. Her ne kadar ceza hakiminin mahkumiyet ve beraata iliskin olarak
verdigi karar kusurun var olup olmadigi veya orani, zararin miktari, temyiz
kudreti ve illiyet bagi gibi hususlarda hukuk hakimini baglamaz ise de her
mahkumiyet karart o fiilin hukuka aykiriligini tespit etmesi bakimindan

hukuk hakimini baglayici vasiftadir.”’

2.7.5. Ceza Yargilamasi Sonunda Verilen Mahkumiyet Kararinin Kusur ile Zarar

Arasindaki Nedensellik Baginin Olusmas1 Hususunda Kesin Delil Teskil Etmemesi

Hukuki sorumlulugu doguran unsurlar arasinda illiyet bagi biiyiik bir 6nem tasir.
Illiyet bag1 sorumlulugun asli sart: tazminat hukukunun temel ilkesi olarak gériiliir.Bu
sart olmaksizin bir kisinin sorumlulugu diisiiniilemez. insan diisiincesinin bir kanunu
olan illiyet kavrami zararla s6z konusu davranig veya olay arasinda bir sebep sonug
baginin bulunmasini gerektirir.”

Ceza Mahkemesi tarafindan verilmis olan mahkeme kararinin illiyet bagi hususunda
hukuk mahkemesini baglayip baglamayacagi hakkinda 6gretide iki goriis mevcuttur.
Ceza yargisinda illiyet bagi sugun unsurlarindan hareket ve sonug¢ arasindaki
nedensellik bagindan ibarettir. Bir goriise gore Ceza yargilamasi sonucu sugun sanik
tarafindan islendigine dair tespitin hukuk mahkemesini baglayacagi yoniindedir. Tiirk
bor¢lar kanununun 74.Maddesinin karsit anlam1 bu sonuca elverisli oldugu yoniindedir.
Diger goriis ise ceza mahkimiyeti hilkmiiniin Hukuk Mahkemelerinde agilacak sahsi
hak davasinda veya tazminat davalarinda kusur ile zarar arasinda uygun illiyet baginin
(Nedensellik Bagimin) olup olmadigina iliskin kesin delil niteligi olmadig ileri
stiriilmektedir. Yaptigimiz inceleme neticesinde olusan kanaatimizce gerek ceza hukuku
gerekse borglar hukukundaki illiyet bagi kavramu birbiriyle uyusmaktadir. illiyet
baginin kesilmesi halinde hem ceza hukuku hem de borglar hukuku bakimindan
sorumlulugun mevcut olmayacagini kabul etmek gerekir. Ancak su husus goz ardi
edilmemelidir ki haksiz fiil sorumlulugunu bahsetmek i¢in zararli bir sonucun ortaya

cikmasi gerekir. Lakin ceza hukuku agisindan sug teskil eden fiilin olusmasi i¢in kesin

74 YHGK’nun . 10.01.1975 tarihli, 1971/406 E., 1975/1 Karari,
https://www.corpus.com.tr/#!/MevzuatGurusleri e.t.:27.12.2021
» Yargitay,21.HD nin ,18.03.2010 tarihli, 2009/3121 E.,2010/2935

K.ararihttps://www.corpus.com.tr/#!/MevzuatGurusleri,e.t.:27.12.2021
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illiyet (Nedensellik baginin) yani dolaysiz illiyet bagi gereklidir. Bu yonde Yargitay

karar1 bulunmaktadir.”®

Noterin bir kamu hizmeti ifa ettigi de dikkate alinarak sorumlulugun
belirlenmesinde normal bir insanin gésterecegi ozenli davranis degil, ayni
isi tistlenen noterlik mesleginde calisan bir kisinin gostermesi gereken
objektif davranis esas alinacaktir. Buradaki tazminat yiikiimliiliigii; sorumlu
kisinin somut olaydaki bireysel davramsindan ziyade daha ¢ok onun toplum
ve ekonomi igindeki durumu ile kanunun ona yiikledigi ihtimam ve ozen
gorevine baglanmaktadir. Béylece toplum iginde bazi is ve meslekler ile
bazi gruplara ve kategorilere daha agir bir sorumluluk yiikletilmektedir.
Noterlerin kusursuz sorumlugundan kastedilen, zarar goérenin kusuru
kanmitlamak  zorunda olmamasidir.  Sorumluluk — hukukunun  onemli
ogelerinden biri de zarar ile eylem arasinda illiyet baginin bulunmasidir.
Ancak illivet bagimin kesildigi durumlarda kusursuz sorumlu olan
kisi zarardan sorumlu tutulmayacaktir. Teoride ve uygulamada miicbir
sebep, zarar gorenin tam veya tigiincii kisinin agir kusuru ile illiyet bagi
kesilir, bu ii¢ olgudan birinin bulunmasi halinde kusursuz sorumlu kimse de
sorumluluktan kurtulacaktir. Noterlerin yaptigi islemler bakimindan soz
konusu iglemin geregi gibi yani ozen yiikiimliiliigiine uygun sekilde yerine
getirmis olsaydi zarar olusmayacakti denilebiliyorsa noter sorumlu
olacaktir. Yargitay uygulamasina gore; belgenin sahteligi hususundaki en
onemli kistas belgenin veya kimligin aldatma yetenegine (igfal) sahip olup
olmamasidir. Yargitay bir¢ok kararinda; aldatma (igfal) yetenegi bulunan
belgelerin kullanilmasint tigiincii kiginin agwr kusuru olarak nitelendirmis ve
noterin sorumlulugu bakimindan illivet bagini kestigini kabul etmistir.
Zarar doguran islem veya eylemde aldatma (igfal) kabiliyetine sahip bir
kimlik veya belgesinin kullanilmasi halinde noterin  sorumlulugunun
dogmayacaginin kabul edilmesi gerekir. Ancak detayli bir incelemeyle
ortaya ¢ikacak sahteligin fark edilmesi noter veya c¢alisanindan
beklenemeyecek bir durumdur. Noterligi tarafindan diizenlenen 21/12/2004

tarih, 24244 yevmiye nolu vekaletnamesi ile davacinin bilgisi disinda banka

76 Eren, sayfa 503
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hesabindan para ¢ekildigi, Agir Ceza Mahkemesi'nin 2005/24 E., 2009/41
K. sayitlh dosyasinda sanik ... vekaletnamede sahtecilik yapmak suretiyle
bankayr aract kilarak davaciyr dolandirmak su¢undan TCK. 'min 204/1, 61,
204/3, 62/1 maddeleri geregince 4 yil 2 ay hapis ve 625 giin adli
para cezasi ile cezalandiriimasina; noter katibi sanik Y.K. ise gérevi kotiiye
kullanmak sug¢undan 10 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina, bu cezanin
da HAGB' na karar verildigi, saniklar hakkindaki hiikmiin 13/12/2010
tarihinde kesinlestigi; davalilar murisi Siikran' in vekaletnamedeki davaciya
ait imzayt taklit etmek suretiyle attigimi, davali noter katibi Yasar' in ise
vekaletnamedeki imzanin huzurunda atilmamasina miisaade ettigine
dair kabulleri oldugu, Kriminal Polis Laboratuart’ min 09.12.2005 tarih,
1050 sayihh  raporu ile vekalethamedeki  imzamin  davacimin  elinden
ctkmadigimin sabit oldugu anlasiimaktadir. Resmi islem yapma gorevini
tistlenmis noterin ve teknolojinin gelismesi ile kimlik paylasim sistemi gibi
kolayliklara kavusmus olan noterin daha fazla bilgi ve tecriibeye sahip
olmasi nedeni ile daha iist diizeyde dikkat ve 6zen gorevi bulunmaktadir. O
halde, mahkemece; 1512 sayili Noterlik Kanunu'nun 162/2. maddesi
uyarinca, noterlik katibi olan eylemi ile davacinin zarari arasinda uygun
illiyet bagimin bulundugu ve zararin tazmininde, davali noterin kusursuz
sorumlulugunun oldugu kabulii ile yapilacak yargilama neticesinde hasil
olacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken, yanilgili degerlendirme
ile zarardan davacimin miiterafik kusur indirimi yapimasi dogru

goriilmemis, bozmay: gerektirmistir.”’

2.8. Ceza Yargilamasi Sonucu Verilen Beraat Kararimmin Medeni Yargilamada

Kesin Delil Niteligi Arz Etmesi

Ceza Mahkemesince yargilama sonucunda haksiz fiil teskil eden bir sugun yani unsur

bakimindan vakia’nin tespiti, davanin konusu taraflari ve sebebi ayn1 ise Hukuk Hakimi

yoniinden hiikkme esas kesin delil teskil eder.

7 YHGK. 10.01.1975 tarih, E.496/1 KiBB - https:/lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.html

e.t.:26.12.2021
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2.8.1. Ceza Yargilamasi Sonucunda Verilen Beraat Kararina Konu Olan Haksiz
Fiil Veya Suc Fiilinin Tespiti Noktasinda Vakanin (Olayin) Medeni Yargilamada
Kesin Delil Teskil Etmesi

Ceza yargilamasi sonucunda verilen beraat kararina konu fiil yani hukuka aykiri
haksiz fiil olup olmadig1 konusundaki bir tespit Hukuk Mahkemesinde agilarak sahsi bir
davada (tazminat davasinda) kesin delil olusturmaktadir. Ceza Mahkemesinde delil
serbestisi ve resen arastirma ilkesi oldugundan genis bir inceleme sonucu sug fiilinin

tespiti ile yani vakiayla hukuk mahkemesi bagli olacaktir.

2.8.2. Ceza Yargilamasi Sonucunda Su¢ Teskil Eden Fiilin Samik Tarafindan
Islenmedigi Yoniindeki Beraat Kararmmn Hukuk Mahkemesinde Kesin Delil

Teskil Etmesi

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun 74.Maddesi genis yorumlandig: takdirde ceza
mahkemesince verilen beraat kararinin hukuk mahkemesini baglamayacagina iliskin
ifade agiklama yaptigimiz bu konuda gecerli olmayacaktir. S0yle ki ceza mahkemesince
su¢ teskil eden bir haksiz fiilin islenmedigine iliskin beraat karar1 hukuk mahkemesini o
kisinin haksiz fiile konu eylemi yapmadigina dair kesin delil olusturacaktir. Bir sugcun
islenmedigini kesin ortaya koyan Ceza Yargilamasindaki beraat kararlarinin Medeni

Yargilamadaki baglayiciligin1 Yargitay kararlarinda gérmekteyiz.

Mahkemece, iddia, savunma ve toplanan kanitlara gore, Sulh Ceza
mahkemesi kararina gore siiriiciiniin kaza sirasinda alkolsiiz oldugunun
anlasildigi, bu nedenle zararin teminat kapsaminda oldugu gerekcesi ile
davanmin kabuliine karar verilmis, hiikiim davali vekili tarafindan temyiz
edilmistir. Dava, kasko sigorta soézlesmesinden kaynaklanan tazminat
istemine iliskindir. Davall sigorta sirketi, kazanin siirticiiniin alkollii olmasi
nedeniyle meydana geldigini, zararin teminat kapsami disinda kaldigin
savunmus olup, mahkemece, Sulh Ceza Mahkemesi kararinin B.K'nmin 53.
maddesi uyarinca, tutanagin iptali ile birlikte arag siiriiciisii davacinin
tutanak tarihi itibariyle alkolsiiz oldugunun kesinlestigi gerekcesi ile,
zararin teminat kapsaminda oldugu kabul edilmistir. Ne var ki, B.K'nin 53.
maddesi uyarinca ceza mahkemesinin mahkimiyet karari, haksiz fiilin yani

vakiamin tespiti yontinden hukuk wmahkemesi icin kesin delil tegkil
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etmektedir. Ceza mahkemesinin verdigi beraat karart ise haksiz fiilin sanik
tarafindan islenmedigini veya  sanik tarafindan islenmedigini  tespiti
halinde hukuk mahkemesi icin kesin delil olusturmaktadir. Somut
uyusmazlikta Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan verilen karar, ceza
vargilamasi sonrasinda verilen bir beraat karari olmayip, idari yaptirimin
iptaline yoneliktir ve kararin dayanagi, alkol tespitinin alkol metre cihazi ile
vapilmasimin saglikly kabul edilmemesidir. Bu durumda arag siiriiciistiniin
kaza aminda alkollii olmadigina iliskin, ceza yargilamasi siireci sonunda
varilan bir tespit bulundugu kabul edilemez ve bu nedenle de idari yaptirim
kararimin iptaline yénelik ceza mahkemesi karart hukuk mahkemesi igin
baglayici degildir. Mahkemece, aksi kanmitlanmaya alkol metre tutanagi,
usultine wuygun diizenlenen, yeterli, denetime elverisli bilirkisi raporu
dogrultusunda, davacimin kaza swasinda alkollii oldugunun ve kazanin
miinhasiran  alkoliin etkisi ile meydana geldiginin kabulii ile davanin
reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru

goriilmemigtir.”

Tirk Borglar Kanununun 74.Maddesinde belirtilen beraat kararlari yoniinden ceza
hakimi bir fiilin sanik tarafindan islenmedigini agik bir sekilde ortaya koymussa bdyle
bir karar niteligi itibariyle sadece cezai sorumlulugu bertaraf etmekle kalmayip hukuk
mahkemesinde haksiz fiilin islendigi iddia edilen, yani fiil ile fail arasindaki iligskinin
var olmadigini net bir bigimde belirler. Ceza hakimi fiil ile fail arasindaki iliskiyi her
tiirlii delille daha genis bir arastirmayla inceleyip sonuca ulastig1 i¢in hukuk mahkemesi
bu tespitleri tekrar ele almak yerine ceza mahkemesi hakiminin bu yonden ki

tespitleriyle bagli olmalidir.

" YHGK, E.2013/17-1199, K.2014/1018, 10.12.2014 tarihli Karar,
https://www.corpus.com.tr/#!/MevzuatGurusleri , e.t.:26.12.2021.
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2.8.3. Ceza Yargilamasi1 Sonucunda Isnat Edilen Sucun Hicbir Sekilde Samk
Tarafindan Islenmediginin Sabit Oldugu Beraat Kararimin Medeni Yargilamada

Kesin Delil Teskil Etmesi

CMK’nin 223.Maddesinin 2.Fikrasinin (b) bendine gore isnat edilen sugu sanik
tarafindan islenmediginin tespit edilmesi halinde Ceza Mahkemesinin beraat karari
vermesi gerekir.

Bu beraat karar1 hukuk mahkemesi hakimini baglayicidir. Yargitay bu konuda vermis
oldugu kararlarla biiyiik dl¢iide konuyu aydinlatmastir.

“... Davalimin sug¢un islenmediginin sabit olmasi seklinde C.M.K'nin
223/2.b.Maddesi uyarinca verilen beraat karari dikkate alindiginda tespit
edilen maddi vakia hukuk hakimi icin baglayicidir. Su durumda temyiz eden
davali hakkinda davanin reddine karar verilmesi gerekir...” 4. HD, 25 Subat
2015, E.2014/4363, K.2015/2109 “Dava konusu olayla ilgili olarak agilan
ceza davasinda ise davall siiriicti kusursuz oldugundan beraatina karar
verilmistir. Bor¢lar kanun 53.Maddesinde Ceza Mahkemesinin kusurun
takdiri ve zararmn miktarim tayin hususundaki kararmmin hukuk hakimini
baglamayacagr ancak beraat karari sucun saniklar  tarafindan
islenmediginin kesin olarak tespiti olgusuna dayaniyorsa bu kararin
baglayict olacagt kuskusuzdur.Ote yandan zarar ve ziyana karar verecek
olan hukuk hakimi ceza hukukunun sorumluluga iliskin hiikiimleri ile bagli
olmadig1 gibi hukuk hakiminin ceza mahkemesince tespit olunan kusur

derecesi ile ve aradaki delillerle bagl degildir.”

Ornek olarak verilen bu Yargitay kararinda da yiiklenen sucun samik tarafindan
islenmediginin sabit olmasi halinde beraat karar1 verilecegi belirtilmistir.

Ceza Yargilamasi sonucunda verilen bu beraat karar1 medeni yargilamada kesin delil
olarak kabul edilecektir. Mesela sanik hakkinda mala zarar verme sugundan acilan
kamu davasimnin yapilan yargilamasi neticesinde miisterinin malina zarar verildiginin
elde edilen delillerle sabit oldugunun tespit edilmesi ile birlikte eylemin sanik tarafindan

degil de (B) sahsi tarafindan islendiginin tespit edilmesi halinde mahkemelerce

" Yargitay, 3.HD., 29.09.2016 tarihli, 2016/9444 E., 2016/11405 K.,
https://www.corpus.com.tr/#!/MevzuatGurusleri , e.t.:26.12.2021
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yapilacak olan husus sanigin CMK 223.Maddesinin 2.Fikrasinin (B).Bendi uyarinca
beraatina karar verilecektir. Yine Yargitay’in baz1 kararlarinda , beraat kararinin hukuk

hakimince kesin delil olusturdugu yoniindedir.

Hukuk hakimi kural olarak Ceza Mahkemesi'nin beraat karari ile bagh
degildir. Ancak ayni olay nedeniyle ceza yargilamasinda hiikme dayanak
vapilan maddi olgular ile bagh olup bu baghhigin éblgiisii ise; beraat
kararinda sucun sanik tarafindan islenip islenmediginin kesin olarak

delilleri ile tespit edilip edilmedigidir.*’

Yargitay hukuk mahkemesi hakiminin ceza mahkemesi kararlariyla yani beraat

karariyla bagl oldugu yoniinde yerlesmis kararlar1 mevcuttur.

Davalimin sugun islenmediginin sabit olmasi1 seklinde CMK'min 223/2-
b.Maddesi uyarinca verilen beraat karari dikkate alindiginda tespit edilen
maddi vaka hukuk hakimi i¢in baglayicidir. Su durumda Temyiz eden daval

. . . . 81
hakkinda davanin reddine karar verilmesi gerekir

Medeni yargilamada, Hukuk hakimi ceza yargilamasindaki gibi baz1 davalar disinda
resen arastirma ilkesini uygulamaz. Hakim Oniine getirilen delilleri taraflarca hazirlama
ilkesi geregi sinirl bir yetkisi vardir. Ancak her iki yargilamadaki amagsal farklilik
nedeniyle delil sistemleri birbirinden farklidir. Ceza hakimi hukuk hakiminden farkli
olarak sug isleyen kisinin kim oldugunu daha kapsamli olarak arastirir. Ancak hukuk
hakimi ceza davast sonucunda sanik tarafindan islendigi iddia edilen sucun
islenmediginin, ceza mahkemesinin beraat karari ile kesinlesmesi halinde, bu karar
hukuk hakimi yoniinden baglayici olacaktir. Genel olarak Yargitay beraat kararlarinin
hukuk hakimini baglayacagi goriisiinii ¢ogu kararinda kabul etmistir. Ancak bazi
kararinda da medeni yargilamay1 etkilemeyecegini goriisiine de katilmaktadir.

Davaci eczact oldugunu karne sahibinin tedavisine dayanmayan regetelerin

davali sosyal giivenlik kurumuna ibraz edilmesi sahte recete ile saglik

8 Yargitay 11.HD’nin , 24 Ekim 2005 tarihli E.2004/12977, .2005/10244 Karar sayili ilamu
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBBe.t.: 27.12.2021

81 Erkan Senses, Ceza Muhakemesinde Beraat Karar1 Hitkkmii Verilen Haller TBBD, S.98, Ankara 2012,
s. 350
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kurulu raporunun tanzimi nedeniyle sozlesmenin Davali tarafca fesih
edildigini bu iddialarin dogru olmadigini ileri siirerek sozlesmenin feshine
dair davali igleminin iptalini istemistir. Ceza mahkemelerince regete ve
saghk kurulu raporlarmin sahte olmadigr alinan ilaglarin daha diisiik
bedelle baskalarina satilmadigi haksiz menfaat elde edilmedigine dair delil
elde edilemedigi belirtilerek Davaci eczaci ve dava disi kigi hakkinda
beraat karart verildigi anlasilmaktadir. Hukuk Mahkemesi Ceza
Mahkemesi'nin beraat karari ile bagh degilse de ceza mahkemesince tespit
edilen maddeyi olgu ve vakalar ile baglh bulunmaktadir. Bu itibarla
davacimin sézlesmenin feshine neden olmadigi feshin sézlesmeye uygun
bulunmadiginin kabulii zorunludur.>

Somut olayda ceza mahkemesince Adli Tip Kurumu (ATK) raporuna gore
kusursuz oldugu anlagilan B.K. nin unsurlar itibariyle olugsmayan miisnet
sucundan dolay1 beraatina dair verilen karar onanarak kesinlesmistir.
Mahkemece Ceza Mahkemesi'nin gerekgeli kararinda yer alan maddi
olgular dikkate alarak degerlendirme yapilmistir. Bu durumda ceza
mahkemesinin bu karar1 hukuk hakimini baglayacag: agiktir.” “*

Hukuk Hakimi Ceza Mahkemesi'nin beraat karari ile bagli degilse de tespit
edilen maddi olgular ile bagli bulundugundan is bu dava da s6z konusu
Ceza Mahkemesine iliskin kararinin sonucu etkili olmadigina iligskin alinan
bilirkisi raporu yerinde degildir. S6z konusu raporda azlin hakli oldugu
davacinin... Asliye Hukuk Mahkemesine ait 2004/1900 esas ve 2005/82
karar sayili karardan davaliyr bilgilendirmemesi ve davalinin olurunun
olmadan karar1 temiz etmemesine dayandirmigsa da s6z konusu hiikmiin
davalinin muvafakati ile Davact avukat tarafindan temyiz edilmedigi ve
dolayisiyla kararin davaliya bildirildigine iliskin maddi olgu Ceza
Mahkemesi karari ile sabit olmustur. O halde azlin hakli oldugu
konusundaki bilirkisi raporu hilkkme esas alinarak yazili sekilde karar

verilmis olmas1 usul ve yasaya aykiri olup bozmay: gerektirir.” %

82

Yargitay HGK’nin , 5.07.2006 tarihli, 2006/4, E, .2006/498,

http_s://lip_.kazanci.com.tr/kh03/K1BB e.t.: 28.12.2021

83

Yargitay 4.HD’nin , 25 Subat 2015 tarihli ,E.2014/4363, .2015/2109 karar1

http_s://lip_.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t.:28.12.2021

¥ Yargitay HGK’nin. 14.11.2009, tarihli .2009/413, E.2009/481, K.
https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t.: 29.12.2021 «
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TBK’nin 74. (818 sayil1 B.K'nin 53.) Maddesi uyarinca ceza mahkemesinin
beraat karar1 hukuk hakimini baglamaz ise de mahkumiyet karar1 ve Ceza
mahkemesince belirlenen maddi olgu hukuk hakimini baglar. Ceza
Mahkemesi'nin yukarida Ozetlenen belirlemesi ve davalinin sugun
islenmediginin sabit olmasi seklinde C.M.K’nin 223/2.b.Maddesi uyarinca
verilen beraat karar1 dikkate alindiginda tespit edilen maddi vaka hukuk
hakimi i¢in baglayicidir. Su durumda temyiz edilen davali hakkinda davanin
reddine karar verilmesi gerekirken bu hususun go6zetilmemis olmasi

bozmay1 gerektirmistir.®

2.8.4. Suca Konu Fiil Hakkinda Hukuka Uygunluk Nedeni ile Verilen Beraat
Kararimin Hukuk Mahkemesinde Kesin Delil Teskil Etmesi

Ceza yargilamasinda suca konu fiilin hukuka uygun oldugu karar1 verilerek sanik
hakkinda beraat karar1 verilmektedir.isnat edilen sugun sanik tarafindan islendigi tespit
edilmis olan bir olayda hukuka uygunluk nedenlerinin varlig1 halinde saniga CMK’nin
223 .Maddesinin 2.Fikrasinin (d).Bendine gore beraat karar1 verilecegi diizenlenmistir.

5237 sayil1 TCK'da diizenlenen hukuka uygunluk nedenleri sunlardir:

e Kanun hiikmiinii yerine getirme (TCK madde 24/1)
e Mesru savunma (miidafaa)(TCK madde 25/1)

e Hakkin kullanilmas1 (TCK madde 26/1)

e llgilinin rizas1 (TCK madde 26/2)

Hukuka uygunluk nedenleri sadece ceza hukukundan kaynaklanmayabilir. Ozel
hukuktan kaynaklanan bir hukuka uygunluk nedeni etkisini ceza hukukunda
gosterebilir.Ceza hukuku alanindan kaynaklanan hukuka uygunluk sebebi ise baska
alanlarda etkisini gosterebilir.Bu konuda hukuk diizeninin birligi ve c¢elismezligi
prensibi devreye girerek sonug olarak hukuka uygunluk nedenine haiz olan bir fiil diger

tiim hukuk diizeni bakimindan hukuka uygun kabul edilir.

% Yargitay 1.HD, 08.09.2015, T.2015/3070, E.2015/26538 Karari
https:/lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB ). e.t.:28.12.2021,
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Yukarida saymis oldugumuz Ceza Kanunu'nda hukuka uygunluk nedenlerinden
baska Ornegin kiralayan hapis hakki Tiirk borglar kanununda ortaya ¢ikan bir uygunluk
sebebidir.”

Bir fiilin, davranisin, hareketin dis diinyada degisiklik meydana getiren her tiirlii
fiilin, eylemin hukuka aykiri olmasini engelleyen bu eylemlerin hukuka uygun hale
getiren (mesru nedenlerdir).

Yargitay’m Yerlesmis Igtihatlar, Ceza mahkemesince hukuka uygunluk sebeplerinin
bir fiilde bulunmasi halinde verilen beraat kararinin hukuk mahkemesinin baglayacagini
kabul etmektedir.

Ancak Yargitay kisinin kusur oranmni tespit eden beraat kararlarinin hukuk
mahkemesini baglamayacag1 goriisiinde olmakla birlikte buna karsin ceza mahkemesi
tarafindan verilen beraat kararmin tespit ettigi maddi olaya iligkin vakialarin hukuk

hakiminin baglayacagi oldugunu kabul eden goriislerde mevcuttur.

Somut olayin agiklanan ozellikleri ve yukarida vurgulanan ilkeler
karsisinda, hukuk hakimini baglayacak maddi vakia sadece Hidir'in
varalanmall trafik kazasina karisan araglardan, birisini kullanan kisi
oldugu olgusudur. Ceza hakiminde toplanan Hidir'in kusur durumunu
etkileyen diger deliller ve buna dayali kusur tespiti hukuk hakimini
baglayici nitelikte kabul edilemez. Kaldi ki, ayni olay nedeniyle ceza
mahkemesinde sanik Hidir hakkinda agilan davada alinan raporda, sanigin
gelis yonii itibariyle yesil 1sikta gegtigi vakiast kusursuzlugu icin yeterli
sayilis, bu rapora dayanilarak da beraat karar: verilmistir. Beraat karari,
samgin sucu islemedigi olgusuna degil, tespit edilen kusur durumuna
dayalidir. Hukuk hakiminin yapmis oldugu incelemede Ceza hakiminin
tespit ettigi gibi yesil isikta ge¢me olgusu tespit edilmistir. Bu vakiadan
ayrilan tek yan ise yesil 1sikta gecen Hidir'in doniis yasagi olan kavsaga
kontrolsiiz girdiginin vakia olarak belirlenmesidir. Tespit edilen bu vakia
nedeniyle eldeki davada Hidir'in tam kusurlu oldugu tespit edilmistir.
Aciklanan nedenlerle mahkemece davali Hidir'in ceza mahkemesinin
kusursuz bulunmasina karsin bu kusur durumu ve buna etkili tespit edilen
olgularla baglilik alinmayarak taraflarca ileri siiriilen delillerin toplanmasi

ve kusur durumunun icinde ceza dosyasiminda yer aldigimi delillerin tiimii

86 .Yargitay 4. HD, 25 Subat 2015, T.2014/4363, E.2015/2109, K. https://lig.kazanci.com.tr/kho3/KiBB
e.t:1.1.2022
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birlikte degerlendirilerek tespiti sonucu Hidir'n %100 kusurlu olduguna
iliskin belirleme usul ve yasaya uygun olup direnme kararinin onanmasi
gerekir.¥’

"Somut olayda tazminat davasina bakan bu mahkeme Ceza Mahkemesi'nde
alinan 12/02/2004 tarihli kusur raporundaki kusur dagilimi ve ceza
mahkemesince verilen davali igveren Necla'min beraat karar: ile bagh
olmayp olay is kazasi oldugunda is hukuku ve Sosyal Giivenlik iliskileri
cercevesinde degerlendirmeye tabi tutulacagindan insan yagaminin
kutsallig1 ¢cergevesinde isveren is¢ilerin saghgi ve giivenligini saglamak igin
gerekli olant yapmali ve bu husustaki sartlart saglamak ve araglart
noksansiz bulundurmakla yiikiimlii oldugunu is kanununun 77.Maddesinin
actk buyrugu oldugundan mahkemece ozellikle isyerlerinde uygulanmasi
gereken isci saghg ve is giivenligi tiiziigtiniin ilgili maddelerini incelemek
suretiyle igverenin isyerinde almasi gereken onlemlerin neler oldu hangi
onlemleri aldigi alinan onlemlere is¢inin uyup uymadigr gibi hususlar
ayrintilt bir bigimde incelenmek suretiyle kusurun aidiyeti ve oramini
davacimin ¢alistigr is kolunda uzman bilirkigilerin kusur raporu almak
suretiyle belirlemek durumunda ise de gerek davaci gerekse davali vekilinin
25/04/2006 tarihli durusmada imzali beyanlari ile ceza dosyasinda alinan
kusur raporu kabul etmeleri ve ayrica bir kusur incelemesi yapilmamasini
talep etmeleri  karsisinda mahkemece yeniden kusur incelemesi
vaptirllmamasinda bir aykiriik goriilmemistir. Ancak ceza dosyasinda
olayda 6/8 oraminda kusurlu bulunan ve hakkinda verilen mahkimiyet
karart kesinlesen isyeri teknik sorumlusu Sami, davali isverenin istihdam
ettigi kigi olup davali isveren BK'nin 55.Maddesine gére istihdam ettigi
Sami'nin %75 6 / 8 oranindaki kusurundan sorumludur. Mahkemece olayin
olus sekli miiterafik kusur oranlari davalinin duydugu elem ve 1zdirabin ve
derecesi taraflarin sosyal ve ekonomik durumu hak ve nesafet kurallari
gozetilerek  davaci  yararina  manevi  tazminata  hiikmedilmesi
gerekirken;yazili gerekgelerle istemin reddine karar verilmis olmast usul ve

yasaya aykirt olup bozma nedenidir.*®

87 Yargitay 16.HD, 15.03.2004, T.2004/2941, E.2004/425idir. https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB
e.t.:1.1.2022

88

Yargitay =~ HGK’nun. 06/02/2002 tarihli .2002/119-16 E., 2002/147

https://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t.: 2.1.2022
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Bizim de goriislerine katildigimiz Yargitay igtihatlarinda belirtildigi iizere ceza
mahkemesinin sanigin isledigi fiillde hukuka aykirilik bulunmadigi tespit halinde verilen
beraat karar1 hukuk mahkemesini baglayacagi goriisiinii kabul etmek gerekir Bunun
sebebi olarak hem usul ekonomisi hem de yargi kararlarindaki geliskinin 6nlenmesi

gereklidir.

2.9. Ceza Yargillamasi Sonucunda Verilen Beraat Kararinin Medeni Yargilamada

Kesin Delil Tasimadigi Durumlar

Tiirk Borglar Kanununun 74.Maddesi agik bir diizenlemeyle Ceza Hakimi tarafindan
verilen beraat karartyla hukuk hakiminin bagh olmayacagini dile getirmistir. Kanun
maddesi yorumundan olaya iliskin degerlendirmenin Hakim tarafindan bagimsizca

yapilacagi ve delillerin de serbestce takdir edilecegi de anlasilmaktadir.

2.10. Ceza Yargillamasinda Beraat Kararimin Baglayici Etkisi
Ceza yargilamasinda Ceza Muhakemesi Kanununda bir¢ok durumda beraat karar
verilebilir. Bu haller Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223. maddesinin 2. fikrasinda

bentler halinde tek tek deginilmistir.

Soyle ki, beraat karari;

a) Yiklenen fiilin kanunda sug olarak tanimlanmamis olmasi,

b) Yiiklenen sugun sanik tarafindan iglenmediginin sabit olmasi,

¢) Yiklenen su¢ agisindan failin kast veya taksirinin bulunmamasi,

d) Yiiklenen sugun sanik tarafindan islenmesine ragmen, olayda bir hukuka uygunluk
nedeninin bulunmasi,

e) Yiiklenen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamas: hallerinde verilir. **

Bu sayilan hallerde verilen beraat kararlar1 birbirinden farkliliklar1 mevcut
olmamakla birlikte Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 74. maddesinin 1. fikrasinda "Hakim zarar
verenin kusurunun olup olmadigi, ayrit etme giicliniin bulunup bulunmadig1 hakkinda
karar verirken, ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli olmadig1 gibi

ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagl degildir." Denilmek suretiyle

% Mustafa Artug ve Hasan Tahsin Gokcan, Pratik Tiirk Ceza Kanunu Agiklamali, Adalet Yayinevi, 6.Basim,

Ankara, Nisan 2021 s. 178-179.
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hukuk yargilamasinda hukuk hakiminin ceza yargilamasindaki verilen beraat kararinin
etkilerinden tam bagimsiz oldugu kurali mevcuttur.

Ceza yargilamasinda ¢ogu durumda beraat karar1 verebilmesi halinde, bu beraat
kararlariin hukuk yargilamasindaki baglayict etkisi doktrin ve Yargitay yerlesik
uygulamalarinda farkli bir 6l¢iitte degerlendirilmektedir. Bu beraat kararindan hukuk
hakiminin kesin olarak bagimsiz olmadigi, bazi hallerde beraat kararinin hukuk
yargilamasinda baglayici etkiye sahip oldugu kabul edilmektedir. Beraat kararlarinin
baglayict oldugu haller, Yargitayca "ceza mahkemesinin yaptig1 maddi vakiaya iligkin
tespitler ile hukuk hakiminin bagli oldugu" seklinde kabul edilir. Bu goriis Tirk
hukukuna ait bir ictihat olup kaynak olarak Tiirk Borglar Kanunu'nun alintis1 olan
Isvigre borglar kanununda, bu miiessese ile ilgili olarak herhangi bir ayrim olmadig
gibi ceza yargilamasindaki beraat kararinin her halde hukuk hakimini baglayic
olmadig fikri mevcuttur.

Degerlendirmemiz sonucunda, ceza yargilamasindaki beraat karariin baglayici olup
olmadig1 hususundaki 6l¢iitlimiiz bakilmasi gereken 6l¢iitiimiiz ceza yargilamasindaki
beraat kararmin sebepleri fiilin hukuki niteligi medeni yargilamada sorumluluk
sonucunu dogurup dogurmadigi hususlar1 dikkate alinmaktadir. Su halde Tiirk Borglar

Kanunu madde 74/1°deki diizenleme baglayicilik konusunda istisna kabul edilmektedir.

2.10.1. Yiiklenen Sucun Samk Tarafindan Islendiginin Sabit Olmamasi

Sanik hakkinda ceza yargilamasinin sonucunda toplanan deliller ile birlikte sugun
sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi halinde, CMK 223.Maddesinin ikinci
fikrasinin (e) bendine gore Beraat karari1 verilecektir. Bu beraat karari verilirken
siipheden sanik yararlanir ilkesi gz onilinde bulundurularak sanik hakkinda bir baska
anlatimla " sliphe sanik lehine yorumlanarak" beraat karar1 verilmesi gerekir. Toplanan
delillerin sanig1 cezalandirmay1 yetecek urumda olmamasi nedeniyle beraat karari
verilir.

Suga konu fiil tespit edilmis olmasina ragmen bu fiilin, sanik tarafindan islendigi
mahkeme Oniine getirilen sorusturma ve kovusturma asamasinda toplanan delillerle
ispat edilememisse, su¢un sanik tarafindan islenip islenmedigi hususunda yeterli delil
elde edilememisse, yiiklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi

nedeniyle beraat karari verilir. Bu beraat kararinin dayanaklari “siipheden sanik
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yararlanir (in dubio pro reo)” ilkesi ve masumiyet karinesidir. Bu ilkeler evrensel hukuk
ilkeleridir.

Sanik {izerine atfedilen sugun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi nedeniyle
verilen beraat kararinin CMK’da agikc¢a diizenlenmis olmasi, bu beraat karar1 (CMK
m.223/2-¢) ile yliklenen sugun sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi1 nedeniyle
verilen beraat karar1 (CMK m.223/2-b) arasinda agikca bir fark mevcut olup, 6zellikle.
beraat kararimin gerekcesinde agikca belirtilmesi ve sanigin hangi nedenle beraat ettigini
tam olarak gosterilmesi gerekir. Bu ayrim ozellikle temyiz hakkinin kullanilmasi
bakimindan dnemlidir. Atili sugun sabit olmamasi sebebiyle beraat etmek, toplumda
hala siiphe birakabilecek bir durumdur®’.

Ceza yargilamasi sonucunda, sugun siibuta ermesi yoniinden bir kanaate varilmazsa,
yani hakim siiphesini tam olarak ortadan kaldiramazsa, iddia edilen sugu sabit olmamis
sayacak ve sabit olmamanin sonuclarina karar verecektir. Diger bir ifadeyle, sanik
hakkinda beraat karar1 vermesi gerekir. Keza mahktmiyete iligkin olarak bir kara
verilebilmesi i¢in, su¢lamanin sabit olmas1 sarttir. Bu halde ceza hukukunda “siipheden
sanik yararlanir (in dubio pro reo)” ilkesi uygulanacaktir °>. Ayrica bu hususta tarafi
oldugumuz Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6. maddesinin 2. fikrasinda
diizenlenen sugsuzluk karinesine yer verilmis olup, siipheden sanigin yararlanmasi
evrensel bir hukuk ilkesi olarak benimsenmistir.

Dolayisiyla, beraat kararmin gerekgesinin “yiliklenen sugun sanik tarafindan
islendiginin sabit olmamasi1” seklinde yazilmasi dogru olacaktir.

6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanununun 74.Maddesi ceza mahkemesinin vermis oldugu
beraat kararimin hukuk hakimini baglayic1 nitelikte olmadigini dile getirmistir.
Dolayisiyla delil yetersizligi nedeniyle verilen beraat karar1 hukuk hakimini baglamaz.

Ayrica hukuk mahkemesi icin kesin delil teskil etmez.

Ceza yargilamasinda verilen kararlarinin medeni yargilamadaki davaya etkisini
diizenleyen (miilga) Bor¢lar Kanununun 53.maddesi hiikmiinde, "Hakim, kusur olup
olmadigina, yahut haksiz fiilin failinin temyiz kudretini haiz bulunup bulunmadigina

* Erdal YERDELEN: Ceza Muhakemesinde Hilkmiin Gerekgesi, Ankara, 1. Baski, Mart
2015 s. 288-289 .

°! Feridun YENISEY ve Ayse NUHOGLU: Ceza Muhakemesi Hukuku -Temel ilkeler -
Sorusturma Kovusturma Evreleri -Koruma Tedbirleri -Deliller -Kanun Yollar,
Glincellenmis 4. Baski,Se¢kin Yayinlari, Ankara, Eyliil 2016, s. 771.

2 YENISEY ve NUHOGLU s. 770.
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karar vermek icin ceza hukukunun sorumluluga iliskin hiikiimleri ile bagli olmadigi
gibi, ceza mahkemesinde verilen beraat karar1 ile de mukayyet degildir. Bundan baska
ceza mahkemesinin karari, kusurun takdiri ve zararin miktarinin tayini hususunda dahi
hukuk hakimini takyit etmez." denilmektedir. Ayni diizenleme, yeni Tiirk Borglar
Kanununun 74.maddesi hilkmiinde de; “Hakim, zarar verenin kusurunun olup
olmadigi, ayirt etme giiciiniin bulunup bulunmadigi hakkinda karar verirken, ceza
hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli olmadig1 gibi, ceza hakimi tarafindan
verilen beraat karariyla da bagli degildir. Aymi sekilde, ceza hakiminin kusurun
degerlendirilmesine ve =zararin belirlenmesine iliskin karar1 da, hukuk hakimini
baglamaz.” seklinde onceki kanuna paralel bir sekilde diizenlenmistir. Bu a¢ik hiikiim
karsisinda, ceza mahkemesince verilen beraat karari, kusur ve derecesi, zarar tutari,
temyiz giicii ve yikletilme yeterligi, illiyet gibi esaslarin hukuk hakimini
baglamayacagi konusunda duraksama bulunmamaktadir. Hemen belirtilmelidir ki,
hukuk hakiminin bu bagimsizhigr smirsiz degildir.” Ogreti ve uygulamada hukuk
hakiminin, maddi olaylara ve ozellikle fiilin hukuka aykiriligina iliskin olarak ceza
hakimi tarafindan yapilan tespitlerle baglhidir. Hukuk hakiminin ceza mahkemesi
kararindaki maddi olgularla bagliliginin 6l¢iisii; beraat kararinda sugun sanik tarafindan
islenip islenmediginin kesin olarak, delilleriyle tespit edilip edilmedigidir.”* Ceza
mahkemesinin, kusurun ve zarar miktarinin takdiri hususundaki karari, yani, fiilin
islendigi sabit oldugu halde, kusurluluga ya da kusursuzluga iliskin saptamasi, hukuk
hakimini  baglamaz. Hukuk hakimi, ceza mahkemesinin kusura iliskin
degerlendirmesiyle ve buna etkili tespit edilen olgularla bagli kalmaksizin, taraflarca
ileri siiriilen delilleri toplayip, tiimiinii birlikte degerlendirerek bir sonuca varmaldir.”
Baska bir deyisle maddi vakialar1 ve hukuka aykir1 fiilleri saptayan ceza mahkemesi
karar, taraflar yoniinden kesin delil 6zelligi tasir denmektedir. *°

Yargitay ornek bir kararinda; .... mahkemece saniklarinin atili sugu islediklerine dair

mahkumiyetlerine yeterli her tirlii siipheden uzak kesin ve inandirict delil elde
edilemedigi gerekcesiyle atili sugtan beraatlarina karar verildigi anlasilmaktadir...”.
Yukarida agiklamalar ve bahsi gecen kanun hiikiimleri c¢ergevesinde Agwr Ceza
Mahkemesi tarafindan davalilar hakkinda verilen beraat karari Hukuk hakimini
baglamayacag i¢cin mahkemece yapilacak ig; taraflarin delillerini degerlendirmek ve

.7 .. . . 97
uzman bilirkisi raporlart ile varilacak sonuca gore karar vermek olmalidr.

% TOK, Ozan. "Ceza Mahkemesi Kararlarmnm Hukuk Yargilamas:

Uzerindeki Etkisinin Hukuki Niteligi Uzerine" , Turhan Kitapevi Ofset Matbacilik Tesisleri, 2016, S.45
% ARAS, Bahattin. "Hukuk ve Ceza Mahkemelerinin Yas Tespiti Kararlarmin Birbirine Etkisi" ,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Cilt 3, Say1 5, 2015, 5.83

% KAPANCI, Kadir Berk. "Ceza Mahkemesi Kararlarinin Hukuk Mahkemesi Kararlarina Etkisi (TBK m.
74)", Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, S.23

% Fahrettin Demirag, Agiklamali Ceza Mahkemesi Kanunu . 1.Baski, TBB yayim Ankara 2007, , s.401-
403

7 Yargitay.1. HD nin15/01/2014, T.2013/15850, E.2014/346,
Karaihttps://lip.kazanci.com.tr/kho3/KiBB e.t.: 5.1.2022
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2.11. Ceza Yargilamasi Sonucu Verilen Beraat Kararmn Icerigine Gore Medeni
Yargilamada Kesin Delil Olusturmadigi Durumlar

6098 sayili1 Tiirk borglar kanunu 74.Maddesine gore hakim zarar verenin kusurunun
olup olmadigi ayirt etme giicliniin bulunup bulunmadig1 hakkinda karar verirken ceza
hukukunun sorumlulukla ilgili hiikiimleri ile bagli olmadig: gibi ceza hakimi tarafindan
verilen beraat karariyla da bagli degildir. Aymi sekilde ceza hakiminin kusurunun
degerlendirilmesini ve zararin belirlenmesine iligkin kararda hukuk hakimini baglamaz
seklinde dilizenleme mevcuttur. Bu konudaki Yargitay kararlar1 bize maddenin
uygulama alanini agiklamaktadir.

Ceza Mahkemesi kararmmin icerigi incelendiginde mahkemece hiikmiiniin gerekgesi
beraat kararmmi nasil aciklarsa aciklasin hukuk mahkemesi Tiirk Borc¢lar Kanunu
74.Maddesindeki diizenlemeye uygun olarak kusurun derecesi zararin miktart hukuk
hakimi tarafindan serbest¢e degerlendirilir. Yargitay hukuk hakiminin bu durumlarda
bagimsiz oldugu goriisiindedir.”

Ayrica kusurun tespiti derecelendirilmesi ayirt etme giiclinii bulunup bulunmadig:
konusunda hukuk hakimi Ceza Mahkemesi karari ile bagli degildir. Cezai sorumluluk
ve hukuki sorumluluk birbirinden ayr1 kurallara tabidir. illiyet bag1 ise neden-sonug
iliskisi (nedensellik bagi),fail ile fiil arasinda kurulup kurulmadigina gore belirlenir. Fail
ile fiil arasinda olaya iligskin sebep-sonug iligkisi var ise illiyet bagi kurulmus demektir.
Yani beraat kararmmi esas olusturan nedensellik bagi, Ceza Mahkemesi kararinda
kurulamazsa, ceza hakimi beraat karar1 verecektir. Kanaatimizce illiyet baginin
kurulamadigr durumlarda Ceza Mahkemesi tarafindan verilen beraat kararinin Hukuk

Mahkemesinde baglamamasi gerekmektedir.”

Yargitay kararlar1 agisindan ceza yargilamasi sonucu verilen kararlarin medeni
yargilamada hakimin kusur ve zararin belirlenmesi ve kusurun tespiti bakimindan
baglayicit olmadigina ancak ceza yargilamasinda tespit edilen ozellikle fiilin hukuka
aykirilig1 konusunda hukuk hakiminin baglayici olarak kabul edilir. Asagidaki Yargitay

karar1 agiklamalarimizla benzer mahiyettedir.

% Yargitay .3.HD’nin. 23/01/2014 Tarihli 2013/16339 E. 2014/856 Karar:
https://www.kanunum.com./Yargitay) e.t.:5.1.2022
 Yargitay.,3.HD’nin12/02/2015Tarih2014/9992 E., 2015/2171
Karart.,https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.html , e.t: 5.1.2022
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Hukuk hakiminin ceza mahkemesi kararinda ki maddi olgularla baghliginin ol¢iisii
beraat kararinda sug¢un sanik tarafindan islenip islenmedigini kesin olarak delilleri ile
tespit edilip edilmedigidir. Ceza Mahkemesi'nin kusurun ve zarar miktarinin takdiri
hususundaki karart yani fiilin islendigi sabit oldugu halde kusurlulugu yada
kusursuzluga dair saptamasi hukuk hakimini baglamaz. Hukuk hakimi ceza
Mahkemesi’'nin kusura dair degerlendirmesi ile ve buna etkili tespit edilen olgularla
bagl kalmaksizin taraflarca ileri siiriilen delilleri toplayip tiimiinii birlikte
degerlendirerek bir sonuca varmalidir. Bu a¢ik hiikiim karsisinda ceza mahkemesince
verilen beraat karari kusur ve derecesi zarar tutar: temyiz ve izleyip gibi esaslarin
hukuk hakimini baglamayacagr konusunda duraksama bulunmamaktadir. Ne var ki
hukuk hakiminin bu bagimsizlig1 sinmirsiz degildir. Gerek 6gretide ve gerekse Yargitay'in
verlesmis ictihatlarinda ceza hakiminin tespit ettigi maddeye olaylarla ve ozellikle fiilin
hukuka aykiriligi konusu ile hukuk hakiminin tamamen bagli olarak kabul edilmektedir.
Diger bir anlatimla maddi olaylari ve yasak eylemleri saptayan ceza mahkemesi karari

taraflar yoniinden kesin delil niteligi tagir.""

2.12.Yargilamanin Yenilenmesinde Ceza Yargilamasi Sonucu Verilen Kararin

Medeni Yargilamaya Etkisi

HMK m.374’ iin 1.Fikrasinda "yargilamanin iadesi kesin olarak verilen veya
kesinlesmis olan hiikiimlere kars1 istenebilir" olarak diizenleme yapilmustir.

Hukuk muhakemeleri kanununun 375.Maddesinin ikinci fikrasinda 1.Fikranin
“... (e), () ve (g) bentlerinde ki hallerde yargilamanin iadesini istenebilmesi, bu
sebeplerin kesinlesmis bir ceza mahklGmiyet karar1 ile belirlenmis olmasi sartina
baglidir. Delil yoklugundan baska bir sebeple ceza kovusturmasina baslanamamis veya
mahkumiyet karari verilememis ise ceza mahkemesi karari aranmaz. Bu takdirde
dayanilan yargilamanin iadesi sebebinin yargilamanin iadesi davasinda oncelikle ispat
edilmesi gerekir. Hukuk muhakemeleri kanununun 375.Maddesinin 1.Fikrasinin (e), (f)

ve (g) bentlerindeki yargilamanin iadesi sebepleri soyledir;

(e) Iifadesi karara esas alman tamigin karardan sonra yalan taniklik yaptigiin sabit

olmasi,

100 Bren, 5.821-822
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(f) Bilirkisi veya terciimanin hiilkme esas alinan husus hakkinda kasten gercege
aykir1 beyanda bulundugunu sabit olmasi,
(g) Lehine karar verilen tarafin karara esas alinan yemini yalan yere ettiginin ikrar

ve yazili delille sabit olmasi.

Hukuk Mahkemesinde ifadesi karara esas alinan tanigin karardan sonra yalan
taniklik yaptigimiz sabit olmasi halinde yani, ceza mahkemesi karari ile sabit olmasi
halinde yargilamanin yenilenmesine sebep teskil edecektir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun m.272 ile m.274. yalan taniklik sugunun diizenlemistir. Bu
suclarin varligi halinde verilecek ceza mahkGmiyeti karar1 kesin hiikiimle birlikte
Hukuk Mahkemesinde kesin delil olusturacaktir. Baz1 nedenlerden dolay1 sanigin yalan
taniklik sugundan ceza kovusturmasina baglamamis olmasi halinde dahi yargilamanin
iadesi sebebiyle yalan taniklik one siiriilebilir davaya bakan mahkeme karar1 esas alan
tanigin yalan taniklik yapip yapmadigini 6n sorun olarak inceler.'®!

Hukuk muhakemesi kanununun 375.Maddesinin 1.Fikrasinin (f) bendinde dayanarak
yargilamanin iadesine basvurulabilmesi i¢in bilirkisi veya terciimanin hiikiim esas
alinan bir beyaninin olmasi gerekir ve sonrasinda bu bayanin ceza mahkemesi karariyla
gercege aykirit oldugu kesin bir sekilde belirlenirse yargilamanin yeniden yapilacagi
diizenlenmistir. Tiirk ceza kanununun 272 ile 274.Maddeleri yalan taniklik sugunu
diizenlemistir.

Tiirk Ceza Kanununun 276.Maddesine gore bir ceza mahkumiyeti karar1 varsa ve
ceza mahkumiyeti karar1 kesinlesmis ise yapilacak yargilamanin yenilenmesi davasinda
kesin delil teskil eder ve hukuk hakimini de baglar.'®*

Hukuk usulii mahkemeleri kanunu 375. maddesinin 1. fikrasinin (g) bendine gore
hukuk mahkemesinde dava lehine karar verilen tarafin karar1 esas alinan yemini yalan
yere ettiginin ikrar veya yazili delille sabit olmasi halinde yargilamanin iadesi ne sebep
olacagini diizenlemistir. Ceza mahkemesince yapilan Tiirk ceza kanunu madde 275 e

gore yapilan yargilama sonucunda yalan yere yemin eden kisi mahkum edilmigse bu

" Yargitay, HGK’nun , 22/11/2014  Tarihli, 2013/11-158 E., 2014/33  Karar
https://lib.kazanci.com.tr/kho3/ibb/anaindex.htm , e.t.:5.1.2022

192 Mert Naml, Tiirk ve Fransiz Medeni Hukukunda Yargilamanin Yenilenmesi, 1. Bask1 Beta Yayinlari,
Istanbul 2014, s.318
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mahkumiyet karar1 hukuk mahkemesindeki yeniden yargilama davasina kesin delil
teskil edecektir.'®

Taniklig1 dolayisiyla hilkkme karara esas alinmis bir sahsin kararin verilmesinden
belli bir siire sonra ceza mahkemesinde yalan yere yemin etmekten dolayr mahkum
edilirse bu hukuk mahkemesinde yargilamanin yenilenmesi sebebi olusturacaktir.
Ceza mahkemesi tarafindan yalan yere yeminden dolay1 verilen mahkumiyet karar
kesinlesirse hukuk mahkemesi tarafindan verilen karara kars1 yargilamanin yenilenmesi
yoluna gidilirse ceza mahkemesinde verilen kesinlesen karar hukuk mahkemesi

acisindan kesin delil teskil eder.

2.13. Bekletici Sorun Yapilmasi Halinde Ceza yargillamas1 Kararimin Medeni

Yargilamaya EtKisi

Hukuk muhakemesi kanunu 165.Maddesinin baslig1 bekletici sorun kurumu olarak
diizenlenmistir.

165. Maddenin 1 fikrasina gore " bir davada hiikiim verilebilmesi bagka bir davaya
idari makamin tespitine yahut dava konusu ile ilgili bir hukuki iligkinin mevcut olup
olmadigina kismen veya tamamen bagliysa mahkeme o davanin sonuglanmasini veya
idare makami kararina kadar yargilama bekletilebilir bir davanin incelenmesi ve
sonuclandirilmasi baska bir zamaninda idare makami ¢ézlimiine bagli ise mahkemeyi
ilgili taraflara gorevli mahkemeye veya ederim atama basvurmasi i¢in uygun bir siire
verir Bu siire i¢ginde gorevli mahkemeye veya idari makami bagvuru olmadig: takdirde
ilgili tarafta otursak iddiasina vazgegmis sayilarak esas dava hakkinda karar verilir.

Maddenin 1. fikrasinda hukuk mahkemesi dava da fikrin verebilmesi i¢in baska bir
davanin sonucuna veya idari makamin tespitine bagh ise Hukuk Mahkemesi o davanin
sonucunu ve idarenin tespitini beklemesi gerekir yine ikinci fikrada bir davanin
incelenmesi ve sonuglandirilmasi1 bagka bir davanin veya idari makamin ¢6ziimiine
bagl ise hukuk mahkemesi ilgili taraflara gérevli mahkeme veya ederim Hakki ama
baslamasi i¢in uygun bir siire verecektir bu siire¢ bittiginde gérevli mahkeme veya deri
makami1 bagvurmasi takside ilgili taraf bu husustaki iddiasindan vazge¢mis sayilarak
esaslar hakkinda karar verilecektir, bu konuda kanunumuz agik diye bir bagliliktan Yani

bir davada hiikiim verilmesi bagka bir davaya veya bir idari makamin tespitini ya da

1% BASOZ ve CAKMAKCI, s.33
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dava konusu ile ilgili bir hukuki iligkinin mevcut olup olmadigini Tiirkmen yahut
tamamen bagli olmasindan bahsetmistir burada tiglii bir durum s6z konusudur.'®
Bekletici sorunun ¢oziimii halinde mahkeme kararlarinin bir biriyle celismesinin
ontine gecilecektir. Usul ekonomisi geregi ayni konu hakkinda iki farkli inceleme
yapilmayacaktir. Yargitay ictihatlarinda Hukuk Mahkemesi'nin ceza mahkemesini

bekletici sorun karari verip beklenmesi gerektigi goriisiindedir.

Kisilik haklarina saldwn teskil ettigi iddiasina konu edilen yazi ile ilgili olarak ilgilileri
hakkindan acilmis bulunan ceza davalarmmin sonucunun beklenmesi kural olarak
diisiiniilemez ise de somut olayda ceza mahkemesinin kararlarindaki sigilin hukuka
aykirthgin ve illiyet bagini saptayan maddi Vakia konusundaki kabulii hukuk hakimini

baglayacagindan ceza davasimn bekletici sorun yapilmasi uygun diiser.'”

Bizce de bu goriise katilmakta birlikte mahkeme kararlarinin birbiri ile ¢elismemesi

bakiminda bekletici sorun karar1 alip beklemesi gerekir.

2.14. Ceza Yargilamasinda Alman Bilirkisi Raporunun Medeni Yargilamaya

Etkisi

Hukuk Mahkemeleri Kanununda 266.Maddenin 1.Fikrasinda mahkeme c¢oziimii
hukuk diginda 6zel ya teknik bilgi gerektiren hallerde taraflardan birinin talebi iizerine
yahut kendiliginden bir {irliniin oraya goriisiiniin alinmasina karar verir hakimlik
mesleginin gerektirdigi genel hukuki bilgi ve ¢oziimlenmesi miimkiin olan durumlarda

bilirkisi bagvurulamaz seklinde Bilirkisilik Kurumunu diizenlemistir.'%

Bu inceleme konusunda birinci olarak bilirkisilik kurumu hakkinda ayrintili
olarak bu diizenleme agiklayici bilgilere yer verecegiz. Daha sonra ceza yargilamasinda

alinan bilirkisi raporunun, medeni yargilamadaki baglayiciligini degerlendirecegiz.

Medeni yargilamada belirli bir konu hakkinda hangi hallerde bilirkisi incelemesi
yoluna gidilebilecegi HMK’nin 266. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
“Mahkeme, ¢O0ziimii hukuk disinda, 6zel ve teknik bilgiyi gerektiren hallerde,

1% BASOZ ve CAKMAKCI, s.34

1% Mutlu Ding, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 3.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2011,
s.157

196 pekcanitez, v.d., s.1406
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taraflardan birinin talebi iizerine yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve goriisiiniin
alinmasina karar verir.” Goriisiine basvurulan bilirkisi, belirlenen konu ile ilgili olarak
hakimin belirttigi olaylarin aydinlatilmasi i¢in uzmanlik alanindaki bilgilere dayanarak
dava dosyasindaki tiim bilgi ve evraklari inceler ve degerlendirme sonuglarini miitalaa
seklinde taktiri ve gereginin ifas1 hakime ait olmak iizere, ilgili mahkemeye iletir. Diger
bir ifadeyle dava dosyasina bakan hakimin bilebilecek durumda olmadigi 6zel ve teknik
bilgi gerektiren konularin aydinlatilmasinda, hakime bir nevi goriisleri ve tespitleri ile
yardimc1  konumundadir. Bundan dolayr  bilirkisi  gorlistine  bagvurulup
basvurulmayacagi tercihi hakime aittir. (HMK m. 266). Bilirkisi, bilgisine basvurulan
dava dosyasindaki vakalar1 ve dosyada var olan delilleri tarafsizca inceler ve teknik ve

0zel bilgi gerektiren uzmanligiyla taktiri hakime ait olmak iizere miitalaa bildirir.

Ayrica su hususu goz Oniinde bulundurmak gerekir ki, bizzat kanun koyucu
tarafindan bazi hallerde bilirkisiye miiracaat zorunlu kilinmistir. S6yle ki bu zorunluluk
kaninda 6zel diizenlemelerle sinirli olarak belirlenmistir. Bu 6zel diizenlemeye 6rnek,
HMK m. 211/1-b hiikmiinde, “(a) bendi hiikmiine gore yaptig1 incelemeye ragmen,
hakimde sahtelik konusunda kesin bir kanaat olugsmamissa, bilirkisi incelemesine karar
verir.” denilmektedir. Boylece bilirkisi incelemesi yapilmasi ve bilirkisiye miiracaat
gerekli kilimmustir 7 HMK m. 266°da acik lafzi yorumdan bilirkisi hakime ancak 6zel
ve teknik bilgisi ile yardimci olan bir kisi olup hakimlik mesleginin gerektirdigi genel
ve hukuki bilgi ile ¢6ziimlenmesi miimkiin olan konularla ilgili olarak bilirkisiye
basvurulamayacagi acik¢a dile getirilmistir. Bu bilgiler hakimlik mesleginin egitim
ogretim yapildigi Hukuk Fakiiltesindeki ve hakimlik staji sirasinda yada hizmet ici

egitimler araciligiyla edindigi mesleki bilgi ve deneyimlerden ibarettir.

Yukarida da belirtildigi gibi, yalnizca, 6zel ve teknik bilgi olmasi sebebiyle hakimin
bilgisi olmadig1 konularin ¢6ziimii i¢in bilirkisinin bilgisine bagvurulmaktadir. Demek
oluyor ki, hakim, meslegi sebebiyle bilgisi oldugu ya da genel bilgi ve tecriibesine

dayanarak ¢ozebilecegi uyusmazliklar i¢in bilirkisinin goriisiine bagvurmaz.

Tiirk hukuk sistematiginde deliller kisaca, kesin deliller ve takdiri deliller olarak ikili
bir ayrima tabi tutulmustur. Kesin delillerin ve takdiri delilleri hakim tarafindan nasil ve
ne sekilde hiilkme esas alinacagi konumuz agisindan 6nem arz etmektedir. Buna karsi

kesin deliller hakimi baglayici nitelikte olup; takdiri deliller hakimce serbest bir sekilde

107 Karsli s. 558-559
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degerlendirilir. Bilirkisilerin miitalaasi, hakim i¢in baglayici bir 6zelligi yoktur. Bu
ylizden, takdiri delil olarak kabul edilir. HMK’nin 198. maddesinde, “kanuni istisnalar
disinda hakim delilleri serbestce degerlendirir” denilmek suretiyle agikca hiikiim altina
alinmistir. Bu madde lafzindan, hakim, kanunda belirlenen istisna durumlar disinda
dava dosyasi muhteviyatindaki tiim delilleri serbest¢e takdir eder. Ayrica HMK’nin
293. maddesinin 1. fikrasina gore, “Taraflar, dava konusu olayla ilgili olarak,
uzmanindan bilimsel miitalaa alabilirler.” Uzman goriisii de bilirkisi raporu gibi takdiri
delil niteligindedir. Bu nedenle, uzman miitalaas1 da hakim tarafindan serbestce

degerlendirilir.

Yargitay HGK. 10.1.1975 giin E. 1971/T-406, K.1975/1 sayili kararinda agikca
belirtildigi iizere, ceza mahkemesinde alman bilirkisi raporu hukuk hakimini
baglamayacagi gibi (Miilga BK.m.53 ve Yeni TBK.m.74), boyle bir rapora taraflardan
birinin itiraz1 lizerine de, hukuk hakimi, yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirmak
zorundadir. Keza, ceza yargilamasinda yaptirilan bilirkisi incelemesi ile medeni
yargilamada hukuk hakiminin yaptiracagi bilirkisi incelemesi, her iki dava tiiriiniin
amag ve ilkeleri bakimindan birbirlerinden ¢ok farklilik gosterir 108,

Yargitay vermis oldugu kararlarin da ceza mahkemesindeki bilirkisi raporuyla hukuk
mahkemesindeki taraflar1 ve dava sebepleri konusu ayni olan bir olaya iliskin hukuk

mahkemesince alinan bilirkisi raporlar1 arasinda bir celiski var ise yeniden bir bilirkisi

raporu alarak bu ¢eligkinin giderilmesi gerektigi goriisiindedir.

2.15. Cumhuriyet Saveisimin Kovusturmaya Yer Olmadigina iliskin Kararlarimn

Hukuk Mahkemesine Etkisi

Cumbhuriyet Savcist kamu davasinin agilmasi icin yeterli siiphe olusturacak delil elde
edilmemis oldugu i¢in iddianame diizenlenmeyecegi anlasilirsa kovusturmaya yer
olmadigma dair karar verilmesi gerekir. Kanun savcinin kamu davasi agilmasi igin 2
temel neden gdstermistir. Ilki maddi mesele bakimindan yeterli siiphe olusturacak delil
elde edilememesi, ikincisi sorusturma olanaginin bulunmamasidir(CMK M.172/1)

Kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildikten sonra yeni bir delil ortaya

ctkmadikga ayni fiilden 6tiirti kamu davasi agilmasi miimkiin olmayacaktir.

108

https://www.tazminathukuku.com/arastirma-yazilari/ceza-mahkemesi-kararlarinin-hukuk-
mahkemesine-etkisi.htm e.t 07.01.2022

58



TBK’nin 74. madde lafzinda medeni yargilama hukukunda hakiminin bagli olmadigi
kararlarin, sadece ceza yargilamasindaki verilen kararlarin oldugu goriilmektedir. Bu
maddeden anlagilan sudur ki, sorusturma bittiginde savcilik makami tarafindan verilen
kovusturmaya yer olmadigina dair karar, TBK 74. maddede yer almamaktadir. Bu husus
madde iceriginde acik¢a yazilmadigindan Yargitay kararlar1 ve doktrin goriisleri
1s181nda ele almak daha dogru olacaktir.

Doktrinde bahsi gecen konu ile ilgili olarak var olan goriisler soyledir; ceza
sorusturmast  sonucunda, kovusturmaya yer olmadigi karar1 kesin hiikiim
olusturmadigindan medeni yargilamada hukuk hakimince baglayict olmayacaktir.
Medeni yargilamada hukuk hakimi, bu kararla bagli olmaksizin degerlendirme yapacak
ve kararini verecek ve sug teskil etmeyen bir haksiz fiilin kosullar1 meydana gelmisse,

uygun bir tazminata karar verebilecektir. 109

19 Aras 5. 322-323
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5271 sayih CMK'minl73/6. Maddesi uyarinca kovusturmaya yer olmadigina dair
karara yonelik itirazin reddedilmesi halinde Cumhuriyet savcisimin yeni delil varlig
nedeniyle kamu davast a¢abilmesinin, onceden verilen dilek¢e hakkinda karar vermis

olan Agwr ceza mahkemesinin karar vermesine bagh tutuldugu gé’zetilmelidir.llo

Tiirk borg¢lar kanununun 74. maddesi igerigi ceza mahkemesi kararlar tartisilmakta
beraber sorusturma evresinde iliskin olarak kovusturmaya yer olmadigma dair bir
karardan bahsedilmemektedir. Kovusturmaya yer olmadigina dair kararlar kesin hiikiim

ve kesin delil niteligi tasimadigi icin hukuk hakimini baglayici olmadig1 goriisiindeyiz.

2.16.Cumhuriyet Savcisinin CMK 253.Maddesi Kapsaminda Uzlasma Kurumunun
Tatbiki Halinde Verdigi Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Kararin Medeni
Yargilamaya Etkisi

CMK’nin 253.Maddesinde uzlasma baslig1 altinda bu kurum diizenlenmistir.

CMK Madde 253’ e gore;

(1) Asagidaki suclarda, siipheli ile magdur veya suctan zarar goren gercek veya
0zel hukuk tiizel kisisinin uzlagtirilmasi girisiminde bulunulur:

a) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh suclar.

b) Sikayete bagli olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Kasten yaralama (li¢lincii fikra hari¢, madde 86; madde 88),

2. Taksirle yaralama (madde 89),

3. (Ek:24/11/2016-6763/34 md.) Tehdit (madde 106, birinci fikra),

4. Konut dokunulmazliginin ihlali (madde 116),

5. (Ek:17/10/2019-7188/26 md.) Is ve calisma hiirriyetinin ihlali (madde 117,
birinci fikra; madde 119, birinci fikra (c) bendi),

6. (Ek:24/11/2016-6763/34 md.) Hirsizlik (madde 141),

7. (Ek:17/10/2019-7188/26 md.) Giiveni kdtiiye kullanma (madde 155),

8. (Ek: 24/11/2016-6763/34 md.) Dolandiricilik (madde 157),

9. (Ek:17/10/2019-7188/26 md.) Sug esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi
(madde 165),

Ho YHGK, 26/06/1996 Tarihli, 1996/4-388 E., 1996/519 K.
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10. Cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi (madde 234),
11. Ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi veya belgelerin
agiklanmasi (dordiincii fikra harig, madde 239), suglari.

¢) (Ek: 24/11/2016-6763/34 md.) Magdurun veya suctan zarar gorenin gercek veya ozel
hukuk tiizel kisisi olmasi kosuluyla, suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan ayrica, st
sinir1 ii¢ yili gegmeyen hapis veya adli para cezasini gerektiren suglar.
(2) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olanlar hari¢ olmak {izere; diger
kanunlarda yer alan suglarla ilgili olarak uzlagtirma yoluna gidilebilmesi i¢in, kanunda
acik hiikiim bulunmasi gerekir.
(3) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olsa bile, (...)(1) cinsel
dokunulmazliga kars1 suglarda, uzlastirma yoluna gidilemez. (Ek ciimle: 26/6/2009 -
5918/8 md.) Uzlagtirma kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir bagka
sucla birlikte ayn1 magdura karsi islenmis olmasi halinde de uzlagma hiikiimleri
uygulanmaz.

Uzlagmanin kelime anlami uyusma uzlasmak ise aralarindaki diisiince ve ¢ikar
ayriligint  karsihikli  odiinlerle  kaldirarak uyusmak yada barismak olarak
tanimlanmaktadir. Uzlagma kurumu alternatif bir ¢6zim yontemidir. Uzlagma ceza
sorusturmasi ve kovusturmayi siire¢ olarak engelleyen askiya alan bir yonii vardir. Ceza
yargilamasindaki uzlasma kurumunun Ozel Hukuktaki arabuluculuk veya tahkim yada
sulh gibi kurumlarla benzerlikleri bulunuyor ise de kanaatimizce uzlagma kurumunun
Ceza Muhakemesi Hukukuna iliskin 6zelliklerinin agir bastigini, yargisal bir kurum
oldugunu soyleyebiliriz. Uzlagsma faaliyeti esnasinda fail iizerine atili sugu isledigini
kabul etmekte ve boylece toplum karsisinda su¢ islemis kisi olma sifatin
istlenmektedir. Failin bu tavri failin kendisi ile yiizlesmesine, yaptig1 davranisin anlam
ve sonuclarini bir kez daha gézden gegirerek magdur ve toplumla baris yapmasina yol
agmaktadir.

Uzlagtirmadaki genel maksat sorusturma asamasinda kamu davasi agilmadan
uyusmazligin ¢oziimlenmesidir. Takibi sikdyet bagli suglarda Cumhuriyet Savcisi
Uzlagma yoluna basvurmak zorundadir. Eger uzlasma kurumuna ait hiikiimler
uygulanmaksizin kamu davasi acilmissa uzlagsma hiikiimlerinin uygulanmasi amaciyla

iddianame iade edilecektir. Yani Iddianamenin kabuliinden &nce ve en ge¢ 15 giin

" Seydi KAYMAZ ve Hasan Tahsin GOKCAN Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesinde
Uzlasma ve On Odeme s. 34-35.
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icinde fark edilmesi halinde uzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi amaciyla iddianame
iade edilecektir. [ade edilen iddianame dolayistyla Cumhuriyet Savcisi taraflar arasinda
uzlagmay1 sagladig: takdirde sorugturma devam etmeyecektir. Dolayisiyla uzlagsma dava
acilmasini engelleyen bir siiregtir. Cumhuriyet Savcisi tarafindan sugun uzlagmaya tabi
oldugu fark edilmeden dava acilmasi halinde veya Mahkemece sugun uzlagsmaya tabi
oldugu fark edilmeyerek iddianamenin kabul edilmesi halinde uzlagma hiikiimlerinin
mahkemece resen uygulanmasi zorunludur. Yine yargilama sirsinda sucun nitelik
degistirmesi suretiyle uzlagsma kapsamina ait bir suca doniismesi halinde uzlasma

hiikiimleri uygulanmasi zorunludur.

Uzlasma kurumunun diizenledigi CMK’ min 253.Maddesinin 19.Fikrasinda;

Uzlagsma sonucunda siiphelinin edimini def’aten yerine getirmesi halinde,
hakkinda kovusturmaya yer olmadig1 karar1 verilir. Edimin yerine getirilmesinin ileri
tarithe birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arz etmesi halinde, 171 inci
maddedeki sartlar aranmaksizin, siipheli hakkinda kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi karar1 verilir. Erteleme siiresince zamanasimi islemez. Kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi kararindan sonra, uzlagsmanin gereklerinin yerine getirilmemesi
halinde, 171 inci maddenin dordiincii fikrasindaki sart aranmaksizin, kamu davasi agilir.
Uzlagmanin saglanmasi halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi
acillamaz; acilmis olan davadan feragat edilmis sayilir. Siiphelinin, edimini yerine
getirmemesi halinde uzlasma raporu veya belgesi, 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1l1 icra ve
Iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir
denmektedir.

Soyle ki; bu fikra bize gostermedir ki taraflar arasinda uzlagsmanin saglanmasi
halinde yani her iki tarafta uzlasma konusunda iradelerini ortaya koyarak uzlagma
tutanagin1 imza altina aldiklarinda sorusturma konusu sug ile ilgili olarak tazminat
davasi agilamayacagi ve agilmis olan tazminat davasindan feragat edilmis sayilacagi net
bir sekilde ifade edilmistir. *?

Hukuka uygun bir sekilde diizenlenen uzlagma tutanagi sonucunda edimin
defa’ten yerine getirildig§i Cumhuriyet Savcisi tarafindan tespit edildigi siipheli

hakkinda Kovusturmaya Yer Olmadig: Karar1 verilir.

"ARAS Sayfa 322.
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Ayrica taraflar arasinda uzlagsma icin gerekli sartlar olusmussa ilk Once
uzlagsmaya iliskin usuliin uygulanmasi gereklidir. Keza kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi kurumu eger uzlagma saglanip uygulama alani buldugunda CMK nin 71.
Maddesinin 2. ve 3. Fikrasindaki sartlar aranmayacaktir. SOyle ki; erteleme siiresinde
uzlagsma tutanaginda belirlenen hususlara gore taraf edimini yerine getirmemis ise
Iddianame diizenlenecektir. Yine bahse konu 19.fikraya gore taraflarin uzlasmasi
durumunda diizenlenen uzlasma raporu veya belgesi 09.06.1932 tarih ve 2004 sayili IIK
38. Maddesinde yazili ilam niteligindeki belgelerdendir. 3

Hukukumuzda mahkemece uzlagtirma miiessesesi mevcut olup 5271 sayili
CMK’nin 5353 sayili hakkinda degisik 174/1-C maddesi geregince “6n 60demeye veya
uzlagsmaya tabi oldugu sorusturma dosyasindan acgik¢a anlasilan islerde 6n 6deme veya
uzlasma usulii uygulanmaksizin  diizenlenmis olan iddianame Cumbhuriyet
Bagsavciligina iade edilir” denmektedir. Dolayisiyla bu eksiklik ikmal edildikten sonra
duruma gore iddianame mahkemeye tekrar gonderilir. Bu degisiklik 25.05.2005 tarihli
ve 5353 s.k degisiklik tarihinden 6nceki iddianamelerde 6n 6deme belirtildigi halde
uzlagma iade nedeni olarak gosterilmemistir.

Kural olarak uzlagtirma kurumu ve uzlagtirmaya ait usuli iglemler sorusturma
asamasinda yapilmasi gereklidir. Cumhuriyet Savcist bir sugun uzlagsma kapsaminda
olup olmadigin1 &ncelikle incelemelidir. iddianameyi bu hususu netlige kavusturduktan
sonra hazirlamalidir. Keza islenen su¢ uzlastirma kurumuna tabiyse magdur, miisteki ve
siipheli yani sucun taraflar1 uzlagma girisimini kabul etmiglerse sorusturma devam
edemez. CMK 253/3 Cumhuriyet Savcisi uzlagsma prosediiriinii uygulamak zorundadir.
Ceza yargilamasinda mahkeme Oniine gelen iddianamedeki sugun niteliginin degismesi
karsisinda uzlagsmaya tabi bir su¢ oldugu haline geldigi kanaatine varirsa ceza hakimi
uzlagsma prosediriinii uygulamak zorundadir. Hakim bu amagla saniga uzlasma
miiessesesinin uygulanmasi halinde dogabilecek tiim hukuki sonuglar1 aydinlatmakla
yiikimliidiir. Eger sanik uzlagma teklifini kabul etmezse hakim bunu tutanaga gecirir ve
yargilamaya devam eder. Yargilama asamasinda sanik zarari gidermeyi kabul ederse
hakim bu kez magdura uzlagma Onerisinde bulunmasi gerekir. Buradaki uygulanan

prosediir ise CMK 253 deki Cumhuriyet Savcisinin uygulamasi ile aynidir.

"Merve UCANOK, Ceza ve Hukuk Mahkemesi Kararlarmm Birbiri Yéniinden Baglayiciligi,
Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi 2018.
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Sorusturma asamasinda uzlagtirma basarisizlikla sonuglanirsa Cumbhuriyet
Savcisi iddianameyi hazirlayip dava acgilmis ise hakim kovusturma asamasinda uzlagsma
kurumunu uygulamaya koymayacaktir. Kisaca hakimin bu halde uzlagtirma girisiminde
yetkisi ve gorevi yoktur.

Uzlagtirma kurumunun sorusturma ve kovusturma asamasinda uygulanmasi
halinde sanik veya siipheli tarafindan magdurun zararinin giderilmesi iizerine anlasma
saglanmig olmaktadir. Yapilan bu anlagsma sonucunda zarar 6denmis veya zararin
giderilmesi halinde ceza davasi acilmamakta veya agilan ceza davast diismeyle son
bulmaktadir. Uzlastirma miiessesesi taraflar arasindaki uyusmazIlig1 veya sorunsali cezai
ve hukuki tiim sonuglariyla birlikte sona erdirmeyi amaglar. Dolayisiyla zararin kismen
veya tamamen giderilip anlagsma saglanmasi uzlagma saglanmasi halinde taraflar
anlagsma yaptiklar1 i¢in daha sonradan tazmin edilmeyen =zararlar icin hukuk
mahkemelerinde tazminat davasi agamazlar. Istisna olarak sonradan illiyet bag:
kapsaminda ortaya ¢ikan zarar iddialar1 talep edilebilir kanaatindeyiz. Uzlastirmaci
tarafindan hazirlanan uzlagma tutanaginda taraflar uzlagsma goriismeleri sirasinda
uzlagsmanin sahsi hak alacagini yani tazminat alacagini da kapsar sekilde belirtirlerse
yeniden hukuk mahkemelerinde sahsi hak davasi agamazlar. Kanaatimizce uzlasma
halinde sahsi hak alacagindan talep edilmeyeceginin belirlenmesi daha sonraki
itiraflarin oniine gegilmesinde faydalidir. Ozel hukuku ilgilendiren sézlesme niteligine
haiz oldugundan sonradan ortaya g¢ikacak olan itiraflarda 6098 sayist BK. 96 vd.
maddeleri hukuken uygulanmaktadir. Ayrica uzlasma tutanagi sonucu taraflarin
yiiklendikleri edimlerin icrasi Icra Iflas Kanunu (IIK) m. 38 kapsaminda ilam
niteliginde belgedir. Ancak bu uzlagma tutanagi icerigi belirli bir edimin yerine
getirilmesini  kayitsiz sartsiz icraen infaz edilebilir olmalidir. Uzlasma kurumu
biinyesinden diizenlenen uzlagsma tutanagi belirli bir edemin yerine getirilmesini ihtiva
etmelidir. Taraflar uzlagsma tutanagini imzaladiktan sonra yasal sonuclardan
yararlanirlar. Uzlagmaya ragmen uzlagsma konusu ile ilgili medeni yargilamada dava
acilmasi halinde bu dava hukuki yarar yoklugu nedeniyle reddedilir. ***

Ceza Muhakemesinde Uzlastirma YoOnetmeligi madde 27 1. fikrasina gore
“Uzlasma gerceklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma sonucunda samigin edimini

def’aten yerine getirmesi halinde, davanin diigmesine karar verir.” Denmekle

"Seydi KAYMAZ ve Hasan Tahsin GOKCAN Tiirk Ceza ve Ceza Muhakemesinde Uzlasma ve On
Odeme s. 132-133.
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uzlagmanin hukuki sonuglar1 acikca belirlenmistir. Ayn1 maddesinin 2. fikrast “Edimin
yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya siireklilik arz
etmesi halinde; sanik hakkinda, Kanunun 231 inci maddesindeki sartlar aranmaksizin,
hilkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilir. Geri birakma siiresince

zamanasimi islemez.” Denmektedir. Yine ayni maddenin 3. fikrasina gore “Hikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar verildikten sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine getirilmesi halinde,
aciklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan kaldirilarak davanin diismesine karar verilir.” bu madde uzla$man1n

gerekleri yerine getirildikten sonra hukuki sonucu net bir sekilde diizenlemistir. Eger

uzlagsmanin yiikiimliilikleri yerine getirilmezse CMK’nin 231. maddesinin 11.

fikrasindaki sartlar aranmaksizin hiikiim a¢iklanir. **°

115 Ozge Tuge Gokalp. Ceza Usul Hukukunda Uzlasma. Hukuk Ve Iktisat
Arastirmalari Dergisi cilt 5, no 1,5.28 2013 issn: 2146-0817 (online), from
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/85294.
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SONUC

Medeni yargilama ile ceza yargilamasmin birbirinden farkli yargilama usulleri ve
ilkeleri mevcut olup konumuz bakimindan ceza yargilamasi sonucunda verilen
kararlarin medeni yargilama hukukunda ki etkilerini incelemis bulunmaktayiz. Ceza
yargilamasina konu olan bir fiil ayn1 zamanda medeni yargilama konusu olabilir. Bu
konuda ayni yargi kollar1 ayni1 anda yargilama yapilabilir. Buna herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Ceza yargilamasinin medeni yargilama hukukuna etkileri
bakimindan mevzuatimizda tam ve sistematik bir diizenleme bulunmamaktadir. Ceza ve
medeni yargilama arasindaki iliski eski miilga 818 sayili Borg¢lar kanununda
diizenlenmis, giiniimiizde ise 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 74’de karsiligimi
bulmaktadir. Tiirk Bor¢lar Kanunu m.74 hukuk mahkemesince verilen bir hiikkmiin, ceza
mahkemesince verilen kararlardan nasil ve ne sekilde -etkilenecegi hususunu
diizenlemistir. Bu diizenleme konumuz acgisindan belirleyici bir 6zellik tasimaktadir.
Konumuz agisindan dis diinyada bir degisiklik meydana getiren eylemin, hem su¢ hem
de haksiz fiil olmas1 durumunda ceza yargilamasi kararlarinin medeni yargilama sonucu
verilen kararlara etkisi daha ¢ok olmaktadir. Dava konusu olayin taraflarinin, davanin
sebeplerinin, davanin konusunun ayni oldugu takdirde ceza mahkemesinde verilen
kararin tiirline gore, medeni yargilamaya etkileri farkli olmaktadir. Arastirma ve
incelememizde ki temel analiz ceza yargilamasi sonucu vermis olan kararlarin medeni
yargilamaya ne gibi etkilerinin olacagi, hiikkme esas teskil edip etmeyecegi, hiikkme esas
teskil edecek ise baglayiciliginin tespiti hususu 6nem arz etmektedir. Ceza yargilamasi
ve medeni yargilama arasindaki etkilesim yalnizca haksiz fiil ile sug iligskisinde ibaret
degildir. Bu iliski hem HMK m.214 hem de CMK m.218’in 2. Fikrasinda
diizenlenmistir.

Mevzuatimizda konuyla ilgili olarak hem bor¢lar kanunu hem ceza kanunu hem ceza
muhakemesi kanunu, hem hukuk muhakemeleri kanununda, ceza yargilamasi sonucu
verilen kararlarinin medeni yargilama sonucu verilen kararlara etkisi yoOniinden
diizenlemeler mevcuttur. Ceza yargilamasinda goriilen bazi davalarin medeni
yargilamada bekletici mesele yapilmasi s6z konusu olabilir. Hem ceza yargilamasi hem
de medeni yargilamanin taraflar1 konusu ve sebebi ayni olan bir davay1 farkli yonlerle,
ele alarak sonuc¢landirmalarit miimkiindiir. Ancak hukuki gilivenlik agisindan yani
mahkeme kararlarina olan giiven bir yerde toplumu da ilgilendirdiginden her iki

mahkemenin birbirinden ¢ok farkli hiikiim ve sonu¢ doguran ve kesinlesen birbiriyle
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uyumsuz kararlar vermesi hukuki giivenirliligi zedelemektedir Bu yilizden kararlarin
tutarli olmas1 ve ¢eliskinin olmamasi gerekir. Her iki mahkeme Anayasa madde 9'a gore
vermis oldugu kararlarda bagimsizdir. Ancak belli sartlar altinda bazi kararlarin
baglayiciligi Yargitay ictihatlarinda belirgin hale gelmistir. Genel kural olarak ceza
mahkemesi kararlari hukuk hakimini baglamaz ancak haksiz fiil miiessesesi Tiirk
bor¢lar kanununda diizenlenmis ve ceza kanununda bu fiillerin ¢ogu sug olarak tasvir
edilmistir. Haksiz fiiller ayn1 zamanda su¢ olarak karsimiza ciktigi zaman medeni
yargilamay1 yapan hakim bu davanin sonuglarmi inceleyecektir. Ozellikle tazminat
davalarinda haksiz fiil ayn1 zamanda sug¢ teskil eden bir fiil ise medeni yargilamada
gorev yapan hakim Ceza yargilamasi1 sonucunda verilen karari1 kendi usul ve yontemleri
icinde degerlendir. Cogu zaman da Ceza yargilamasi sonucunda verilen kararlar medeni
yargilamay1 yapan hakimi baglayici nitelikte kararlar olarak karsimiza ¢ikar.

Hem 6gretide hem de Yargitay ictihatlarinda tartisilan bu ¢eliski hali, ceza yarilamasi
sonucunda verilen kararlarin medeni yargilama sonucu verilen kararlara etkisi ne kadar
olacak ve bu ceza yargilamasi sonucu verilen kararlarin medeni yargilama sonucu
baglayiciligi olacak midir? Ceza yargilamasi sunucu verilen kararlarin medeni
yargilama sonucu verilen karar1 baglayabilmesi i¢in kesin hiikiim yani kesinlesmig bir
karar oOzelliginin olmas1 gerekir. Kesinlesen bir ceza yargilamasi1 karar1 hukuk
mahkemesini belli sartlar halinde baglar. Buradan hareketle bir ¢ok Yargitay kararini
tezimizde inceleyerek aydinlatmaya calistik.

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun m.74’iin karsit anlamindan ¢ikarttigimiz sonug
baglayicilik yoniindendir. Hangi kararlarin ne 6lgiide baglayici oldugunu tezimizde
ayrintili sekilde tartistik. Bunun yaninda bu diizenlemenin yeterli olmadigi hallerde
Hukuk Muhakemesi Kanunu m.303 ve m.204 temelinde bu etkiyi inceledik. Ceza
yargilamasi sonucu verilen kararlarin medeni yargilamada gorevli hakimi, kesin hiikiim
ve kesin delil yoniinden baglayiciliginin mevcut oldugu halleri, ayrintisiyla tezimiz de
aciklamaya calistik.

Hukuk Muhakemesi Kanunu m.204'de davanin esasina etki eden ceza yargilamasi
sonucu verilen kararin kesin delil niteliginde olmasi halinde her haliikarda medeni
yargilamada gorev alan hakimce goz ardi edilemez ve degerlendirmeye alinacagini,
baglayicilig1 ¢ergevesinde kesin hiikkmiin yani ceza yargilamasi sonucu verilen kararin

kesinlestikten sonra hukuk mahkemesi kararina etki edecegi sartlar1 inceledik.
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Davanin konusu taraflari, sebepleri ayn1 ise ceza yargilamasi sonucu verilen kararla
ilgili olarak kesin hiikiim sartlari mevcutsa, medeni yargilama gorev alan hakiminin
gerekeeli kararinda bu kesin hiikiimle bagli oldugunu agikladik.

Arastirmamizda her konuya iliskin bir Yargitay karari incelemeye ¢alistik. Soyle ki
Yargitay ictihatlarinin ¢ogu, bu mevzuattaki eksikligi gidermeye yonelik kararlar olup,
ancak ayni zamanda verilen kararlarinda c¢eliskiyi arttirict rol oynadigimi gordiik.
Yargitay igtihatlar1 her dava konusu i¢in tam ve agiklayici celiskiyi giderecek bir emsal
teskil etmemektedir. Ayrica bazi davalarda celiski acik ve net Yargitay’ca da
giderilememistir. Ciinkii her Yargitay karar1 bir sekilde nev-i sahsina miinhasir 6zellik
tasimaktadir. Mevzuatimizda, ceza yargilamasi sonucu verilen kararlarin medeni
yargilama yoniinden baglayiciligi hususunda ayrintili agik ve tam bir diizenlemeye
ihtiya¢ vardir. Ceza yargilamasi ile medeni yargilama sonucunda verilen kararlar ve
yontemleri, tespitleri, birbirinden farkli olsalar dahi ceza yargilamasi sonucu verilen
kararlarin medeni yargilamay1 baglayict 6zelligi bir istisna teskil etmektedir. Yapmis
oldugumuz calisma neticesinde mevzuattaki diizenlemelerin ceza yargilamasi sonucu
verilen kararlarin medeni yargilama hukukuna etki edip etmeyecegi, bu etkinin derecesi
siirlart agikga diizenlenmemis olup, bu konuda ki bir ¢alismanin kanunlagmasi

kanaatimizce zaruret arz etmektedir.
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Bilgilerinizi we gereditd fica edetim.
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