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AILE HUKUKUNDA VESAYET VE UYGULAMADA VESAYET DAVALARI

Omer TASKIRICI

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dali
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Kemal ATASOY
Nisan 2022, 105 Sayfa

1982 Anayasasi'nin ikinci maddesinde sosyal devlet olmak Tiirkiye Cumhuriyeti
devletinin nitelikleri arasinda sayilmistir. Sosyal devlet ilkesinin gereklerinden biri,
devletin zayif ve savunmasiz vatandaglarimin kisisel ve ekonomik ¢ikarlarini
gozetmesidir. Korunmaya muhtag¢ olanlar arasinda c¢ocuklar ilk sirada yer almaktadir.
Kural olarak, ¢ocuklar ebeveynlerinin velayeti altindadir. Kanun, ¢ocugun ¢ikarlarini
en iyi koruyacak kisinin anne-baba oldugu varsayimindan hareket ederken bununla
birlikte, baz1 durumlarda ¢ocuk ebeveynlerinin velayeti disinda olabilir. Bu durumda
cocugun menfaatini korumak isteyen kanunumuz vesayet miiessesesini diizenlemistir.
Vesayet ve velayet birbirini ikame eden kurumlardir. Vesayet, yalnizca ¢cocuklari degil,
ergin olmakla birlikte kendi kisisel ve ekonomik hak ve menfaatlerini koruyamayacak
durumdaki vatandaglar i¢in de bir giivencedir. Kanunda smirli olarak sayilan
hallerden bir ya da bir kaginin bulunmasiyla zorunlu olarak kamu eliyle korunma
s0z konusu olabilecegi gibi, ergin kisinin yine kanunda sayilan belirli kosullarin
bulunmasi1 durumunda tamamen kendi istek ve arzusuyla, kisisel ve ekonomik
cikarlarinin kamu eliyle korunmasini istemesi de miimkiindiir. Bu gibi hallerde de
vesayet kurumu devreye girer. Gerek kii¢iilk olmasi, gerekse kisitlanmasi nedeniyle
korunma ihtiyaci duyan kisi adina her tiirlii islemi yapmak ve onun kisiligine ve
mallarina 6zen gosterip korumakla yiikiimli bulunan kisi ise vasidir. Vasi, kanunda
belirtilen niteliklere sahip, vasiligin olumlu ve olumsuz kosullarini tasiyan kisiler
arasindan vesayet makamui tarafindan belirli bir siire i¢in atanir. .

Vasi, gorevi siiresince kanunda belirtilen hak ve yiikiimliiliiklere sahip olmakla
birlikte, kiicligiin ve kisithinin her tiirlii kisisel ve ekonomik menfaatlerini korumak ve

vesayet makamina periyodik olarak hesap vermek zorundadir. Vesayet altindaki kisinin

Vi



malvarligini eksiksiz teslim etmekle yiikiimliidiir. Aksi halde vasi tazminattan sorumlu
olabilir.

Kurumun korumak istedigi kisilerin korunmasi, sosyal hayata uyumlari, bazi
ekonomik ve kisilik hak ve yiikiimliiliklerinin yerine getirilmesi bu kurumun her
yonden saglikli isleyisine ve gelismesine baghidir. Dolayisiyla vesayet organlari olan
vasi, vesayet makami ve denetim makaminin sekli olarak var olmasi tek basina vesayet
altindaki kisinin korunmasini saglamaya yetmez. Belirtilen amaglari yerine
getirmedikleri takdirde bu organlar zamanla islevsiz birer kurum haline
dontigiirler. Bu sebeple bu durum séz konusu organlarin her agidan desteklenmesi ve
gelistirilmesini gerekli kilar.

Tiirk kanun koyucu 4721 sayili yeni Tiirk Medeni Kanununu kabul etmis ve 1 Ocak
2002 tarihinde vyiirlirliige koymustur. Kanun vesayet alaninda da bazi reformlar
yapmistir. Bu reformlar kurumun isleyisine katki saglamis ve eski hukuk doéneminde
olusan bosluklar1 doldurmustur. Bu diizenlemeler dikkate alindiginda, vesayet altindaki
kisi ile vesayet organlarinin adeta biitiinlestigi goriilmektedir. Vesayet organlari,
vesayet altindaki kisinin zaaflarin1 tamamlar, kisiligini korur, onun adina ekonomik ve
hukuki islemlerde bulunur. Bunu yaparken de c¢ikarlarin1 gozetmek zorundadir.
Kisacasi, kiicliklerin sosyal hayata hazirlanmasi ve kisitlilarin haklarini kaybetmeden

yasamalarinin diizenlenmesi vesayet kurumlarinin basarisina baghdir.

Anahtar Kelimeler: Vesayet , vasi, kisitlama, vesayet makami
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ABSTRACT

CUSTODY IN FAMILY LAW AND CUSTODY CASES IN PRACTICE

Omer TASKIRICI

Master Thesis, Department of Private Law
Thesis Advisor: Dr. Kemal ATASOY
April 2022, Page 105

In the second article of the 1982 Constitution, being a social state is counted among
the qualifications of the Republic of Turkey. One of the requirements of the social state
principle is that the state looks after the personal and economic interests of its weak and
defenseless citizens. Children are in the first place among those in need of protection.
As a rule, children are in the custody of their parents. While the law assumes that the
parent is the person who will best protect the child's interests, however, in some cases
the child may be outside the custody of the parents. In this case, our law, which wants
to protect the interests of the child, has regulated the institution of guardianship.
Guardianship and guardianship are institutions that replace each other. Guardianship is
a guarantee not only for children, but also for adults who are unable to protect their
personal and economic rights and interests. In the presence of one or more of the
conditions listed as limited in the law, there may be compulsory protection by the
public, and it is also possible for the adult person to request the protection of his
personal and economic interests by the public, in case of certain conditions listed in the
law. In such cases, the guardianship institution comes into play. The guardian is the
person who is obliged to carry out all kinds of transactions on behalf of the person in
need of protection due to his/her small size and limitation, and to take care and protect
his/her personality and property. The guardian is appointed by the guardianship
authority for a certain period of time among persons who have the qualifications
specified in the law and who have the positive and negative conditions of guardianship.

While the guardian has the rights and obligations specified in the law during his/her
duty, he/she has to protect all kinds of personal and economic interests of the minor and

the disabled and periodically give an account to the guardianship authority. He is
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obliged to deliver the assets of the person under guardianship in full. Otherwise, the
guardian may be liable for compensation.

The protection of the people that the institution wants to protect, their adaptation to
social life, the fulfillment of certain economic and personal rights and obligations
depend on the healthy functioning and development of this institution in every aspect.
Therefore, the existence of guardianship, guardianship authority and supervisory
authority, which are the guardianship organs, alone is not sufficient to ensure the
protection of the person under guardianship. If they do not fulfill the stated objectives,
these bodies turn into dysfunctional institutions over time. For this reason, this situation
necessitates the support and development of these organs in every aspect.

The Turkish legislator adopted the new Turkish Civil Code No. 4721 and put it into
effect on January 1, 2002. The law also made some reforms in the field of guardianship.
These reforms contributed to the functioning of the institution and filled the gaps in the
old legal period. When these regulations are taken into account, it is seen that the
person under guardianship and the guardianship organs are almost integrated. The
guardianship bodies complement the weaknesses of the person under guardianship,
protect his personality, and take economic and legal transactions on his behalf. While
doing this, he has to look after his interests. In short, the preparation of the minors for
social life and the regulation of the disabled to live without losing their rights depends
on the success of the guardianship institutions.

Keywords: Guardianship, guardian, restriction, guardianship authority
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GIRIS

4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Aile Hukuku baglikli ikinci kitabi, bireylerin
aile ortamindaki iligkilerini diizenlemektedir. Toplumunun temel ¢ekirdegi olan aile,
insanin i¢inde yasamasi gereken ilk topluluktur. Aile iligkisi, insanlar dogar dogmaz
baslayan bir iligkidir. Medeni Hukukun Aile Hukuku béliimiinde, toplumun ¢ekirdegini
olusturan ailenin olusumu, aile tiyelerinin hak ve ylikiimliiliikleri ile korunmaya muhtag
kisilerin korunmasi konular1 ele alinmaktadir. Aile Hukuku kitabinin iiglincti boliimii
“vesayet miiessesesi”dir. Vesayet baglikli bu boliimde, normal bir aile diizeni tarafindan
korunmayan kiiclikler ve korunmaya muhtac yetiskinler i¢in devletin kontroliindeki
vesayet sisteminin nasil isleyecegi ve vesayete tabi kisilerin durumu diizenlenmistir.
Bakim, bir ¢ocugu veya bir engelliyi sevmeyi, korumay1, sorumluluk almay1, bakmayz,
yardim etmeyi ve yoOnetmeyi icerir. Bu nedenle koruma genis bir kavramdir. Tiirk
Medeni Kanununda esas olan velayet ile korumadir. Vesayet kurumu, velayet
kurumuna karsi istisnai bir kurumdur.

Vesayet altinda olmayan kiigiiklerin ve smnirlt kisilerin  korunmast amaciyla
getirilmistir. Ozel durumlarda en ¢ok korunmaya muhtag olan ¢ocuklar ve engelliler
olup, yasamlarin tecrit altinda siirdiiremezler. Velayet, kii¢liklerin ve baz1 durumlarda
engelli cocuklarin hem kisiliklerinin hem de mallarinin korunmasina ve temsil
edilmesine iligkin olarak, kanunun ana babaya yiikledigi gorevleri ve bu gorevlerin
gerektirdigi tim haklar ifade eder. Her seyden Once vesayet ile velayet arasinda
amagclart bakimindan biiyiik bir benzerlik vardir. Her ikisi de korunmaya muhtag
kigilerin hak ve menfaatlerini korumay1 amaglayan koruma kurumlar1 ve yasal temsil
tiirleridir. Ancak velayetin kapsami vesayetten cok daha genistir.

Medeni Kanuna gore tam koruma velayet ile saglanir. Velayetin saglanamadigi
durumlarda vesayet yerine gecger. Vesayet ile velayet arasinda, kendisine tabi olan
kisiler, hak ve ytlikiimliiliikkleri, temsil yetkileri ve sona erdirilmeleri bakimindan temel
farkliliklar bulunmaktadir. Velayet, 6zel bakima muhta¢ kiigiik ve yetiskinlerin,
denetim altinda olmayan ve malvarligin1 ve kisisel menfaatlerini koruma giiciinden
yoksun olan devlet tarafindan bakimini, gézetimini, korunmasini1 ve temsil edilmesini
ongoren kurumdur. Vesayet kurumu; vesayet makamlar1 vasi ve miitevellidir. Vesayet
makamlarindan kastedilen sulh hukuk mahkemesi ve denetleme makami olarak asliye
hukuk mahkemesidir. Denetim altinda olmayan kiigiik veya smirli bir kisiye, medeni

haklar1 kullanma konusunda tam ehliyetli olmadigi i¢in bir vasi atanir. Devletin
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organlar1 olan mahkemeler, vasiyi tayin eder ve denetler; gerektiginde isine son verir.
Vesayetin kotii isleyisinden dogabilecek zararlardan devlet sorumlu olacaktir.

Vesayet miiessesesini ele alan bu ¢alismanin birinci boliimiinde vesayet kavraminin
hukuki niteligi, amaci, uygulama alan:, tirleri ve organlari hakkinda bilgi verilecek,
velayet, vesayet, hukuki gibi diger benzer kavramlar danigsmanlik ve vesayet
karsilastirtlacak ve vesayetin nasil uygulanacagr sorusuna cevap verilecektir. Vesayet
altinda olmak fiil ehliyetinin sinirlandirilmasi oldugundan, vesayet altina alinma
kararinin fiil ehliyetine etkisi tam ehliyetsizler ve sinirli ehliyetliler i¢in ayr1 ayri ele
aliacaktir. Calismanin ikinci boliimiinde vesayet gorevinin 6nemi nedeniyle vasinin
sahip olmasi gereken ozellikler 6rneklerle agiklanacak ve vasi tayininde dikkat edilmesi
gereken O0zel durumlara yer verilecektir. Ardindan vasinin hak ve yiikiimliiliikleri ile
vesayetin sona ermesi konulari ele alinacaktir. Calismanin {i¢lincii ve son bolimiinde
ise vesayetin sona ermesi anlatilacaktir. Vesayet davalari uygulamada siklikla

karsilasilan dava tiirleri olup bazi sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.



BIRINCI BOLUM

VESAYET KAVRAMI, CESITLERI VE ORGANLARI, VESAYETI
GEREKTIREN HALLER ILE VESAYETIN ISLEM EHLIYETINE ETKIiSI

1.1. Vesayet Kavram

Vesayet, Arapca kokenli bir kelime olup, kii¢lik yasta ebeveynsiz kalan veya kendi
cikarlarin1 karsilayamayacak sekilde akil hastasi olan kisilerin menfaatlerini korumak
icin kanuni temsilci atanmasini 6ngéren koruyucu bir idaredir’. Vasilik ve vesayet
kavramlar1 sozliikte benzer sekilde tanimlanmistir. Vesayet bir kamu hizmeti olmakla
birlikte, kiiciliklerin veya engellilerin haklarin1 korumak i¢in 6zel hukukla diizenlenmis
bir kurumdur; vasi, vesayet altina alinan kisinin ¢ikarlarin1 korumak igin vesayet
makamu tarafindan atanan yasal temsilcidir’. Tiirk Dil Kurumu'nun sézliigiine gore®;
Vasi, yetim veya akil hastasi bir kisinin isini yiiriiten kisidir. Vesayet, vasilik ile es
anlamu igerirken vasilik vasi olma halini ifade etmektedir. Burada vasilik ile vesayetin
ayn1 anlama geldigi belirtilmektedir.

Vesayet kavraminin hukuki tanimi, en genis anlamiyla, onlarin kisisel ve maddi
menfaatlerini korumak, denetim altinda altinda olmayan kiigiikleri ve 6zel bakim ve
denetim altinda bulunan ancak bakima tabi olanlar1 yetigkin olan ancak denetimde
olmayan gercek kisilere gozetim, bakimi ve temsili yasal olarak diizenlenen ve
denetlenen kurum ve kuruluslardir. Vesayet kurumu ile bireylerin bazi nedenlerle
karsilasabilecekleri olumsuzluklarin Oniine geg¢ilmesi veya bunlarin sonuclarinin
ortadan kaldirilmasi veya en azindan azaltilmast ve menfaatlerinin giivence altina
alinmas1 amaglanmaktadir. Kisi kendi menfaati i¢in gerekli dnlemleri alamazsa, bu gibi
durumlarda kisinin vesayet kurumuna bagvurarak ve atanacak vasi vasitasiyla eksik
islem kapasitesini tamamlayarak yasal yollara bagvurmasi saglanlrS.

Cocuklar yetiskinlige erisinceye kadar (ergin) ebeveynlerinin velayeti altinda

oldugundan, ¢ocuklarin kendilerinin ve mallariin korunmasi velayet kurumu

! Hasan Tiirkmen, “Vesayet¢i Anlayis Karsisinda Hz. Omer’in Stra Meclisinin Bakillani Acisindan
Mesrulugu”, Uluslararast Hz. Omer Sempozyumu, 2018, Cilt: I, 476.

% https://sozluk.adalet.gov.tr/Harf/V?Sayfa=1 (Erisim Tarihi: 14.03.2022); Ahmet Cemal Ruhi, Sulh
Hukuk Davalari, (1. Baski), Adalet Yaymevi, Istanbul 2019, 1081.

® Tiirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik (10. bs.), Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2005, 2081

4 Dural vd., 391; Ozmen, 45; Aydemir vd., 32.

5 Asli Acikgdz, Dar Anlamda Vesayeti Gerektiren Haller ve Vesayet Altina Almanin Islem Ehliyeti
Bakimindan Sonuglari, 1. Baski, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2017, 37.
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tarafindan saglanmaktadir. Velayet altindaki cocugun anne ve babasinin 6lmesi veya
velayetin her ikisinden alinmasi durumunda ¢ocugun gelecegi ve mali tehlikeye girer.
Keza, erginlige erismis, ¢esitli sebeplerle kendini ve malin1 idare edemeyecek durumda
olan bir kimsenin can ve malinin akibeti de bir sorundur®.

Bu durumlar s6z konusu oldugunda ¢ocugun veya yetiskinin durumu ve gelecegi
hukuk diizeni ile yakindan ilgilidir. Bu tiir yetiskinleri (ergin) ve denetim altina
alinmayan ¢ocuklar1 koruyacak bir kuruma ihtiya¢ vardir. Bu gibi durumlarda vesayet,
hem velayet altinda olmayan kiigiiklerin hem de kanunda belirtilen nedenlerle
kendilerini ve mallarin1 idare edemeyen yetigkinlerin korunmasi ve temsili i¢in bir
kurum olarak ortaya ¢ikmaktadir’. Vesayetin zaman igindeki gelisimini gozlemlemek
i¢in tarihi incelenmelidir.

Tarihsel anlamda vesayet kavrami Roma Hukuku, islam Hukuku ve Tiirk Hukuku
bakimindan incelenmistir. {lk olarak Roma hukukuna gére, her vatandasin hak ve fiil
ehliyeti yoktu. Bir Roma vatandasi ve 6zgiir ama ayn1 zamanda baba egemenligi altinda
olmayan erkek ya da kadin, bu hak ehliyetine sahipti. Ancak 25 yasin1 doldurmus ve
akil hastaligt veya miisrifligi bulunmayan erkekler fiil ehliyetleri de vardi. Roma
hukukunda kadinlarin higbir sekilde fiil ehliyetine sahip olmalar1 miimkiin degildirs.

Islam hukukunda ise velayetin babada oldugu bir vesayet kurumu s6z konusudur.
Baba, cocugunun hak ve mallarin1 yonetme ve ¢cocugun sahsi ile ilgili konularda karar
verme yetkisine sahiptir®. Bu noktada velayet yetkisi vesayeti de i¢ine aldig1 i¢in baba
sagken ayr1 bir vesayetten bahsedilmiyor. Ancak babasi yoksa veya veli olma sartlarini
tasimiyorsa velilik dedeye geger. Bu durumda velayet ve vesayet makamlari birbirinden
ayrilinca vasi de atanr'®,

Tarihsel gelisim igerisinde son olarak Tiirk Hukukunda vesayet kavramina
baktigimizda medeni kanun karsimiza ¢ikmaktadir. Arapga ¢ok biiyiik kitap anlamina
gelen Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Ahmet Cevdet Pasa baskanligindaki Mecelle
Cemiyeti tarafindan derlenip yiiriirliige konulan Osmanli Imparatorlugu'nun ilk medeni

kanunudur. 1926 yilina kadar yiiriirliikte olan Mecelle, on alt1 kitap ve 1851 makaleden

® Doga Elgin, “Vesayet ve Kisitlilik Karar1 Verilmesine veya Sona Ermesine ve Vesdyetin Yiiriitiilmesine
Uygulanacak Hukuk, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi ve Yabanci Mahkeme Kararlarmin
Taninmas1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 67, 2018, 283.

" Aydemir vd., 32; Elgin, 283.

® Nevin Eselioglu Sezgili, Vasinin Gérevleri ve Sorumlulugu, (Yayimlanmus Yiiksek lisans Tezi), Cag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin 2007, 2; Duygu Ozer Saritas, Roma Kisiler Hukuku Ders
Notlari, 1. Baski, Bursa, Dora Basim, Bursa 2018, 61.

° Samed Atasoy, Islam ve Osmanli Hukukunda Hidane, (1. Bask1), Adalet Yaymevi, Istanbul 2019, 71.
10Atasoy, 72.



olusmaktadlrll. Kisitlama kavrami Mecelle'nin dokuzuncu kitabinin  girisinde
tanimlanmis olup, Mecelle'nin 941. maddesine gore belirli bir kisinin sozlii eylemden
men edilmesine kisitlama, kisitlandiktan sonra o kisiye de kisitl denir*?. Mecelle'nin
957. madde ve devamina gore, kiiciiklerin, akil hastalarinin ve yashlarin sinirli oldugu,
bor¢lunun harcamalarinda sinirlandirilabilecegi, yani miisrif ve miisrif kisi anlamina
gelir®. Hakim Mecelle'ye gore, alacaklilarin talebi iizerine kisitli kisilerin alim ve
satim1 gibi sozli islemler gecerli degildirM. Ancak kendi eylemlerinden dogan zarar ve
ziyanin tazmininden kendileri sorumludur®®. Hakim, kisitlanacak kisiyi dinlemeden
tahdit karar1 verebilse de; kisitlama karar1 o kisiye ulasmalidir. Bu kisinin yaptigi
islemler kisitlama karar1 verilinceye kadar gegerlidirm.

Vesayetin, korunmaya muhtag kisilerin kendilerini ve mallarin1 gozetebilmeleri igin
bir kurum oldugu daha once ifade edilmisti. Tiirk Medeni Kanununda yer alan koruma
tirleri dar kapsamli, orta kapsamli ve genis kapsamli olmak iizere iice ayrilmaktadir.
Dar koruma ig¢in vesayet, orta koruma i¢in hukuki danismanlik, genis koruma ig¢in
velayet ve vesayet 6rnekleri verebilir'’. Vesayet, hukuki miisavirlik ve vesayet disinda
diizenlenen vesayet kavramlar1 vesayet ile benzer bir amaca sahip olmakla birlikte
aralarinda farkliliklar da bulunmaktadir. Simdi bu farkliliklar alt basliklar altinda

incelenecektir.

1.1.1. Velayet ile Karsilastirilmasi

Velayet, anne ve babaya birlikte veya tek baslarina kullanilmak iizere taninan ailevi
hak ve yetkilerden biridir'®. Kural olarak resit olmayanlar, istisnai durumlarda kisitlilar;
Kural olarak, kisiliklerini ve wvarliklarint korumak igin ebeveynlerinin velayeti

altindadirlar®®. Erigkin kisinin siirlandirilmasi gereken hallerde, hakim tarafindan vasi

" Kevser Ceylan Koca, Osmanli Hukuk Sisteminde Kadilik Kurumu, (1. Baski), Adalet Yayinevi,
Istanbul 2019, 22.

? Yasar Giiglii, Mecelle-i Ahkami ‘Adliyye, (1. Baski), Seckin Yayincilik, Ankara 2019, 301.

3 Mecelle m. 958- 959.

“ Mecelle m. 960.

> Mecelle, 962.

18 fsvigre Medeni Kanunu Kanun No: 410, Kabul Tarihi: 10 Aralik 1907, Yiiriirlik Tarihi: 1 Ocak 1912
" Ruhi, 1082.

8 Ozmen, 47; Oztan, Aile Hukuku, 1074; Ahmet Cemal Ruhi/ Canan Ruhi, Velayet Hukuku, Seckin
Yayincilik, 1. Basi, Ankara 2017, 21.

¥ Dural vd., 340; Gengcan, 109; Bilge Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, Turhan Kitabevi,
15. Basi, 2004, 467; Erdem, 173.



tayinine gerek goriilmedigi takdirde, bu kisi anne ve babasinin velayeti altinda kalir?®.
Nitekim Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “...Somut olayda; kisitl
aday1 hakkinda Igdir Devlet Hastanesi'nin 29/03/2019 tarih ve P.190272061 sayil
raporu ile kisitli adayinda hafif zeka geriligi oldugu, akli yeteneklerinin akillica yasam
sirmek i¢in yeterli bulunmadigi, vesayet altina alinmasi gerektigi belirtilmis
oldugundan mahkemece kisitlama karar1 verilmesi yerinde ise de; dosyada mevcut
niifus aile kayit tablosuna gore davacinin kisitlanmasi istenenin annesi oldugu
anlagilmasina ragmen TMK'nin 419/3 maddesinde yer alan "Kisitlanan ergin ¢ocuklar
kural olarak vesayet altina alinmayip velayet altinda birakilir." diizenlemesi geregince
kisitlanmasina karar verilen C. A.’nin velayet altinda birakilmasina karar verilmesi
gerekirken vesayet altina alinarak annesinin vasi olarak atanmasina karar verilmesi
yerinde olmamustir®" gerekgesiyle kisitlanan yetiskin (ergin) ¢ocugun vesayet altina
alindig ilk derece mahkemesi karar1 bozdu.

Velayet ve vesayet ayni amaci tasiyan ve birbirine benzeyen iki kurumdur. Hem
vasiler hem de veliler yasal temsilcidir ve her ikisinin de bakim, egitim, yetistirme, hak
ve menfaatlerin korunmasi ve korunmaya muhtag kisilerin mallarmin korunmasi gibi
sorumluluklari vardir®, Velayet ve vesayet kurumlari arasinda birgok benzerlik bulunsa
da; Temel olarak, iki kurum arasinda 6nemli farkliliklar vardir. Velayet, bu dogrudan
akrabaliga dayanan kan hisimligi nedeniyle ana-babaya tanman bir hak iken (evlat
edinenin velayet hakk: tek istisnadir); Vesayet mahkeme karariyla kurulmus, kanunla
taninan ve belirlenmis yetkilerle donatilmis bir gérevdir, hak sayllma223. Velayet kural
olarak kiicliklerin, istisna olarak engellilerin korunmasina yonelik iken; Sinirl
yetigkinlerin ve istisnai olarak velayet altina alinmamis ¢ocuklarin korunmasina
yoneliktir®. Velayet hakki sadece anne ve babada iken, kanunda belirtilen sartlari
tastyan herkes vasi olarak atanabilir®. Vasi, velayet altindaki kii¢iigiin malindan

yararlanma hakkina sahipken, vasi, kii¢liglin veya vesayet altindaki yetiskinin malindan

20 Ali Thsan Ozugur, Velayet- Vesayet- Soybagi ve Evlat Edinme Hukuku, Seckin Yayncilik, Ankara
365; Gengcan, 110.

? Erzurum Bélge Adliye Mahkemesi 2. HD, 2019/1138 E, Erisim Tarihi: 12/02/2022.

22 Akintiirk, 470, Ruhi, 1083

% Fatih Ertiirk, Tirk Hukukunda Vesayeti Gerektiren Haller, Vasi Tayini ve Vesayetin Sona Ermesi,
(Yayimlanmus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, 4; Ozmen, 47;
Gengcan, 112; Oztan, Aile Hukuku, 1259; Em, 24.

 Nevzat Kog, “Tiirk Medeni Kanunundaki Diizenlemeler Isiginda Vesayet Hukukuna Genel Bakis”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, [zmir 2005, 101; Feyzioglu, 633;0zmen, 48.

% Ruhi/ Ruhi, 23.



yararlanma hakkina sahip degildirze. Velinin yapti§i is ig¢in ticret alma hakki

bulunmazken vasinin isi i¢in iicret alma hakk1 vardir.

1.1.1.1. Kayyimlik ile Karsilagtirilmasi

Bir kayyim, mahkeme tarafindan belirli bir isi yiiriitmek veya belirli bir miilki
yonetmek iizere atanan kisidir®’. Gerektiginde kiiciikler, yetigkinler veya tiizel kisiler
icin kayyim atanabilir®®. Vesayet gerektiren durumlar TMK'nin 426 ve 428. maddeleri
arasinda diizenlenmistir. Ug tiir vesayet vardir: temsili vesayet, idari vesayet ve istege
bagli vesayet. kayyim, bir isletmede bir kisiyi temsil etmek veya miilkiinlin bir
boliimiinii yonetmek igin atanan bir kisidir. Bu nedenle kayyumun gorev ve yetkilerinin
siirli ve gecici olmasi esastir. Ancak vasi, vesayet altina alinmasi gereken kiigiik ve
siirll kisinin sahsini ve tim mallarim temsil ve idare etmekle yiikiimlidiir®. Vasi
olarak atanan kisi sinirli veya ehliyetsiz iken, kayyim atanmasi ile kiginin unvaninda
herhangi bir degisiklik olmaz. Yani kisi ehliyetsiz ise yine ehliyetsiz; ehliyetli ise yine
ehliyetli kalir. Vasi, bir gergek kisinin kisi ve malint korumak, yonetmek ve temsil
etmek {iizere atanirken; Bir tiizel kisi icin de kayyum atanabilir. Ornegin organlart
yetersiz olan bir dernegin malvarliginin yonetimi i¢in kayyum atanabilir®.

Kisith veya kiicliglin ikamet ettigi yerdeki vesayet mahkemesi, vesayet altina
alimmasina karar verir. Kayyim atamaya iki farkli mahkeme yetkilidir. Yonetim
kayyiminda gérevli mahkeme, kayyim atanacak kisinin mal varliginin ¢ogunlugunun
bulundugu mahkemedir. Temsili kayyiminda yetkili mahkeme, kayyim olarak atanacak
kisinin yerlesim yeri mahkemesidir". Kayyimligin sona ermesi ancak isin bitmesi
gergeklesir, mahkeme kararina gerek yoktur. Ancak idari vesayet halinde kayyum
atanmasini gerektiren durum ortadan kalkmissa, kayyumun gorevi asliye hukuk

mahkemesinin karari ile sona erer>>.

% Eselioglu Sezgili, 7; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 479, Ruhi, 1083

2 Esat Sener, Vesayet ve Velayet Hukuku, Seckin Kitabevi, Ankara 1996, 51; Feyzioglu, 627; Helvaci
ve Erliile, 228; Ozmen 150.

%8 Oztan, Aile Hukuku, 1351.

? Feyzioglu, 627; Ozugur, 578; Ozmen, 151

Op eyzioglu, 635; Ozmen, 491; Oztan, Aile Hukuku, 1351; Sener, 118; Ozmen, 151.

' Ozmen, 152; Oztan, Aile Hukuku, 1353.

* (Oztan, Aile Hukuku, 1353; Ozmen, 153.



1.1.1.2. Yasal Damismanlik ile Karsilastirilmasi

Hukuki danigsmanlik, Tiirk Medeni Kanunu'nun 429. maddesinde diizenlenmistir.
Hukuki miisavirlik kanunda vesayet organlar1 arasinda sayilmamakla birlikte, doktrinde
ve uygulamada hukuk miisavirligi de vesayet organlarindan biri olarak kabul
edilmektedir®®. Kayyim atanmasinin yeterli olmadigi, ancak vasi atanmasina gerek
olmadig1 hallerde, diger bir ifadeyle medeni haklar1 kullanma ehliyetinin bazi
hususlarda sinirlandirilmasinin kisinin menfaatine oldugu hallerde, varsa kisitlama i¢in
yeterli bir neden yoksa, o kisiye bir hukuk danismani atanir®*. Oy damsmanligi ve
yonetim danismanligi olmak iizere iki tiir hukuki danigsmanlik vardir. Vasi; velayet
altinda bulunmayan resit olmayanlar ile kanunda yazili sebeplerle kisitlanabilecek
kisilerin gorevlendirilmesinde hukuk miisaviri; Kisitlamalar1 igin yeterli nedeni
olmayan, ancak bazi yonlerden hareket etme kapasitelerini sinirlama avantajina sahip
olan yetigkinlere verilir®. Kisitlama ile vasi tayin edilen kisi sinirli veya acizdir ve
kanuni temsilcisinin muvafakati ve onay1 olmaksizin bu kisilere bor¢ yiiklenemez.
Hukuk miisavirliginde ise hukuk miisaviri olarak atanan kisinin ehliyeti sinirlanmakta
ve dava acabilmektedir®®. Ancak TMK'nin 429. maddesinde belirtilen islemlerin gegerli
olabilmesi i¢in hukuk miisavirinden izin almalar1 gerekir37.

Vasinin gorevi geneldir. Kiigiik veya smirli kisiyi temsil eder ve igsel iligskide
kisiligine onem verir. Vasi, kesinlikle kisisel ve yasaklanmis islemlere dahil olamaz;
Kanunda yazili bazi islemler ancak vesayet makaminin izni ile yapilabilir. Kural olarak,
hukuk danigsmani bir temsilci degildir. Oy danigmani olarak atanmasi halinde, hukuk
miisaviri olarak atanan kisiye TMK'nin 429. maddesinde sayilan iglemleri yapmasi i¢in
1zin veya onay verir; ancak yonetim danigsmani olarak atanmissa, yonetimin talep ettigi
konularda temsil yetkisine sahip olacak ve kisith kisi yalnizca miilkiiniin veya elde
ettigi gelirin lizerinde tasarruf hakkina sahip olacaktir®. Vasi atanmasinda yetkili

mahkeme, vesayet altina alinacak kii¢lik veya smirli kisinin yerlesim yerindeki vesayet

¥ Oztan, Aile Hukuku, 1341; Ozmen, 483; Feyzioglu, 627; Kemale Aslanova, Medeni Hukuk Dersi, (3.
Baski), Seckin Yayincilik, Ankara 2019, 171.

i Zeytin/ Ergiin, 241; Ozmen, 483; Oztan, Aile Hukuku, 1342; Serap Helvaci, Gergek Kisiler, (4. Basi),
Legal Yayimcilik, istanbul 2017, 62; Helvaci ve Erliile, 228.
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mahkemesidir. Hukuk danismani da kendisine danisman atanacak olan kisinin yerlesim

yeri mahkemesi tarafindan atanir®®,

1.2. Tiirk Medeni Kanununda Vesayetin Cesitleri

Vesayet, kamu vesayet ve aile vesayet (0zel vesayet) olarak ikiye ayrilir. Doktrinde
“aile vesayeti” olarak da adlandirilan 6zel vesayetin kamu vesayetinden farki, aile

meclisinin sulh ceza mahkemesinin yerine vesayet yetkisini getirmesidir®.

1.2.1. Kamu Vesayeti

Tiirk Medeni Kanununda kamu vesayet esastir. Burada vasinin atanmasi ve denetimi
devlet organlari olan mahkemeler tarafindan yiritiliir. Ayni sekilde, kayyum ve hukuk
miisaviri vesayet makamlar tarafindan atanir*. Kamu vesayet organlari, vesayet
daireleri, vasi ve kayyimdir. Vesayet organlari, vesayet yetkisini kullanan kisiler ile
bunlarin faaliyetlerine katilan ve denetleyen makamlardir®’. Vesayet makami (Sulh
Mahkemesi) ve vesayet makami olan denetleme makami (Asliye Hukuk Mahkemesi),
kiiciiglin veya kisithmin haklarini, menfaatlerini, kisi ve mallarin1 kendisine fayda
saglayacak sekilde korur®®, Kamu vesayetinde, vesayet makami, vasi atanmasina iliskin
tebligat1 aldiktan sonra re'sen arastirma yaparak olumlu veya olumsuz bir karar vermek
zorundadir. fhbarda bulunan veya talep eden durusmaya katilmasa dahi mahkeme
dosyay1 siirecten ¢ikaramaz veya davanin agilmamasina karar veremez™*.

TMK'nin 397/1 maddesindeki diizenlemeden de anlasilacag: iizere "Kamu vesayeti,
vesayet makami ve denetim makamindan olusan vesayet daireleri tarafindan yiirtitiiliir";
devlet, kamu vesayeti altina alinan kisinin korunmasim saglar veya denetler®. Kamu

vesayet kurumlar1 ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde daha detayli olarak incelenecektir.

% Oztan, Aile Hukuku, 1353; Ozmen, 492.
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1.2.2. Ozel Vesayet (Aile Vesayeti)

Ozel vesayet, ozellikle bir is veya ortakligin devamliligimi saglamak amaciyla
vesayet altindaki kisinin menfaatleri dikkate alinarak bir aileye istisnai vesayet
verilmesidir (TMK m. 398/1). Kanunda 6ngoriilen sartlar yerine getirildigi takdirde,
denetleme makami velayetin aileye verilmesine karar verir ve aile meclisini olusturur.
Karar vermeye yetkili ve gérevli mahkeme, vesayet altina alinacak kisinin ikamet ettigi
yerdeki Asliye Hukuk Mahkemesidir®. Bu vesayet sisteminde vesayet altindaki kisinin
korunmasi, goézetimi ve denetimi devlete ait olmayip aile meclisi tarafindan
yiiriitilmektedir*’. Kamu vesayetinde vesayet makami olan Sulh Hukuk Mahkemesi,
0zel vesayette devre dis1 birakilarak yerine aile meclisi kurulmustur®.

TMK'nin 399. maddesine gore, vesayet altindaki kisinin fiil ehliyetine sahip iki
yakin akraba veya bir akrabasi ile esinin talebi iizerine denetim mercii tarafindan 6zel
vesayet kurulur. Ozel vesayet kurulabilmesi igin talepte bulunulmasi gerekir, yani talep
olmadan 6zel vesayet kurulamaz®. Ozel vesayet kurulmasini talep etmek igin herhangi
bir siire sinir1 yoktur™. Aile meclisi, vesayet altindaki kisinin denetim mercii tarafindan
dort yil siireyle gorevlendirilecek en az ii¢ akrabasindan olusur (TMK md. 400).
Ortakligin veya isin niteligine ve biiylikliigline baglh olarak, aile konseyi ligten fazla
kisiden olusabilir. Aile meclisine secilenler bu gorevi kabul etmek zorunda degildir51.

TMK'nin 401. maddesine gore aile meclisine secilen iiyeler, gorevlerini titizlikle ve
usuliine uygun olarak yerine getireceklerine dair giivence vermek zorundadirlar.
Teminatin sekli ve miktar1 kanunda belirtilmemistirSz. Glivencenin amaci, vesayet
altindaki kisiyi olas1 zararlardan korumaktir®®. Aile meclisi denetim makami tarafindan
kuruldugunda vesayet makaminin yetki, gérev ve sorumluluklar1 aile meclisine geger
(TMK m. 398/2). Aile meclisi vesayet yetkisinin yerine gectigi i¢in vasiyi de kendisi

atar. Aile konseyi tarafindan atanan vasi, aile konseyi iiyesi degildir™®.

% Serhan Giirsoy ve Harun Bulut, Aile Mahkemesi Uygulamasi, Vedat Kitapeilik, istanbul 2004, 832;
Gengcan, 145.

T eyzioglu, 628; Oztan, Aile Hukuku, 1266; Ozmen, 141; Em, 19.

8 Ozmen, 143; Akintiirk, 472; Giirsoy ve Bulut, 831.

* Akntiirk, 476; Aydin Zevkliler, Besir Acabey, Emre Gokyayla, Medeni Hukuk Giris ve Baslangi¢
Hiikiimleri Kisiler Hukuku Aile Hukuku, (6. Bas1), Yayinevi, Ankara 1999, 1146; Gengcan, 141; Dural
vd., 394; Feyzioglu, 629.

%0 Gengcan, 143,

> Feyzioglu, 631, Gengcan, 149; Dural vd., 394; Giirsoy ve Bulut, 833.

%2 Ozugur, 529, Feyzioglu, 630; Ozmen, 144; Giirsoy ve Bulut, 834

%% Zevkliler vd., 1147; Akintiirk, 477; Em, 21.

** Ertiirk, 9; Dural vd., 394; Ozmen, 146.
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Ozel vesayet sartlarin1 aciklamak gerekirse;

e Vesayet kurulabilmesi vesayete konu bir kisinin olmast,

e Vesayet altindaki kisinin yakinlarinin denetim makamindan talebi,

e Vesayet altindaki kisinin menfaatlerinin 6zel vesayet kurulmasini hakli kilmasi,

e Aile meclisine segilen iiyeler tarafindan glivence verilmesi,

e Vesayet altina alinacak kisinin ikamet ettigi yerdeki denetim merciinin karari

gerekir.

Ozel vesayetin sonu TMK 402. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gére aile
meclisi gorevini yerine getirmezse veya vesayet altindaki kisinin menfaatleri
gerektiriyorsa, denetim makami aile meclisini degistirebilir veya 0zel vesayete son
verebilir. Ozel vesayetin sona ermesi halinde vesayet gerektiren durum devam eder;
vesayet makamina, yani Sulh Hukuk Mahkemesine derhal bildirilerek kamu vesayet
kurulur>. Ayrica 6zel vesayet, TMK tarafindan diizenlenen kamu vesayetinin sona

erdigi durumlarda da sona erer (TMK m. 479 vd.).

1.3. Vesayet Organlari

Kanunda vesayet organlari, vesayetin iki farkl: tiirli olan kamu vesayetinde ve 6zel
vesayette farkl sekilde diizenlenmistir. Bunun nedeni 6zel vesayette vesayet yetkisinin

yerini aile meclisinin almasidir.

1.3.1. Kamu Vesayeti Acisindan

Kamu gozetimi altindaki vesayet organlari; vesayet makamlari vasi ve miitevellidir.
Vesayet makami ve denetleme makamindan olusan vesayet makamlar1 tarafindan
yiiriitiilen vesayet tiirline kamu vesayeti olarak ifade edilir.

Vesayet dairelerinde kamu vesayeti, vesayet daireleri tarafindan yiiriitiilir ve kamu
vesayetinin resmi organlarini olugturur™. Vesayet makami (Sulh Mahkemesi) ve
denetleme makami1 (Asliye Hukuk Mahkemesi) olmak iizere iki vesayet makami vardir.
Vesayet makami olan Sulh Mahkemesi, vasi tayin eden ve vasinin faaliyetlerine katilan

makamdir®". Vesayet esasen bir koruma kurumu oldugundan, vesayet altindaki kisinin

> Giirsoy ve Bulut, 834; Dural vd., 394.
% Gengcan, 129; Helvaci ve Erliile, 225
> Gengcan, 102; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 481; Em, 18.
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nasil korunacagina sulh hakimi karar verir’®. Ancak vesayet makami, gozetim, denetim,
izin, gorevden alma ve kisitlamalarin kaldirilmasi islevlerini de yerine getirirSg.

5395 sayil1 Cocuk Koruma Kanunu'nun 99. maddesinin 7. fikrasina gore; 4721 sayil
Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore, korunmaya muhta¢ ¢ocuk i¢in koruyucu ve
destekleyici tedbir kararmma ek olarak velayet, vesayet, kayyum, nafaka ve kisisel
iliskilerin kurulmasima Cocuk Mahkemesi yetkilidir. . ilgili kanun hiikmiine gore cocuk
mahkemelerinin vesayet makami olarak da hareket edebilecekleri diizenlenmistir.
Denetim makami Asliye Hukuk Mahkemesidir. Vesayet makami, vasinin faaliyetlerine
katilan makam iken, denetleme makami onlar1 denetleyen en yiiksek karar orgamdlrﬁo.
Denetleme makaminin temel gorevleri, 6zel vesayet yetkisi vermek, 6zel vesayetin
sona ermesine karar vermek, vesayet makaminin kararlarina karsi yapilan itirazlart
degerlendirmek, vasi tarafindan belirli yasal igslemlerin yapilmasina izin vermektir.

Vasi TMK'nin 403/1'i. Maddeye gore, "Vasi, kiigligiin veya vesayet altindaki kisinin
kisiligi ve miilkiyeti ile ilgili tiim menfaatlerini korumak ve yasal islemlerde onu temsil
etmekle yiikiimliidiir." Vasi, vesayet altindaki kiigiigiin ve sinirli kisinin kisisel ve mali
¢ikarlarin1 korumak ve temsil etmek iizere vesayet makami tarafindan atanan kisidir®:.
Diger bir ifade ile vasi, vasiligi dogrudan kullanan kisidir®. Bu bolimde sadece vasi
kavramindan bahsedilmis olup, vasi ile ilgili diger hususlar sonraki adimlarda detayl
olarak incelenecektir.

Kayyim TMK 403/2 maddesine gore, "Kayyum belirli isleri yapmak veya
malvarligin1 yonetmek lizere atanir." Kayyim, vesayet makami tarafindan resen veya
ilgili kisinin talebi lizerine belirli bir isi yapmak veya malvarligimi yonetmek iizere
atanan kisidir®®. Sadece gercek kisiler kayyim olarak atanabilir. Kayyimm gorev ve
yetkileri gecici ve sinirhdir®. Hem gercek hem de tiizel kisilere kayyum atanabilir.
Kayyim atanmasi, vesayet kanununda kisinin hukuki durumunu en dar sekilde®
smirlayan durumdur. Yani kayyum olarak atanan kisinin fiil ehliyeti degismez;

Kayyum atanmadan 6nce fiil ehliyeti ne olursa olsun, bu durum miitevelli atandiktan

%% Ruhi, 1082

% Gengcan, 130; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 481; Ruhi, 1084.

60 Gengcan, 131; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 481.

61 Oztan, Aile Hukuku, 1264; Gengcan, 136; Helvaci ve Erliile, 225; Sener, 51.

%2 Gengcan, 136.

8 Kog, 105; Ozugur, 530; Giirsoy ve Bulut, 829; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 481.
64 Gengcan, 687; Oztan, Aile Hukuku, 1264; Ozmen, 335.

% Dural vd., 444; Ozmen, 335.
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sonra da ayni kalir®®. U tiir vesayet vardir. Bunlar; temsil miitevellisi, yonetim

miitevellisi ve istege baglh miitevellidir.

1.3.2. Ozel Denetim Acgisindan

Aile vesayeti olarak da adlandirilan bu vesayet tiiriinde ti¢ organ vardir: aile konseyi,
denetleme makami ve vasi. Ozel vesayet, 6zellikle bir is, ortaklik veya benzeri bir isin
stirdiiriilmesi gerekiyorsa, vesayet altindaki kisinin ¢ikarlarmin hakli oldugu bir aileye
istisnai vesayet verilmesidir.

Aile meclisi kamu vesayetinde vesayet makami olan Sulh Hukuk Mahkemesinin
yetki, gorev ve sorumluluklar1 aile meclisine gecer. Aile meclisi, vesayete tibi olan ve
dort yillik bir siire i¢in atanan kisinin en az ii¢ akrabasindan olusur. Bu siire uzatilamaz
veya kisaltilamaz. Vesayet altindaki kisinin esi de aile meclisi iiyesi olabilir. Bu
durumda es ve her iki akraba aile konseyini olusturabilir®’. Kanunda kan veya kayin
hisimlik ayrimi olmadigi i¢in bu akrabalar kan hisimligi veya kaym hisim olabilir®,
Aile konseyi, denetleme makami tarafindan olusturulur ve denetlenir. Aile konseyi
iiyeleri gorevi kabul etmek zorunda degildir. TMK'nin 398/2 maddesine gore aile
meclisi, vesayet gibi fiillerinden sorumlu tutulmaktadir®®.

Denetleme makami, kamu vesayetinde oldugu gibi Asliye Hukuk Mahkemesi'dir.
Ozel vesayet, vesayet altindaki kisinin {i¢ akrabasmin veya iki akraba ve esinin talebi
iizerine denetim makamu tarafindan kurulur. Aile konseyi kurulduktan sonra denetleme
makami bu konseyi denetler”.

Vasi 0zel vesayette, vesayet vasi tarafindan yiiriitiiliir. Vasi, aile konseyi tarafindan
belirlenir. Ancak vasi olarak segilen bu kisinin vasiligi kabul etmesi gerekmez (TMK

m. 416/2).

1.4. Vesayeti Gerektiren Haller

Daha once de belirtildigi gibi vesayet, ¢esitli nedenlerle denetim altinda olmayan
kiigtikler ile kendilerini ve mallarin1 idare edemeyecek durumda olan yetiskinleri

koruma amacina hizmet eder. Tiirk Medeni Kanununda vesayet gerektiren TMK'nin

% (9zmen, 335; Dural vd., 451; Oztan, Aile Hukuku, 1325.

& Gengcan, 149; Ozmen, 146; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 481; Sener, 53.
68 Ozugur, 142; Gengcan, 149.

% Gengcan, 151; Ozmen, 146.

" Akintiirk, 476; Em, 20.
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404-410 sayili smirli sayim ilkesine gore, yani vesayet altina alinmasi ve bdylece
korunmasi ve muhafaza edilmesi. makaleler arasinda diizenlenmistir. Bunlar kiigiikliik

ve siirlamadir.

1.4.1. Kiigiikliik

TMK'nin 404. maddesine gore, denetim altinda olmayan her kii¢iik ¢ocuk vesayet
altina almir. Madde hiikmiinden de anlasilacagi tlizere esas olan kiigiigiin tutuklu
olmasidir. TMK 11. maddesine gore olgunluk on sekiz yasinda kazanilir. Ancak bu
durumun istisnalar1 vardir. TMK 11. maddesinin ikinci fikrasinda kisinin evlilik
yoluyla resit olacagi diizenlenmistir. Evlilik, dogas1 geregi belli bir fiziksel, zihinsel ve
ruhsal olgunlugu gerektirdiginden, yasa evlilik yasi sart kosar’*. TMK'nin 124.
maddesine gore, kadin veya erkek on yedi yasini doldurduklarinda kanuni temsilcisinin
muvafakatini almak sartiyla evlenebilir. Ancak on alt1 yasini doldurmus erkek veya
kadin, olaganiistii bir durumda ve c¢ok Onemli sebeplerin varliginda evlenmek icin
hakimden izin isteyebilir. Miimkiinse veli veya vasi hakim karar vermeden Once
dinlenir (TMK m. 124/2). Kiigiik, on yedi yasin1 doldurmusgsa kanuni temsilcisinin,
olaganiistii hallerde on alt1 yasini doldurmugsa hakimin izni ile evlenebilir. Pratikte bir
kadinin evlilik dis1 gebe kalmasi i¢in olaganiistii bir durum ve ¢ok Onemli bir neden
olarak kabul edilmektedir’?. Ornegin; izmir Bélge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda,
kiiciiglin 28 haftalik hamile olmasi olaganiistii bir durum ve ¢ok Onemli bir neden

olarak degerlendirildi”®. Ancak insanlarin medeni nikahsiz kari-koca olarak yasamalari

"t Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 390; Oztan, Aile Hukuku, 129.

2 Helvaci ve Erliile, 158; Oztan, Medeni Hukuk’un Temel Kavramlari, 392; Ozmen, 155; Oztan, Aile
Hukuku, 134.

™ fzmir Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2017/1142, K. 2017/ 787, T. 02/05/2017 * Yargilama
sirasinda alinan Adnan Menderes Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip A.B.D.'min 12.12.2016 tarihli
raporunda; kii¢iigiin 03.10.2016 tarihinde yapilan Kadin Dogum ve Hastaliklar1 ile Cocuk ve Ergen
Psikiyatri Konsiiltasyon muayenesine gore, USG incelenmesinde uterusun bos oldugu, evlenmesinde
jinekolojik patalojinin olmadigi, yasindan bilyiik gosterdigi, 6z bakiminin sosyo ekonomik diizeyi ile
uyumlu oldugu, affektinin 6timik oldugu, bilincin agik oldugu, algida sapma olmadigi, zekanin klinik
olarak normal oldugu, aktif bir psikopataloji saptanmadigi, su hali ile ilgilinin 18 yasinin altinda olmasi
dolayisiyla biligsel ve ruhsal olarak heniiz evlenmeye hazir olmadigt belirtilmistir. Mahkemece, alinan
rapora dayanilarak ve davacinin evlenmesini gerektirir olagantistii bir halin varlig1 olmadig1 gerekgesi ile
davanin reddine karar verilmis ise de; Cine Devlet Hastanesinin 2017/109 karar numarali raporunda
kiiciik Derya Karaagag¢'n 28 haftalik gebe oldugu bildirilmistir. Bu durumda hamile oldugu anlagilan
kiigiigiin hamilelik 6zel hali durumu da dikkate alinmak suretiyle; konusunda uzman saglik heyetince
evlenme engel halinin olup olmadig etraflica irdelenmek suretiyle yeniden saglik kurulu raporu aldirilip;
sonucuna gore degerlendirme yapilarak, TMK'nun 124/2. maddesi uyarinca olaganiistii durum ve pek
onemli bir sebep bulunup bulunmadigi konusunda karar verilmesi amaci ile HMK'nun 353/1-a-6.
maddesi uyarinca ilk derece mahkemesi kararmin kaldirilarak dosyanin geregi i¢in mahkemesine
gonderilmesine karar vermek gerekmistir.” Erigim Tarihi: 20.12.2021.
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olaganiistii bir durum ve cok onemli bir neden olarak goriilmemektedir’. Evlilikle
birlikte kisi resit olur ve kiigiigiin yasina bagli olarak velayet ve vesayet sona erer’.

TMK'nin 12. maddesinde diizenlenen "kaze-i riist” olarak da adlandirilan adli
olgunlukta on bes yasini dolduran c¢ocuk, mahkeme tarafindan kendi istegi ve
ebeveynlerinin muvafakati ile resit hale getirilebilir. Bazi1 durumlarda, velayet veya
vesayet altindaki kii¢iigiin, kendi hayatini1 diizenleme ve isleriyle ilgilenme olgunluguna
ulasmasi durumunda kendi isini yiiriitmesi gerekebilir’®. Bu durumda mahkeme, on bes
yasini doldurmus olan kii¢ligilin talebi ve kanuni temsilcisinin izni ile kii¢liglin yararina
olduguna karar verirse, hakkinda erginlik karar1 verilir’’. Verilecek karar kesindir ve
ergenlik karar1 geri almamaz’®. Yukarida bahsedilen erken ergenlik durumlarinin her
ikisinde de ana babanin velayeti, kisi olgunluga ulastiginda sona erer.

Resit olmayanlar, on sekiz yasina veya erken ergenlik cagina erisinceye kadar anne
ve babalarinin velayeti altindadir ve kanunla diizenlenen sebepler olmadikca velayet
anne babadan almamaz’®. Evlilik sirasinda ebeveyn velayeti birlikte kullanir. Bu siire
icinde ebeveynlerden birinin 6liimii halinde velayeti sag kalana aittir. Anne ve babanin
bosanmasi halinde hakim velayeti anne ve babadan birine verir ve bu durumda kii¢iigiin
velayeti ona aittir. Cocuk evlilik dis1 dogmussa velayeti anneye aittir®®. Resit olmayan

¢ocuk velayet altinda degilse vesayet yiikiimliiliigii dogar®™. Tam fiil ehliyetine sahip

™ Yargitay 2. HD, E. 2015/3626, K. 2015/9331, T. 06/05/2015: <...4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun
124/2. maddesi ile "Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple on alti yasini
doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir. Olanak bulundukga karardan 6nce ana ve
baba veya vasi dinlenir." hitkmii getirilmistir. Hakim tarafindan evlenme izni verilebilmesi i¢in on alti
yasini doldurmus olmak kosulunun yani sira olaganiistii durumlarin ve pek dnemli bir nedenin varligt
zorunludur. Taraflarin birlikte olup, kari koca gibi yasamalarinin, Tirk Medeni Kanununun 124.
maddesinde de belirtilen olaganiistii durum olarak kabuliine imkan bulunmamaktadir. Bu yon
gozetilmeden, yazili sekilde evlenmeye izin verilmesi dogru goriilmemistir.” Erigim Tarihi: 20.12.2021.
® Kemal Oguzman, Ozer Seligi, Saibe Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, (17. Bas1), Filiz Kitabevi,
Istanbul 2018, 67.

7® Oguzman vd., 68; Helvact, 52; Ozmen, 155.

7 Oguzman vd., 71; Oztan, Medeni Hukuk 'un Temel Kavramlari, 234; Ozmen, 155; Sener, 44; Antalya
Bolge Adliye Mahkemesi 1. HD, E. 2019/158, K. 2019/241, T. 15/02/2019: “Kii¢iigiin, ergin kilinmasi
mutlaka kii¢tigiin menfaatine olmasi gerekmektedir. Ergin kilinma talebinde hakimin takdir hakkini da
kullanarak dosya kapsaminda alinan rapor dogrultusunda kii¢iigiin ergin kilimmasinin menfaatine uygun
olmadigi kanaatiyle talebin reddine karar verilmis olmasinda usul ve yasaya aykiriik gériilmemistir.”
Erigim Tarihi: 22.12.2021.

78 Aydin Tekdogan, 4sliye ve Sulh Hukuk Mahkemesi Uygulamalari, Seckin Yayinevi, Ankara 2016, 30;
Ozmen, 155; Yilmaz ve Yildirim, 121.

7 Akantiirk, 479; Giirsoy ve Bulut, 835.

% Gengcean, 165; Dural vd., 395.

8 Ozdemir, 384.
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olmayan kiigiikler, vesayet altina alimirken kisitlanmazlar. Ciinkii kiiciik olmak
kisitlama gerektiren bir durum degildirsz.

Ancak TMK 149/2 maddesinde “gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da
kisitlanmasina Karar verilebilir, ancak, kisitlama karart ergin olduktan sonra sonug
dogurur” seklindeki diizenleme dikkate alinarak, resit olduktan sonra vesayetin devam
edecegi kesin olan kiiciiklere de siirlama karari verilebilir®. Ornegin; Akil hastas1 bir
kiigiigiin ergenlige ulastiktan sonra karar ve sonuglar1 alabilmesi i¢in bir kisitlama emri
verilebilir. Nitekim Antalya Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Pamukkale
Universitesi Saghk Arastirma ve Uygulama Merkezi Miidiirliigiince verilen saghk
kurulu raporunda; kisith adayimin aklen yeterli olmadigi, kendi iglerini gorebilmede
yeterliliginin azaldigi, yardima muhta¢ oldugu, hastaligimin stirekli oldugu vasi tayini
gerektiginin  bildirildigi anlasimistir. 04.08.2017 tarihli rapor hiikiim Kurmaya
elveriglidir. Vesayet altina alinmasi istenen Giilcan, 01.01.2000 dogumlu olup, ergin
degildir. Ana ve babasimin velayeti altindadir. (TMK'nun 335/1) Ancak Tiirk Medeni
Kanununun 419/2. maddesinde gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da
kisitlanmasina karar verilebilecegi, ancak bu halde kisitlama kararimin ergin olduktan
sonra sonug doguracagi hiikme baglanmistir. (Emsal Yargitay 2. HD'nin2010/23380 E.
2011/13746 K.; 2010/17985 E. 2011/7798 K. ayili ilamlart da bu yéndedir.) Itibar
edilen bu rapora gore istinaf kanun yoluna basvuran davaci vekilinin kararin usul ve
yasaya aykirt oldugunu iliskin istinaf sebebine katilmak miimkiin degildir®.” sebebiyle
davaci1 vekilinin istinaf bagvurusu reddedilmistir.

TMK'nin 336. maddesine gore velayet, evliligin devam siiresince ¢ocugun velayeti
hem anneye hem de babaya verilir. Bu durumda ebeveynlerden birinin 6liimii halinde
velayeti sag kalan ese aittir. Hem annenin hem de babanin 6limii halinde velayet
altinda olmayan ¢ocugu vesayet makami vesayet altina alir®. Ayni sekilde anne ve
babadan velayet alindiginda Anne ve babanin gaipligi, ikisine de kisitlama karar

verilmesi veya anne ve babanin kimliginin tespit edilememesi halinde velayet altinda

8 Ferit Hakki Saymen/ Halid Kemal Elbir, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, Tstanbul 1960, 513;
Akintiirk, 467; Gengcan, 166.

® Ertiirk, 18; Kayran, 22; Tekdogan, 122; Gilirsoy ve Bulut, 861

& Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2017/ 1227, K. 2017/ 1029, T. 13/11/2017, Erisim Tarihi:
25.12.2021.

¥ Gengcean, 157; Oztan, Aile Hukuku, 1272; Sener, 57; Giirsoy ve Bulut, 836.
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olmayan kii¢iik vesayet altina alinir®. Velayet hakkini elinde bulunduran kisinin onu
koruyamadig1 durumlarda kii¢iik vesayet altina alinir®’.

Bunlar 6rneklerle siralarsak;

= Tecriibesizlik, hastalik, maluliyet, baska yerde bulunma, velayetin ihmali veya
gorevi kotiiye kullanma gibi nedenlerle velayetin aile mahkemesi hakimi® tarafindan
kaldirilmast halinde tutukluluk sona erer. Ebeveynler velayet hakkini birlikte
kullanirlarsa, velayet hakki her ikisinden de kaldirilirsa velayet sona erer ve hakim
vesayet makamina bildirir. Velisiz birakilan kiigiige vesayet makami tarafindan vasi
tayini talep edilir®. Ormegin Samsun Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “
Ana veya babasi sag olan ¢ocugun velayet altinda tutulmasi, velayetin bunlardan birine
verilmesi asildir. Ancak, ana veya babanin velayet gorevini yapamayacak olmasi veya
¢ocugun velayet altinda bulunmasinin, ¢cocugun fikri, bedeni saglk ve egitsel geligimi
yonitinden tistiin yararina aykiri diiseceginin anlasilmast halinde, ¢ocuk velayet altina
alinmaywp, kendisine bir vasi de atanmasi miimkiindiir. ” ifade edilerek anne ve babanin
velayeti kaldirilirsa, kiiglige vasi atanmasi gerektigini belirtilmistir. Buna benzer

I3

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi Bir kararinda: “... Dosya kapsamindan kiigiik Ela
Nazli'min  29/07/2008 dogumlu oldugu, Milas 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin
22/11/2013 tarihinde kesinlesen 2013/945 esas, 2013/926 karar sayui ilami ile
velayetinin kisitlanmasi istenilen diger davali annesi O. P.’ye verildigi, davaci
tarafindan kizi O. T. aleyhine Ankara 8. Aile Mahkemesinin 2018/93 esas sayili
dosyasinda velayetin kaldirilmasi istemli dava acildigi anlasiimaktadr. Bu durumda
velayetin kaldirilmasi istemli agilan davanin sonucu beklenerek, velayetin kaldirilmasi
talebinin reddi halinde simdiki gibi davamin reddine karar verilmesi, velayetin
kaldirilmast halinde ise kiigtigiin temsil durumu askida bulunacagindan vasi tayinine
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi de dogru gériilmemistir®.”
ifade edilmistir. Ancak velayetin kaldirilmasina yonelik bir dava varsa bu davanin

sonuglandirilarak sonuclandirilmast ve bu davanin velayet davasinda oncelikli konu

haline getirilmesi gerektigi ifade edildi.

8 Sener, 57; Gengcan, 167-168; Ozugur, 532-533; Feyzioglu, 637; Helvac1 ve Erliile, 226.
87

Gengcan, 169; Em, 23.
% Aile Mahkemesi yoksa Hakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenen Asliye Hukuk Mahkemesi Hakimi
% Ozugur, 533; Giirsoy ve Bulut, 836, Ozdemir, 384.
*® Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 2. HD, 2018/ 3072 E, 2018/ 1889 K, T. 26/12/2018, Erigim Tarihi:
25.12.2021.
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= Velayeti kullanan her iki ebeveyn veya velayeti kullanan tek taraf bu yetkisini
gecici olarak kaybedebilir. Bu durumda oncelikle velayet hiikiimleri degerlendirilmeli,
velayetin geregi gibi yerine getirilmeyecegi anlasilirsa kiictigiine vasi atanmalidir.
Ormnegin, bir sugtan hiikiim giymis bir hapis cezasi Cezanin infazi sirasinda velayet
hakkini kullanan anne veya babanin bu hakkini kullanamayacagi anlasilinca kiiciik
vesayet makami tarafindan vesayet altina almir’. Nitekim Izmir Bolge Adliye
Mahkemesi'nin bir kararinda; “... cocuk R. E. Z. 'nin annesi S. Z." nin 09/10/2016
tarihinde o6ldiigii, velayet hakkina sahip olan davali baba N. Z.'nin ise esini ve
kaymvalidesini kasten oldiirmek sucundan dolayr yargilanmakta olup bu suglardan
dolay: Ceza Infaz Kurumunda tutuklu oldugu davalimn yargilandigi suglarin niteligi
itibariyle kisa siirede salverilme olasiligimin da uzak oldugu ve babanin cezaevinde
tutuklu bulunmasinin velayet gorevini geregi gibi yerine getirmesine engel oldugu
nazara alinarak cocuk iizerindeki babasimin velayetinin kaldirilarak ¢ocuga vasi
atanmast igin yetkili vesayet makamina ihbarda bulunulmasina yonelik ilk derece
mahkemesinin karart usul ve yasaya uygun oldugundan davalimin istinaf talebinin

92 ifade edilmistir.

reddine karar vermek gerekmistir

= Anne baba evli degilse velayet anneye aittir. Ancak, annenin resit olmamasi,
Olmesi, gaip olmasi, sinirlandirilmasi veya velayetten uzaklagtirilmast durumunda
cocuk velisiz kalir. Bu durumlarda vesayet makami, velisiz kalan kiigiigiin veli
atayacakt1r93. Ciinkii babanin kii¢iigii tanimas1 sonucunda velayet kendiliginden karsi
tarafa gegmeyecektir. Ornegin Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda;
“... Dosyadaki bilgi ve belgelerden;, anne Fadile ile baba Ahmet'in evlilik disi
iliskilerinden 21/11/2015 dogumlu G. E.’nin diinyaya geldigi, kii¢tigiin Baba Ahmet
tarafindan taminmadigr davali anne Fadile'nin kiiciik olmasi nedeniyle veli olmasinin
miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir. Yukarida aciklanan yasal diizenlemeler gozoniine
alindiginda, davali anne Fadile'nin velayet hakkini kullanamamasi nedeniyle
mahkemece, kiiciik Gamze Eroglu'na vasi atanmast gerekirken davamn hatali

nitelendirilerek yazili sekilde karar verilmesi dairemizce dogru gériilmemistir™.”

denilmistir.

*! Ertiirk, 16; Gengcan, 169; Fazil Altinordu, Sulh Hukuk Davalari, Adalet Yayevi, Istanbul 2014, 2.

2 fzmir Bolge Adliye Mahkemesi 18. HD, E. 2019/366, K. 2019/ 629, T. 22/05/2019, Erisim Tarihi:
20.12.2021, Erisim Tarihi: 25.12.2021.

% Ozugur, 532; Gengcan, 186; Dural vd., 395; Altmordu, 2

* Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, 2018/ 604 E, 2018/ 866 K, T. 07/05/2018, Erigim Tarihi:
26.12.2021.
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= Anne babanin bosanmasi halinde velayet hakkinin kime verilecegi hakim
tarafindan belirlenir. Bosanma yoluyla velayet hakki verilen ebeveynin Oliimii,
kisitlanmas1 veya hakkinda gaiplik karar1 verilmesi halinde, kural olarak velayet sag
kalan tarafa kendiliginden ge¢mez ve ¢ocuk velisiz kalir. Bu durumda kiiciige vasi
atanir. Vasi atanmasini talep eden taraf sag kalan taraf ise, kendisine velayet hakkinin
verilmesi i¢in dava agmasi i¢in siire verilir ve bu dava derdest hale getirilerek sonuca
gore islem yapilir™. Samsun Bolge Adliye Mahkemesi kararinda; “ ... kiigiigiin anne
babasimin Terme 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2014/ 136 Esas, 2014/ 155 Karar
sayili karart ile bosandiklari, kiiciik Emirhan’in velayetinin babaya verildigi, babanin
05.06.2019 tarihinde vefat etmesi tizerine velayetin hala askida oldugu anlasiimuistir...
Velayet kamu diizenindendir. Dava dilek¢esindeki a¢iklanan hukuki duruma gore dava,
¢ocuk tizerinde velayet hakkina tek basina sahip olan ebeveynin o6liimii sebebiyle,
cocugun boslukta kalan velayetinin yeniden diizenlenmesine, kii¢tigiin velayetinin
anneye verilip verilmeyeceginin arastirildiktan sonra, sonucuna gére velayetin anneye
verilmesi ya da vesayet hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigi yoniinde karar vermek
gerekmektedir®. ” Seklinde ifade edilmistir.

= Bosanma yoluyla velayet verilen ebeveynlerin yeniden baskalariyla evlenmesi
veya baska bir yere taginmalart durumunda, cocugun nafaka talep etmesi halinde aile
mahkemesi hakimi®’ velayetin kaldirilmasina karar verebilir®®. Velayet hakkinin
kendisine birakildig1 tarafin yeniden evlenmesi, tek basma velayet hakkinin

kaldirilmasina neden olmaz®®. Cocugun menfaatlerinin gerektirdigi durumlarda velayet

» Ozugur, 634; Gengcan, 174; Altinordu, 2; Emin Sahin, Sulh Hukuk Davalari, (4. Basi1), Adalet
Yayinlar1, Ankara 2015, 1588.

% Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 4. HD, E. 2020/ 363, K. 2020/ 442, T. 13/02/2020, Erisim Tarihi:
27.12.2021.

%7 Aile Mahkemesi yoksa Hakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenen Asliye Hukuk Mahkemesi Hakimi.
% Gengcan, 179.

% Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2018/3176, K. 2019/ 1766, T. 06/11/2019: “... Velayet
davasina konu olan 2007 dogumlu Hira'nin anne ve babasinin 11/11/2010 tarihinde kesinlesen ilamla
bosandiklari, cocugun velayetinin anneye verildigi, annenin de 05/06/2017 tarihinde vefat ettigi ve
kii¢iigiin velayetinin askida kaldig1 anlasilmaktadir. Ergin olmayan g¢ocuk, ana ve babasinin velayeti
altindadir. Velayet anne veya babanin evlilik birligi devam ederken oliimii halinde sag kalana,
bosanmada ise ¢ocuk kendisine birakilan tarafa aittir. Yasal sebep olmadik¢a velayet ana ve babadan
almamaz. Ana veya babasi sag olan ¢ocugun velayet altinda tutulmasi, velayetin bunlardan birine
verilmesi asildir. Ancak, ana veya babanin velayet gorevini yapamayacak olmasi veya ¢ocugun velayet
altinda bulunmasimin, ¢ocugun fikri, bedeni saglik ve egitsel gelisimi yoniinden {istiin yararma aykir
diiseceginin anlagilmasi halinde, cocuk velayet altina alinmayip, kendisine bir vasi de atanmasi
miimkiindiir (TMK md.335). Dosyada, babanin velayet gorevine engel bir durum bulunmadigi gibi
¢ocugun velayet altinda bulunmasinin onun iistiin menfaatine aykir1 olacagina iliskin bir olgu ve delil de
bulunmamaktadir. Her ne kadar kiigiik velayetinin babaya verilmesini istemedigini belirtmis ise de
cocugun menfaatine uygun diismeyen goriisiine itibar edilemez.”; Ozdemir, 385, Erisim Tarihi:
28.12.2021.
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kaldirihir'®. Hakim, velayeti karsi tarafa verebilecegi gibi, velayeti iptal ederek
vesayete vasi atanmasini da bildirebilir'®. Resit olmayana vasi atanmasini gerektiren
bir diger durum ise mahkemece iptaline karar verilen evlilikten dogan cocuklarin
velayetinin anne ve babaya verilmemesi durumudur. TMK'nin 157. maddesine gore;
mahkeme tarafindan gegersiz kilinan (butlan) bir evlilikten dogan ¢ocuklar, anne ve
baba iyi niyetli olmasalar bile evlilik icinde dogmus sayilirlar ve ¢ocuklar ile anne baba
arasindaki iliskilerde bosanmaya iligskin hiikiimler uygulanir. Evlilik hiikiimsiiz ise
velayetin anne veya babaya verilemeyecegini hakim karar1 kesinlestirdikten sonra
hakim kii¢iige vesayet makami tarafindan vasi atanmasi ihbarinda bulunur'®.

Kiiciigiin evlat edinilmesi halinde velayet hakki evlat edinene verilir, her iki es de
evlat edinmis ise velayet hakki bu eslere geger103. Herhangi bir nedenle evlat edinmenin
sona ermesi halinde (6rnegin, tek bir kisi evlat edinmisse, Olim, Olim, yokluk,
sinirlama, evlat edinenin her iki es tarafindan evlat edinilmesi durumunda evlat edinme
iligkisinin kaldirilmasi), evlat edinilen ¢ocuk velayetten yoksun birakilirsa, vesayet
makami tarafindan vesayet altina alinir. Evlat edinen 6liirse velayet dogrudan biyolojik
ebeveyne gegmezm.

Tirk Medeni Kanunu'na gore adli ve idari makamlar velayet altinda olmayan bir
kiicliglin durumunu 6grendiginde yetkili vesayet makamlarina bildirmekle yiikiimliidiir
(TMK md. 404/2). Bildirim yiikiimliliglinii yerine getirmeyen kamu gorevlileri,
bildirimde bulunmadiklar1 i¢in kiigiiklerin malvarliginda olusacak zararlardan sorumlu

105

tutulacaktir . Tebligat yapmakla yiikiimlii olan kamu goérevlileri kanunda sinirli sayida

sayllmadigindan, bu maddenin tiim devlet memurlarmi kapsayacak sekilde genis

yorumlanmasi gerekmektedirmﬁ.

1.4.2. Kasitlama

Tiirk Medeni Kanunu'na gore vesayet gerektiren bir diger kosul da kisitlamadir.

Kisitlama, diger bir deyisle miisadere, kanunda sayilan nedenlerle ergin bir kisinin

1% Gengcan, 180

191 Bztan, Aile Hukuku, 1273

%Gengcan, 182; Ozugur, 634;.

103 Ozugur, 634

1% Oztan, Aile Hukuku, 1273; Dural vd., 395
105 Gengcan, 197.

1% Akintiirk, 480.
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107 jle hareket edebilmesinin kisitlanmasidir'®®. Kisitlama karari ile

mahkeme karari
oncelikle ilgilinin, ardindan tgiincii kisilerin ve bu baglamda ilgilinin ailesinin
korunmasi amaglanmahdir'®. Kisitlama ve vesayet farkli kavramlardir. Velayet altinda
olmayan kiiglik sinirlandirilmasi s6z konusu olmamakla birlikte, tam ehliyetsiz veya fiil
ehliyetinin smirlandirilmasi gereken kisiler mahkeme karar ile sinirlandirilmistir™®.
Yani bu kisiler hem siirli hem de vesayet altindadir.

Kural olarak, yalnizca yetiskinler (ergin) kisitlanir. Ama daha once belirtildigi gibi
istisnai  durumlarda, kisitlama kosullarinin yerine getirilmesi sartiyla kiigiikler de
kisitlanabilir. Bu durumlarda, kisi ergin olduktan sonra kisitlama kararinin sonuglari

vardirt'!

. Bu durumda oncelikle kanunda sayilan kisitlama sebeplerinden biri veya
birkac1t mevcut olmalidir. Kisitlama nedeninin mevcut oldugu tespit edildikten sonra
mahkeme tarafindan verilecek kisitlama kararinin gerekgelerinin agiklanmasi mevcut
durumda karar verilmesi sonucunu doguracaktir'*2.

Tirk Medeni Kanunu'nun 419/3 maddesine gore yetkili vesayet makami yetiskin
(ergin) g¢ocuklarin sinirlandirilmasina karar verebilir. Bir vasi gerekli degilse, kisith
yetiskin gocuklar ebeveynlerinin velayetinde kalir'*®. Uygulamada en yaygin olan
problem, velayet altinda olan yetiskin (ergin) ¢ocuklarin kisitlamada vesayet veya
velayet hiikiimlerinin hangilerinin uygulanip uygulanmayacagidir. Uygulamada bu
durumda velayet hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmektedir™™*. Fiil ehliyeti tam

olan bir kisinin kisitlanmasi o kisiyi sinirli ehliyetsiz kilmaktadir™®. Eger kisi ayirt etme

197 Aktif ehliyet de denilen fiil ehliyeti, ayirtim giiciine sahip, ergin ve kisitli olmayan kiginin haklar1

kullanabilme ve borg altina girebilme ehliyetidir.

198 Akintiirk, 481; Gengcean, 211; Dural vd., 395; Oztan, Aile Hukuku, 1276; Helvaci, 60; Helvaci ve
Erliile, 226.

109 Oguzman vd., 73; Helvact, 60; Elgin, 284

119 B§ztan, Aile Hukuku, 1276.

m Gengcan, 214.

2 Gengcan, 221; bkz. syf 22.

B Gengcan, 223

' Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 5. HD, E. 2019/ 505, K. 2019/ 576, T. 16/05/2019 : “... Tiirk
Medeni Kanununun 335. maddesi uyarinca ergin olmayan ¢ocuk, ana ve babasinin velayeti altindadr.
Yasal sebep olmadik¢a velayet ana ve babadan alimamaz. Hdkim vasi atanmasina gerek gormedikge,
kisitlanan ergin ¢ocuklar da ana ve babamin velayeti altinda kalirlar. Ayni yasamin 419. maddesi
geregince de gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da kisitlanmasina karar verilebiliv, ancak,
kasitlama karart ergin olduktan sonra sonug¢ dogurur. Kisitlanan ergin ¢ocuklar kural olarak vesayet
altina alinmayp veldyet altinda bwrakilir. Kisitlanip kanunun amir hiitkmii geregi velayet altinda
birakilmasina karar verilen c¢ocuklar ve bunlarmm mallart hakkindaki uyusmazhiklarda "velayet"”
hiikiimleri uygulanir.” Erigim Tarihi: 28.12.2021.

> Tiirk Medeni Kanununa gore fiil ehliyetinde kisiler ii¢ gruba ayrilir. Bunlar tam ehliyetsiz, smirl
ehliyetli ve sinirh ehliyetsizlerdir. Tam ehliyetsiz kisiler, fiil ehliyetinin en dnemli unsuru olan ayirt etme
giiciinden yoksun kisilerdir. Sinirli ehliyetliler ayirt etme giiciine sahip, ergin ve kisitli olmayan ve
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yetkisine sahip degilse, kisitlanmadan 6nce tam ehliyetsiz oldugu i¢in kisitlanan kisinin

chliyetinde bir degisiklik olmaz**®.

1.4.2.1. Kisitlama Nedenleri

Kisitlama secimleri, kisinin ehliyetini sinirlayacagi ve kisinin ozgiirliigiine agir
sonuglar getiren bir tedbir oldugundan dolay1 ancak yasal bir diizenleme ile kisitlama
karart  verilir. Kisitlamanin  sebepleri  Kanun'un  405-408'inci  maddelerinde
diizenlenmistir. Bu nedenlerin disinda kisitlamak miimkiin degildir'*’. Kanunda sayilan
siirli sebepler; akil hastaligi veya akil zayifligi (mad. 405), israf, alkol veya kotii
yasama tarzi, uyusturucu madde bagimliligi, kotii yonetim (mad. 406), 6zgiirligi
baglayici ceza (m. 407) ve istek ile kisitlamadir (mad. 408).

1.4.2.1.1. Akil Hastahg: veya Akil Zayifhig

Akil hastaligir veya akil zayifligi nedeniyle isini yapamayan veya korunmasi ve
bakimt i¢in siirekli yardima ihtiyaci olan veya bagkalarinin giivenligini tehlikeye atan
her yetiskin (ergin) kisitlanir (TMK m.405/1). Bu kanun hiikmiine gore, akil hastaligi
veya akil zayifligi tek basma kisiyi kisitlamak icin yeterli degildir. Bu kisiler
kisitlanabilmesi i¢in kendi islerini yapamamalari veya korunma ve bakimlari igin
stirekli baskalarinin yardimma ihtiya¢ duymalart veya baskalarinin giivenligini

118

tehlikeye atmalari gibi durumlar gerekir Omegin  Samsun Bolge Adliye

‘

Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Mahkemece kisitli adayimin tiim tedavi ve epikriz
evraklarimin celp edilip sevk edildigi KTU Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim dali
tarafindan diizenlenen uzman bilirkigi heyeti raporunda (iki Psikiyatri, bir Adli Tip
Uzmamni) ksith adayinda mevcut sizofreni rahatsizliginin iyilesme doneminde olup aktif
psikotik belirtilerinin olmadiginin, kendi islerini gorecek giice sahip oldugunun,

baskalarinin emniyetini tehdit eder nitelikte olmadigimin ve vasi tayinine gerek

olmadiginin belirtilmesi karsisinda mahkemece vasi tayini talebinin reddine dair

kendisine yasal danigman atanan kisilerdir. Siirli ehliyetsizler ise ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ve
kisithilardir.

118 Zeytin/ Ergiin, 233; Oztan, Aile Hukuku, 1276.

"7 Oguzman vd., 73; Oztan, Aile Hukuku, 1277; Saymen ve Elbir, 516; Feyzioglu, 638; Dural vd., 396;
Gengcan, 404; Ozmen, 168.

'*® {lhan Helvac1, Gerekgeli Karsilastirmali itihath Notlu Tiirk Medeni Kanunu Aile Hukuku, Cilt 11, (1.
Bask1), XII. Levha Yayincilik, istanbul 2013, 639; Akintiirk, 1278; Oguzman vd., 74; Dural vd., 396;
Ozmen, 169.
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verilen kararda bir isabetsizlik olmadigi  deerlendirilmekle™...”  olarak

degerlendirildi. Baskalarinin hayatim1 tehlikeye atmanin siirekli olmasi gerekmez, bu
tehlikenin zaman zaman ortaya ¢ikmasi yeterlidir'?’.

Akil hastalig1 ve zihinsel zayiflik farkli tibbi kavramlardir. Zihinsel zayiflik, ruhsal
hastalik kadar ileri diizeyde degildir, dogustan bir eksiklik, az gelismislik veya
sonradan islev bozuklugu gibi zihinsel yeteneklerin yeterince gelismedigi durumlari

ifade eder'?

. Bu asamada deginilmesi gereken bir diger durum da ehliyet yetersizligi,
akil eksikligi ve giicsiizliigii hali olarak ifade edilen ateh durumudur'?. Sozliikte “akli
zayiflamak, eksilmek, bunamak, bir seye diiskiin olmak™ anlamina gelen "ateh", bazen
akilli bazen de akil hastas1 kisiler tarafindan sdylenebilmekte ve kisinin sozlerindeki
kararsizlik ve karigikliktir. Bunun nedeni zihinsel ve zihinsel gerilikten
kaynaklanabilecegi gibi ileri yastan dolayr da ortaya ¢ikmis olabilir'®. Bu halde
bulunan kisiye "ma'tih" denir. Matuh, mahkeme kararina ihtiya¢ duymadan kanunen

124

kendi kendini smirlayan bir kisi olarak kabul edildi=". Diger bir ifade ile kisinin

kendiliginden kisitli olmasi durumu seklinde ifade edilebilir. Mecelle'de ma'ttih’un fiil
ehliyeti bakimmndan muhakeme giiciine sahip bir ¢ocuk sayildizi'® ve akil hastasi
oldugu ve bir ¢ocuk gibi kisith'?° oldugu belirtilmektedir'?’.

TMK'nin 409/2 maddesine gore akil hastalig1 veya akil zayiflig1 nedeniyle kisitlama
karar1 verilmeden 6nce resmi saglik kurulu raporu alinmali ve sonuca gore karar

verilmelidir?®,

Nitekim Bursa Bolge Adliye Mahkemesi kararinda; taraf delilleri
toplanarak tiim deliller birlikte degerlendirildi ve tam tesekkiillii bir hastaneye
nakledilerek resmi saglik kurulu raporu alindiktan sonra sonuca gore karar verilmesi
gerekirken, eksik inceleme nedeniyle kisitlama talebinin rapor dikkate alinmadan

reddedilmesi hukuka aykiridir'?.

9 Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2017/ 548, K. 2017/ 857, T. 28/04/2017, Erisim Tarihi:
29.12.2021.

120 Oztan, Aile Hukuku, 1282; Zeytin ve Ergiin, 231.

2 Brtiirk, 21, Ozugur, 538; Ozmen, 169

'2 https://islamansiklopedisi.org.tr/ateh (Erisim Tarihi: 25.12.2021).

2 Omer Menekse, “Islam Hukukunda Alzheimer Hastahginin Eda Ehliyeti Uzerindeki Etkileri”, islam
Hukuku Aragtirmalar Dergisi, 2016, 152

** Atasoy, 35.

2 Mecelle m. 978

126 Mecelle m. 957.

¥ Giiglii, 303- 309

128 Oztan, Aile Hukuku, 1282; Gengcan, 237; Sener, 58; Oguzman vd., 74; Helvaci, 60; Tekdogan, 124;
Helvaci, 647.

% Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 4. HD, E. 2018/ 65, K. 2018/ 93, T. 26/01/2018, Erisim Tarihi:
25.12.2021.
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Akil hastalig1 veya akil zayiflig1 nedeniyle kisitlamaya karar verilebilmesi i¢in akil
yetersizligi veya akil hastaliginin kalic1 olmas1 gerekir ve gecici bir durum nedeniyle

sinirlandirilmasina karar verilemez™>°.

Vesayet makami gerekli gordiigii takdirde
kisitlama karar1 vermeden once kisitli aday:r dinleyebilir (TMK m. 409/2). Gorevlerini
yerine getirirken vesayet altina alinmasin1 gerekli kilan bir durumun varligini 6grenen
idari makamlar, noterler ve mahkemeler, derhal yetkili vesayet makamina haber

vermek zorundadir (TMK m. 405/2).

1.4.2.1.2. Savurganlik, Alkol veya Uyusturucu Madde Bagimhhg, Kotii Yasama

Tarzi, Kotii Yonetim Nedeniyle Kisitlama

Stirekli koruma ve bakima muhta¢ veya baskalarmin giivenligini tehdit eden
herhangi bir yetiskin (ergin), alkol veya uyusturucu bagimliligi, kotii yasam tarzi veya
miilkiiniin k&tii yonetimi nedeniyle kisitlanir (TMK m.406). Kanundaki kavramlar;

= Savurganlik; Serveti ile gelir ve giderleri arasinda agik bir fark vardir, kendi

parasal giiciiniin tizerinde bilingsizce, amagsizca ve asirl harcamaya meyilli olur ve

bu ahskanlik haline gelir*®. Savurganlik nedeniyle kisitlama karari verilebilmesi
icin, savurganhig: siirekli hale getirmelidir. Yani kisinin kendi parasal giiclinli agma
egiliminin bir aligkanliga donligmesi gerekirm. Savurganliga yapilan harcamalar
anlamsiz ve amagsiz olmalidir. Baska bir deyisle, belirli bir amag¢ i¢in yapilan

harcama tutar1 yiiksek olsa dahi, savurganlik olarak kabul edilemez™.

“«“

Ornegin Ankara Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; . Somut olay
yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda degerlendirildiginde; kisitlanmast
istenilen A.K.” min davact ile evli olup bu evliliginden ergin iki kizinin bulundugu,
memur emeklisi oldugu ve ti¢ ayda bir yaklasik 7.000 TL emekli maasi aldigi, adina
kayitly Ankara-Sincan’da iki adet mesken niteliginde, Yozgat ilinde ise tarla-bag-bahge
vasiflarinda on ii¢ adet taginmazinmin bulundugu, kizi adina ara¢ almak i¢in bankadan
kredi ¢ektigi, hakkinda yapimis herhangi bir icra takibinin bulunmadigi, emniyetin

arastirmasina gore kotii yasam tarzinin bulunmadiginin ve savurganliginin olmadiginin

tespit edildigi, dinlenen tamiklarin beyanlarimin da savurganlik ve kotii yonetim

3% Gengcan, 260, Feyzioglu, 657; Dural vd., 396; Sahin, 1588.

31 Oztan, Aile Hukuku, 1283; Zevkliler vd., 1155; Gengcan, 264; Dural vd., 397; Helvaci, 60; Feyzioglu,
639

132 Saymen ve Elbir, 519; Gengcan, 267; Oztan, Aile Hukuku, 1283, Sener, 63; Dural vd., 397.

33 Gengcan, 266
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iddiasint dogrulayacak nitelikte olmadigi anlasilmistir. Gergeklesen bu duruma gore

TMK'nin 406. maddesi kapsaminda malvarligini kotii yonetme ve savurganlik

olgusunun sabit olmadigi anlasilmakla, isteminin reddine karar verilmesi yerine yazili

sekilde A. K.’min kisitlanarak vesayet altina alinmast dogru goriilmemis™

*» seklinde

ifade edilerek her yapilan harcamanin savurganliga girmedigi anlamina gelmektedir.

= Alkol ve uyusturucu bagimhiligi; Siirekli igme veya sarhos olma aliskanligi
anlamma gelir ve alkollii igecekleri ve uyusturuculart siirekli ve asir1 kullanma
aliskanhigidir. Bu maddelerin ara sira kullanilmas: kisitlama igin yeterli degildir*®.
Alkol ve uyusturucu bagimlisi olan bu kisiler, alkol ve uyusturucu maddeyi
birakmak i¢in ¢aba gosteremezler ve bunun i¢in gerekli iradeyi kaybetmislerdirl%.

= Kot yasam; toplumsal diizende zorunlu ve genel kabul gormiis ilkelerden
sapma niteliginde, genel ahlaka ve toplumsal diizene aykirt davramslardir™’.
Ornegin; kendisini veya ailesini zor durumda birakacak veya yoksullastiracak cinsel
sapikliklar, kumar, fuhus aliskanliklari, kotii yasam bigimleridirlgs. Kot yasam
tarz1 nedeniyle kisitlanan davranislarin su¢ olusturmasi gerekmez, toplum ahlakina
aykir1 olmasi yeterlidir*®.

* Yanls yonetim; kisinin ilgisizligi veya diislincesizligi nedeniyle malvarligini
yeterince koruyamamasi, malvarhigmi gerektigi gibi yonetememesi ve kendi
menfaatini gézetmeden malvarligint ciddi sekilde tehlikeye atmasi durumudur*®.
Ornegin, evlerini bedelsiz veya ¢ok ucuza kiralamak, tarla ve bahgelerini bakimsiz
birakmak, tasinmazlarina zarar veren suistimallere sessiz kalmak gibi durumlarda
kotii yonetim vardir™*, Savurganlik ve kotii yonetim benzer kavramlar gibi goriinse

de, israf aktif bir eylemdir, kétii yonetim ise pasif bir durumdur.

Savurganlik, alkol veya uyusturucu bagimliligi, kotii yasam ve koétii yonetim tek

basina TMK'nin 406. maddesine gore kisitlamak icin yeterli degildir. Savurganlik,

alkol veya uyusturucu bagimliligi, kotii yasam ve kotii yonetim, ayrica kendini veya

134

22.

135

Ankara Bolge Adiye Mahkemesi 1. HD, E. 2019/ 2736, K. 2020/ 478, T. 17/02/2020, Erigim Tarihi:
12.2021.
Ozugur, 543; Helvaci, 60; Feyzioglu, 639.

® Dural vd., 398; Akintiirk, 1283.
37 Akintiirk, 1284; Gengcan, 275, Ozugur, 543; Dural vd., 398; Helvaci, 60; Feyzioglu, 639.

138
139
140
141

Saymen ve Elbir, 520; Ozmen, 190, Ozugur, 543; Oztan, Aile Hukuku, 1284; Dural vd., 398.
Oztan, Aile Hukuku, 1284; Dural vd., 398

Saymen ve Elbir, 520; Gengcan, 277; Helvaci, 132; Feyzioglu, 639

Ozugur, 543.

142 7evkliler vd., 1158; Oztan, Aile Hukuku, 1285.
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sevdiklerini yoksulluga itmek ve yardima ve bakima muhtag¢ bir duruma diismek veya
baskalarinin giivenligini tehlikeye atmasi gerekmektedirl43.

Bir kisi savurganligi, alkol veya uyusturucu bagimliligi, kotii yasam tarzi veya
miilkiiniin kotli yonetimi nedeniyle kisitlanmasinin yapilabilmesi i¢in ancak o kisi
dinlendikten sonra kisitlama karar verilebilir (TMK Md. 409). Nitekim Istanbul Bolge
Adliye Mahkemesi, kotii yasam tarzi nedeniyle yapilan kisitlamaya kisitli adayin
durugsmasiz (kisith adayr dinlenmeden) karar verildigi gerekgesiyle, bu karar

144
bozmustur .

1.4.2.1.3. Ozgiirliigii Baglayic1 Ceza

Bir yil ve iizeri hiirriyeti kisitlayan hapis cezasina mahkim edilen her yetiskin
(ergin) kisitlanir (TMK m. 407/1). Vesayetin amaci, kisinin kisisel ve maddi ¢ikarlarini
korumak oldugundan, burada amag, cezanin infazi sirasinda kisinin hak ve

.. .. . 145
menfaatlerini korumak ve zarar1 Onlemektir

. Tirk mahkemelerinin veya yabanci
mahkemelerin karar1 arasinda fark yoktur, her iki durumda da sartlar yerine getirildigi
takdirde kisi smirhdir*®®. Hikiimlii resit degilse, kiiclik ise velisi tarafindan temsil
olunur, dolayistyla kiigiige vasi atanmaz. Ancak ¢ocugun velisi yoksa kiiglige bir vasi
atanir™.

TMK 407'ye gore kisinin sinirlandirilabilmesi i¢in cezanin infazinin fiilen baslamasi
gerekir. Bagka bir deyisle, kisinin cezasini ¢ekmek icin hapse girmesi gerekir. Cezanin
ertelenmesi veya adli para cezasma g¢evrilmesi siirlama gerektirme2148. Kisi
tutuklanirsa, denetim siiresi bir yildan fazla olsa dahi herhangi bir kisitlama
olmayacaktir. Kosullar saglanirsa kayyim atanabilir'®,

TMK'nin 407/2 maddesine gore cezanin infazindan sorumlu makam, hiikiimliiniin
cezasini ¢ekmeye bagladigin1 ve kendisine bir vasi atanmasi gerektigini derhal yetkili
vesayet makamina bildirmekle yiikiimliidiir. TMK'nin 471. maddesine gore, hiirriyetini
siirlayan bir cezaya mahkimiyet nedeniyle hiirriyeti kisitlanan kisinin tutuklulugu,

tutuklulugunun sona ermesiyle kendiliginden sona erer ve herhangi bir tedbire gerek

3 Ozmen, 189; Oguzman vd., 75; Dural vd., 398; Helvaci, 642; Feyzioglu, 639.

' fstanbul Bolge Adliye Mahkemesi 35. HD, E. 2018/3571, K. 2018/ 1948, T. 12/12/2018, Erisim
Tarihi: 28.12.2021.

' Ertiirk, 32; Oztan, Aile Hukuku, 1287.

1 Ozugur, 548; Ozmen, 201, Sener, 265

" Ozugur, 550; Ozmen, 204.

148 Tekdogan, 127; Aydemir vd., 33

s Saymen ve Elbir, 523; Oztan, Aile Hukuku, 128; Ozugur, 285
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yoktur. Baska bir deyisle, kisitlama hali hiikiimliiniin ceza infaz kurumunda kaldig siire

ile siuirlidir. Kisith kisinin sartli olarak saliverilmesi halinde kisitlama hali sona erer™?,

1.4.2.1.4. istek Uzerine Kisitlama

Yashligi, engel durumu, deneyimsizligi veya ciddi hastalig1r nedeniyle isini geregi
gibi yerine getiremedigini kanitlayan bir yetigkin, kisitlama talebinde bulunabilir (TMK
m. 408). Tirk Medeni Kanunu'nun 408. maddesi ayn1 kanunun 23. maddesinin bir
istisnasidir. TMK'nin 23. maddesine gore hi¢ kimse fiil hakkindan ve ehliyetinden
kismen de olsa vazgecemez.

TMK'nin 408. maddesine gore kisi, kanunda sayilan hallerin varliginda kisitlama
talebinde bulunabilir. Bu itibarla kisitlama, kisinin kendi 6zgiirligiinii kisitlamasinin
gecerli bir istisnasidir®. Kisitlama kararmin talep lizerine verilebilmesi i¢in ilk kosul,
ayrimcilik yapma yetkisine sahip yetigskinin kisitlamay1 bizzat talep etmesidir.
Kisitlama talebi kesinlikle sahsi bir hak oldugundan baska bir kisi (yasal temsilcisi
dahi) kisi admna talepte bulunamaz®?. Ancak, ilgili kisinin muvafakat etmesi sartiyla
kisitlama talebinin {i¢iincii bir kisiden gelmesi de hukuken gegerli bir taleptir. Ornegin,
yashilik, sakatlik, deneyimsizlik veya agir hastaligi sebebiyle resmi makamlar, isini
yapamayacagini tespit ederse, vesayet altina alinmay1 teklif eder ve kisi bunu kabul
ederse, kisitlama artik istege bagh bir kisitlamadir'®®,

Nitekim Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda, hakkinda kisitlama
talep edilen Kisiden talepte bulunulmasmnin gerekli olmadigi, ancak talebin
kisitlanmasim1 talep eden kisi mahkemenin ifadesinin alinmasinin yeterli oldugu
belirtilmistir. Ugiincii kisi tarafindan talep edilmesi halinde sinirlandirilmasi talep

edilirt>,

0 Ertiirk, 38; Giirsoy ve Bulut, 848; Sahin, 1588; Adana Bolge Adliye Mahkemesi 5. HD, E. 2018/
2262, K. 2019/ 631, T. 08/05/2019: ... karar tarihi olan 26/07/2018 tarihi itibariyle (1 yildan uzun
siireli hapis cezasi ile) hiikiimlii olarak cezaevinde olmasi nedeniyle kisitlama kararinin yerinde oldugu,
ancak hiikiimli [K.'n 25/09/2018 tarihinde Adana Denetimli Serbestlik Miidiirliigii'ne sevk edildigi ve
istinaf incelemesinin yapildigi tarih itibariyle kisithlik halinin sona erdiginin anlasiimasina gore,
mahkeme kararimin kaldirilmasina, toplanan delil durumuna gére yeniden yargilama yapimasina da
gerek goriilmediginden, HMK'min 353/1-b-2 maddesi uyarinca karar verilmesine yer olmadigina dair
asagidaki karar verilmigtir.” Erigim Tarihi: 22.12.2021.

1 Oztan, Aile Hukuku, 1289.

52 Zevkliler/ Acarbey/ Gokyayla, 1161; Oztan, Aile Hukuku, 1289; Dural vd., 399; Helvac, 61

133 Zevkliler/ Acarbey/ Gokyayla, 1161.

** Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2018/375, K. 2018/394, T. 10/04/2018, Erigim Tarihi:
29.12.2021.
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TMK'nin 408. maddesine gore kisitlanmanin ikinci sart1, kisinin yasliligi, engelliligi,
deneyimsizligi veya ciddi hastalig1 nedeniyle isini gerektigi gibi yiirlitemedigini ispat
etmesidir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta kisinin isini diizgiin gérememesidir.
Bagka bir deyisle, burada bahsedilen mutlak bir caresizlik degildir. Kisinin kendi

5

islerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonetememesi s0z konusudur™®. Ornegin

‘“

Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; . Kanuni diizenlemenin
metninden de anlasilacag tizere yashlik, sakatlik, deneyimsizlik ve agir hastalik gibi
durumlar tek basina kisitlanma sebebi degildir. Bu unsurlarin yaninda kisinin talebi ve
en onemlisi de kisinin islerini gerektigi gibi yonetemedigini ispatlamasi kanuni
zorunluluktur. Yine istege bagl vesayete iliskin olarak TMK'nun 476. maddesi
diizenlemesine gore; kendi istegiyle kisitlanmis olan kisi iizerindeki vesayetin
kaldirilmasi, kisitlamayr  gerektiren sebebin ortadan kalkmasina baghdir. Bu
diizenlemeden de anlasilacagi tizere TMK'nun 408.maddesi "vashilig:, sakatlig,
deneyimsizligi veya agwr hastaligim" ispatlayan her kiginin istedigi an vesayet altina
alinmasi ve istedigi an vesayetin sonlandirilmasi soz konusu olamayacaktir. Vesayet
isleri kamu diizeni ile ilgili olup vesayet kurumunun yapisi da buna izin vermez. Sonug
olarak kisitlanmasi istenenin orta derecede fiziksel engelli oldugu sabit olmakla birlikte
bu rahatsizlig1 sebebi ile islerini gerektigi gibi géremedigi ispatlanamadigindan talebin
reddine karar verilmesinde usul ve yasaya aykirt bir durum bulunmadigindan istinaf
talebinin reddine karar verilmesi gerektigil56 7 denilmistir.

Yash, yast ilerlemis, kocamis, belirli bir yas almis kisidir™". Kisi, yaslilik nedeniyle
bedenen ve ruhen zayifsa ve isini diizglin yapamiyorsa, kisitlama talebinde bulunabilir.
Ornegin unutkan, baskalarma kars1 giivensiz ve yasindan dolayr korkak hale gelmis
olabilir’®®. Engellilik, kisinin dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel,
zihinsel, ruhsal ve duygusal yeteneklerini kaybetmesi durumudur. Ornekler arasinda
sagirlik, korliik ve felg sakatliga o6rnek olarak sayllabilirlsg.

Tecriibesizlik daha ¢ok varligi ilgilendiren bir durumdur. Kisinin tecriibesizliginden

dolay1r malini idare edememesidir'®. Tecriibesizlige 6rnek olarak, baskalar tarafindan

aldatilma ve okuma yazma bilmeme nedeniyle belli bir varlig1 yonetememe durumunu

5 Ertiirk, 40; Oztan, Aile Hukuku, 1292; Dural vd., 399.

1%® Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2017/ 460, K. 2017/ 470, T. 09/05/2017, Erisim Tarihi:
29.12.2021.

7 TDK Sézliik, 2144.

%8 Saymen ve Elbir, 525

% Dyral vd., 400.

1% Oztan, Aile Hukuku, 1291
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gosterebiliriz'®!. Agir hastalikta, kisi ciddi bir hastalik nedeniyle isini gerektigi gibi
yapamiyor. Ornegin AIDS ve kanser bu hastaliklar1 buna drnek gt')sterilebilirlﬁz.

Kisi, yukarida sayilan sebeplerden bir veya birkaginin varligt ve gorevi dolayisiyla,
bunu yapamayacak durumda ise vesayet makamindan kisitlamay1 bizzat talep etmesi
halinde mevcut durumun varligini ispat edecektir. Vesayet makami, sartlarin mevcut
olup olmadigimi inceler ve sartlarin gerceklesmesi halinde kisinin sinirlandirilmasina
karar verir. Kisi hakkinda kisitlama karar1 verildikten sonra kisi bu talebini geri

alamaz*®®

. Vesayet makami, talep iizerine olayr degerlendirdiginde, kisiyi kisitlamak
yerine kayyum veya yasal danisman atayabilir'®. Kisitlanmak isteyen kisi, talebi
nedeniyle dinlenilmeden kisitlanamaz. Istege bagl kisitlama durumunda, sebebin

ortadan kalktigini kisi ispat ederse vesayet karar1 kaldirilir'®.

1.4.3. Koruma Amaciyla Ozgiirliigiin Kisitlanmasi

TMK 432/1 maddesinde; akil hastaligi, zihinsel zayiflik, alkol veya uyusturucu
bagimliligi, ciddi bir bulasici hastalik veya serserilik nedeniyle toplum igin tehlike
olusturan herhangi bir yetigkin kisinin tedavisi, egitimi veya tedavisi i¢in uygun bir
tesis, rehabilitasyon, kisisel koruma saglanamadig: siirece bagka bir sekilde saglanir.
Boyle durumlarda kuruma yerlestirilmesine veya alikonulabilecegi hiikkmii verilmistir.
Toplum sagligi i¢in agir tehlike iceren bulasici hastaliklar icinde AIDS, kolera ve veba
gibi hastaliklardan s6z edebiliriz'®. Aym Kanunun 436. maddesinde koruma amaciyla
hiirriyetin -~ sinirlandirilmasinda uygulanacak usul kurallart ve 437. maddesinde
yargilama usulii belirtilmistir. Bu yasal diizenlemelere gore; kisisel korumasi baska bir
sekilde saglanamayan ve toplum i¢in tehlike arz eden bir yetiskin, ruhsal bir hastaligi,
zihinsel zayifligi, alkol veya uyusturucu bagimliligi, ciddi bulasici hastaligi veya
serserilik halleri gibi sebepleri varsa, koruma amach kisitlanabilir'®’.

Bu maddelere gore yetiskinin (ergin) tedavi, egitim veya rehabilitasyona uygun bir

168

kuruma yerlestirilmesi veya kurumda tutulmasi zorunlu degildir™". Maddede sayilan

sebeplerden biri varsa, toplum i¢in tehlike arz eden bu kisiler, kurumda kisitlanmis

'*! Saymen ve Elbir, 526; Zevkliler/ Acarbey/ Gokyayla, 1161; Dural vd., 400
1%2 Brtiirk, 43; Dural vd., 400.

193 Oztan, Aile Hukuku, 1290; Saymen ve Elbir, 525; Oguzman vd., 76.

%% Oztan, Aile Hukuku, 1293; Ertiirk, 41.

165 Sener, 69.

1% Gengean, 486; Ozugur, 592; Em, 150

'°7 Akintiirk, 483; Em, 150

108 Gengcan, 484.
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veya tutuklu olmalarina bakilmaksizin tedavi, egitim veya 1slah i¢in bir kuruma
yerlestirilebilirler. Bu nedenle, bir yetiskin kisitlanmasa bile, yasada belirtilen
kosullarin varliginda toplum igin bir tehlike vardir. Bunu yaparlarsa bir kuruma
yerlestirilerek alikonulmaktadirlar'®.

Insanlarin kisitlama ile korunabilmesi igin iki sart gereklidir. Bunlardan birincisi,
ergin kisinin kanunda sayilan durumlara bagli olarak toplum i¢in tehlike olusturmasi;
digeri ise kisisel korumanin baska bir sekilde saglanamayacagidir'’®. Boyle bir
durumda vesayet makami, kanunda sayilan durumlarin bulunup bulunmadigi, kisinin
toplum icin tehlike olusturup olusturmadigi ve varsa kisinin korunmasiin hukuken
saglanip saglanamayacagina iliskin islemleri yapmakla yiikiimlidiir. Diger yol, detayl
bir aragtirma ve muayene ve Ozellikle kisinin sahsi muayenesi ve bu hususlari i¢eren
saglik kurulu raporunun sunulmasi belirlenmelidir. Yine kanun metninden de
anlagilacagi tizere, toplum igin tehlike arz eden kisilerin tedavisi, egitimi veya
rehabilitasyonu i¢in uygun bir kuruma yerlestirilmek veya alikonmak zorunluluktur'’.

TMK'nin 434. maddesine gore, kisith kisi kuruma yerlestirildiginde veya
tutuldugunda veya yetiskinin velayeti ile ilgili bagka tedbirler alinmasi gerektiginde,
Kisinin bulundugu yerin vesayet makami veya ongoriilen kisiler ilgili 6zel kanunlarda
ikamet yerinin vesayet makamina bildirilmesi zorunludur. TMK'nin 437/3 maddesi
uyarinca bu yonde karar verilmeden once ilgilinin dinlenmesi gerekir. Ilgili kisiyi
dinledikten sonra yetkili vesayet makami, kisinin uygun kuruma yerlestirilmesine veya
kurumda tutulmasina karar verir. Yetkili mahkeme, ilgilinin yerlesim yeri veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde kisinin bulundugu yer mahkemesidir (TMK m.
433). Vesayet makaminin kararina kars itirazlar agiktir. Kuruma yerlestirilen kisi veya
yakinlari, tutuklama kararina veya kurumdan c¢ikarilma talebinin reddine kars1 yetkili

denetim makamina on giin igerisinde itiraz i¢in basvurabilirm.

169 Ozugur, 592; Em, 151.

7% Gengcan, 487.

m Gengcan, 487, Ozugur, 592.

"2 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2018/ 738, K. 2018/ 551, T. 17/04/2018: “... Tiirk Medeni
Kanunu’nun 435. maddesi geregince kuruma yerlestirilen kisi veya yakinlari, verilen karara karsi
kendilerine bildirilmesinden baslayarak on giin iginde denetim makamina itiraz edebilivler. Bu hak,
kurumdan ¢ikarilma isteminin reddi hdlinde de kullanilabilir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 422. Maddesi
geregince de yapilan itirazlar: inceleme gorevi; dncelikle vesayet makami olan sulh mahkemesine, onun
kabul etmemesi halinde denetim makami olan aslive mahkemesine aittir. Oyle ise mahkemece verilen
koruma amagh ozgiirliigii kisitlamaya yonelik kararin yukar: da agiklanan kurallar ¢ergevesinde
degerlendirilip, vesayet makaminca itiraz nedenleri yerinde goriilmedigi takdirde buna iliskin kararla
birlikte evrakin denetim makamina gonderilmesi ve denetim makaminca bu konuda Tiirk Medeni
Kanununun 488. maddesi uyarinca kesin bir karar verilmesi igin dosyanin mahkemesine iadesine karar
verilmesi gerekmis ve asagidaki hiikiim kurulmugtur.” Erigim Tarihi: 29.12.2021.
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Kisinin korunmasi veya tedavisi veya bir kuruma yerlestirilmesi 6zgiirliigiinii bir

Olclide smirladigindan, korunan kisinin iyilesir ve tehlikesi ortadan kalkar kalkmaz

178 Resit bir kisinin ozglrligiiniin

kurumdan uzaklastirnlmasina karar verilmelidir
koruma amaciyla kisitlanmasi basit yargilama islemine tabidir (TMK. Md. 437/1).
Ancak TMK'nin 436 ve 437/1 maddeleri birlikte degerlendirildiginde, taraflar1 davet
etmeden durusmasiz karar verilecek bir i degildir. Bu nedenle taraflar cagrilmali ve

inceleme durusmali olarak yapiimalidir'”.

3 Ozugur, 593.
4 Ozugur, 596
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IKiNCi BOLUM

VASININ ATANMASI, HAKLARI, YUKUMLULUKLERI VE VASILiGIN
SONA ERMESI

2.1. Vasinin Atanmasi

Kisisel ve maddi varliklar1 koruma giicline yetkin olmayan velayet altinda
bulunmayan kiiciiklerin ve ergin olduklar1 halde kendi yararlar1 agisindan daha
giivenilir oldugundan kisitl kisilerin korunmasi bakimindan vesayet makami tarafindan
atanmus kisiye vasi denir'’>. Genel olarak vasi, vesayet altindaki resit olmayan veya
snirli  kisinin kisiligine bakmaktan, yasal islemlerde onu temsil etmekten ve
malvarligin1 yonetmekten sorumludur.

Vasi atanmasi, TMK'nin 413 ila 425 maddesi arasinda; atama kosullart TMK.m.413-
418 hiikiimleri ile diizenlenir. Tiirk hukukunda vasi olarak sadece gercek kisiler

atanabilmektedir'’®

. Dolayisiyla tiizel kisilerin vasi olarak atanmalar1 miimkiin degildir;
clinkii tlizel kisiler gercek kisiyi nezaret, gdzetme, koruma ve kollama gibi islevleri
yerine getiremezler. Kural olarak, bir kisiye vasi atanmasinda vasi atanir. Miinferit
hallerde, isin ¢oklugu, yogunlugu, farkh tiir ve yapilar1 nedeniyle kii¢iik veya sinirlt bir
kisiye birden fazla vasi atanabilir (TMK.m.413/II).

Vesayet makami birden fazla vasi tayin ederse, bunlarin birlikte mi yoksa tayin
ettikleri makama gore mi hareket edeceklerini takdir edecek ve bunu kararinda
gosterecek; yetkilerini ayr1 ayr1 kullanacaklarsa, vasilerin ayri ayr1 belirlenmis yetkileri
ve bu yetkilerin siurlari da kararda belirtilir'””. Ayrica vesayet makami, muvafakat
vermedik¢e vesayetin birlikte yiiriitiilmesi i¢in birden fazla kisiyi gorevlendiremez
(TMK.m.413/111). Vasi olarak atanabilmek i¢in kisinin olgun ve yetkin (gorevi yerine
getirebilecek) olmas1 gerekir. Bunlara elverisli kosullar denir. Bu sartlarin bulunmamasi
halinde vasi tayini miimkiin degildir. Boyle bir atama yapilmasi halinde, ilgililer
vesayet makamina bagsvurabilirler. Bunun {izerine vesayet makami, yetiskin veya
ehliyetsiz vasinin gérevden alinmasina karar verebilir.

Kayyimlik ile vasilik karistirilan iki kavramdir. Kayyim, Medeni Kanunumuzda ve

diger kanunlarda oOngoriilen hallerde, belirli bir isin ifas1 veya mal veya miilkiin

17 Gengcan(Vesayet), s.114
V¢ Oztan(Aile), s.644.
Y7 Ozugur, .843.
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yonetimi i¢in ilgilinin talebi {lizerine veya resen vesayet makami tarafindan atanan
kisidir'’®. Tanimdan hareketle kayyimlik ile wvasilik arasinda bazi farkliliklar ve
benzerlikler oldugu goriilmektedir. Bunlar kisaca siralayacak olursak; vasi, vesayet

makami tarafindan korunmasi i¢in gorevlendirilen kisi'™

olmakla birlikte, vesayet
altinda olmayan ve onlarin kisisel ve maddi menfaatlerini korumaya giicii yetmeyen
kiigiiklerin menfaatlerinin korunmasi agisindan daha faydali oldugu i¢in, miitevelli,
belirli isleri yapmak veya varliklart yonetmek igin atanir. TMK.403/1-I'ye gore vasi,
kiigligiin veya vesayet altindaki kisinin kisiligine ve miilkiyetine iligkin tiim menfaatleri
korumak ve yasal islemlerde onu temsil etmekle, kayyim ise belirli islemleri yapmak,
varliklarini igsletmek veya yonetmekle yiikiimliidiir.

Vesayet altindaki kisinin kiigiik, kisitli ayirt etme yetisi varsa, sinirli ehliyetsiz ya da
ayirt etme giicli yetisi varsa tam ehliyetsizdir. Kayyim atanmasi kisinin fiil ehliyetini
etkilemez, yani kayyum atanmadan onceki kisinin ehliyeti ayn1 kalir. Kural olarak,
vesayetin siiresi iki yildir, ancak vesayet makaminin bu siireyi her defasinda iki yil
uzatma hakki vardir. Bu sekilde, dort yil sonra vasi vasilikten serbest birakilabilir.
Kayyimin gorev siiresi vesayet makami tarafindan belirlenir. Atama usulii bakimindan
vesayet makami gerektiginde bir veya birden fazla vasi atayabilir. Kayyim atamalarinda
da vasi atama prosediiriine iligkin kurallar uygulanir (Ornegin TMK.m.419-420).

Yasal danisman ve velayetin karsilastirdigimizda hukuk miisaviri, kanunda sayilan
hususlarda koruma bakimindan fiil ehliyetini siirlamak i¢in gerekli goriilen bir
yetiskinin (erginin) goriisiinii almakla gorevlendirilen kisidir (TMK md. 429), ancak
kisitlama i¢in yeterli bir neden yoktur.

Kisinin belirli konularda hukuki ehliyetini smirlamak {izere atanan hukuk
miisavirine (yasal danismana) oy danismani, kisinin malvarligin1 yonetme yetkisinin
gelirlerinden tasarruf etme hakki ile gorevlendirilen yasal danigmanlara da yonetim
danismani adi verilir. Yasal danismani hem oy danigsmani hem de yonetim danismani
olarak atanirsa karma danigsman (tam danisman) olarak adlandirilir. Bu kurumu
vasilikle karsilastirirsak; vasilik altinda olmayan kiigiiklerin menfaatlerinin korunmasi
acisindan daha faydali olmakla birlikte, kisitlanmig kisilerin kisisel ve maddi

menfaatlerini korumaya yetkisi olmadigi i¢in vesayet makami tarafindan atanan kisidir.

178 Kog, s.105.
7% Gengcan(Vesayet), s.114
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Kisitlama i¢in yeterli bir neden olmamasma ragmen, yasal danismaninin yetiskin
(ergin) bir kisiyi koruma konusunda belirli sartlarda gerekli goriinenler atanir'®.
Yukarida belirtildigi gibi, vasi genel korumadan sorumludur. Yasal danigman ise
yonetim danigmani olarak gorevlendirilirse varliklarini yoneterek; oy miisaviri olarak
atanmis ise bu hususta goriis bildirmekle yiikiimliidiir. Vesayet altindaki kii¢ligiin ayirt
etme giicti sinirli ise siirlandirilamaz, ayirt etme giicii yoksa tamamen acizdir. Hukuk
danismanliginda kisinin fiil ehliyeti kanunda belirtilen islemler bakimindan sinirlidir.
Kural olarak vasinin gorev siiresi iki yildir, ancak vesayet makaminin bu siireyi her
defasinda iki yil uzatma hakki vardir. Bu sekilde, dort yil sonra vasi vasilikten serbest
birakilabilir. Hukuk danigsmanligi vesayet makaminin karari ile sona erer. Ayrica, hem
hukuk danigsmani hem de vesayet otomatik olarak sona erebilir. Atama bakimindan
vesayet makami gerektiginde bir veya birden fazla vasi atayabilir. TMK.m.431/I

uyarinca hukuk miisavirlerinin atanmasinda da vasi atanmasina iliskin kurallar

uygulanir.

2.1.1. Sartlan

Bir kisinin vasi olarak atanabilmesi i¢in o kiside bulunmasi gereken olumlu sartlar

oldugu gibi, olmamasi1 gereken olumsuz sartlar da vardir.

2.1.1.1. Olumlu Sartlar

TMK.m.413'e gore bir kisinin vasi atanabilmesi i¢in iki sartin bulunmasi gerekir.
Bunlar; yetiskin (ergin) olmak (resit olmak) ve yetkili olmak (goérevini yapmak
icin)seklinde siralanmaktadir. Kadin veya erkek olmak vasi atanmasinda herhangi bir

fark yaratmaz; vasi olma sartlarini sagladiklari siirece™".

2.1.1.1.1. Yetiskin Olmak

Vasi olarak atanacak kisi yetigskindir; vesayet altindaki kisi onun adina dava

acacagindan, vasi olarak atanacak kisinin bu fiilleri yerine getirme ehliyetine, yani fiil

182

ehliyetine sahip olmasi gerekir™“. Doktrinde genel olarak on sekiz yasin1 doldurmus

180

Gengcan(Vesayet), s.280.
18 Gengcan, Omer Ugur; Tiirk Medeni Kanunu, C.II, 2.Bas1, Ankara 2007, 5.2780
182 Akintiirk(Aile), s.490.
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olanlar ile ergenlik veya evlilik ¢cagina gelmis kisilerin vasi tayin edilebilecegi kabul

edilmektedir'®

. Ancak doktrinde yer alan bir goriise gore evlilik ve kanuni olgunluk
hallerinde vasi tayini miimkiin olmakla birlikte kanuni resit olma yasini doldurmamis
olanlarin tayin edilmemesi daha uygun olacaktir. Bu son goriis, vesayetin 6zii ile de
ortiismektedir.

Ergenlik yasal, evlilik ve adli olgunluk olmak {izere iige ayrilir. TMK.m.11/I'ye gore
kisi on sekiz yasin1 doldurdugunda resit olur. Bu tarihe kadar resit olmayan olarak
tanimlanan kisi, on sekiz yasina bastig1 andan itibaren baska bir isleme gerek duymadan
kendiliginden yetiskinlige ulasir. TMK.m.11/II uyarinca bir kisi (erkek veya kadin) on
yedi yasina gelmeden evlenemez; olaganiistii hallerde ve ¢ok dnemli bir nedenle hakim,
on alt1 yasini doldurmus bir kisinin evlenmesine izin verebilir. TMK 12. maddesine

gore. Kisi bunlardan biriyle resit olursa vesayet makami tarafindan diger sartlar da

saglandig1 takdirde vasi olarak atanabilir.

2.1.1.1.1. Ehil Olmak

TMK.m.413/I'ye gore yetkili olmak vesayet makami, vasi olarak “bu gorevi yerine
getirebilecek” bir yetiskini vasi tayin eder'®’. Genel olarak her vasinin sahip olmas
gereken ortak Ozelliklerin yani sira vesayet altina alinan kisinin 6zel durumuna gore
vasi i¢in 6zel sartlar da aranabilir’®®. Dolayisiyla vasinin sahip olmasi gereken ortak
ozelliklerin yani sira bazi 6zel sartlar da istenebilir. Ortak Ozellikler genellikle her
koruyucunun sahip olmasi gereken ozelliklerdir. Ornegin vasi diiriist, giivenilir ve
anlayigh biri olmalidir'®®. Ayrica kendisine verilen gorevi yerine getirebilmesi i¢in
bedensel ve zihinsel yeteneklere sahip olmasi gerekir'’. Bedensel bir engeli veya
stirekli bir hastaligi olmasina ragmen bu gorevi zorlanmadan yerine getirebilenler vasi

188

olarak atanabilir™". Kural olarak, vasinin erkek veya kadin olmasi fark etmez.

% Berk, Sakir; Medeni Hukuk, Umumi Esaslar- Sahis ve Aile Hukuku, Ankara 1961, s.258; Tandogan,
Haluk; Aile Hukuku Ders Notlar1 (Teksir, tasnif ve ciizi ilaveler yapan: Ayiter, Nusin) Ankara 1965,
$.253; Velidedeoglu, s.507; Oguzman/Dural, s.458.

1% Bkz. Y.2HD., 02.03.2006T., 17985E./2658K. (Gengcan-Vesayet, 5.446-447).

'8 Tagkin, Feyzullah; Vesayet Organlariin Gorev ve Sorumluluklari (Gazi Universitesi Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2002, s.14.

186 Oguzman/Dural; 5.459.

Zevkliler/Acabey/Gokyayla; Medeni Hukuk, Giris ve Baglangi¢ Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, Aile
Hukuku, 6.Basi, Ankara 1999, s.1166.

1% Gengcean (Vesayet), 5.447.

187
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Doktrindeki bir gérﬁselgg gore, vasinin vatandasligi da 6nemli degildir; ¢linkii vasinin
Tiirk vatandasi olma yiikiimliiliigiine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir.

Ozel sartlar bakimindan vesayet makami, herhangi bir somut durumda atanabilecek
kisilerin kisisel ve mali 6zelliklerini ve kisinin kisisel ve mali durumunu dikkate alarak
vesayet altina alinma sebepleri ve vesayet sebepleri ile yetkili vasi atayacaktlrlgo. Bu
nedenle vesayet altindaki kisinin mal varligi, saglik durumu, egitim diizeyi ve 6zel bir
ihtiyact olup olmadig: dikkate alinmalidir*®*. Ornegin ticaretten anlayan, ticari mali ok
olana vasi tayin eden veya akil hastasi birine vasi tayin eden bir kimse sabirli ve

kuvvetli olmalidir'®.

2.1.1.2. Olumsuz Sartlar

TMK. Vesayete engel olan ve m.418'de diizenlenen sebepler sunlardir;

e Kisitlama,

e Kamu gorevinden men edilme,

e  Onursuz bir yagam siirme,

e  (Cikar catigsmasi,

e Aralarinda husumet,

e Ilgili vesayet dairelerinde hakimlik.

Maddelerde belirtilen vesayet engellerine ragmen kisinin vasisi olarak atandig
durumlarda bu atamanin sonucunun ne olacagini hakim belirleyecektir. Goriis, burada
ve iptale kadar geri alinabilir bir igslemin varligina dayanmaktadir ve vasi atanmasinin

gecerliymis gibi bir sonug olacagini ifade ederler.'%
2.1.1.2.1. Kisith Olmasi***

TMK.m.418/b.1'e gore kisithilar vasi olamaz. Vesayet altina alinan kisinin kendi isini

yapamadig1 i¢in baskalarini yonetemeyecegi ve bakamayacagi agiktir*®®. Ancak, hukuk

18 Oztan (Aile), 5.772.

%% Saymen/Elbir, 5.533

1 Uslu, Feyzullah; Vesayet, Izmir 1941, s.231.

192 Egger, August; Isvicre Medeni Kanunu Serhi, Aile Hukuku, Vesayet, Kissm C.I (Cev. Volf Cernis),
Ankara 1952, s.28 (naklen: Tagkin, s.80).

% Akintiirk (Aile), s.497; Oguzman/Dural, s.462; Oztan (Aile), s.774; Zevkiler / Acabey / Gokyayla,
s.1168; Belgesay, 5.499.

1% fsvigre Medeni Kanunu m. 368/b.1 ile 74B EMK.M.368/B.1°de “Kisithlar” Sozcligli yerine “vesayet
altinda bulunanlar” ifadesi kullanilmistir.

1% Oguzman, Dural; s.460.
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misaviri olarak atananlar genellikle vasi olarak atanmamaktadirlar ¢iinkii bu nitelik
sartin1  saglayamamaktadirlar. TMK.m.432’ye gbére koruma amaciyla hiirriyeti

kisitlananlarin vasi atanma sartin1 saglayamayacaklari soylenebilir™.

2.1.1.2.2. Kamu Gorevinden Yasakli Olmasi

TMK.m.418/b.2'ye gére kamu gorevinden yasaklananlar vasi olarak atanamazlar. Bu
fikrada kamu gorevinden yasaklananlar, 5237 sayili yeni Tiitk Ceza Kanununun 53

iincli maddesine gore yasaklananlardir.

2.1.1.2.3. Haysiyetsiz Hayat Siirmesi

Itibarda veya kanunda ifade edildigi iizere, toplum anlayisina gére “haysiyetsiz bir
hayat yasamak”, toplumdaki genel inanisa zittina namus, seref ve haysiyet
kavramlarina belirli bir siire aykiri olarak yasamak™’. TMK.m.418/b.2'ye gore
haysiyetsiz bir hayat siirenlere vasi atanamaz. . Buna gore haysiyetsiz yasamin iki
unsuru vardir. Bunlar seref ve namus kavramlarindan uzak davranislar siirekli olarak
devam ettirmesidir'®®,

Yukaridaki tanimdan da anlasilacagi gibi, haysiyetsiz bir hayat stirmek, bir takdir
yetkisi kavramidir™®®. Hangi olaylarin haysiyetsiz bir hayata yol actigini1 hakim takdir

edecektir’®

. Serefsizlik, toplumdan topluma ve hatta ayni toplumdaki iiyeler cesitli
ailelerde farklilik gdsteren bir kavramdir®®, Uyusturucu bagimliligi, kumar, sarhosluk

buna O6rnek verilebilir.

2.1.1.2.4. Cikar Catismalari

Giiven iligkisi, vasi ve kisinin vesayet altina alinabilmesi i¢in 6nemli ve gerekli bir
kosuldur. Bu kosul yerine getirilmedigi takdirde kisinin korunmasi amaci
gerceklestirilemez. TMK.m.418/b.3'e gore belirli bir kisinin vasi olarak atanmasinin,
vasi olarak atanacak kisinin menfaati a¢isindan soyut bir tehlike olusturmasi, aralarinda

bir uyusmazlik olmasi i¢in yeterlidir. Ancak kayyum atanmasina iligkin diizenlemeden

% Dural/Ogiiz/Giimiis, S.598.

¥ Velidedeoglu, s.204-205; Akintiirk(Aile), s.218; Zevkliler,s.934.

1% Gengcan (Vesayet), 5.449.

1% Tekinay, Selahattin Suphi; Tiirk Aile Hukuku, Istanbul 1984, s.226.

2% Hatemi, Hiiseyin/Serozan, Rona; Aile Hukuku, Istanbul 1993, 5.224

201 Yal¢inkaya, Namik/Kaleli, Sakir, Bosanma Hukuku, Ankara 1987, s.741
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farkli olarak buradaki ¢ikar ¢atismasinin “6nemli” olmasi gerekirzoz. Dolayisiyla ciddi
ve siirekli bir catigmanin dnemsenmesi gerekir. Buna gore, vesayette kanuni temsilcinin
menfaati ile kiiciik veya sinirli kisinin menfaatleri ¢atigirsa, vesayet makami ilgilinin

talebi lizerine veya kanunda belirtilen hallerde re’sen vekil bir kayyim tayin eder.

2.1.1.2.5. Aralarinda Diismanhk Varhg:

TMK.m.418/b.3'e gbre vesayet altina alinacak ve vasi tayin olunacak kimseler ile
aralarinda husumet bulunanlar da vasi olamazlar. Bu anlamda husumetin sebebi veya
hakli olup olmadig1 6nemli degildir, vesayet makami taraflar arasinda goriilmiis veya

goriilmekte olan davalar varsa bu dosyalar1 inceleyerek resen husumet tespit edebilir®®,

2.1.1.2.6. lgili Vesayet Daireleri Hakimi Olmasi

TMK.m.418/b.4'e gore, kendisine vasi atanacak kisinin yerlesim yeri (sulh ve asliye)

hakimleri vasi olarak atanamaz. Bu kanun maddesinden farkli olarak’®*

ilgili vesayet
dairelerinin hakimleri vesayete kesin engel teskil etse ve vesayet i¢in uygun kimse
bulunmasa dahi vesayet veya denetleme makaminin hakimlerinin vasi olmas1 yasaktir.
Ancak kanunun agik ifadesinin aksine mahkeme bagskanina ve vesayet dairesinde gorev

yapanlara vasi atanmasinda herhangi bir engel yoktur®®.

2.1.2. Vasi Atanmasinda Dikkat Edilecek Ozel Durumlar

Vesayet altina alinacak kisinin menfaati vasi tayininde on planda oldugundan
kanunda vasi tayininde dikkate alinmas1 gereken 6zel durumlar bulunmaktadir. Bu 6zel
durumlar, atanacak kisinin uygunlugunun belirlenmesinde 6nemli bir unsur olusturacak
ve vesayet gorevini en iyl sekilde yerine getirecek ve engellilerle iyi iligkiler igcinde

menfaatlerini koruyacak bir vasinin atanmasini saglayacaktir. Bu 6zel durumlar:

. Es ve yakin hisimligin 6nceligi,
o lgililerin istegi,
o Kabul yiikiimliliigi

seklinde siralanabilir.

202

Dural/Ogiiz/Giimiis, 5.599

203 Gengcan(Vesayet), s.450.

204 Kaynak Isvigre Medeni Kanunu M.384/b.4’te bu yasak vasilik i¢in buna elverisli baska bir kisinin
bulunmasi sartiyla 6ng6riilmiis olup kesin engel niteliginde degildir.

*% Dural/Ogiiz/Giimiis, 5.599.
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2.1.3. Vasi Atanmasinda Usul

Vasi atanmasma yetkili ve sorumlu mahkeme, kiicligiin veya kisitlinin
ikametgahinin vesayet makamidir. Vasi atanmasinda kesin bir yetki kurali vardir.
Vesayet davasi, kiigigiin veya kisitlinin ikametgahi disinda agilamaz. Ailenin vesayeti
icin vasi tayin etme yetkisi aile meclisine aittir (TMK md. 398/2). TMK 419/1
maddesine gore vesayet makami gecikmeksizin vasi atamakla yiikiimliidiir. Kanun
hiikmiinden de anlasilacag: iizere vasi tayininde “siirat” ilkesi gecerlidir®®. Buradaki
amag, vesayet altina alinacak kisinin bir an 6nce korunmasini saglamaktir. Stirat
ilkesine gore, resitlik yasina ulastiktan sonra dahi vesayetin devam edeceginin kesin
oldugu durumlarda, resit olma yasina ulastiktan sonra kisinin sinirlandirilmasina karar
verilebilir. Bu durumda, kisitlama karar1 verilinceye kadar gegen siire i¢inde kiigiigiin

7

. 2 . ..
korumasiz kalmasi engellenecektir o7, Vesayet makaminin vasi atama siirecini

baglatabilmesi icin vasi atanmasini gerektiren durumun vesayet makami tarafindan
Ogrenilmesi gerekirzog.

TMK'nin 420. maddesine gore vesayet makami, vesayet makami nezdinde re'sen
gerekli tedbirleri alir. Gegici Onlemlerin alinabilmesi i¢in bu &nlemler alinmalidir.
Ancak so6z konusu yilikiimliiliigiin ciddi ve giincel olmasi gerekmektedir. Alinacak
tedbirler kisinin kisisel korunmasina yonelik olabilecegi gibi malvarliginin
korunmasina yénelik olabilir®®®.

Vesayet makami tarafindan verilen atama karar1 vasisine derhal bildirilir. Kanunda
sadece vasi atanmasi kararinin tebligi yer almakla birlikte vasi atanan kisiye de teblig
edilmesi gerekmektedir. Boylece vasi olarak atanan kisinin itiraz gerekg¢elerini sunmasi
igin siire baslamus olacaktir®’®. Bu itibarla Ankara Bolge Adliye Mahkemesi, gerekgeli
kararin kisith adaya teblig edilmedigi, kararin kisith adaya tebligindeki eksikliklerin
giderilmesi gerektigi ve yasal islem igin yasal siire gectikten sonra dosyanin
gonderilmesi gerektigi gerekgesiyle dosyay: iade edilmistir!. Kisitlanan kisiye vasi
atanmas1 veya velayet altinda birakilmasi halinde bu karar, kisitlinin ikametgahi ve

tescilli oldugu yerde ilan olunur (TMK md. 421). Vesayet makaminin aldig ihtiyati
tedbir karari1 da duyurulur (TMK md. 420/2).

2% Dural vd., 408; Giirsoy ve Bulut, 861

* Dural vd., 408; Oztan, Aile Hukuku, 1313; Sener, 80; Aydemir vd., 39; Ozmen, 303
2% Oztan, Aile Hukuku, 1314.

% Dural vd., 409; Gengean, 465; Oztan, Aile Hukuku, 1317; Giirsoy ve Bulut, 864

?1% Gengcean, 344; Oztan, Aile Hukuku, 1319

?* Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2019/ 1815, K. 2019/ 1814,
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Atama kararinin kesinlesmesi ile vasi Kanunun kendisine verdigi yetkileri tam
olarak kullanmaya yetkili olup vesayetin sona ermesi ancak TMK md. 470'de aranan
sartlarin saglanmasi halinde miimkiindiir™?. TMK 456/1 maddesine gére vasi iki yil
icin atanir. Bu iki yillik stirenin dolmasi halinde vesayet makami, vesayet altindaki kisi
i¢cin uygun olmasi halinde vasinin siiresini iki y1l daha uzatabilir. Uzatma sonunda, dort
yillik gorev siiresi sona erdiginde vasi, TMK'nin 456/3 maddesine gore vesayetten

kag¢inma hakkini kullanabilir.

2.1.4. Vasinin Sahsima Itiraz

Yasak kararina kars1 ¢ikmak ile vasi atanmasina veya vasinin sahsina karst ¢ikmak
farkli kavramlardir. Vasi olarak atanan kisi, gorevden alinmaya karsi ¢ikmak isterse,
itiraz etmesi gerekir. Ancak kisitlama kararina itiraz edilmeden, ancak ebeveynin
kisiligine aykiri ise itiraz siireci uygulanma11d1r213. Bu bashigin dordiincii boliimiinde
kisitlama kararina karsi yasal islem yollar1 anlatilmistir. Bu baslikta sadece vasinin
sahsina yapilan itirazlar incelenmistir.

Itirazin konusu TMK 422/2'de diizenlenmistir. Buna gore ilgili kisi, vasinin
atandigin1 6grendigi tarihten itibaren on giin i¢inde atamanin hukuka aykirt oldugunu

214 temyiz

iddia edebilir. Vasi, ebeveyn, akraba veya ilgisiz kisiler olarak atanan kisiler
yetkileri olmas1 kosuluyla itiraz edebilirler. Itiraz gerekgesine drnek olarak; Vesayetin
ontindeki engellerin varligi, vasi tayininde ilgililerin isteklerine uyulmamasi, vasinin
yetersizligi gibi sebepler g()sterebiliri2215. Itiraz, yetkili vesayet makamma sdzlii veya
yazili olarak yapilir. Temyiz eden, itirazin nedenini belgelemelidir. itiraz1 inceleyen
vesayet makami, itirazin sebebini yerinde gorlirse yeni bir vasi tayin eder. Vesayet
makaminin itirazin kabulline iliskin karar1 kesindir. Vesayet makam itirazi uygun
bulmazsa bu konudaki goriisiinii denetim makamina iletir (TMK m. 422/3). Denetim
makamu itiraz1 inceler ve itirazin kabul edilip edilmeyecegine karar verir. Denetim

makaminin itiraz1 reddetmesi halinde vasi tayini karar1 kesinlesir ve vesayet makami

vasinin gdreve baslamasi igin gerekli islemleri yapar. Itirazin kabul edilmesi halinde

212 Oztan, Aile Hukuku, 1324.

? Gengcan, 469; Oztan (2015); 1322; Sahin, 1613
21 Gengcan, 473; Em, 29

*> Gengcan, 475; Sahin, 1614
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vesayet makamu, itirazin kabul edilen sebeplerini de dikkate alarak derhal bir vasi tayin

216 217

eder™. Denetim makaminin karar1 kesindir=".

2.2. Vasinin Haklari

Vasi, vasilik gorevini yerine getirirken bu gérevden dolay1 belirli haklara sahiptir.
Bunlar; Dort yil dolunca kaginma hakki, tazminat (licret hakki) ve masraf talep etme

hakkidir.

2.2.1. Dort Y1l Dolunca Kacinma Hakki

Eski Medeni Kanun'da vasi dort yilligina ataniyordu ve uzatma yoktu. Ancak
mevcut yasam kosullari ve vesayet gorevinin 6nemi goz oniinde bulundurularak dort
yillik siirenin uzun olacagi diiglinlilerek vasinin gorev siliresi iki yil olarak
belirlenmistir™®. Ancak vesayet makami bu siireyi kiiciik veya sinirli kisinin menfaatine
gore her defasinda ikiser yil uzatabilir (TMK md. 456). Bununla beraber kanun,
vasilere dort yillik vesayetten sonra vesayetten kaginma hakki vermistir (TMK m.
456/3). Ilgili hiikiim uyarinca vesayet makami, vasinin ¢alismasindan memnun
kalmazsa, iki yillik gorev siiresinin dolmasi halinde bu goérev siiresini uzatmayacak ve
bu durumda vasiler goérevlerini usuliine uygun olarak yerine getirmeleri i¢in bir
yaptirima tabi olacaklardir. Vesayet makami, vasinin ¢alismasindan memnun kalirsa,
vasinin gorev siiresini iki yilda bir ayni siire i¢in uzatir. Ancak, gorev siiresinin dort yil

sonra uzatilmasi velinin talebine bag11d1r219.

21¢ Gerngcan, 479- 480; Sahin, 1614.

' van Boélge Adliye Mahkemesi, 1. HD, E. 2019/ 136, K. 2019/ 80, T. 19/12/2019: “...Istinaf
dilekcesinin atanan vasinin sahsina itirazi olarak kabul edilerek, Tiirk Medeni Kanunu’'nun 422.
maddesinde, vasinin sahsina karsi yapilan itirazlart veya vasinin ileri siirdiigii kaginma sebeplerini
inceleme gérevinin, oncelikle vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesine, onun kabul etmemesi
halinde denetim makamina ait olacagi;, ayni Kanunun 397. maddesinde ise denetim makami gérevinin
asliye hukuk mahkemesinde oldugu hiikme baglandigindan; vasi adaywun istinaf talebinin gorev
yoniinden reddi ile yapilan bu itirazin oncelikle sulh hukuk mahkemesince degerlendirilmesi, itiraz
nedenleri yerinde goriilmedigi takdirde buna iligskin kararla birlikte dosyanin denetim makami olan
asliye hukuk mahkemesine gonderilmesi ve denetim makaminca bu konuda kesin bir karar verilmesi i¢in
dosyanin karari veren ilk derece mahkemesine gonderilmesine”. Erisim Tarihi: 02.01.2022.

?1% Kemal Erdogan, Sinan Sami Akkurt, Hiiseyin Tokat, Gerekgeli - Karsilastirmali - Tablolu — I¢tihatl
Tiirk Medeni Kanunu, Adalet Yaymevi, Istanbul 2019, 747.

¥ Brdogan vd., 746.
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2.2.2. Ucret Hakki

TMK m. 457. maddeye gore vasi, vesayet altindaki kisinin malvarli§inin 6denmesini
veya imkan yoksa hazineden talep edebilir. Vasi {icreti oncelikle vesayet altindaki
kisinin mal varligindan 6denir. Bunun miimkiin olmadig1 durumlarda vasi iicreti, resit
degilse esi, sonradan sorumlu olacak yakinlari tarafindan eger bu da olmuyorsa hazine

220 Ucretin vesayet makami tarafindan

tarafindan vasinin icreti 6denmelidir
belirlenebilmesi i¢in vasinin talepte bulunmasi gerekir. Boyle bir talep yoksa vesayet
makami otomatik olarak iicret talep edemez.

Ucret vesayet makami tarafindan belirlenecektir. Odenecek tutar, yonetimin
gerektirdigi emek ve yonetilen varliklarin gelirine gore her hesap donemi icin belirlenir.
Vesayet makami tarafindan herhangi bir licret 6denmemisse veya verilmis olmasina

ragmen yeterli bir licret 6denmemigse vasi bu karara karsi denetim makamina itiraz

edebilir?,

2.2.3. Masraflan Talep Hakki

Vasi, vesayet siirecince vesayet altinda bulunan kisi i¢in yaptig1 masraflari isteme
hakkina sahiptir. Vasi, vasilik sona erdikten sonra da masraflar1 isteyebilir. Bu durumda
giderler i¢in vasinin acacag: alacak davasi genel mahkemelerde gé’)rﬁlmektedirzzz. Vasi
velayet makaminin verdigi karar karsi teblig tarihinden baglayarak on giin igerisinde

denetim makamina itiraz etme hakki bulunmaktadir.

2.3. Vasinin Yiikiumliiliikleri

Vasinin yiikiimliliikleri TMK'nin 445. maddesi ve devaminda diizenlenmistir.
Bunlar; 6zen gostermek (varliklarla ilgilenmek), temsil etmek, malvarligini yonetmek
ve hesap vermek (varliklara karsi sorumlu olmak) seklinde belirtilmektedir. Vasinin
yasal yiikiimliiliikleri ayrtili olarak diizenlense de uygulamada vasinin bu

yiikiimliiliikler hakkinda yeterince bilgilendirilmedigi goriilmektedir.

220 Gengcean, 579; Oztan, Aile Hukuku, 1324; Helvaci, 724; Giirsoy ve Bulut, 924; Aydemir vd., 41.
22t Gengcan, 583; Helvaci ve Erliile, 229; Gengcan, 579; Sener, 117; Feyzioglu, 664.
22 Gengcan, 584.
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2.3.1. Ozen Gosterme

TMK'nin 466. maddesine gore, vesayet organlari ve vesayetle gérevlendirilen kisiler
gorevlerini yerine getirirken gerekli 6zeni gostermek zorundadir. Vesayet altindaki kisi
kiigiik ise, vasi onun bakimi ve egitimi i¢in gerekli tedbirleri almalidir (TMK m. 445).
Ayrica vasi, bu konuda velilerin (anne-baba) yetkisine sahiptir. Vasinin burada iki
gorevi vardir. Biri kii¢iiglin bakimi, digeri ise kiicliglin egitimidir. Ancak bu
yikiimliiliiklerin yerine getirilmesi sirasinda vasilerden herhangi bir masraf talep

edilemez??®

. Bu durumda ebeveynler; resit olmayanin miilkiinden, anne ve babanin
goriisme imkan1 yoksa bu imkan uygulanamaz ise TMK m. 364'e gore, nafaka
yiikiimliisii olan akrabalardan®®* karsilanir. Bu sekilde karsilanmaz ise masraflar devlet
tarafindan karsilanir®®.,

Vesayet altindaki kisi kiiclik degil, kisithi ise vasi, kisith kigiyi korumak ve tiim
kisisel islerinde ona yardim etmekle yiikiimliidiir (TMK m. 447). Vasinin kisitl kisilere
kars1 yiikiimliiliikleri resit olmayanlara gore daha dardir. Ornegin vasinin kiigiiklerde
oldugu gibi kisithlari egitme yiikiimliligi yoktur?”®. TMK'min 467. maddesine gore
vasi, gorevini yerine getirirken kusurlu davranisinin vesayet altindaki kisiye verdigi
zarardan sorumludur. Devlet, devredilemez zararlardan sorumludur. Zarar karsilayan
devlet, zarara neden olan kisiye riicu eder. Vesayetle ilgili tazminat ve diger riicu
davalarinda yetkili mahkeme, vesayet dairelerinin bulundugu yerdeki asliye

mahkemesidir.

2.3.2. Temsil Etme

Vasi ayn1 zamanda vesayet altindaki kisinin kanuni temsilcisidir. Bu temsil yetkisi

kanundan alinan dogrudan yetkiye dayanmaktadir®®’.

Vasi, vesayet dairelerinin
yetkilerine iligkin hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, vesayet altindaki kisiyi tiim hukuki
iligkilerde temsil eder (TMK md. 448). Kamu hukuku iliskilerinde oldugu gibi 6zel

hukuk iligkilerinde de temsil yiikiimliiliigli vardir. Vasi, kural olarak temsil yetkisini tek

2 Saymen ve Elbir, 566; Oztan, Aile Hukuku, 1385.

24 TMK m. 364’ ¢ gore; nafaka yiikiimliileri kan hisimlarindan iistsoy, altsoy ve kardeslerdir. Altsoy ve
ustsoy hisimlar1 arasinda nafakaya hilkkmedebilmek i¢in nafaka ytlikiimliisiiniin giiciiniin olmas1 gerekli ve
yeterlidir. Ancak nafaka yiikiimlisiniin kardes olmasi1 halinde kardesin refah iginde olmasi
gerekmektedir.

2 Dyral vd., 415; Saymen ve Elbir, 566; Gengcan, 537.

2% Oztan, Aile Hukuku, 1386

*’ Dural vd., 416; Gengcan, 554.

43



basina kullanir ve bagkasina devredemez. Ancak temsil yetkisi ¢er¢evesinde hareket
etmek tizere bir kisiyi gorevlendirebilir. Ancak vasi bu kisilerin eylemlerinden de

228

sorumlu olacaktir™". Bu tgiincii kisiler, vasi adina ve temsilcisi olarak veya vasi

tarafindan verilen yetki ile vesayet altindaki kisi adina hareket edebilir®®.

TMK'nin 449. maddesine gore vesayet altindaki kisi adina kefil olmak, vakif kurmak
ve onemli bagislarda bulunmak yasaktir. Vasiyetle vakif kurarken, TMK m. 449 gecerli
degildir. Bagisin 6nemli olup olmadigina vesayet altindaki kisinin nasil kazandigina ve
mal varligina bakilarak karar verilir’®®. Bu maddeye aykiri olarak yapilan islemler
gecerli degildir. Kisi fiil ehliyetini tam olarak kazansa dahi dava gecerli
olmayacaktlrzgl.

Vesayet altindaki kisinin goriis olusturma ve ifade etme kabiliyeti varsa vasi, dnemli
konularda karar vermeden Once miimkiin oldugu kadar vesayet altindaki kisinin
goriisiinii almakla yilikiimliidiir (TMK m. 450). Kanun, 6nemli islerin ne oldugunu
belirtmemistir. Bu durumda islemin niteligine gore ayr1 bir degerlendirme yapilmalidir.
Vasi fikrini vermeden once vasi her seyi ona bildirmelidir. Vasi, gorlislinii almakla
yikkiimli olmakla birlikte, vesayet altindaki kisiyi dinlemeden yapacagi islemler

gegerlidir232

. TMK 450/2 maddesine gore vesayet altindaki kisinin isi uygun bulmasi
vasiyi sorumluluktan kurtarmaz. Vasinin agik veya zimni rizasinin veya rizasinin
alinmasi sartiyla, vesayet altinda hiikiim verme yetkisine sahip kisi sorumlu olabilir
veya bir haktan vazgecebilir.

Belirtilen siire igerisinde bu islemin onaylanmamasi durumunda kars1 taraf bu isleme
tabi olmaktan kurtulur (TMK m.451). Vasi, islemi onaylamazsa, yasal islem baslatildig1
andan itibaren gecersiz olacaktir. Ancak vesayet altindaki kisi, askiya alma siiresi
icinde tam ehliyetli hale gelirse isleme izin verebilir®®, Vasinin isleme muvafakat
vermemesi halinde taraflardan her biri verdiklerini geri isteyebilir. Ancak vesayet
altindaki kisi, ancak tahsilat sirasinda malvarligina harcanan zenginlesme miktarindan
veya 1yl niyet olmaksizin elden ¢ikardigi miktardan sorumludur®*, Vesayet altindaki

kisi, fiil ehliyetine sahip oldugu konusunda karsi tarafi yaniltmissa, ugradigi zararlardan

sorumlu olacaktir (TMK m. 452).

% Dural vd., 417.

229 Gengcan, 559.

% Saymen ve Elbir/ 569; Gonensay, 238; Dural vd., 418

2! Dural vd., 418; Gengcan, 559.

Dural vd., 418; Gengcan, 564; Giirsoy ve Bulut, 920.

>3 Dural vd., 419; Giirsoy ve Bulut, 921

234 Oguzman vd., 108; Dural vd., 419; Giirsoy ve Bulut, 921.

232

44



Vesayet altindaki kisiye, vesayet makami tarafindan bir meslek veya sanat yapma
izni verilmisse, o kisi bununla ilgili her tiirlii olagan islemleri yapmaya yetkilidir ve bu
islemlerden tiim mal varlig ile sorumludur (TMK m. 453) . Bu durumda vasinin s6z
konusu islemlerde temsil yetkisi ve sorumlulugu yoktur. Vesayet altindaki kisi, izin
verilen faaliyet alami i¢inde kalmak kaydiyla TMK'nin 449. maddesinde belirtilen
yasakli islemleri yapabilir. Verilen izin neticesinde vesayet altindaki kisi icra ettigi
meslek ve sanatla ilgili yapilacak islemlerde tam yetkilidir ve girdigi borglardan dolay1

, < 235
tiim mal varlig ile sorumludur™.

2.3.3. Malvarhgini1 Yonetme

Vasi, vesayet altindaki kisinin malvarligini iyi bir yonetici gibi dikkatli bir sekilde
yonetmelidir. (TMK m. 454/1). Vasi, soz konusu yonetimi vesayet altindaki kisi ile

kendisi arasinda kurulan yasal vekalet iligkisi ¢ercevesinde gerc;e:klestilrir236

. Vesayet
altindaki kisi, tasarrufuna birakilan mallart ve vasinin izni ile ¢alisarak kazandigi
mallar1 serbest¢e yonetir ve kullanir (TMK m. 455). Buna bir 6rnek, vasinin kalan mal

icin vesayet altindaki kisiye verdigi har¢liktir®.

2.3.4. Hesap Verme

Vasi, idare nezdinde muntazam bir hesap tutmak ve hesab1 vesayet makaminin
belirledigi tarihlerde ve her halde yilda bir defa onun incelemesine vermekle
yiikiimliidiir (TMK m. 454/2). Raporda, hesap donemindeki aktif, gider ve gelirlerdeki

degisiklikler, gosteriler ve belgeler rapora eklenir.

2.4. Vasilik Gorevinin Sona Ermesi

TMK 479'un vesayet ve usuliiniin sona ermesinin nedenleri ve usulii diizenlenmistir.
Vesayetin sonlanmasi vasiligin sonlanmasi anlamma gelmemektedir. Vesayet
sonlandiginda dogrudan vasilik de biter. Bu durumun istisnasi olan haller vardir.
Bunlardan vesayet statiisii devam ederken vasinin gorevine son verilebilir Bu boliimde

vesayetin sona ermesi incelenmistir.

% Dural vd., 420; Oztan, Aile Hukuku, 1390; Giirsoy ve Bulut, 922.
%® pural vd., 420.
>7 Dural vd., 421.
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2.4.1. Kendiliginden Sona Erme

Vasinin 6liimii, fiil ehliyetini kaybetmesi, sona ermesi, kasten mahkim edilmesi ve
vesayetin kendiliginden sona ermesi halinde, herhangi bir karara gerek kalmaksizin
vesayet kendiliginden sona erer. Vesayetin sona ermesi disinda, vesayetin sona erdigi

durumlarda, yetkili vesayet makami derhal yeni bir vasi tayin etmelidir®®.

2.4.1.1. Vasinin Oliimii

Vasinin 6liimii ile vasilik sona erer (TMK m. 479). Burada vurgulanmasi gereken bir
diger durum da vasinin yoklugu ve 6liim karinesidir. Oliim karinesi gergeklesmisse
veya vasi hakkinda devamsizlik karar1 verilmisse vesayet kendiliginden sona erer’™,
Ancak vasi, yoklugunu gerektiren bir tehlikede kaybolursa veya kendisinden uzun siire
haber alinmazsa, TMK m. 483/2 uyarinca vasiyi gérevden alma yitkiimliiliigii dogar®*°.
Yani bu durumda vasilik kendiliginden sona ermez, ancak vesayet altindaki kisinin
menfaatleri tehlikeye girdiginden vasi gérevden alinir ve yerine yeni bir vasi atanir.
Vasinin oliimi, vasinin yoklugu veya 6liim karinesi halinde, yetkili vesayet makami

yeni bir vasi tayin eder ¢linkii vasilik sona ermez.

2.4.1.2. Vasinin Fiil Ehliyetinin Kaybi

Ayirt etme giicline sahip olan ve smirli olmayan her yetiskin hareket etme
kapasitesine sahiptir. Vasinin fiil ehliyetinin kaybolmasi durumunda vasilik
kendiliginden sona erer (TMK m. 479). Fiil ehliyeti sinirlandirilan veya kaldirilan
vasinin, vesayet altindaki kisiyi temsil etmesi ve korumas1 miimkiin degildir241. Ancak
vasinin basma kayyim veya hukuk miisaviri atanmasi halinde vesayet kendiliginden
sona ermez. TMK?**?nin 483. maddesine gore bu durum ancak vesayetten g¢ikarilma
sebebi olabilir. Vasi fiil ehliyetini kaybettiginde vasilik sona ermediginden, yetkili

vesayet makami tarafindan bir vasi atanir.

3% Gengcan, 618; Oztan, Aile Hukuku, 1428
29 Gengcan, 619.

 Dyral vd., 428, Gengcan, 621

! Gengean, 623; Oztan, Aile Hukuku, 1429
2 Gengean, 623; Oztan, Aile Hukuku, 1429.
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2.4.1.3. Vasilik Siiresinin Dolmasi

TMK'nin 480. maddesine gore vesayet siiresi iki yildir. Vesayet uzatilirsa bu siire
dolmaz, vesayet sona erer. Ancak TMK'nin 482. maddesinde gorev siiresi dolan vasi,

yenisi isyerine gelinceye kadar yapilmasi gereken igleri yapmak zorundadir.

2.4.1.4. Mahkiimiyet

5237 sayil Tiitk Ceza Kanunu'nun 53. maddesine gore, bir sugtan dolay1 kasten
mahk(miyet karar1 verilmesi halinde, ceza infaz1 tamamlanincaya kadar kisi vasi veya
kayyum olamaz. Ancak, ayni maddenin {igiincii fikrasina gore sarthi saliverilme
durumunda, cezanin belirli bir boliimiinii gegirerek altsoylar1 iizerindeki velayet,
vesayet ve vesayet haklarimi kullanabilecekler; Bu haklarini, cezanin tamami infaz

edilinceye kadar, soyundan gelenler disindaki kisiler i¢in kullanamazlar®®.

2.4.1.5. Vesayetin Kendiliginden Sona Ermesi

Vesayetin sona ermesi ile vesayet altindaki kisi fiil ehliyetine sahip olur ve vesayet
sona erdigi i¢in vesayet de sona erer. Calismanin dordiincii boliimiinde vesayetin sona

erdigi durumlar detayli olarak anlatilacaktir.

2.4.2. Vasinin Gorevden Cekilmesi

Yasal diizenlemeye gore, vasi iki yillik gorev siliresi dolmadan goérevden alinamaz.
Ancak kanunla diizenlenen bazi hallerde vasinin gorevden alinmasi miimkiindiir. Bu
haller:

e Vesayete engel bir sebebin ortaya ¢ikmasi,

e Vesayetten kaginma sebeplerinden birinin ortaya ¢ikmasi,

e lyi bir nedenin oldugu yer

seklinde siralayabiliriz.

Vasi, vesayete engel bir durum olustugunda vasilik gorevinden istifa etmek
zorundadir. Ancak, kacinma veya hakli sebepler halinde vasi, gorev siiresi dolmadan

gorevden alinmasim talep edebilir®*.

3 Gengcan, 624
244 Gengcan, 625
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2.4.2.1. Vasilige Engel Bir Durumun Ortaya Cikmasi

TMK'nin 481. maddesine gore vasi, vesayete engel olmasi halinde gorevinden istifa
etmek zorundadir. Vesayetin Onilindeki engeller TMK'nin 418. maddesinde
diizenlenmistir. ilgili karara gore;

e  Smurhlar (kisithlar),

e Kamu gorevinden uzaklastirilan veya onursuz bir yasam siirenler,

e Vasi olarak atanacak kisinin menfaatinde Onemli menfaati bulunan veya

kendisine diismanlik edenler,

e Ilgili vesayet dairelerinin hakimleri vasi olarak atanamaz.

Kanunla siirlandirilan bu durumlarda vasi derhal geri ¢ekilmelidir. Hakim bdyle bir
durumun varligin1 6grendiginde, vasinin geri alinmasini beklemeden vasinin gorevine

re'sen son verebilir?*,

2.4.2.2. Kaginma Sebebinin Ortaya Cikmasi

TMK 481/2 maddesine gore, vesayetten kacinma sebeplerinden bir veya birkaginin
ortaya ¢ikmasi halinde vasi, gorev siiresi dolmadan gérevden alinmasini isteyebilir;
ancak onemli sebeplerin varliginda gérevine devam etmek zorundadir. TMK'nin 417.
maddesine gore;

e Altmis bes yasini doldurmus olanlar,

e Bedensel engeli veya stirekli hastalig1 nedeniyle bu isi yapamayanlar,

e Dortten fazla gocugu olan ebeveynler,

e Vesayet gorevi bulunanlar,

e Cumhurbagkani, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi ve Bakanlar Kurulu
liyeleri, hakim ve savcilar vesayet kabul edemezler.

Vesayetten kacinma prosediiri  TMK'nin 422-425'inci  maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Kanun hiikiimlerine gére atama karar1 kendisine teblig edilen kisinin,
teblig tarihinden itibaren on giin icinde vesayet makamina yazili olarak bildirerek veya
vesayetten kacinma nedenlerini kayit altina alarak vesayet makamina basvurmasi

gerekir®*®.

** Dural vd., 429; Oztan, Aile Hukuku, 1430; Sahin, 1639
2 TMK m. 422 “(1) vasilige atanan kisi, bu durumun kendisine tebliginden baslayarak on giin icinde
vasilikten kaginma hakkini kullanabilirler.”

48



Bu 10 giinliik siire bir mahrumiyet donemidir. Dolayisiyla, ka¢inma sebeplerinin
varligina ragmen vesayetten kaginmayan kisinin hakki sona erer ve artik vesayetten

kurtulamaz®*’

. Vesayetten kaginma sirasinda, kaginma nedenlerine iliskin belgelerin
sunulmas1 gerekir. Geri g¢ekme bildirimi siiresinde yapilmazsa vesayet makami
tarafindan reddedilir. Bu karara denetim makamina itiraz edilebilir. Vesayet makami
kacinma sebebini goriirse yeni bir vasi tayin eder. Red sebebi uygun goriilmedigi
takdirde vesayet makami bu hususta goriis hazirlar ve karari denetleme makamina
bildirir. Denetim makami, inceleme sonunda talebi kabul ederse, yeni bir wvasi
atayacaktir. Denetim makami tarafindan talebin reddedilmesi durumunda vasinin
goreve baglamasi i¢in gerekli islemler yapilir. Denetim makaminin karar1 kesindir.
Vesayetten kaginma proaktif sonuglara yol acar®®. Yani vasi tarafindan yapilan
islemler, kaginma talebi hakkinda karar verilinceye kadar gecerlidir ve vasi, denetim
mercii karar verilinceye kadar gorevini yerine getirmekle ylikiimliidiir (TMK md. 423).
Boylece vasi olarak atanan kisinin korumadan yoksun birakilmasi gibi bir durumun
ortaya ¢ikmasi engellenmis olacaktir®®. TMK 481/2'de vasinin reddi sebebi vesayet

gorevi sirasinda ortaya ¢ikarsa, siire bitmeden gorevden alinmasini talep edebilecegi

diizenlenmistir. Ancak dnemli bir sebebi varsa gorevine devam etmelidir.

2.4.2.3. Hakh Sebebin Ortaya Cikmasi

Vasi hakli bir sebebe ihtiya¢ duyarsa, vazifeden istifade edebilir. Gorevi sirasinda
egitim ya da kariyeri i¢in yurt digina gitmek durumunda kalmasi vesayet makami

gorevden alinmasini isteyebilirZSO.

Vesayet makamindan herhangi bir talepte
bulunulmadigr durumlarda, bu kararin tebligi, denetim makamina uygun olarak giin
icinde yapilabilir. Denetim otoritesinin belirleyicisidir. Hakli nedenle gorevi sona eren

vasi, yeni bir goreve baslayana kadar ¢alismak zorundadir (TM 482).

2.4.3. Vasinin Gorevden Alinmasi

Vasinin gorevden alinma sebepleri TMK'nin 483. maddesinde siralanmistir. Vasi,

vasinin gorevini agir ihmali, goérevi kotiiye kullanma, giivensizlik, bor¢lar1 6dememe ve

247 Saymen ve Elbir, 544; Akintiirk, 495; Giirsoy ve Bulut, 865.

** Dural vd., 410; Gengcan, 456; Giirsoy ve Bulut, 866; Sahin, 1632; Aydemir vd., 39; Ozmen, 531
** Dural vd., 410; Gengcan, 456; Giirsoy ve Bulut, 870; Aydemir vd., 39.

20 Gengcan, 627.
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gorevlerini yerine getirmeme nedeniyle gorevden alinabilir. Simdi bu nedenleri alt

basliklar altinda detayli olarak inceleyecegiz.

2.4.3.1. Vasinin Gorevini Agir Surette Savsaklamasi

Vasi, gorevlerini yerine getirirken gerekli 06zeni gostermelidir. Durum tespiti
yapmamak, kisinin gdrevini ihmal etmesi anlamma gelir. Ornegin, vesayet altindaki
kiginin egitimine veya malina yeterince dikkat etmemesi, tedavisine dikkat etmemesi,
kendine bakmamasi 6rnek olarak verilebilir®'. Vasinin davramsi kusuru nedeniyle

gerceklesmemisse, gorevden alinamaz®>?,

2.4.3.2. Yetkileri Kotiiye Kullanma

Vasinin yetkilerinin kotiiye kullanilmasi da gorevden alinma sebebidir. Giiciin
kotilye kullanilmasi ciddi ve kasitli olmalidir. Isten cikarilma sebebi, vasinin vesayet
altindaki kisinin parasini kendi hesabina yatirmasi ve hesap vermemesi, kendi isi i¢in

harcamasi ve vesayet dairelerinin iznine tabi isleri izinsiz yapmasidir®>®,

2.4.3.3. Giiveni Sarsic1 Davramislarda Bulunma

Vasinin 0zgiivenini sarsabilecek davranislar da isten ¢ikarilma sebebidir. Vasi ile
vesayet altindaki kisi arasindaki ve ayrica vasi ile vesayet makamlar1 arasindaki gliven

iliskisinin zedelenmesi, vasinin gorevden alinmasi i¢in bir kosuldur254

. Vasinin vesayet
altindaki kisiye cinsel davranista bulunmasi, diirlist olmayan bir yasam siirmesi, sir
saklama yiikiimliiliglinii ihlal etmesi giiveni zedeleyen davranislara Ornek olarak

verilebilir®®.

2.4.3.4. Bor¢ Odemede Acze Diisme

Vasi kusurlu olsun veya olmasin, vasinin borcunu 6dememesi isten ¢ikarilma

sebebidir. Vasi aleyhine acilan icra takibinin etkisizligi, iflas karari, malvarliginin

»! Akantiirk, 547; Gengean, 631; Oztan, Aile Hukuku, 1432

2 Gengcan, 631; Oztan, Aile Hukuku, 1432.

233 Ertiirk, 93; Dural vd., 430; Gengcan, 632; Oztan, Aile Hukuku, 1433.
**Dural vd., 431

»> Akintiirk, 547; Gengcean, 632; Oztan, Aile Hukuku, 1433
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bor¢lar1 karsilama seviyesinin altima diismesi vasinin 0deme giicliigii c¢ektigini

gt')stermektedir256.

2.4.3.5. Gorevi Yapmada Yetersiz Olma

TMK 483/2 maddesine gore; Vesayet altindaki kisinin menfaatleri, vasinin
gorevlerini yerine getirmemesi nedeniyle tehlikeye girerse, vesayet makami kusur
olmasa bile vasiyi gorevden alabilir. Bu diizenlemede takdir yetkisi hakime verilmistir.
Vasinin, vesayet altindaki kisinin menfaatlerini tehlikeye atabilecek herhangi bir
yetersizligi, gérevden alinma sebebi yap11m15t1r257. Ornegin ailevi sorunlar, hastalik,

ikamet yerini degistirmek zorunda kalma gibi durumlar gésterilebilir258.

2.4.4. Usul

Vasinin gorevden alinmasi prosediirii, TMK 484-488. maddelerde diizenlenmistir.
Vesayet altindaki gorevli veya ilgili kisi, vasinin gorevden alinmasini isteyebilir.
Vesayet makami, gorevden alma sebebinin varligini baska bir sekilde &grenirse, bu
durumda vasiyi re'sen gorevden almakla yiikiimlidir (TMK m. 484). Vesayet kamu
diizeni ile ilgili oldugundan hiikiimdeki ilgili her kavram genis yorumlanmahdlrzsg.
Sadece vesayet makami vasiyi gorevden alir. Yetkili mahkeme, vesayet altindaki
kisinin ikamet ettigi yerdeki vesayet makamidir. Vesayet makami, gérevden alma talebi
icin Oncelikle gerekli arastirmay1 yapar ve gerekli goriirse bilirkisi incelemesi de dahil
olmak {iizere her tiirlii belgeyi toplar260.

Vesayet makami vasiyi dinler, aslinda vasi dinlenilmeden goérevden alinamaz.
Vesayet makami bu konuda gerekli arastirmay1 yapar ve vasiyi dinledikten sonra karar
verir. Bu karar, vasinin gérevden alinmasi, vasinin uyarilmasi veya gorevden alma

talebinin reddedilmesi seklinde olabilir®®, Durugma sonunda vesayet makami kanunda

belirtilen sebeplerden bir veya birkaginin mevcut oldugunu goriirse vasiyi gorevden

6 Akintiirk, 547; Dural vd., 431; Gencan, 633; Oztan, Aile Hukuku, 1433.
' Dural vd., 431; Oztan, Aile Hukuku, 1433.

28 Gengcan, 633.

9 Gengcan, 639.

?*® Gengcan, 639; Oztan, Aile Hukuku, 1435; Giirsoy ve Bulut, 959.

%! Kayran, 106; Giirsoy ve Bulut, 959.
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alir. Bu durumda vesayet makami yeni bir vasi tayin eder. Vesayet makami, vasinin bir
su¢ isledigini tespit ederse, Cumhuriyet Savciligina su¢ duyurusunda da bulunabilir®®,

Gorevden alinmasi nedeniyle gorevi sona eren vasi hakkinda TMK'nin 482. maddesi
uygulanmaz. Bagka bir deyisle, gérevden alinan vasi, yeni vasi goreve baglayana kadar
gerekli isleri yapmak zorunda degildir. Vasinin gérevden alinmasi karar1 ile vesayet
makami yeni bir vasi tayin edecegi icin sorun ortadan kalkacaktir. TMK 485/2
maddesine gore vesayet makami, vasinin daha hafif hallerde gorevden alinacag
konusunda uyarida bulunur®®,

Ilgililer, vesayet makaminin kararlarina karsi, kararin teblig tarihinden itibaren on
giin i¢inde vesayet altindaki kisinin yerlesim yerinin denetim makamina (Asliye Hukuk
Mahkemesi) itiraz edebilirler. Denetim makami gerekli goriirse itiraz1 durusma yaparak
inceleyebilir, aksi takdirde belgeleri inceler. Denetim otoritesinin karar1 kesindir (TMK
md. 488). Vesayet altindaki kisinin gecikmeksizin korunmasi gerektiginden, gecici ve
gerekli diger onlemler TMK'nin 486. maddesinde diizenlenmistir. Isten ¢ikarma
sorusturmasinin basindan itibaren; Gecikmenin sakincali oldugu durumlarda, vesayet
makami1 vasiyi gegici olarak gorevden alabilir ve kayyum atayabilir; Vasi, malina
verilen zarar1 g6z Onilinde bulundurarak gerekirse ihtiyati haciz koyabilir veya

264

tutuklanmasini talep edebilir™. Nitekim Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesinin bir

«

kararinda; “... vasi vesayet altindaki kii¢tigiin veya kisithnin kisiligi ve malvarligy ile
ilgili biitiin menfaatlerini korumak ve hukuki islemlerinde onu temsil etmekle yiikiimlii
oldugundan 419.maddesi uyarinca vesayet makami gecikmeksizin vasi atamakla
yiikiimlidiir. Ozellikle 420. madde uyarinca vesayet makami vasinin atanmasindan
oncede resen gerekli onlemleri alir. Burada vesayet altina alinmak istenen baba M.
D. 'nin yukarida belirtilen ve dava dilek¢esinde gosterilen ciddi ve onemli olaylar
nedeniyle mallarimin kagirilmasi, baskalarina devredilmesi, paraya ¢evrilmesi ihtimali
mevcuttur. Vesayet altina alinamin vesayet kararindan once de mal varligi vesayet
makami tarafindan korunmalidir. Bu amagla mallarin korunmasinda gerekli olan tiim
onlemlerin alinmast talep olmasa dahi vesayet makaminin resen hareket edecegi

konular icerisindedir. Bu nedenlerle ihtiyati tedbir talebinin tamaminin teminatsiz

olarak kabul edilmesine karar verilmesi gerektigi, aksi takdirde HMK.389 maddede

262 Gengcan, 640.
?%3 Saymen ve Elbir, 593.
208 Gengcan, 643.
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belirtildigi sekilde kisitlanmasi istenenin giderilmesi miimkiin olmayan zararin
dogabilecegi’®.” seklinde ifade edilmistir.

Vasinin, vesayet altindaki kiginin malvarliginin tasarrufunu saglayacak faaliyetlerde
bulunmasi veya vasinin kagma ihtimalinin bulundugu durumlarda, vesayet makami
somut duruma gore kanunda gosterilen yetkilerden birini kullanabilir®®®. Ayrica vesayet
makami, vesayet altindaki kisinin korunmasi igin gerekli gordiigii diger tedbirleri
almakla yikiimlidir (TMK md. 487). Tapu kiitiigine tedbir konulmasi ve
taginmazlarin miitevelli heyetine teslim edilmesi buna drnek olarak gosterilebilir®®’,

Vasi tayininin incelendigi bu boliimde vasi tayininde dikkat edilecek hususlar ve
vasiligin sona erdigi durumlar anlatilmaktadir. Calismanin son bolimi olan ii¢lincii

bolimde ise uygulamada siklikla karsilasilan tutuklama davalarinda dikkat edilmesi

gereken hususlar Bolge Adliye Mahkemesi 6rnek kararlari 1s1ginda incelenmistir.

2% Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2019/239, K. 2019/ 296.
*®® Dural vd., 432; Gengcan, 642.
**’ Dural vd., 432; Gengcan, 642.
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UCUNCU BOLUM

VESAYETIN SONA ERMESI, SONA ERMENIN SONUCLARI VE VESAYET
DAVALARINDA YARGILAMA USULU

3.1. Vesayetin Sona Ermesi

Vesayetin sona ermesi ile vesayetin sona ermesi iki farkli seydir. Vesayetin sona
ermesi, vasiligi sona erdirmez. Ancak vesayet sona erdiginde dogrudan vesayet de sona
erer.

Vasiligin sona ermesi, kendiliginden sona erme ve mahkeme karariyla sona erme

basliklar1 altinda incelenmistir.

3.1.1. Kendiliginden Sona Erme

Kendiliginden sona erme hallerinde vesayetin sona erdirilmesi i¢in mahkeme
kararina gerek yoktur. Vesayet gerektiren durumun ortadan kalkmasi ile vasilik de

kendiliginden sona erer.

3.1.1.1. Kiiciikliik Halinin Sona Ermesi

TMK'nin 470. maddesine gore, resit olan kiiciigiin velayeti resit oldugu anda

kendiliginden sona erer. Olgunlugun hangi yolla elde edildigi 6nemli degildir. Bu

reo. 2
durumda vesayet mahkeme kararina gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer %8,

Vesayet sona erdikten sonra ilan edilir. Cocuk, resit olmadan 6nce TMK'nin 419/2

6, sinirlandirilmigsa, resit olmadigi tarihten itibaren sinirli bir siire

vesayet altinda kalmaya devam eder?’®.

. v 2
maddesine gore

Evlenme ve ergenlik (kaza-i riist) halinde, kisi sirf resit olmadig i¢in vesayet altina
almirsa, bu hallerde de vesayet kendiliginden sona erer. Burada da yine TMK 419/2

maddesine gore kisi sinirlandirilmigsa, vasilik evlilik veya bulug c¢agi ile bitmeyecek ve

?%% Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2018/ 1664, K. 2018/ 1195, T. 26/09/2018: “... Tiirk
Medeni Kanununun 470. Maddesinde kiigiik iizerindeki vesayetin onun ergin olmasiyla kendiliginden
sona erecegi diizenlenmigstir. Kisithilik yasa geregi kendiliginden sona erecegine gore mahkemenin yazili
sekilde karar vermesinde hukuki bir yarar da yoktur.” Erigsim Tarihi: 03.01.2022.

% TMK m. 419/2°ye gore ‘Gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da kisitlanmasina karar
verilebilir; ancak, kisitlama karari ergin olduktan sonra sonug dogurur.’

° Dural vd., 426; Oztan, Aile Hukuku, 1426; Helvaci, 665; Feyzioglu, 676.
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kesintisiz olarak devam edecektir. Mahkeme ergenlige erismeye karar verirse, kii¢iigiin
ne zaman resit olacagini tespit ve ilan eder (TMK m. 470/2). Vesayet de bu tarihte sona

erer.

3.1.1.2. Kiiciigiin Velayet Altina Alinmasi

TMK'nin 282. maddesine gore anne ile ¢ocuk arasindaki soy dogumla kurulur.
Evlilik i¢cinde veya disinda dogmus olmast énemli degildir; Kanun koyucu, anne ile
cocuk arasindaki iligkinin kurulmasi i¢in sadece dogum olayini yeterli gérmdstiir.
Cocugu doguran kadinin tespiti yeterlidir27l. Anne cocugu reddedemez ve ¢ocuk da

anneyle birlikte atayi reddedemez®"

. Baba ile ¢ocuk arasindaki babalik iliskisi {i¢
sekilde kurulur: anne ile evlilik, tanima ve mahkeme karar1 seklindedir. Baba ile ¢ocuk
arasindaki babalik, anne baba ¢ocuk dogmadan 6nce evlenmisse veya ¢ocuk dogduktan
sonra evlenmisse ya da evliligin sona ermesinden itibaren 300 giin i¢inde ¢ocuk
dogmussa, yasadan kaynaklanmaktad1r273.

Tanima; Evlilik dis1 dogan ¢ocugun kendi ¢cocugu oldugunu agiklayan ve baba ile
baba arasindaki babalik iliskisini kuran tek tarafli bir irade beyanidir. Tanima hakki
sadece babaya verildi?’*. Ancak babalik davasi sonucunda verilen kararla baba ile
cocuk arasinda babalik kurulabilir. Babalik davasi, evlilik dis1 dogan ¢ocugun babasinin
haksiz tespiti davasidir’”. Bu durumda evlilik dis1 dogan ¢ocugun babasim tanimayan
babasi mahkeme karar1 ile belirlenir®’®. Babalik davasi agma hakki anne ve g¢ocuga
aittir.

TMK'nin 337. maddesine gore anne ve baba evli degilse velayet anneye aittir.
Evlilik dist cocugun annesi hayatta ve ergin ise velayeti mahkeme kararina gerek
olmaksizin anneye aittir. Ancak, anne hayatta veya olgun degilse, kii¢iik cocuk ile baba
arasinda babalik kurulmadikga, kiiciik ¢cocuk vesayet altina almir?’’. Baba ile kiiciik

arasinda babalik kuruldugunda vesayet kendiliginden sona erer ve velayet altina alinir.

Evlat edinme; kan bagina dayanmayan, evlat edinen ile evlat edinilen ¢ocuk arasinda

! Oztan, Aile Hukuku, 868; Dural vd., 252; Helvaci ve Etliile, 195

2 Oztan, Medeni Hukuk 'un Temel Kavramlari, 450; Oztan, Aile Hukuku, 868

?7 Oztan, Aile Hukuku, 869; Dural vd., 252; Helvaci ve Erliile, 196-197.

7% Dural vd., 278; Helvaci ve Erliile, 203; Oztan, Medeni Hukuk un Temel Kavramlari, 454; Oztan, Aile
Hukuku, 909; Feyzioglu, 528; Ozugur, 187

> Helvaci ve Erliile, 205; Oztan, Medeni Hukuk’'un Temel Kavramlari, 456; Feyzioglu, 542; Ozugur,
191

2’® Oztan, Aile Hukuku, 932.

7 Oztan, Medeni Hukuk 'un Temel Kavramlari, 468; Gengcan, 607
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dogrudan dogruya mahkeme karar1 ile soy kurulmasinmi saglayan bir kurumdur. Evlat
edinme ile kiiciik, evlat edinenin velayeti altina girer?’®. Cocuk birlikte evlat edinilirse
velayet hakki her iki ese aittir. Vesayet altindaki kiicliglin evlat edinilmesi veya

velayetinin anne ve babadan kaldirilmas: halinde vesayet kendiliginden sona erer®’”.

3.1.1.3. Oliim ve Gaiplik

Vesayet altina alinan kisinin 6liimii, yoklugu veya 6liim karinesi halinde vesayet
kendiliginden sona erer. Devamsizlik halinde vesayet, ileride gecerli olacak

. 280
devamsizlik karar1 ile sona erer” .

Buna oOrnek olarak; Istanbul Bolge Adliye
Mahkemesinin bir kararinda; “...Bilindigi iizere, vesayetin sona ermesi kosullarinin
basinda oliim ve benzeri durumun gergeklesmis olmasi gerekir. Vesayet altinda
bulunan kisitlimin éliimiiyle vesayet kendiliginden sona erer. Vesayet altindaki kisinin
oliimii ile sonlandigi anlasilirsa vesayet makami tarafindan 4721 sayili TMK md. 489-
491 hiikiimleri uyarinca iglem yapilir. Vasilik gérevinin kendiliginden sona ermesi hali
ile vesayetin sona ermesinin sonuglart dogacaktir. (TMK.489- 494 md.)Vesayet
altindaki kisinin 6liimii ile vasi; yonetimle ilgili son raporu ve kesin hesabi vermekle
yiikiimliidiir. (TMK.489 md.) Son rapor ve kesin hesap belli zamanlarda verilen rapor

ile TMK.490. madde hiikmii geregince vesayet makaminca incelenir®.” verilebilir.

3.1.1.4. Ozgiirliigii Baglayic1 Cezanin Sona Ermesi

TMK 407'ye gore kisitht kisinin vesayeti kendiliginden sona erer. TMK m. 471.
maddeye gore, hapis cezasi nedeniyle Ozgiirligli kisitlanan kisinin vesayeti, hapis
cezasinin sona ermesiyle kendiliginden sona erer. Buna 6rnek olarak; Erzurum Bolge

Adliye Mahkemesi bir kararinda; “...Vasi adayt vekili 03/10/2019 havale tarihli dilekge

7% Dural vd., 298; Helvaci ve Erliile,, 210; Helvaci, 89; Oztan, Medeni Hukuk’'un Temel Kavramlari,

288.

%% Oztan, Aile Hukuku, 1000; Gengcan, 607; Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 4. HD, E. 2017/ 403, K.
2017/ 432, T. 16/03/2017: “... Somut olayda, davact Isa ile esi Zeynep 06/06/2014 tarihinde
evlendiklerine ve kiiciik Ezgi davact ile esi Zeynep'in miisterek ¢ocugu olarak niifusa tescil edildigine
gére, bu tarih itibari ile TMK 'nin 292.,293. Ve 336'inct maddelerine gore davaci baba kiiciik Ezgi'nin
velayetini kullanma hakkina kavusmustur. Yine bu tarih itibari ile, TMK'min 404/1 inci maddesi
geregince vesayet altina alinmayr gerektiren sebep de ortadan kalkmig, mahkemesince kararla birlikte
dogru olarak vesayetin kaldirilmasi hususunda Sulh Hukuk Mahkemesine ihbarda da bulunulmugstur.
Davacinmin ilk derece mahkemesine yapmis oldugu talep ile, istinaf talebinde bu nedenle hukuk yarar
yoktur. ” Erisim Tarihi: 03.01.2022.

0 Dural vd., 426; Gengcan, 606; Oztan, Aile Hukuku, 1425.

?8! jstanbul Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2017/ 2039, K. 2018/ 1194, T. 27/09/2018, Erisim
Tarihi: 03.01.2022.
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ekinde Erzurum 1. Infaz Hakimligi 'nin 22/07/2019 tarih ve 2019/1499 Esas- 2019/1494
Karar sayily ilamini dosyaya sunmus, karar ile E. A.'nin tahliyesine ve cezasinin kosullu
saliverilme tarihine kadar olan kismmin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak
suretiyle infazina karar verilmis, karar 29/07/2019 tarihinde kesinlesmistir.
Mahkemenin 03/10/2019 tarihli durusmasinda dinlenen kisithh adayr E.A., cezaevinden
ctktigini, denetime ayrildigini beyan etmistir. Mahkemece, kisith adayimin hapis hali
vargilama sirasinda sona erdiginden TMK'min 407/1 ve 471. maddeleri geregince
konusuz kalan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesinde usul

ve esas yoniinden hukuka, kamu diizenine aykirilik bulunmadlglzsz”

gerekeesi ile vasi
aday1 temsilcisinin itiraz talebini gerekge gostererek reddetmeye karar verdi. Vesayet
altindaki hiikkiimliiniin cezasi affedilir veya sarth tahliye olursa, cezaevi durumu sona

U e 2
erdiginde vesayet kendiliginden sona erer®®,

3.1.2. Vesayetin Mahkeme Karariyla Sona Ermesi

TMK'nin 472. maddesine gore diger kisitlilar {izerindeki vesayet, yetkili vesayet
makaminin karari ile sona erer. Vesayet gerektiren sebebin ortadan kalkmasi iizerine
vesayet makami vesayetin sona ermesine karar verir. Vesayet makami bu durumu re'sen
veya vesayet makaminin sorusturmasinda tespit ederse, vesayeti gerektiren durumun
ortadan kalkmasindan sonra kisitli kiginin veya ilgilinin talebi iizerine vesayetin sona
ermesine karar verir’®. Kisitlama nedeni ortadan kalkmissa, vesayet makaminin
kisitlama kararint kaldirmasi gerekir, hakimin bu konuda takdir yetkisi yoktur285.
Kisitlama karari ilan edilmisse, kisitlamanin kaldirilmas: karar1 da duyurulur. Bu
duyurunun higbir kurucu etkisi yoktur. Baska bir deyisle, kisitlamanin kaldirilmasina
iliskin karar ilan edilmemis olsa dahi, vesayetin kaldirilmas1 kararinin kesinlesmesi ile
kisi tam yetkili hale gelir?®.

Akil hastalig1 veya akil zayiflig1 nedeniyle kisitlanan kisinin vesayet kararmin geri
aliabilmesi i¢in, kisitlama nedeninin ortadan kalkti§inin resmi saglik kurulu raporu ile

tespit edilmesi gerekir (TMK md. 474). Bu konuda resmi bir saglik kurulu raporu yoksa

hakim, durdurma kararin1 kaldiramaz. Savurganlik, alkol veya uyusturucu bagimliligi,

82 Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2019/ 3052, K. 2019/ 1076, T. 26/12/2019, Erisim
Tarihi: 04.01.2022.

*8 Dural vd., 426; Gengean, 608; Oztan, Aile Hukuku, 1426; Helvact, 750; Giirsoy ve Bulut, 941.

?** Dural vd., 427.

%8 Oztan, Aile Hukuku, 1428; Feyzioglu, 676.

280 Saymen ve Elbir, 590; Oztan, Aile Hukuku, 1428
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kotili yasam tarzi ve kotli yonetim nedeniyle kisitlama karar1 alinmigsa bu kararin iptali
icin en az bir yil tutuklulugu gerektiren nedenle ilgili sikayette bulunulmamis olmasi
gerekir (TMK md. 475).

Kisi goniillii olarak kisitlanmigsa; vesayet, ancak kisitlama sebebinin ortadan
kalkmasi ile kaldirilabilir (TMK m. 476). Yani bu durumda vesayetin kaldirilabilmesi
icin ilgili kisitlamanin ispatlanmasi ve sebebin ortadan kaldirilmasi gerekir. Vesayetin

sona ermesine iliskin karar verildikten sonra vesayet altindaki kisi tam yetkili olur.

3.2. Vesayetin Sona Ermesinin Sonuclar:

Vesayetin sona ermesi durumunda vasinin, Ozellikle vesayet altindaki kisinin
malvarhig: ile ilgili olarak vesayet makamina ibraz etmesi gereken bilgi ve belgeler

bulunmaktadir.

3.2.1. Rapor ve Kesin Hesabin Verilmesi ve incelenmesi

Kural olarak vasi, gorevi devam ettigi siirece idare ile ilgili bir hesap tutmak ve
hesab1 yilda en az bir defa vesayet makamina ibraz etmekle yiikiimliidiir. Goérevi sona
eren vasi, nihai raporunu ve kesin hesabin1 vesayet makamina vermekle yukiimlidiir
(TMK md. 489). Vasi, vasilik gorevinin bitimini takip eden on bes giin iginde kesin
hesab1 ve kesin raporunu vermek zorundadir (Tiirk Medeni Kanunu, Velayet, Vesayet
ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasma Iliskin Tiiziik®®” 381 md. 37/1). Bu nihai
raporda vesayet altindaki kisinin mal varligi, gelir ve giderleri de gosterilir (VVMT md.
31/2). Kesin hesapta, son rapora ek olarak, vasinin atandigi ve gorevin sona erdigi
tarihler itibariyla malvarliginin toplam gelir ve giderleri ile gelir ve gider farki ayr1 ayri
gosterilir (VVMT md. 31/3) . Vasinin 6liimii veya yoklugu nedeniyle vesayet sona
ermisse, bu ylkiimliiliik vasinin varislerine gegerzgs.

Vesayet makami, vasi tarafindan diizenlenen kesin rapor ve kesin hesab1 inceler ve
on bes giin icinde karar verir. Inceleme sonucunda bir eksiklik tespit edilirse vesayet
makami vasiden eksikligi tamamlamasini veya karigiklik halinde diizeltmesini ister.
Vasiye diizeltmesi veya tamamlamasi igin siire verilir. Vesayet makami, rapor ve hesabi

incelerken, gerektiginde vesayet altindaki kisinin menfaatlerini korumak i¢in uygun

%7 Tiirk Medeni Kanunun Velayet Vesayet ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina liskin Tiiziik, 2003,

T.C. Resmi Gazete, 25195, 10 Agustos 2003.
*%8 Dural vd., 432; Gengcan, 674; Sener, 151.
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gordiigli her tiirlii tedbiri alir (TMK m. 464/2). Vesayet makaminin incelemesi
sonucunda; Vasi gerekli Ozeni gosterdigini tespit ederse, hesap doneminde
malvarliginda meydana gelen degisiklikler, yapilan harcamalar ayrintili olarak
gosterilir, vesayet altindaki kisinin yasam tarzi ve ikametgahi ayrintili olarak yazilir ve
tutanak diizenlenir ve hesaplar vesayet makami tarafindan kabul edilir; aksi takdirde
raporlar ve hesaplar reddedilecektir®®®. Vesayet makamimin reddine karsi denetim

makamina itiraz edilebilir. Denetim makaminin karari kesindir.

3.2.2. Malvarhginin Teslimi

TMK'nin 489. maddesine gore, gérevi sona eren vasi, vesayet altindaki kisinin mal
ve diger esyalarini vesayet altindaki kisiye, varislerine veya yeni vasisine teslim
edilmek iizere hazir tutmakla yiikiimlidiir. Vasinin 6limi veya yoklugu nedeniyle

vesayet sona ermisse, bu ylikiimliiliikk vasinin mirasc¢ilarina geger.

3.2.3. Vasinin Gorevine Son Verilmesi

Kesin rapor ve kesin hesap onaylandiktan ve malvarligi teslim edildikten sonra
vesayet makami vasinin gorevinin sona erdigine karar verir (TMK m. 491/1). Vesayet
makaminin vesayetin sona ermesine iliskin bu karar1 yenilik¢i degil, aciklayict bir
karardir®®. Vesayet makami, kesin rapor ve kesin hesabin kabuliine veya reddine iliskin
karar1 ile birlikte, vesayet altindaki kisiye, varislerine veya yeni vasisine tazminat
davasi agma haklarinin bulundugunu bildirir. Vesayet altindaki kisi, varisleri veya yeni
bir vasi, kesin hesab1 vesayet makami tarafindan onaylansa dahi kesin hesapta hukuka
aykir1 bir islem oldugunu goriirse; vasi aleyhine dava acabilir. Vasi aleyhine acilacak
tazminat davasi, kesin hesabin teblig tarihinden itibaren bir yil gectikten sonra
zamanagimina ugrar. Vasi tarafindan tazmin edilemeyen zararlar i¢in zamanasimi,
vasinin tazmin edilemeyeceginin anlasilmasi ile baglar. Her halde vesayetten dogan
tazminat davalari, kesin hesabin tebliginden itibaren on yil gectikten sonra

zamanasimina ugrar (TMK md. 493).

*%% Gengcean, 677- 678; Oztan, Aile Hukuku, 1437.
2 pyral vd., 433.
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3.3. Vesayet Davalarinda Yargilama Usulii

Vesayet makami, bir kisiye vasi tayin etmek zorunda kaldiginda, bu islemi
gecikmeksizin yerine getirmekle yiikiimlidiir. Buradaki amag, vesayet altina alinacak
kisinin bir an énce koruma altina almmasim saglamaktir®'. Vesayet makami, bir
kisinin vesayet altina alinabilecegini dogrudan 6grenmis olabilecegi gibi, TMK'nin 404
tincli maddesinde belirtilen ilgili kisi veya kurumlara yapilan bildirim yoluyla da
6grenmis olabilir®. Vesayet davalarinda yetkili olan Sulh Hukuk Mahkemesi, yetkili
makamlarca agilan davalar veya tebligatlar neticesinde vesayet kurulmasina iligkin

gerekli incelemeleri yapar ve gerekli karari verir®®,

3.3.1. Gorevli Mahkeme

Gorevli mahkeme 20 Nisan 2004'ten Onceki giin ve sonraki giin ayr1 olarak
degerlendirilmelidir. 20 Nisan 2004'te atanan mahkeme Aile Mahkemeleridir; Aile
Mahkemelerinin kurulmadigi1 yerlerde Aile Mahkemelerinin gorevi Asliye Hukuk
Mahkemelerine verilmistir®*. 20 Nisan 2004 tarih ve 25439 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan 5133 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 2. ve 3. Vasi atamasinda
gorevli mahkeme, Sulh Hukuk Mahkemesi olarak belirlenmistir. Gorev agisindan
yapilan bu degisiklikler nedeniyle dosyalarin kisa siirede mahkemeler arasinda
dolasmasi gerekmistir. Mevcut diizenlemede Sulh Hukuk Mahkemesi yasal vasiyi
vesayet makami olarak atamaktadir. Artik aile mahkemesi tarafindan vasi atanmasi
miimkiin degildir. Aile Mahkemesi, vesayet gerektiren durumu tespit ederse, vesayet
makamina haber vermeli ve ona gore hareket etmelidir. Ornegin Van Bolge Adliye
Mahkemesi'nin bir kararinin gerekcesinde, “...Dosya kapsamina gére annesi resit
olmayan kiiciige, niifus miidiirliigii tarafindan TMK 'nin 404. maddesi uyarinca vasi
atanmast i¢in bildirimde bulunuldugu anlasilmistir. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanununun 335. maddesinde “ergin olmayan ¢ocuk ana ve babasinin velayeti
altindadir.” hiikmii yer almaktadir. Ayni Kanunun 404. maddesinde de velayet altinda

bulunmayan kiiciiklerin vesayet altina alinacagi diizenlenmistirv. Sozii edilen yasal

! Oztan, Aile Hukuku, 1313

%2 Gengcan, 338.

% Altinordu, 1; Gengcan, 316; Ozmen, 331.
%% Gengcean, 316; Dural vd., 403.
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diizenlemelere gore velayet hakki, miinhasiran anne ve babaya taninan bir hak olup,
evilat edinme hali hari¢, anne ve baba disinda hi¢ kimseye tevdii olunamayacaktir. 4787
sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanuna gore
vasi tayinine iliskin davalarda aile mahkemesi gorevli olmadigindan, vasi tayinine
iliskin uyusmazligin vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesinde goriiliip,
sonuglandirilmasi gerekmektedirzgS. gibi tanimlanir.

Vesayet makamina getirilen talep sadece vesayetle ilgili olmalidir. Sinirhi sayida
cocugun denetim altna alindigi durumlarda, vesayet hiikiimleri degil, velayet

hiikiimleri uygulanacagindan velayet talepleri Aile Mahkemesine yapllmahder%.

6«

Ornegin Diyarbakir Bolge Adliye Mahkemesi bir gerekgesinde “... Somut olayda dosya

kapsamindan,; davaci ile vasinin miisterek ¢ocugu olan H. B.’nin agir MR hastaligi
nedeniyle Batman Sulh Hukuk Mahkemesinin 2017/1698 esas, 2018/358 karar sayili
ilamuyla ksitlanarak TMK 'nin 419/3. maddesi uyarinca babasi R. B. nin velayeti altina
alimmasina karar verildigi, davaci tarafindan adi gecenin vasilik gérevini yerine
getirmedigi iddia edilerek miisterek ¢ocuga kendisinin vasi olarak atanmasinin
istendigi, kisitlimin 15/06/1999 dogumlu olup ergin oldugu anlasiimaktadwr. 4721 sayili
TMK’nmin 335/2. maddesinde; “Hdkim vasi atanmasina gerek gérmedikge, kisitlanan
ergin cocuklar da ana ve babanmin velayeti altinda kalirlar” hiikmiine yer verilmistir.
TMK'nin 419/3. maddesine gore de, velayet altina birakilmasina karar verilen kisith
ergin cocuklar hakkindaki uyusmazhiklarda velayet hiikiimleri uygulanacaktir. Somut
olayda vasi tayin edilebilmesi i¢in velayetin sonlandirilmasina karar verilmesi
gerekecektir. Bu hiikiimleri uygulayacak gorevii mahkeme ise; 4787 sayili Kanunun 4.
maddesi geregince aile mahkemesidir. (Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 13/05/2019
tarihli, 2019/1914 esas, 2019/3416 karar sayili, 16/06/2016 tarihli 2016/5430 esas,
2016/7129 karar sayili, 03/05/2016 tarihli 2016/2215 esas, 2016/5055 karar sayili

ilamlar)®"” karan ile yargi yeri olarak Batman Aile Mahkemesini belirlemistir.

% Van Bolge Adliye Mahkemesi 1. HD, E. 2020/ 232, K. 2020/ 135, T. 28/02/2020, Erisim Tarihi:
05.01.2022.

2% Gengcan, 665; Ruhi/ Ruhi, 27.

" Diyarbakir Bolge Adliye Mahkemesi, 3. HD, E. 2020/ 480, K. 2020/ 210, T. 12/03/2020, Erigim
Tarihi: 05.01.2022.
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3.3.2. Yetkili Mahkeme

Vesayete yetkili mahkeme, kii¢iiglin veya kisitlinin ikametgahinin bulundugu yer
mahkemesidir (TMK m. 411). TMK 19. maddesine gore ikamet yeri, kiginin siirekli
kalma niyetiyle ikamet ettigi yerdir. Denetim altindaki c¢ocugun ikamet yeri,
ebeveynleri; Anne ve babanin ortak bir ikametgahi yoksa, ¢ocugun birakildigi ana veya
babanin ikametgahidir. Diger durumlarda, cocugun ikamet ettigi yer, ikamet yeri olarak
kabul edilir.

Vesayet altindaki kisilerin ikamet yeri vesayet makaminin bulundugu yerdir.
Vesayetle ilgili davalarda kanunda belirtilen bu yetki mutlak oldugundan mahkemenin
yetki konusunu re'sen dikkate almasi gerekir. Vesayet makami, igin 6zline girmeden
once, vesayet altina alinacak kisinin ikametgahini arastirmali ve davanin agildig: tarih
itibariyle yetkili mahkemeyi belirlemelidir®®. ikamet yeri baska bir yer mahkemesi
olarak belirlenirse gorevsizlik karar1 verilir ve dosya re'sen yetkili mahkemeye
gonderilir.

Vesayet makaminin izni ile yerlesim yerinin degistirilmesi halinde mahkeme, dosya
iizerinde ek gorevsizlik karari ile dosyay: yetkili sulh hukuk mahkemesine gonderir®®.
Hiikiimliinlin ikametgahi, cezaevine girmeden oOnce kalici olarak kalma niyetiyle
yasadig yerdir. Cezaevi, kalic1 olarak kalma niyetiyle kalinacak bir yer degildir.

Buna 6rnek olarak, Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi bir kararinda; “... Yerlesim
yeri, bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yer olup, cezaevi, bu anlamda
stirekli kalma niyetiyle oturulan yer degildir. Kaldi ki, hiikiimlii 09/07/2019 tarihli
beyan dilek¢esinde cezaevine girmeden dnceki son adresini Bartin Arit Sahin Koyii
Bartin olarak bildirmistir. Bu durumda hiikiimliiniin cezaevine girmeden onceki son
ikamet adresinin Bartin ili olarak belirtilmis olmasi, Cilimli/Diizce adresinin cezaevine
ait bir adres olmasi nedeniyle (Emsal Yargitay 20. Hukuk Dairesi Baskanligi'nin
28/01/2016 tarihli 2016/963 E. - 2016/1127 K. sayul1, 31/05/2016 tarihli 2016/5901E.-

*% istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 37. HD, E. 2019/ 1920, K. 2020/ 229, T. 27/01/2020: «... Tiirk
Medeni Kanununun 426. maddesinde "Vesayet makami, asagida yazili olan veya kanunda géosterilen
diger hallerde ilgilisinin istegi iizerine veya re'sen temsil kayyimi atar. Bir iste yasal temsilcinin menfaati
ile kii¢iigiin veya kisithmin menfaati ¢atisiyorsa..." hiikmii; 431. maddesinde ise "Vasinin atanmasi
usiliine iliskin kurallar, kayyim ve yasal danismanmin atanmasinda da wygulanir.” hiikmii getirilmigtir.
Diger yandan, ayni Kanunun 411. maddesine gore de, "Vesayet islerinde yetki, kiiciigiin veya kisitlinin
yerlesim yerindeki vesayet dairelerine aittir.” Dosya kapsaminda Basaksehir Ilce Emniyet Miidiirliigiince
yapilan kolluk arastirmasit sonucun da kayyim tayini istenilen kiigiiklerin anneleriyle "Giivercintepe Mah.
Fatih Cad. N0:152- 154/1 Bagsaksehir/ Istanbul " adresinde ikamet ettigi bildirildigi anlagildigindan
uyusmazhgin Kiiciikcekmece 3. Sulh Hukuk Mahkemesinde ¢oziimlenmesi gerekmektedir.” Erisim Tarihi:
05.01.2022.

%% Altinordu, 1; Gengcan, 327.
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2016/6166 K. sayuli, 14/06/2016 tarihli 2016/4882E.- 2016/6945K. sayili ilamlari)...”
hiikiimliiniin adresini cezaevine girmeden once ikamet yeri olarak kabul etmistir.

Yine bakim kurumuna yerlestirilmesi durumunda daimi kalma niyetiyle oziirli
adaymnin kuruma yerlestirilmeden Once ikamet ettigi yer, ikamet yeri olarak kabul
edilmelidir (TMK m. 411). Ornegin Samsun Bolge Adliye Mahkemesi bir

‘

gerekcesinde; “... Bakim kurumuna konulma, yeni yerlesim yeri edinme sonucunu
dogurmayacagindan ve Almus Merkez Jandarma Komutanligi'min 31/12/2019 tarihli
tutanagina gorve kusithmn 3 ay oOnce Tokat Ozel Hayat Bakim Merkezi'ne
verlestirildiginin bildirilmesi karsisinda, kisitli adayinin bakimevine yerlesmeden once
Almus/Tokat adresinde ikamet ettigi anlasildigindan uyusmazhigin Almus Sulh Hukuk
Mahkemesi'nde goriiliip sonu¢landirilmas: gerekmektedir®®.” ifade edilmistir. Acilan
davada gorev ve yetkiye itiraz birlikte yapilirsa, dncelikle vesayet makaminin goreve

iliskin itiraz1 ¢ozmesi gerekir301.

3.3.3. Vesayet Davalarinin Tiirleri ve Usulleri

Velayet davalarinda belgeler incelenerek karar verilemez. Vesayet makami,
oncelikle kolluk yoluyla vesayet altina alinacak kisi i¢in uygun bir vasi aramalidir. Bu
kigilerle kimin ilgilenecegi veya uygun kisilerle kimin ilgilenecegi belirlendikten ve

deliller toplandiktan sonra durugma agilip vesayet karar1 verilmelidir®®.

I3

Erzurum Boélge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Vesayete iligkin hiikiimler
kamu diizenine iligkindir. Hukuk Muhakemeleri Kanununun 382/2b-19. maddesinde
vesayet islerinin ¢ekismesiz yargt isi oldugu, 385. Maddesinde niteligine uygun diistiigti
olgiide basit yargilama usultiniin uygulanacagi, 317. maddesinde ise, davaliya tebligat
yvapilmasi gerektigi, 320/1 maddesinde de mahkemenin miimkiin olan hallerde taraflar
durusmaya davet etmeden dosya iizerinden karar verecegi hiikme baglanmis olup
Mahkemece, 320/1 maddesi gozetilerek, dosya iizerinden karar verilmiys ise de, varilan
sonucun maddenin yanlis yorumlanmasindan kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki; anilan maddeye gore, durusma yapmadan karar verilebilmesi i¢in,

hukuken bunun miimkiin olmasi ve hukukun cevaz verdigi hallerinde (Ornegin ihtiyati

tedbir ve ihtiyati haciz kararlari gibi) veya Kanunun durusma a¢ilmadan dosya

%% Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2020/ 285, K. 2020/ 302, T. 21/02/2020, Erisim Tarihi:
05.01.2022.

301 Gengcan, 319.

%% Gengcean, 358; Altinordu, 2; Aydemir vd., 36; Ozmen, 303
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tizerinden karar verilmesinde hakime takdir hakki tamindigi durumlarda dosya
lizerinden karar verilebilir. (Ornegin IIK.nun 17-18. Maddelerinde éngériilen sikayet
basvurusu gibi) Kanunun ag¢ik¢a durusma agilarak yargilama yapilmasini emrettigi
hallerde dosya iizerinden karar verilemez*®.” ifade edilmistir.

Vasi atanmasina iliskin davalar kamu diizenine iliskindir. Sonu¢ olarak, denetim
davalarinda re'sen sorusturma ilkesi gegerlidir. Vesayet daireleri gerekli gordiikleri
delilleri otomatik olarak toplayabilir ve taraflar delilleri davanin her asamasinda ibraz
edebilirler. Ayrica vesayet davalarini takip eden kimse olmasa dahi dava uygulamaya
birakilamaz, yani davanin agilmadigina karar verilemez*%*,

Nitekim Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Kisithnin
tasinmazimin satimasi talep edildiginden yeni esasli dosyanmin ilk kararin verildigi
dosyayla birlestirilmesi, talebin o dosyada degerlendirilmesi, vesayet dosyalarinda
hakimin resen harekete gecme, resen inceleme goérevinin bulundugu, vasinin satis
talebini takip etmemesi halinde davanin a¢ilmamis sayilmasina karar verilemeyecegi
halde davanmin esasiyla ilgili olarak gosterilen deliller toplanmadan ve hig
degerlendirilmeden yeni bir esas iizerinde karar verilmis olmasi sebebiyle, mahkeme

305 ifadesi ile istinaf basvurusunu kabul etmistir.

kararimin yerinde olmadig

Yine tutuklama davalar1 kamu diizenine iligskin oldugu i¢in bu davalarda feragat s6z
konusu degildir®®. Vesayet davalarinda kararlar basit yargilama usuliine gore verilir.
Vesayet konulari, tartismasiz yargisal konulardan biridir. Cekismeli yargida aksine bir
diizenleme bulunmadik¢a gorevli mahkeme kural olarak Sulh Hukuk Mahkemesidir®®’,
Vesayet davalari hargtan muaftir ve vesayet kamu diizenine iligkin oldugu i¢in giderleri

Hukuk Muhakemeleri Kanunu uyarinca Hazine'den karsilanabilmektedir.

*% Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2019/ 2784, K. 2019/ 975, T. 05/12/2019, Erisim Tarihi:
05.01.2022.

304 Gengcan, 363; Em, 18.

305 jstanbul Bolge Adliye Mahkemesi 35. HD, E. 2018/936, K. 2018/649, T. 04/04/2018, Erisim Tarihi:
05.01.2022.

%06 Gaziantep Bélge Adliye Mahkemesi 4. HD, E. 2019/ 1514, K. 2020/ 100, T. 21/01/2020: “... Kisutli
adayr Ibrahim Halil Korkmaz'm 29/01/2019 tarihli saglik kurulu raporunda A tipik psikotik bozukluk
tespit edildigi, kendi iglerini gorecek giice sahip olmadigi, vasi tayini gerektiginin belirtildigi, vasi
adayimin 24/06/2019 tarihli durusmada vasi olarak atanmay: kabul etmedigini, sikayetinden vazgectigini,
dosyanin  kapanmasim talep ettigi, mahkemece davamin kabuliine karar verilerek Ibrahim Halil
Korkmaz'm kisitlandigi babast davacinin vasi olarak atanmasina karar verildigi, kararda esas yoniinden
bir hatamin bulunmadigi vesayete iliskin davalarin kamu diizeninden olmasi nedeniyle davadan feragat
edilmesinin sonuca etkili olmayacag, kisitlh Ibrahim Halil Korkmaz'in dosyaya celbedilen saglik kurulu
raporunun aksini kanitlayict bir rapor ileri siiriilmedigi, Ibrahim Halil Kormaz'm akil hastahig
nedeniyle kisitlanmasinin yerinde oldugu ... ”. Erigsim Tarihi: 05.01.2022.

%97 Sahin, 1589; Ozmen, 303.
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Velayet davasi sonucglanmadan Once; Vesayet altina alinacak kisinin Oliimii veya
tutuklanmas1 veya aym kisi hakkinda kesinlesmis vesayet karar1 verilmisse davaya
bakilmaz. Davanin konusu (Vaka) yoksa vesayet makami karara yer olmadigina karar
verir. Once yetiskinlerle sinirlandirilmasi gereken durumlar tartisilmistir, ardindan resit
olmayanlara atanan ve istisnai olarak resit olmayanlarla sinirli olan vasiler ele
alinmustir.

a. Akl hastalig1 veya akil zayiflig1 nedeniyle vesayet davasi,

b. Savurganlik, bagimlilik, kotii yasam, kotli yonetim nedeniyle vesayet

davasi,

c. Ozgiirliigii baglayici ceza nedeniyle vesayet davast,

d. Kendi istegi iizerine agilan vesayet davasi,

e. Velayet altinda bulunmayan kiiciikler i¢in vesayet davasi,

f. Velayet altinda bulunan kiigiikler i¢in vesayet davasi

Vasiyet davalar alti farkli sekilde olmaktadir. Konumuz kapsaminda bu boliimde

ayr1 baglik olarak bu davalara yer verilmemistir. Maddeler halinde agiklanmistir.

a. Akil Hastalig1 Veya Akil Zayiflig1 Nedeniyle Vesayet Davasi:

Bir kisinin akil hastaligi veya zayiflik nedeniyle kisitlanabilmesi i¢in bu durum
ilgili merciler veya bu durumu 6grenen kisiler tarafindan bildirilir ve velayet davasi
acilir. Mahkeme, kisitli adayr en kisa siirede tam tesekkiillii bir devlet hastanesine
gonderir ve kisi hakkinda resmi kurul raporunun alinmasini saglar. Buradaki amag,
kisinin yetersiz nedenlerle kisitlanmasini 6nlemektir®®®. Kisith adaya iliskin raporda
"vasi atanmast zorunludur” ibaresi yer almalidir. Rapor ayrica mahkeme tarafindan
dinlenebilecegini de igerebilir. Raporda “vasi atanmasina gerek yoktur” veya
“kusitlanmasina gerek yoktur” ibaresi bulunursa, sorusturmaya gerek kalmaksizin dava
dl'iser309.

Samsun Bolge Adliye Mahkemesi’nin bir kararinda; “... Mahkemece kisitl
adayinin tiim tedavi ve epikriz evraklarinin celp edilip sevk edildigi KTU Tip Fakiiltesi
Adli Tip Anabilim dali tarafindan diizenlenen uzman bilirkisi heyeti raporunda (iki
Psikiyatri, bir Adli Tip Uzmani) kisith adayinda mevcut sizofreni rahatsizliginin
iyilesme doneminde olup aktif psikotik belirtilerinin olmadiginin, kendi islerini gérecek

giice sahip oldugunun, baskalarimin emniyetini tehdit eder nitelikte olmadiginin ve vasi

%% Ertiirk, 46; Altimordu, 3; Gengean, 350.
9 Altinordu, 4; Aydemir vd., 35
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tayinine gerek olmadigimin belirtilmesi karsisinda mahkemece vasi tayini talebinin
reddine dair verilen kararda bir isabetsizlik olmadigi®™® " gerekgesi ile itirazi reddetti.
Resmi saglik kurulu raporunda kisinin ruh sagligma iliskin tibbi degerlendirmeler
yapilmali, hukuki degerlendirme hakime birakilmalhidir®*.

Dosyadaki raporlar arasinda bir ¢akisma varsa bu ¢akisma giderilmelidir. Ornegin,
Ankara Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “ ... Vesayet hakkindaki hiikiimler
kamu diizenine iligkindir. Dosyada bulunan Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi
Hastanesince diizenlenen 04.02.2014 tarihli saghk kurulu raporunda, kisitlanmast
istenilen Y. A. Hakkinda sizofreni tanist ile vesayet altina alinmasin uygun oldugu;
ayni hastane tarafindan diizenlenen 08.01.2019 tarihli saglik kurulu raporunda ise
sizofreni isimli ruhsal bozuklugunun remisyonda oldugu, vesayetin kaldirilabilecegi ve
yvasal danmigsman atanmasmin uygun olacagumn bildirildigi boylece iki saglk kurulu
raporu arasinda celiski meydana geldigi gozetilerek; mahkemece Adli Tip Kurumu
ilgili ihtisas dairesinden rapor alimp olusacak sonuca gore bir karar verilmesi
gerekirken c¢eliski giderilmeden eksik inceleme ile vasiligin kaldirilarak yasal
danisman atanmasina karar verilmesi dogru goriilmemistir’™?” ifade edilmistir.

Kisitlanmis ve iliskili taraflardan her biri, sinirlandirilip vesayet altina alindiktan
sonra kisitlama kararinin kaldirilmasini isteyebilir. TMK'nin 474. maddesine gore;
Akil hastaligi nedeniyle kisitlanan kisinin vesayetinin kaldirilmasma karar
verilebilmesi i¢in, vesayet makamindan kisitlama nedeninin ortadan kalktigini belirten
resmi saglik kurulu raporu alinmasi gerekir. Vesayet makami, bu talebi durusmali
olarak incelemeli ve durugsma giin ve saatini taraflara bildirmelidir. Nitekim Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “ ... Mahkemece, kisitlinin bu talebini
vasiye teblig ettirmek suretiyle durusma a¢mak ve vesayeti sona erdiren sebebin
ortadan kalkip kalkmadigimin tespiti amaciyla kisitliyr saglk kurulusuna sevk ederek
saglik kurulu raporu almasini saglamak ve yapilacak arastirma sonucuna gore igin
esasia girerek bir karar verilmesi gerekirken, herhangi bir arastirma yapmadan

313

dosya tizerinden talebin reddine karar vermis olmasi usul ve yasaya aykiridir™.

denilmistir.

*1% Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2017/ 847, K. 2017/ 857, T. 28/04/2017, Erisim Tarihi:
05.01.2022.

3 Gengean, 352; Oztan, Aile Hukuku, 1296; Sahin, 1588.

312 Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2019/ 2325, K. 2019/ 3822, T. 04/12/2019, Erisim Tarihi:
06.01.2022.

1 Ozmen, 223; Ozugur, 555; Dural vd., 401; Altinordu, 4; Giirsoy ve Bulut, 850; Aydemir vd., 37.

66



Kurulun vesayet makamina ulasan raporuna gore, kisitlama sebebinin ortadan
kalkmas1 halinde vesayetin kaldirilmasina karar verilir™, Ornegin Antalya Bolge
Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Dosya kapsamina gore; kisitlh hakkinda
alinan Akdeniz Universitesi Hastanesinin 05.12.2007 tarihli saglk kurulu raporu
tizerinde kisithlik ve vasi tayini hakkinda karar verildigi ancak aradan gecen siire
icerisinde kisitlama nedenlerinin ortadan kalktigina iligkin beyanlar tizerine kisitlinin
onceki raporla birlikte Akdeniz Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali
Baskanligi'na sevk edildigi Akdeniz Universitesi Hastanesi Adli Tip Ana Bilim Dali
Bagskanliginin 26.02.2018 tarihli ek raporuna gére yapilan ruhsal durum muayenesi
psikometrik testler ve psikiyatri heyetinde yapilan degerlendirmede aktif psikopatoloji
saptanmadigi, yapilan zeka testinde normal zeka olarak ol¢iilen hastanin vasi tayini ve
kisitlanmasint  gerektiren ruhsal bir hastaligi olmadigi t1bbi kanaatine varildigi,
Manisa Ruh ve Sinir Hastaliklar: Hastanesi'nin 21/03/2018 tarih 2792 sayili raporu ile
C. C’nin kisithligini gerektivir bir ruhsal rahatsizligr bulunmadigimin belirtildigi,
kasith hakkinda aldirilan saghk kurulu raporlari, ilk derece mahkemesince yapilan
yvargilama siwrasinda kisith adayimin beyani, mahkemenin gozlemi ve tiim dosya
kapsamina gore kisitlama sebeplerinin ortadan kalktigi anlasilmis olmakla ilk derece
mahkemesince yazili sekilde karar verilmis olmasinda usul ve yasaya aykirilik
bulunmamaktadir™.”

Erteleme kararin1 gerekgesi ile iptal eden ilk derece mahkemesi, karari onanmaistir.
Vesayet makamina ulasan raporda akil hastasinin devam ettigi resmi saglik kurulu
raporu ile tespit edilirse, vesayet makaminin vesayetin kaldirilmasi talebini reddetmesi
gerekir. Ornegin, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda;... Kisith
hakkinda alinan Karabiik Egitim ve Arastirma Hastanesinin 14/05/2018 tarih, R
180028529 sayilr saghk kurulu raporunun talep eden kisith C. E.’ nin fotografini ve
kimlik bilgilerini ihtiva ettigi, .... amilan rapor igerigi ve sonucunda "ilgili de
"Deliizyonel” (sanrisal bozukluk) adi verilen akil hastaliginin oldugu, mevcut haliyle
hastaligimin devam ettigi, hastaliginin stirekli oldugu ve kisithitk halinin devaminin

uygun olacag tespit edilmistir. Alinan raporun denetime ve hiikiim kurmaya elverisli

314 .« -

Gengcan, 655; Feyzioglu, 677.
*> Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2018/ 1243, K. 2018/ 1317, T. 28/11/2018, Erisim Tarihi:
06.01.2022.
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olmasina gore mahkemece talebin reddine karar verilmesinde usul ve yasaya aykirilik

bulunmamaktad™®.” denilmistir.

b. Savurganhk, bagimhhk, kétii yasam, kotii yonetim nedeniyle vesayet
davasi

Uygulamada bu kisinin bakimindan sorumlu aile iiyelerinin talebi iizerine TMK md.
406'da belirtilen davranislar1 gosteren kisinin sinirlandirilmasi ig¢in dava acilir®’. Kisith
adaym sorusturulmasi icin yetkili kolluk kuvvetlerine talimat yazilir. Bu madde ile;
Ilgili kolluk kuvvetleri, engelli adaymin bakmakla yiikiimli oldugu kisilerin
ihtiyaclarim1 karsilayip karsilamadigi, gereksiz harcama ve aligkanliklarinin olup
olmadigi, farkli kisilerden veya bankalardan bor¢ alip almadigi konusunda arastirma
yapar>®,

Uygun vasi adaymin belirlenmesi ve aralarinda bir ¢ikar catismast olup olmadigi

incelenir®®

. Bu durumlarda kisi dinlenmeden zapt edilemez. Bu hem kisitlanacak
kisinin kisiligini korumak hem de kisitlama sebebinin gercek olup olmadigini tespit
etmek icin gereklidir®®. TMK'nin. 409. madde uyarinca bilirkisi raporu veya saghk
kurulu raporu aranmaz, sinirlandirilir. Ancak hakim gerekli gordiigii hallerde rapor
isteyebilir. Yapilan incelemeler sonucunda, vasi aday1 dinlendikten sonra kisith aday
hakkindaki iddialarin dogru olduguna karar verilirse dava mahkemece kabul edilir ve
kisi sinirlandirilarak vesayet altina alinir. Smirlt vesayet altina alindiktan sonra
vesayetin kaldirilmasini talep edebilir.

TMK 475'e gore kisitlanan kisi, daha Once de belirtildigi gibi vesayetin
kaldirilmasini talep etmek i¢in en az bir y1l vesayet altina alinmasin1 gerektiren nedenle
ilgili herhangi bir sikayette bulunmamistir. Kanun metnine gore, oncelikle kisitlama

321

tarihinden itibaren en az bir yil gegmis olmahidir™-. Vesayetin kaldirilmas: davasi bir

*1® Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2018/ 3646, K. 2019/ 144, T. 14/02/2018, Erisim Tarihi:
09.01.2022.

37 Altinordu, 6.

% Altinordu, 7.

¥ Altinordu, 7.

320 7evkliler/ Acarbey/ Gokyayla, 1162; Oztan, Aile Hukuku, 1295; Tekdogan, 128

! Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2020/ 184, K. 2020/ 178, T. 06/02/2020: “... Aym
Yasa'min 475. maddesinde ise "Savurganhgi, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, kotii yasama tarzi
veya malvarligini kétii yonetmesi sebebiyle kisitlanmis olan kisinin vesayetin kaldirilmasini isteyebilmesi,
en az bir yudan beri vesayet altina alinmasini gerektiren sebeple ilgili olarak bir sikdyete meydan
vermemis olmasina baglhdwr." hiikmii yer almaktadir. Kisitlama tarvihinin tizerinden en az bir yillik siire
geemis olmasi dava acilabilmesinin kosuludur. Somut olayda kisitlama karari 20/03/2017 tarihinde
kesinlesmis, 14/11/2018 tarihinde kisitlama kararimin kaldirilmas: talep edildiginden talep siiresindedir.
Bu durumda mahkemece kisitlvin kisitlhilik halinin devamini gerektirir sartlarin bulunup bulunmadigina
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yil i¢inde agilirsa, vesayet makami inceleme yapilmaksizin davanin reddine karar
verir??, Bir yillik siirenin gectigi tespit edildikten sonra vesayet makami tarafindan
durugma yapilir, taraflarin ifadeleri alinir ve kisith kisi hakkinda herhangi bir sikayet
olup olmadigmin arastirilmasi i¢in ilgili kurumlarla birlikte velayet nedenleri rapor
almir. TMK'nin 475. maddesi uyarinca mahkeme, vesayetin kaldirilmasii gerekli
gortirse, sinirli kisiyi rapor igin hastaneye sevk edebilir. TMK'nin 475. maddesinde
aranan sartlarin gerceklesmesi halinde vesayet makami talebi kabul ederek vesayetin
kaldirilmasina karar verir. Sartlar saglanmadig takdirde talep reddedilir ve vesayetin

devamina karar verilir.

C. Ozgiirliigii baglayici ceza nedeniyle vesayet davasi:

Bir yil ve daha fazla hapis cezasma carptirilan hiikiimliiniin cezasinin infazina
baslanmasiyla birlikte cezaevi yonetimi, bu kisiye vasi atandigin1 Cumhuriyet Savciligi
araciligiyla yetkili vesayet makamina bildirir. Bu durumda hiikiimliiniin cezaevine
girmeden énce son ikametgahmmn bulundugu yer mahkemesi yetkilidir®®. Yetkili
mahkeme, bildirim {izerine ilgili kolluk birimine tutanak tutularak uygun vasi adaymin
belirlenmesini ister.

Uygulamada kisith aday, kendisine vasi olarak atanmasimi istedigi kisiyi belirtir.
Kisitlamanin nedeni dogrudan hukuktan kaynaklandigi i¢in kisinin dinlenmesine gerek
yoktur. Vasi adayi belirlendikten sonra kendisine yapilan tebligat veya talimat ve beyan
alinarak dava kabul edilir. Hiikiimlii, tahliye tarihine kadar gecerli olmak {izere vesayet
altna almir®®, Vesayet altina alinan kisinin velayeti sona ererse, hapis cezast nedeniyle
kisitlanan kisinin nezaretinin devami, 6zgiirligiin kisitlanmasinin bir baska yoludur,

dolayisiyla devam eden nezaret, tutukluluk sona erdikten sonra kendiliginden sona
325

6

ermektedir’®. izmir Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Somut olayda;
Aydin 2. Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 28.1.2014 Tarih 2013/1461 Esas 2014/101 Karar
sayuli karart ile hiikiim Aydin Toker'in kisitlanmasina, babasi Tahsin Toker'in vasi
olarak atanmasina karar verilmis daha sonra 11.1.2019 tarihli ek karar ile, kisitlama

kararindan sonra 23.5.2014 tarihinde Denetimli Serbestlige sevk edilmekle hapis

iliskin tanmik dinlenilmeden, deliller toplanmadan karar verilmesi dogru olmadigindan davacinin istinaf
basvurusunun kabuliine, ilk derece mahkemesinin kararinin kaldirilmasina, davanin yeniden gériilmesi
icin dosyanin mahkemesine gonderilmesine karar vermek gerekmigtir.” Erigsim Tarihi: 09.01.2022.

322 Gengcan, 658

323 Altinordu, 8.

%% Altinordu, 8

3% Gengcan, 653.
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halinin sona erdigi, dolayisiyla aymi tarih itibariyle vesayeti gerektiren nedenin ve
kisitlama kararimin ortadan kalktigr gerekgesiyle vesayet kararimin sona erdiginin

tespitine karar verilmistir. Mahkemece verilen karar dogrudur®®®.” denilmistir.

d. Kendi istegi iizerine acilan vesayet davasi:

TMK'nin 408. maddesine gore velayet davasi acgilabilmesi i¢in smnirli bir aday
tarafindan bagvuru yapilmasi gerekmektedir. Mahkeme, sinirli adaymi dinlemelidir®’.
Mahkeme, ilgili kolluk birimine uygun vasi adaymin belirlenmesi, vasi aday: ile kisith
aday arasinda cikar catismasi olup olmadigi ve iddia edildigi gibi bir durumun olup
olmadig1 hakkinda arastirma yapip bir rapor yazmasini isteyebilirgzg. Ornegin Samsun

(13

Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Vesayet hukukunda resen arastirma
ilkesi hdkim olup hdkimin gerekli hallerde kendiliginden harekete gegmesi
gerekmektedir. Somut olayda 24/02/2019 tarihli kolluk arastirmasina gore kisith
adaymin halen oglu H. D. ile birlikte yasadigi, bakim ve gézetiminin oglu H. D.
tarafindan yapildigi belirtilmistirv. Kisith adayt S. D." Nin 01/07/1926 tarih dogumlu
oldugu anlasilmistir. Bu duruma gore kisitli adayinin iglerini tek basina gorememe
ihtimalinin bulundugu aciktir. Resen arastirma ilkesi geregi ve ayrica Yargitay 18.
Hukuk Dairesinin benzer olaya iligkin 29/04/2014 tarih 2014/2557 Esas 2014/7974
Karar sayili ilaminda da belirtildigi tizere Mahkemece gerekirse evine gidilmek
suretiyle kisith adayinin vesayet altina alinma isteyip istemedigi konusunda beyaninin
alinmasi kisitlanmasi istenilen kiginin, vesayet altina alinmayt talep etmesi halinde
kisitli adayindan bu konudaki ispat araglarinin ne oldugu o6grenilip gerekirse bu
konuda ispat yoniinden tanik olarak yakin komsularimin beyanlarina basvurulmas: ve
gerekirse tam donamimli bir ambulansla kisith adayimin tam tesekkiillii bir hastaneye
sevk edilip, kisitl adaymin engelliligi veya agir hastaligi sebebiyle islerinin gerektigi

gibi énetip yonetemeyecegi bu konuda kendisine vasi tayinine gerek olup olmadig

%% jzmir Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2019/ 561, K. 2019/ 763, T. 17/04/2019, Erisim Tarihi:
09.01.2022.

7 Adana Bolge Adliye Mahkemesi 5. HD, E. 2018/ 658, K. 2018/ 975, K. 27/09/2018: ... TMK 'nin
408. Maddesinde istek iizerine vesayeti gerektiren hal diizenlenmistir. "Yashhgin, engelliligin ,
deneyimsizligin veya agir hastaligi sebebi ile islerini geregi gibi yonetemedigini ispat edemeyen her
ergin kisitlanmasint isteyebilir." diizenlemesi bulunmaktadwr. Mahkemenin durusmadaki gézleminde,
vesayet talep edilenin, vasi adaymn elini birakmayp, mahkeme ortaminda tedirgin ve huzursuz oldugu
gozlemlendigi tutanaga yazilmistir. Bu durumda mahkeme tarafindan isaret dilinden anlayan bir uzman
ve bir sosyolog tarafindan normal yasam alaminda izlenip, iletisim kurularak kendisine annesinin
bakmasini, resmi islemlerini annesinin yapmasini isteyip istemedigi, dolayisi ile kisitlanma hususunda
kisith adayimin rizasvun  bulunup bulunmadigi hususlarinda rapor alimarak sonucuna gore karar
verilmesi gerekirken eksik inceleme ile karar verilmigtir.” Erigim Tarihi: 10.01.2022.

2% Altinordu, 9.
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konusunda rapor aldirilip toplanilmasi gereken tiim bu deliller birlikte degerlendirilip
neticesine gore kisith adayimin TMK'nun 408. Maddesi geregince degerlendirilerek
vesayet altina alinmast gerekip gerekmedigi konusunda ilk derece mahkemesince bir
karar verilmesi igin HMK'nun 353(1)a-6.maddesi geregince Kavak Sulh Hukuk
Mahkemesinin istinafa konu kararmmin kaldirilarak dosyanmin karari veren ilk derece
mahkemesine iadesi gerektigi kanaatine varimistir®.” denilmistir. Uygulamada kisith
adayinin agir hastalifi nedeniyle kisitlanabilmesi ig¢in hastaneden rapor aldirilarak
kisitli adaymin herhangi bir 6zrii ya da hastaligi nedeniyle kendi islerini gerektigi gibi
goremeyecek durumda olup olmadigi tespit edilir. Nitekim Ankara Bolge Adliye

«

Mahkemesi bir kararinda; “...Durusmada dinlenen kisith iglerini géremedigini, kendi
iradesi ile kisitlanmak istedigini beyan etmigtir. Kisithmin bu yondeki beyani iizerine
TMK.nun 408. maddesi geregince kisitlanmasina karar verilmis ise de mahkemece
TMK'nun 408. maddesi kapsaminda gerekli aragstirma yapilarak kisitlanmak istenenin
vesayet altina alinmayr gerektirecek sakatligi veya agir hastaligi olup olmadigin
belirten tam tesekkiillii hastaneden saghk kurulu raporu alindiktan sonra karar
verilmesi gerekirken, sadece beyana dayal: olarak adli tip uzmanindan rapor alinarak,
eksik inceleme ile davamin kabuliine karar verilmesi dogru goriilmedigi®*” temyiz
gerekeesi ile vasi adaymin dilekgesinin kabuliine karar verildi. Vasi aday1 dinlendikten
sonra Kanunda belirtilen sartlarin gerceklesmesi halinde mahkeme davay1 kabul eder ve
kisi sinirlandirilarak vesayet altina alinir.

Vesayet makamu tarafindan goniillii olarak kisitlanan kisi, vesayetin kaldirilmasini
isteyebilir. Bu durumda, kisith olan, kisitlamay: gerektirir ve sebebin ortadan kalktigini
kanitlamalidir. Vesayet makami bir durusma yapmali ve durusma tarihini bildirdigi
taraflar1 dinlemelidir®. Kisi, kisitlama sebebinin ortadan kalktigin ispatlar ve vesayet
makami, kisitlanan kisinin korunmasi gereken bir menfaatinin bulunmadigina kanaat
getirirse, talebi kabul eder ve vesayetin kaldirilmasina karar verir. Aksi halde talep
reddedilir ve vesayetin devamina karar verilir. Nitekim Gaziantep Bolge Adliye
Mahkemesi'nin bir kararinda; “... Tirk Medeni Kanununun 408. maddesi

diizenlemesine gore "Yaslhihigi, sakatligi, deneyimsizligi veya agwr hastaligi sebebiyle

islerini gerektigi gibi yonetemedigini ispat eden her ergin kisitlanmasini isteyebilir”.

%% Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E. 2019/ 3747, K. 2019/ 3536, T. 16/09/2019, Erisim Tarihi:
10.01.2022.

%% Ankara Bélge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2018/ 1716, K. 2018/ 1178, T. 25/09/2018, Erisim Tarihi:
12.01.2022.

31 Gengcan, 660.
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Kanuni diizenlemenin metninden de anlasilacagi tizere yaslilik, sakatlik, deneyimsizlik
ve agwr hastalik gibi durumlar tek basina kisitlanma sebebi degildir. Bu unsurlarin
yanminda kiginin talebi ve en onemlisi de kiginin iglerini gerektigi gibi yonetemedigini
ispatlamasi kanuni zorunluluktur. Yine istege bagli vesayete iligkin olarak TMK'nun
476. Maddesi diizenlemesine gore; kendi istegiyle kisitlanmis olan kisi iizerindeki
vesayetin kaldirilmasi, kisitlamayr gerektiren sebebin ortadan kalkmasina baghdir. Bu
diizenlemeden de anlasilacagr iizere TMK'nun 408.maddesi "yashihg:, sakathg,
deneyimsizligi veya agwr hastaligim" ispatlayan her kisinin istedigi an vesayet altina
3alinmast ve istedigi an vesayetin sonlandirilmasi soz konusu olamayacaktir. Vesayet
isleri kamu diizeni ile ilgili olup vesayet kurumunun yapisi da buna izin vermez. Sonug
olarak kisitlanmast istenenin yaslhiligi ve buna bagli saglik sorunlar: sebebi ile islerini
gerektigi gibi goremedigi ispatlanamadigindan talebin reddine karar verilmesinde usul

« 33255

ve yasaya aykwrt bir durum bulunmadigi®*” ifadesiyle vesayetin devam etmesine karar

verilmistir.

e. Velayet altinda bulunmayan Kkiiciikler icin vesayet davasi:

Herhangi bir nedenle denetim altina alinmayan kiigiikler i¢in mahkemeye
bildirilerek velayet davasi acilir. Oncelikle mahkeme, kiiciigiin dogum belgesine gore
yetkili olup olmadigina karar verir. Bu konuda bir tereddiit varsa mahkeme gorevsizlik
karar1 vermez ve kiicliglin nerede ve kiminle kaldigini kolluk yoluyla arastirir.
Tebligata verilen cevaba gore farkli bir mahkemenin gorev alaninda farkli bir
mahkemenin bulundugu tespit edilirse gorevsizlik karar1 verir ve dosyayr yetkili
mahkemeye gonderir®®. Nitekim Ankara Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda;
“... TMK’min 411 inci maddesinde; “Vesayet islerinde yetki kii¢tigiin veya kisitlinin
verlesim yerindeki vesayet dairelerine aittir.” denilmektedir. TMKmin 19 uncu
maddesine gore,; ikametgah yerlesmek niyetiyle oturulan yerdir. Somut olayda;
Kegioren Kaymakamhigi Miidiirliigiinin 19.09.2019 tarihli tutanagina gére kisith
adayinin anneannesi G. K. 1le birlikte * Tandogan Mah., Yaren Sok., No. 13/2 Sincan/

Ankara adresinde ikamet ettigi, mernis adresinde ikamet etmedigi anlasildigindan

%32 Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2017/ 462, K. 2017/ 471, T. 09/05/2017, Erisim Tarihi:
12.01.2022.
3 Altinordu, 9.
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davanmin Ankara Bati 1. Sulh Hukuk Mahkemesinde goriiliip sonu¢landirilmast

gerekmektedir®3*”

. ifade edilmistir.

Yetki konusunda herhangi bir ¢eliskinin olmadi durumda mahkeme ilgili kolluk
birimine miizekkere yazarak; kiiclige kimin bakacagi, uygun vasi adayinin belirlenmesi
ve kiigiik ile arasinda menfaate dayali bir iliskinin olup olmadiginin arastirilmasini
ister’™. Adi gecen kolluk tarafindan belirlenecek aday, aday tarafindan dinlenir.
Mahkeme gerekli goriirse vasi aday ile ilgili kiictigiin de kararin1 alir. Mahkeme uygun
gordiigii kisiyi vasi olarak atar ve davayi kabul eder. TMK'nin 470. maddesine gore
kiigligiin velayeti; kii¢iigiin ergin olmasiyla, evlat edinilmesiyle veya ana-babanin
velayeti altina girerek kendiliginden sona ermektedir. Erginligin hangi yoldan gectigi

6nemli degildir. Bu durumda vesayet kararina gerek kalmaz ve sona erer>>".

f. Velayet altinda bulunan kiiciikler icin vesayet davasi:

TMK'nin 419. maddesine gore “gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da
kisitlanmasina karar verilebilir, ancak kisitlanma karari ergin olduktan sonra sonug
dogurur”. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, kisitlamanin kii¢iigiin menfaatine
olup olmadigidir. Nitekim Konya Bolge Adliye Mahkemesinin bir kararinda; “
taraflarin miisterek ¢ocugu Mehmet'in engelli olduguna, kisitlanmasint gerektirir
rahatsizligimin bulunduguna dair dosyaya bilgi ve belge sunulmadigi, ¢cocugun yasi
itibar ile de velayet altinda bulunmadigi, davamn nitelik olarak velayet degisikligi
degil ergin kisith ¢ocuga vasi/veli atanmasi talebine iliskin oldugu, bu hususta gerekli
yvargilamayr yapma gorevinin vesayet makami olan Sulh Hukuk Mahkemesine ait
oldugu anlasildigindan Ik Derece Mahkemesinin miisterek cocuga vasi atanmasi igin
vesayet makamina ihbarda bulunarak davanin hukuki yarar yoklugundan reddine karar
vermis olmasinda isabetsizlik bulunmamistir®®"”

Uygulamada bu durum daha ¢ok anne babalar tarafindan engelli ¢ocuklari i¢in agilan

velayet davasi olarak gérﬁlmektedir338. Yine mahkeme g¢ocugu en kisa siirede tam

% Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 13. HD, E. 2020/ 272, K. 2020/ 217K, T. 14/02/2020, Erisim Tarihi:
12.01.2022.

33 Altinordu, 9.

%6 Gengcean, 652

%7 Konya Bolge Adliye Mahkemesi 2. HD, E. 2019/ 456, K. 2019/ 433, T. 22/04/2019, Erisim Tarihi:
15.01.2022.

%8 Altinordu, 10; Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesi 3. HD, E. 2017/ 304, K. 2017/ 319, T. 28/03/2017:
“... Talep eden 20/02/2017 havale tarihli dilek¢esi ile oglu Ahmet Melik Celik'in %90 oranminda akil
hastaligi ile maliil oldugunu, oglunun kisitlanarak kendisinin velayeti altinda birakilmasini talep
etmigstir. Mahkemece kisitlanmasi talep olunanin 2002 dogumlu olmasi sebebi ile resit olmadigi ve anne
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tesekkiillii bir devlet hastanesine gonderir ve ¢ocuk hakkinda resmi kurul raporunun
alinmasin1 saglar. Yine hazirlanacak raporda "vasi atanmasi zorunludur” ibaresi
aranacaktir. Mahkeme gerekli arastirmayi yaptiktan sonra velayet davasi sonucunda
dava kabul edilirse, cocuk simirlandirilir ve ebeveynlerden biri kiigiigiin velisi olarak
atanir. Ancak bu karar velayet sona erdikten sonra yiiriirliige girecegi igin velayet o

zamana kadar anne ve babada olacaktir>°.

3.3.4. ilan ve Teblig

Kisitlama karar1 kesinlestiginde kisitlinin ikametgahi ve kayith oldugu yer derhal
ilan edilir (TMK m. 410/1). Kisitl kiginin daha sonra ikamet yerini degistirmesi
halinde, kisitlama karar1 yeni ikamet yerinde de ilan edilir (TMK md. 412/2). Kisi
kisitlamalar nedeniyle denetime alindiysa mutlaka duyuru yapilmalidir. Kisith kisinin
acik kimligi ve kisitlama ilanda belirtilir. Kisitlama ile vasi atanmasi1 durumunda bu da
duyurulacaktir. TMK'nin 410. maddesi uyarinca yapilan bu duyuru, kisith ile hukuki
iligkisi bulunan {giincii kisilerin iyl niyetinin korunmasina iligkindir. Kisitlama
kararinin agiklanmasiyla birlikte hi¢ kimse hakkin iyi niyetle kazanildigini iddia
edemez®.

Kisitlama, duyurudan onceki gergek iiglincii kisileri etkilemez (TMK m.410/2).

¢

Ornegin Bursa Bolge Adliye Mahkemesi'nin bir kararinda; “...Hiikme esas alinmaya
elverisli ve yeterli oldugu kanaatine varilan ATK raporu uyarinca, davacinin senedin
diizenlendigi tarih itibariyle hukuki iglem ehliyetinin bulunmasi ve vesayet makaminca
davact borglunun kisitlandigina dair ilamin yapilmamis olmast karsisinda, kisitlama
karari TMK 'nun 410/3. Maddesinde 6zel olarak diizelenen ayirt etme giicii ile ilgili
olmayp, TMK. 'nun 410/1. Maddesi geregince de kisitlama karari ilan edilmediginden,

kanunun amir hiikmii geregince, iyi niyetli 3. kisileri baglamaz. Davali alacaklinin iyi

niyetli olmadigina dair herhangi bir bilgi ya da belge de mevcut degildir. Bu nedenle

ve babasinin velayeti altinda bulundugundan bahisle talebin reddine karar verilmistir. Karar talep edene
01/03/2017 tarihinde teblig olunmus talep eden 07/03/2017 tarihli dilekgesi ile karari istinaf etmistir.
Talep edenin istinaf sebebi olarak dava dilekgesini tekrarladigi goriilmiistiiv. TMK.'nun 419/2.maddesi
geregince "Gerek duyuldugunda heniiz ergin olmayanlarin da kisitlanmasina karar verilebilir.” Kiigiige
ait saghk kurulu raporu 25/06/2009 tarihli olup kiiciigiin oziir durumuna gove viicut fonksiyon kaybinin
290 oldugu goriilmektedir. Mahkemece kiiciige vasi tayini gerekip gerekmedigi hususunda giincel saglk
kurulu raporu temin edildikten sonra az yukarida belirtilen TMK 'nin 419/2 maddesi kapsaminda regit
olmayan kii¢iigiin kisitlanmasina karar verilmesinin gerekli olup olmadigr arastirilarak sonuca gore bir
karar verilmeliydi.”” Erisim Tarihi: 15.01.2022.

339 Altinordu, 11.

%9 Oztan, Aile Hukuku, 1297; Gengcan, 357; Em, 25.
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davaci bor¢lunun takibe konu bono nedeniyle hukuken sorumlu oldugunun kabulii
gerekir®*L. ” ifade edilmistir. Ancak ayirtim giicii olmayan kisinin kisitlamasinin beyan
edilmemis olmasi davay: acan tigiincii kisinin iyi niyetini korumaz®*® ¢iinkii ayirt etme
giiciinden yoksun olan kisilerin yaptig1 tim hukuki islemler tamamen gecersizdir.
TMK'nin 478. maddesi uyarinca kisitlama karar1 ilan edilmisse, kisitlamanin
kaldirilmas1 karar1 da ilan edilir. TMK'nin 421. maddesi uyarinca atama karar1 vasisine
derhal bildirilir. Kanunda sadece vasi tayini kararmin tebligi yer almakla birlikte, vasi
tayin edilen kisiye teblig edilmelidir. Kisitli adaya bildirilmeden kisitlama karari

kesinlestirilemez>*. Kisitlanacak kisi, ayirt etme giiciine sahipse kendisini vekaleten

temsil ettirebilir. Bu durumda avukata haber verilmelidir.

3.3.5. Vesayet Davalarinda Kanun Yolu

Daha once de belirtildigi gibi, itiraz, kisitlama kararina itiraz edilmeden sadece vasi

344

aleyhine yapilirsa, temyize gidilmelidir™™. Vasi olarak atanan kisi, uzaklastirma

kararina kars1 ¢ikarsa, karara itiraz etmesi gerekir. Bagka bir deyisle, kisitlama kararina
kars1 itiraz miimkiin degildir**,

Bolge Adliye Mahkemeleri géreve baslamadan dnce 20 Temmuz 2016 tarihli Kanun
uyarinca temyiz bagvurusu yapilmis, bu tarihten sonra vesayet altinda alinacak kararlar

temyiz edilmigtir*®.

Vasi atanmasina iliskin karara itiraz usuliine uygun olarak
yapilmalidir. Itirazlar dilekge ile yapilir (HMK md. 342). Itiraz karar1 veren
mahkemeye veya baska bir mahkemeye yapilabilir. Temyiz dilekg¢esinin bagka bir
mahkemeye verilmesi halinde, o mahkemenin kararin1 veren mahkemeye de temyiz
dilekgesi gonderilir (TMK md. 343). Itiraz i¢in basvuru siiresi, kararin tebliginden
itibaren iki haftadir (TMK md. 345). Vasi atanmasina iligkin karar kamu diizenini
ilgilendirdigi i¢in kural olarak ilgililer karara itiraz edebilirler. Bolge Adliye
Mahkemesinin karar1 kesindir ve vasi atanmasina iliskin karar diizeltilemez. Vasi

atanmasina iliskin kararlarda oldugu gibi vesayetin kaldirilmasi hallerinde de temyiz

yolu aciktir. itiraz dilekce ile yapilir. itiraz i¢in basvuru siiresi, kararin tebliginden

**! Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 6. HD, E.2018/ 2431, K. 2019/ 16, T. 09/01/2018, Erisim Tarihi:
15.01.2022.
*2 Saymen ve Elbir, 529; Feyzioglu, 642; Dural vd., 402.
343
Gengcan, 344.
** bknz 45- 46.
** bknz 45- 46.
*** Hukuk Muhakemeleri Kanunu (2011). 7.C. Resmi Gazete, 27836, 12 Ocak 2011.
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itibaren iki haftadir. Vesayetin kaldirilmasi davasina iliskin karar kamu diizenini

ilgilendirdigi i¢in kural olarak ilgililer karara itiraz edebilirler.

3.4. Yargitay Kararlan

Bu baslik altinda dort adet gilincel Yargitay Karara yer verilmistir. Bunlardan
ilki vasinin bilirkisi raporuna kars1 itiraz siiresi vekil tayin edilmesi ile degismez.
Omnegin, Kiitahya 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin bir kararinda; “...davanin TMK 'nin
683. maddesi uyarinca tapulu tasinmaza el atmanin onlenmesi istemine iligkin oldugu,
vargilama sirasinda davali Fatma S.'a vasi tayini i¢in ihbarda bulunuldugu ve
kendisine kizi Meryem C.'in vasi olarak atandigi, vasiye davetiye teblig edilerek
davalimin vasi araciligi ile temsilinin saglandigi, davalimin Sulh Hukuk Mahkemesinin
2011/1..3 E., 2012/8.6 K. Sayili dosyasinda bulundugunu bildirdigi harici satisa iliskin
belgeler incelendiginde ise evveliyati dava disi Ahmet P.'na ait olan ve sonradan ifraz
olunan tasinmaz harici satis sozlesmelerine konu edilmis ise de harici satisin
miilkiyetin nakline elverigli olmadigi, tapulama tespitinden sonra yapilan harici satis
sozlegmesine hukuken deger verilemeyecegi, kaldr ki haricen davaliya satilan yer ile
dava konusu tasinmazin da farkli yerler oldugu gerekcesiyle davali Fatma .
hakkindaki davanin kabulii ile miidahalenin menine ve tasinmazin bos olarak davaciya
teslimine, davali Fevzi O. hakkindaki davamn ise feragat nedeniyle reddine karar
verilmistir.” ..

2011/1..3 E., 2012/8.6 K. sayili dosyasinda davali Fatma 'nin esi tarafindan psikolojik

. “Sovyle ki, dosya arasinda mevcut Kiitahya 1. Sulh Hukuk Mahkemesinin

sorunlarmmin bulundugunun belirtilmesi iizerine taraf ehliyetinin tespiti bakimindan
davalimin hastaneye sevki ile rapor alinmasina karar verilmis ve yukarida sozii edilen
Kiitahya Eviliya Celebi Egitim ve Arastirma Hastanesinin raporu dosya arasina
alinmis, eldeki davada ise bu rapor iceriginden bahsedilerek 14.02.2013 tarihli
celsenin (6) numarali ara karari ile davalrya vasi tayini gerekip gerekmedigi
hususunda Kiitahya Sulh Hukuk Mahkemesine ihbarda bulunulmus ve mahkemece
davalimin vesayet altina alinmasina ve Meryem C.’in vasi olarak atanmasina karar

347 ifade edilmistir.

verilmisti.
Yabanci mahkemece verilen vasi tayini kararinin tanmmasi ile ilgili “...Dava

konusu somut olayda Tiirk vatandasi olan 1965 dogumlu Nazik O., Almanya'da

¥ Kiitahya 2. Asliye Hukuk Mahkemesi, E.2017/1-1259, K.2020/145, T. 14/05/2015, Erisim Tarihi:
25.03.2022.

76



yvasamakta olup Miinih Asliye Hukuk Mahkemesinin 04.04.2012 tarih 715 XVII 7..3/11
sayilt karart ile kisitlanarak kendisine oglu, aymi zamanda Tiirk vatandasi da olan
Hakan O. vasi olarak atanmistir. Karar iceriginden, kisithimin Alman Medeni Kanunu
uyarinca kisitlandigi ve kisitlanma nedeninin Tiirk Medeni Kanunu'nun 405. maddesine
de wuyar nitelikte oldugu anlasilmaktadir. Her ne kadar, kisitlyya milli hukuk
uygulanmamus ise de, bu hususu tenfiz ve tanima engeli olarak diizenleyen 2675 Sayili
Kanunun 38/e maddesi, 5718 Sayili Kanunda yer almamaktadir. Dava tarihi itibariyle
uygulanacak Kanun, 2675 degil, 5718 sayili Kanundur. Ciinkii 2675 sayili Kanun
yiirtirliikten kaldirilmistir. Yabanci mahkeme ilaminin taninmasi veya tenfizine karar
verilebilmesi i¢in ilamin taraflarinin veya en az birinin Tiirk vatandasi olmasina gerek
bulunmamaktadwr. Taraflar Tiirk vatandasi olmasalar bile hukuki menfaatlerinin
bulunmasi kosuluyla yabanci ilamin tenfizini veya taminmasint isteyebilirler. 348
seklinde ifade edilmistir.

Kredi ¢ekerken tam ehliyetli gibi davranan tam ehliyetsiz murisin borcundan
miras¢ilar sorumlulugunu kabul etmemesi ile ilgili Yargitay kararinda; “...Davacilar,
05.06.2012 tarihinde intihar etmek suretiyle vefat eden murisleri Polat B.'un sizofren
hastasi1 oldugunu ve davali bankadan 17/06/2011 ve 02/03/2012 tarihlerinde
12.000,00-TL ve 10.300,00-TL olmak iizere iki adet vefat teminath tiiketici kredisi
kullandigini, bu krediler dolayisiyla davali V. Emeklilik tarafindan hayat sigortasi
yvapudigimi, murislerinin oliimiinden sonra taksit tutarlarimn sigorta tarafindan
odenmesi ve 6liim tarihine kadar yapilan kredi 6demelerinin de kendilerine iadesine
karar verilmesi gerekirken, 6liim nedeninin intihar sonucu oldugundan bahisle
tazminat odemesinin yapilamayacagimin bildirildigini belirterek, 6denmesi gereken
12.000,00-TL ve 10.300,00-TL ’lik kredi borcundan dolayr davali V. Bankasina bor¢lu
olmadiklarimin tespiti ile murisin 6liim tarihine kadar 6dedigi kredi meblagr olan
3.693,00-7TL ’nin 05/06/2012 tarihinden itibaren isleyecek en yiiksek banka faizi ile
davali V. Emeklilik Genel Miidiirliigiinden tahsilini talep ve dava etmistir”... “Somut
olayda davacilar murisi sézlesmenin imzalandig: tarihte fiil ehliyetine sahip degildir.
Buna karsin banka kredisinden yararlanmis, aldigi tiiketici kredisi nedeniyle bir
menfaat elde etmistir. Kendisini ehil bir kigi gibi gosterip hukuki islem yapan ve bu
surette karsi tarafi zarara ugratan ehliyetsiz kiginin bu zarardan sorumlu olacagi

tartismasiz olup, fiil ehliyeti olmayan muris Polat B.’un ilgili bankadan gsizofren

**® Kayseri 3. Sulh Hukuk Mahkemesi, E. 2017(18)8-1924, K. 2019/1060, T. 03/07/2014, Erisim Tarihi:
25.03.2022.
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oldugunu gizleyerek kredi alpp kullandigi dosya kapsaminda anlasilmistir. Kredi
cekerken tam ehliyetli biri gibi hareket edebilen miiteveffa Polat B. un miras¢ilarindan
borcun ifast istendiginde miras¢ilarinin murislerinin ehliyetsizligini ileri siirerek ifadan
kacinmasi  hakkin  kétiive kullamlmasimn  tipik bir érnegidir.>*®” seklinde ifade
edilmistir.

Vasi atanmasi talebinde yetkili ve gorevli mahkeme kisitli adaymin yerlesim yeri
adresindeki sulh hukuk mahkemesi olarak belirlenmistir. Ornegin; “...Kisitli aday
hakkinda vesayet hukukuna iliskin olarak a¢ilan davada Antalya 1. Sulh, Alanya 2. Sulh
Hukuk ve Ankara 8. Sulh Hukuk Mahkemelerince ayri ayri yetkisizlik karar verilmesi
nedeni ile dosyada son karar Bélge Adliye Mahkemelerinin faaliyete ge¢mesinden
sonra verilmis ise de iki farkli Bolge Adliye Mahkemesinin yargi ¢evresinde kalan
mahkemelerce karsilikli olarak yetkisizlik karari verildiginden ve 5235 sayili Kanunun
36/3. maddesi geregince Bolge Adliye Mahkemeleri hukuk dairelerinin gorevinin yargi
cevresi igerisinde bulunan adli yargt ilk derece hukuk mahkemeleri arasindaki yetki ve
gorev uyusmazliklarint ¢ozmek oldugundan yargi yerinin belirlenmesi i¢in gonderilen
dosya icindeki tiim belgeler incelenerek 6100 sayili HMK 'nin 21 ve 22. maddeleri ile
5235 sayili Kanunun 36/3. Maddesi geregince Alanya 2. Sulh Hukuk Mahkemesi 'nin
vargi yeri olarak belirlenmesine, 14/10/2021 giiniinde 0ybirli§iyle350” karar1

verilmistir.

349 Elazig 1. Asliye Hukuk (Tiiketici) Mahkemesi, 3.HD, E.2020/10148, K.2020/7914, T. 18/05/2017,
Erigim Tarihi: 25.03.2022.

% Ankara 8. Sulh Hukuk Mahkemesi, 5.HD, E. 2021/7694, K. 2021/11448, T. 10/09/2020, Erisim
Tarihi: 28.03.2022.
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SONUC

En genel sekliyle vesayet, korunmaya muhtag kisileri korumak i¢in kurulmus kurum
ve kuruluslardir. Genel olarak bir kamu korumasi saglamakla birlikte, 6zel hukukta aile
hukuku boliimiinde diizenlenmistir. Bu diizenlemelere bakildiginda vasi, vasiden daha
fazla kontrol ve denetim altindadir. Bunun nedeni, vesayet kurumunun kamusal
islevinin dogasindan daha agir basmasidir.

Ebeveynler, gelecegin 15181 olan ¢ocuklarin, kanunda sayilan nedenlerle bakima
muhtag kisilerin bakimi, yetistirilmesi ve korunmasi gibi ihtiyaglarinin evlilik birligi
icinde yerine getirilmesinden sorumludur. Herhangi bir nedenle velayete alinmayan
kiigiiklerin ve bakima muhtag kisilerin ihtiyaclari ile mal ve kisiliklerinin akibeti sorun
yaratmis ve bir vesayet diizenlemesi yapilmistir. Vesayet, velayet olmayan kiigiikler ile
kisisel ve maddi ¢ikarlarin1 koruma giiciine sahip olmayan ve 6zel bakima muhtag
yetiskinlerin mal ve menfaatlerinin devlet tarafindan korunmasini saglayan bir
kurumdur. Vesayet konusu, kisilerin hak ve ozgiirlikklerini dogrudan ilgilendiren,
mahkeme tarafindan resen ve titizlikle incelenmesi ve degerlendirilmesi gereken bir
durumdur. Bir kisinin smirlandirilmasi, Anayasa ile giivence altina alinan haklari
kullanamamasina neden olur.

Vesayet konusu kamu diizenine iliskin olup Tirk Medeni Kanunu'nun 404. ve
miiteakip maddelerinde diizenlenmistir. Anilan Kanunun 404. maddesi yas kii¢tikligii,
405. maddesi akil hastaligi veya akil zayifligi, 406. maddesi savurganlik, alkol ve
uyusturucu bagimliligi, kotii yasam tarzi, kotli yonetim, 407. madde hiirriyetten yoksun
birakmayi, 408. maddesi ise talep lizerine vesayeti icermektedir. Ancak Tiirk Medeni
Kanunu'nun 432. maddesinde; "akil hastaligi, akil zayifligi, alkol veya uyusturucu
madde bagimliligi, agir tehlike arz eden bulasici hastalik veya serserilik sebeplerinden
biriyle toplum igin tehlike olusturan her ergin kiginin kisisel korunmasinin baska
sekilde saglanamamasi halinde, tedavisi, egitimi veya islahi icin elverigli bir kuruma
yerlestirilecegi veya alikonulabilecegi"” ifade edilmistir.

Bir yetigkinin korunabilmesi i¢in dncelikle akil hastali§i, zihinsel zayiflik, alkol veya
uyusturucu bagimliligi, ciddi bir bulagici hastalik veya serserilik nedeniyle toplum igin
tehlike olusturmas1 gerekir, ancak kisinin korunmasi baska hicbir sekilde
saglanmamalidir. Baska bir deyisle, yetiskin kisi, kanunda sayilan sebeplerin varligina

ragmen baska hukuki yollarla korunabiliyorsa, Ozgiirliigiiniin kisitlanmasina karar
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verilemez. Bu kisilerin islerini yapabilmeleri, bu kisileri temsil edebilmeleri ve
haklarini koruyabilmeleri i¢in belirli nedenlerle kendi islerini kurmak.

Vasi, vesayetindeki kisinin haklarin1  korumak, menfaatlerini gdézetmek ve
gerektiginde bu kisiler adina resmi islemlerde bulunmaktir. Vasi, vesayetindeki kisinin
menfaatlerine ve kendisine Kars1 hareket edemez. Vasinin yasal haklari, yiikiimliilikleri
ve sorumluluklar1 vardir. Vesayet kurumunda belirtilen bu korumanin nasil yerine
getirilecegine  baktigimizda bunun vesayet organlar1 tarafindan yapilacagi
goriilmektedir. Vesayet organlar1 ve vesayet altindaki kisi neredeyse bir biitiin gibidir.
Bu organlar, vesayet altindaki kisinin kisisel, hukuki ve mali korumasin yiiriitiir. Bu
nedenle vesayet organlar1 gorevlerini yerine getirirken vesayet altindaki kisinin her
tirli menfaatini goézetmek zorundadir. Bu nedenle kiigiiklerin sosyal hayata
adaptasyonu ve engellilerin mahrumiyet yasamadan hayatlarini devam ettirebilmeleri
vesayet kurumlarinin basarisi ile dogru orantilidir.

Vesayet kurumunda calisan asil kisi vasidir. Vasi ise kisaca kanunda 6ngoriilen
hallerde kii¢iiklerin ve kisitlinin menfaatlerini korumak amaciyla vesayet makami
tarafindan atanan kanuni temsilci olarak tanimlanabilir. Vasi, bu gorevleri yerine
getirirken belirli hak, ylikiimliiliikk ve sorumluluklara sahiptir. Bu anlamda vasinin diger
vesayet organlari gibi iyi bir idareci gibi davranmasi beklenir.

Tiirk Medeni Kanunu'nun 397. maddesine gore, kamu vesayetinin, vesayet makami
ve denetim makamindan olusan vesayet daireleri tarafindan yiiriitiilecegi, vesayet
makaminin sulh hukuk mahkemesi ve denetleme makaminin asliye hukuk mahkemesi
oldugu belirtilmistir. Ayn1 Kanunun 461 inci maddesinde kamu vesayetinde; Vesayet
organi olan vasiler ile vesayet dairesi olan sulh ve asliye hukuk mahkemeleri arasinda
bir hiyerarsi kurulmustur. Sulh hukuk mahkemesinin kararlarina kars1 sikayet ve itiraz
mercii, vasinin islem ve islemlerini denetleme mercii olan asliye hukuk mahkemesidir.
Ayn1 Kanunun 488 inci maddesine gore, ilgililer, vesayet makaminin vesayetle ilgili
aldig1 kararlara teblig tarihinden itibaren on giin iginde itiraz edebilirler.

Denetim makami, gerektiginde bir durugsma diizenleyerek bu itirazla ilgili nihai
karar1 verir. Bu itibarla vesayet makaminin vesayetin yonetimine iliskin aldig1 kararlar
keyfi kararlar degildir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 409. Maddesi, uzaklastirma karari
¢ikarma usuliinii diizenler. Maddenin birinci fikrasina gore, savurganlik, alkol ve
madde kullanimi, kotii yasama tarzi, kotii yonetim veya istege bagli kisitlama
durumlarinda, kisitlama talep edilen kisinin dinlenmesi zorunludur. Ayni maddenin

ikinci fikrasina gore, bir kisinin akil hastaligt ve akil zayifligi nedeniyle
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kisitlanabilmesi i¢in resmi saglik kurulu raporu alinmasi gerekir. Bu nedenlerle hakim,
uzaklastirma karar1 vermeden once uzaklastirilmasi istenen kisiyi dinleyebilir.

Medeni usul kurallarina gore; hakim, bir davay1 tek basina inceleyip uyusmazligi
¢ozemez (HMK. Md. 24). Taraflarca ileri siiriilmemis bir delile otomatik olarak
uygulanamaz (HMK.m.25). Bu diizenlemeler sonucunda hakim taraflarin isteklerine
bagh kalmistir (HMK md. 26). Genel kural talebe uymak iken, kanundaki bazi
diizenlemelerde  hakimin dogrudan sorusturma yapabilecegi durumlar da
bulunmaktadir. Bunlar velayet davalaridir. Bu davalar re'sen yiiriitiiliir ve bu davalarda
kendi kendine sorusturma ilkesi gecerlidir. ilgilinin bir talebi olsun veya olmasin,
hakim gerekli gordiigii tiim delilleri re'sen bagvurabilir.

Kisitlama karari ile vasi atanmasi farkli oldugundan bu kararlara karsi uygulanacak
kanun yollar1 da farklidir. Kisitlama kararma yapilan itirazlar kabul edilir. itiraz icin
basvuru siiresi, kararin tebliginden itibaren iki haftadir (TMK md. 345). Kural olarak,
ilgili herkes vasi atanmasina iligkin karara itiraz edebilir. Bolge Adliye Mahkemesinin
karar1 kesindir ve vasi atanmasina iligkin karar diizeltilemez. 4721 sayil1 Tiirk Medeni
Kanunu'nun 405. maddesi uyarinca, gorevlerini yerine getirirken vesayeti gerektiren bir
durumun varligini 6grenen idari makamlar, noterler ve mahkemeler, derhal yetkili
vesayet makamina haber vermek zorundadir. Aym1 Kanun'un 429. maddesinde,
siirlama i¢in yeterli bir sebep bulunmamakla birlikte, hukuki ehliyetin korunmasi i¢in
yetiskin bir hukuk miisaviri gorevlendirilecek; 431. Maddede "Vasinin atanmasi
usuliine iliskin kurallarin kayyim ve yasal danisman atanmasinda da wygulanacagi”
denilmektedir. Vesayetin sonu ile vesayetin sonu farkli seylerdir. Vesayetin sona
ermesi, vasiligi sona erdirmez. Ancak vesayet sona erdiginde dogrudan vesayet de sona
erer.

Kiiciigiin feshi, tutuklanmasi, 6liimii ve mazereti halinde vesayet kendiliginden sona
erer ve Ozgiirliigli baglayan ceza sona erer. Ayrica vesayet sebebi ortadan kalkarsa
vesayet makami da vesayetin sona ermesine karar verir. Tiim bu bilgiler 1s181nda
vesayet altindaki kisi ile vesayet organlarinin adeta biitiinlestigi goriilmektedir. Vesayet
organlar1, vesayet altindaki kisinin eksikliklerini tamamlar, kisiligini korur ve yasal
islemlerde onu temsil eder. Bunu yaparken de ¢ikarlarint gézetmek zorundadir. Vesayet
miiessesesinin kamu gorevi vesayetin mahiyetinden agir bastif1 icin vasi, devletin
kontrol ve kontrolii altina alindi. Vesayet kurumunda belirtilen bu kontrol ve denetim,

vesayet organlar tarafindan yuriitiiliir ve vesayet organlar ile vesayet altindaki kisi
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arasinda siki bir bag vardir. Bu nedenle vesayet altindaki kisinin menfaatlerinin
korunmasi ve sosyal hayata uyumu vesayet organlarinin basarisi ile dogru orantilidir.

Vesayet makami olan Sulh Hukuk Mahkemesi, bu konularda detayli arastirma
yapmali ve vasi tayin ederken vesayet altindaki kiginin menfaatlerini géz Oniinde
bulundurmalidir. Sorumluluk ¢ergevesinde vasi, vesayet altindaki kisinin kendi kusuru
ile ugradigi zararlardan sorumludur. Ayrica vesayet dairelerinin sorumlulugu ikincildir.
Bagka bir deyisle, vesayet makamlarinin vesayet altindaki kisiye verdigi zararlardan
dogrudan devlet sorumludur. Bu sekilde diizenlenen sorumluluk sistemi temelinde,
vesayet altindaki kisinin maddi korunmasi agisindan biiylik bir 6nlem sunmaktadir;
Ayrica vasinin her konuda titiz olmasini gerektirir.

Yeni Medeni Kanun ile bdyle bir sorumluluk sisteminin diizenlenmesi uygun
goriilmlis ve vesayet altindaki kisinin bu sekilde daha fazla zarar gormemesi
istenmistir. Biitiin bunlar ¢ergevesinde vesayet bir 6zel hukuk kurumu olmasina ragmen
kamusal islevi 6n plandadir. Bu nedenle devlet, vesayet organlarinin sosyal devlet
ilkesine uygun olarak en iyi sekilde ¢alismasini saglamak zorundadir. Vesayet yetkisini
dogrudan kullanan vasi, vesayet daireleri tarafindan siirekli olarak denetlenir. Vesayet
altindaki kisinin mal ve haklarinin gelecegi kaygisiyla vasinin hak ve yiikiimliiliikleri
kanunla diizenlenir. Ancak uygulamada vasi, bu hak ve yiikiimliiliiklerin kapsami,
icerigi ve smir1 hakkinda vesayet daireleri tarafindan bilgilendirilmemektedir. Bu
durum vesayet kurumunun amacina aykiridir.

Vasinin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi durumunda sorumlulugunun ortaya
cikacagi diisiiniildiigiinde, vasi bu konularda yeterince bilgilendirilmelidir. Bu anlamda
vasi atanmasi sirasinda vasi ve vasinin hak, yiiklimliilik ve sorumluluklarinin vesayet
daireleri tarafindan aciklandigr raporlarin  diizenlenmesi bu sorunu ortadan
kaldiracaktir. Uygulamada, vesayet davalarinda ortaya ¢ikan bazi usul ve esasa iligkin
sorunlarin i¢tihat nazarinda ¢oziildiigli ve vesayet kurumunun uygulama agisindan igler
hale gelmesi i¢in ornek kararlar alindig1 goriilmiistiir. Bu nedenle tez iceriginde bahsi
gegen sorunlara iligkin temyiz kararlarima uygulamacilar acisindan dikkat ¢ekilmeye

caligilmustir.
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Enstitii Enstitii Enstitii Enstitii Imzas : Enstitii | Enstitii
Imzas1 : Enstitii miidirligiinde | midirliginde | midirliginde | miidirliginde | midirliiginde | midirliginde
miidiirliigiinde evrak ash | evrak ash evrak asli evrak asli evrak asli evrak asl evrak asl
imzalidir. imzalidir. imzalidir. imzalidir. imzalidir. imzalidir. imzalidir.
...... [l e U A Y O A O
...... /...../20..... 20..... 20..... 20..... 20..... 20..... 20.....
Etik Kurulu Etik Kurulu Etik Kurulu Etik Kurulu Etik Kurulu
Etik Kurulu Jiiri Jiiri Asil Jiiri Asil Jiiri Asil Jiiri Asil Etik Kurulu Jiiri Asil
Baskam - Asil Uye Uyesi Uyesi Uyesi Uyesi Jiiri Asil Uyesi | Uyesi
OY BIRLiGI iLE Caliyma yapilacak olan tez igin uygulayacak oldugu
X {\nketleri/Form]ar]/()lgekleri Cag Universitesi Etik Kurulu Asil Jiiri Uyelerince
Incelenmis olup, ...... [ eeines /20...... EERRRY Ay . | N tarihleri arasinda
uygulanmak iizere gerekli iznin verilmesi taraflarimizca uygundur.
OY BIRLIGI iLE

ACIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN SONRA ENSTITU MUDURLUGU
SEKRETERLIGINE ONAYLAR ALINMAK UZERE TESLIiM EDILECEKTIR. AYRICA FORMDAKI YAZI ON iKi
PUNTO OLACAK SEKILDE YAZILACAKTIR.
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Ek B. Tez Etik Kurul izin istek Formu

T.C.
' CAG TNIVERSITEST

- Spsyal Bilimler Enstinisi

Smn o E-23847072-030.01.04- 2200000558 24.01.2022
Fom : Bilimsel Arasnrma va ¥avm Bt
Famahi Earan Almmas Hk.
FEETORLUE MAKAMINA

Tlgi: 00.03 2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-2100001828 sayil Bilimsel Araghrma va
Yayin Efizi Kumilo kooula yaznez

Tlgi tarihli yazmz kapsamnda Universitemiz Sosyal Bilimler Enstiristi binyesindaki
Lisansisti Programiarda halen tez asamasinda kavith olan Idris AYHAN, Omer
TASKIRICT, Ahmet Burak YILDIZ, Burak Furkan KARAMAN isimli dgrencilerimize
ait tez eviaklarmn "Universitemiz Bilimsel Arastrma ve Yayin Etigi Euruh Onaylan”
almrmak fizera Eic'te swonlmus oldugum arz ederin.

Dhac. Dr. Dfuras FIOC
Sosyal Bilimler Enstiriisii Middiing

Ek : 4 Adet dgrenciye ait tez evraklan listesi.
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Ek C. Cag Universitesi Tez Kurulu izin Yazis1

A Ha
CAG UNIVERSITEST

Ralctarliil:

-

Sayn ;. E-B1570533-044-2200000750 01.02.2022
Eonu: Bilimsel Arashrma ve Yavm Etifr
Fuorul Tzm Hk.

S0SYAL BILIMI FR ENSTITUST MUDURLUGUNE
Oz : 24.01.2002 tarih ve E-23367972- 050.01.04-2200000558 sayh yazm=.

Ilzi vammzda séz kommsu edilen Idris AYHAN, Omer TASKIRICT, Ahmet Burak
YILDIZ e Burak Furkan KARAMAN 1zimli 6grencilennmizin tez evraklan Bilimsel
Arastimma ve Yaym Eafs Kumibhinda incelenerak uygun gorilmiistir.

Bilglennizi ve gerefin rica edermm.

Prof Dir. Unal AY
Rektar
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