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VASIYETNAMENIN iPTALI DAVASI

Cem SOYUPAK

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dah
Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Orhan CETIN
Haziran 2022, 164 Sayfa

Calisma konumuzun 6znesi olan vasiyetnameler tek tarafli, kimseye yoneltilmesine
gerek olmayan ve serbestge geri alinabilen hukuki islemlerdir. Tiirk Medeni Kanunu,
vasiyetnameleri resmi vasiyetname, el yazili vasiyetname ve sozlii vasiyetname olmak
iizere li¢ tlir olarak diizenlemektedir. Miras birakanin 6liime bagli son arzularmi
olabildigince ayakta tutmayr hedefleyen kanun koyucu, vasiyetnamenin gegersizligini
iptal edilebilirlik yaptirimina tabi tutmustur. Calismamizin asil konusunu olusturan
vasiyetnamenin iptali davalarinda kanunun 6ngoérdiigii sinirli sayidaki iptal sebepleri
olan ehliyetsizlik, kanuna ve ahlaka aykirilik, irade sakatliklari ve sekle aykirilik
sebeplerinden birine dayanilarak sakat olan vasiyetname mahkeme karariyla iptal
ettirilip  hiikkiimsiiz  hale  getirilebilmektedir.  Yaptigimiz  ¢alismanin  amaci
vasiyetnamenin iptali davasmin sebeplerini, hukuki niteligini, usul ve esasa dair
ozelliklerini, kanunda ongoériilen siireleri agiklamaktir. Ayrica vasiyetnamenin iptali
davasmin benzer davalar olan vasiyetnamenin tenfizi davasi, miras sebebiyle istihkak
davasi ve tenkis davalariyla benzerlikleri ve farkliliklart belirlenerek netlik
saglanacaktir. Ek olarak hukuk camiasinin kullanimina sunulmak iizere akademik bir
eserin ortaya konulmasi da bir diger amactir. Calisma, Oliime bagl tasarruflardan
sadece vasiyetnamelerin iptalinin incelenmesi yoniiyle diger caligmalardan
ayrismaktadir. Calisma, saglar arasi islemler ile 6liime bagl tasarruflar i¢in kanun
koyucunun 6ngordiigii gecersizlik yaptirimlarinin farklarini agik¢a ortaya koymasi,
iptal sebeplerinin degerlendirilmesi, yaptirimlar i¢in yeni Oneriler igermesi, iptal
davasimin usul ve esasa iliskin Ozelliklerinin incelenmesi ve iptal davasini benzer
davalarla karsilastirmas1 bakimindan 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: éliime bagh tasarruf, vasiyetname, iptal davasi
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ABSTRACT

CASE FOR ANNULMENT OF THE TESTAMENT

Cem SOYUPAK

Master’s Thesis, Department of Private Law
Supervisor: Dr. Orhan CETIN
June 2022, 164 pages

Wills, which are the subject of our study, are unilateral legal transactions that do not
need to be directed to anyone and can be freely withdrawn. Turkish Civil Code
regulates testaments in three types: wills by public deed, holographic wills and oral
wills. The legislator, who aims to keep the death-related last wishes of the inheritor
alive as much as possible, has subject the invalidity of the will to the sanction of
revocation. In the cases of annulment of the testament, which is the main subject of our
study, based on one of the limited number of annulment reasons stipulated by the law,
such as incompetence, violation of law and morality, disability of will and violation of
form, a disabled will can be annulled and rendered null and void. The aim of our study
is to explain the reasons for the annulment of the testament, its legal nature, procedural
and substantive features, and the periods stipulated in the law. In addition, the
similarities and differences of the action for the annulment of the testament with the
enforcement of the will, which are similar lawsuits, the lawsuit for reparation due to
inheritance, and the lawsuit for reduction will be determined and clarity will be
provided. In addition, another aim is to present an academic work for the use of the
legal community. The study differs from other studies in terms of examining only the
annulment of testamentary dispositions. The study is important in terms of clearly
revealing the differences of the invalidity sanctions stipulated by the legislator for
transactions between warrants and testamentary dispositions, evaluating the reasons for
annulment, including new proposals for sanctions, examining the procedural and
substantive features of the annulment case, and comparing the annulment case with
similar cases.

Keywords: testamentary disposition, testament, annulment case
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ON SOZ

“Vasiyetnamenin Iptali Davasi” adli ¢alisma Cag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans Programi kapsaminda yiiksek
lisans tezi olarak hazirlanmistir.

Bu caligmada oliime bagl tasarruflardan vasiyetnameler 6zel olarak ele alinarak
tiirleri, hilkklimsiiz hale gelme sebepleri, iptal sebepleri, vasiyetnamenin iptali davasi ve
hem vasiyetnameye hem de vasiyetnamenin iptal davasina benzer hukuki kurumlar
incelenmistir. Gerekli goriilen yerlerde yargi kararlar1 da ¢alismamiza eklenerek hem
doktrinin hem uygulamanin s6z konusu konuya yaklasimlar1 ortaya konulmustur.

Bu vesileyle zorlu kiiresel salgin zamanlarinda hosgoriilii yaklagimlariyla yanimizda
olan basta tez danigmanim olmak iizere lilkemizin yetistirdigi degerli akademisyenlere,
tiniversitemizdeki sosyal bilimler enstitlisiiniin paydaslarina, kaynaklara ulagsmamiza
yardimci olan {iniversitelerin kiitiiphane boliimlerine ve ¢alisanlarina tesekkiirii bir borg

bilirim.

HAZIRAN, 2022
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GIRIS

Tiirk hukuk sistemi icerisinde normlar hiyerarsisinin en iist basamaginda Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi yer alir. 09.11.1982 tarihinde 17863 Miikerrer sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 gliniimiize gelene kadar bazi
degisikliklere ugramistir. Literatiirdeki adiyla 1982 Anayasasi, “Temel Hak ve
Odevler” baslikli ikinci kismmn “Kisinin Haklari ve Odevleri” alt bashkli ikinci
boliimiiniin  35. maddesinde miilkiyet hakkini diizenlemistir. 1982 Anayasasinin
basindan beri degismemis olan 35. madde, diinyadaki hukuk sistemlerinin olusumunda
cok onemli yere sahip olan miilkiyet hakkin1 miras hakkiyla beraber diizenlemeyi tercih
etmistir. Anayasanin 35. maddesi, “Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu
haklar, ancak kamu yarart amaciyla, kanunla simirlanabilir.” diizenlemesiyle miilkiyet
ve miras haklarin1 aymi hiikiimde anayasal giivence altina almistir. Birbirine yakin,
birbiriyle iliskili ve birbirini tamamlayic1 nitelikte olan miilkiyet ve miras haklari
anayasal olarak diizenlenirken de ayrilmamuslardir.’ Miras hakki, miilkiyet hakkini
kuvvetlendirir ve miilkiyet hakki sahibinin 6liimiinden sonra da taginir-tasinmaz esya,
hak ve alacaklarin mirasg¢ilarina gegebilmesine imkéan sag“g,lar.2 Ilgili maddenin ikinci
ciimlesi, devletin sadece istisnai durumlarda ve belirli sekilde miilkiyet ve miras
haklarint sinirlandirabilecegini belirterek verilen giivenceyi pekistirmistir. Bu haklara
miidahale edilirken hakkin 6ziine dokunmama, anayasanin soziine ve ruhuna aykir
olmama, demokratik toplum diizeninin ve laik cumhuriyetin gereklerine aykiri olmama,
olgiiliiliik ilkesine aykir1 olmama, anayasanin ilgili maddesindeki sebebe bagli olma ve
kanunla smirlama kriterleri goz oniinde bulundurulacaktir.®> Bu durum gdsteriyor ki
miilkiyet ve miras haklar1 anayasal teminat altinda 6zenle korunmaktadir.

Anayasal teminat altindaki miras hakki cesitli kanunlardaki diizenlemelerle Tiirk
hukuk sistemi igerisinde yer bulur. Miras hukuku, bir gercek kisinin Sliimi ya da
hukuken 6liimiiyle esdegerde goriilen gaiplik karar1 verilmesi veya oliim karinesi gibi
bir olgunun gergeklesmesi neticesinde o kisiye ait 6zel hukuk iliskilerinin hukuksal

sonuglarini diizenleyen 6zel hukuk koludur.* Olen gercek kisinin, miras yoluyla intikale

'Sezer Cabri, Miras Hukuku Serhi (TMK m. 495-574) Cilt- 1, 1. Baski, On iki Levha Yayncilik,
Istanbul 2018, s. 4.

?Zahit imre/Hasan Erman, Miras Hukuku, Gézden Gegirilmis 12. Basim, Der Yayinlari, istanbul
2016, s. 2.

®Fikret Eren/Ipek Yiicer Aktiirk, Tiirk Miras Hukuku, 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2021, s.
13.

4Cabri, s. 1.; Imre/Erman, s. 1.



elverisli 6zel hukuk iliskilerinin tiimii miras hukukunun konusunu olusturur. Intikale
elverisli 6zel hukuk iliskilerinden kastimiz malvarligi, haklar, alacaklar ve borglardir.
Miras hukuku, 6len gercek kisiden geriye kalan bu 6zel hukuk iliskilerinin gelecegini
sekillendirir ve oOzellikle 6len kisinin malvarliginin hukuki yazgisini tayin eder.
Mirasin kimlere, ne oranda, hangi sartlarda gececegi ve nasil paylasilacagi ile ilgilenir.®

Birgok kanunda miras hukukuna iliskin diizenlemeye rastlanilabilir. Ornek olarak
5403 sayil1 Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu’nun, 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’nun, 7338 sayili Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu’nun, 5718 sayili
Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’un ve 6098 sayil1 Tiirk
Borc¢lar Kanunu’nun mirasa iliskin hiikiimlerini s1ralayabili1riz.6 Hig kusku yok ki miras
hukuku bakimindan temel yasa 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’dur. Kisiler hukuku,
aile hukuku, miras hukuku ve esya hukuku olmak iizere toplamda dort kitaptan olusan
Tiirk Medeni Kanunu’nun {iciincii kitabi miras hukukudur. Iki kistmdan olusan miras
hukuku kitabinin ilk kismi “miras¢ilar”, ikinci kismi “mirasin ge¢mesi” bagligini
tagimaktadir. Bu kisimlar kendi aralarinda boliimlere, boliimler de ayirimlara ayrilarak
diizenlenmistir. TMK 495-682 maddeleri arasinda tafsilatli sekilde miras hukukunu
diizenlemistir.

Mirasin intikali baglaminda diisiiniildiiglinde diinyada iki temel miras hukuku
sistemi oldugu sdylenebilir. Bunlar liberal sistem ve kollektivist sistemdir. Kollektivist
sistem, gercek kisinin Oliimii neticesinde ortaya ¢ikan mirasin devlete kalmasim
ongoriir. Yani miras bir bagka gercek veya tiizel kisiye kalmaz. Ne yasal ne de atanmig
miras¢1 miras hakkindan faydalanacaktir. Biitiin miras devlet tiizelkisiligine kalacak ve
kamunun ortak ¢ikarlari i¢in harcanacaktir. Bu sistem 1918 yilinda Sovyet Rusya’da
uygulanmis fakat Omrii uzun siirmemis ve 1922 yilinda dar kapsamli da olsa miras
hakki yeniden tanmmustir. Diinyadaki miras hukuku sistemlerinin kahir ekseriyetinin
kabul ettigi sistem tereddiitsiiz liberal sistemdir. Liberal sistem, kendi igerisinde tiirlere
ayrilmaktadir. Bunlardan ilki aileyi koruyan, yasal miras¢iy1 6nceleyen sistemdir. Miras
birakanin 6limii sonucunda 6zel hukuk iliskileri yasa geregi yakin aile iiyelerine yani
kan hisimlarina ve sag kalan ese gecmektedir. Burada miras birakanin istek ve iradesi
g6z Oniinde bulundurulmaz. Liberal sistemin ikinci tiirli ise miras birakani koruyan ve

atanmig miras¢iyl Onceleyen sistemdir. Bu sistemde miras birakanin disiinceleri,

*Ahmet M. Kiligoglu, Miras Hukuku, Genisletilmis 6. Basi, Turhan Kitabevi Yayinlari, Ankara
2015, s. 1.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 1.
®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 16.



arzular1 ve iradesi istiin tutulmaktadir. Gergek kisinin oliimiinden sonra 6zel hukuk
iliskilerinin ve ozellikle de terekesinin kimlere ge¢ip ge¢meyecegine terekedeki mal,
hak ve alacaklar1 edinen kisinin kendisi karar vermektedir. Burada kanun koyucu aktif
rol almamakta, miras birakanin iradesine saygi gostermektedir. Bu sistem, temellerini
ferdiyet¢i Ozellikleri son derece baskin olan Roma hukukundan almaktadir. Liberal
sistemin son tiirli ise karma sistem olarak adlandirilmaktadir. Karma sistemde kanun
koyucu hem aileyi hem de miras birakani ayni anda korumaktadir. Gerek yasal mirasg1
gerekse atanmis mirasgt bu sistemde dislanmadan yan yana Kkendilerine yer
bulmaktadir. Tirk Medeni Kanunu, karma sistemi benimsemistir. Tiirk hukuku
bakimindan aslolan liberal sistem istisna ise Kkollektivist sistemdir. Bizim kanun
koyucumuz hem yasal miras¢ilig1 hem de atanmis miras¢ilig1 kabul etmistir. Istisnai
olarak miras birakanin hem yasal miras¢ist hem de atanmis miras¢isi yoksa miras
devlete gecer. Devlet son yasal miras¢idir.”

Insanlar, hayatlar1 boyunca emek verip calisirlar ve ekonomik giicleri dogrultusunda
malvarligi edinirler. Birgok zahmete katlanarak ve hatta sagliklarindan olmak pahasina
edindikleri malvarliklarinin kaderini kendileri 6ldiikten sonraya etki edecek sekilde
belirlemek isteyebilirler. Bu talebe kayitsiz kalmayan yasa koyucu 6liime bagh tasarruf
yapmaya olanak saglamistir. Terekesinin gelecegi hakkinda irade beyaninda
bulunmayan miras birakan i¢in kanun koyucu yasal miras¢ilik ¢ergevesinde
diizenlemeler yapmistir. Terekesinin gelecegini belirlemek isteyen miras birakana ise
oliime bagl tasarruf yapma imkan1 tanimigtir. Miras birakanin 6liimiinden sonra hiikiim
ve sonu¢ dogurmasi hedefiyle yapilan, terekesinin gelecegini etkileyen arzu, istek ve
talimatlar1 iceren hukuksal islemlere 6liime bagh tasarruf denir.?

Miras birakan, Oliime bagl tasarruf marifetiyle terekesinin gelecegi hakkinda
kararlar alip uygularken kanun koyucunun smirlarini belirledigi hukuki enstriimanlar:
kullanmak durumundadir. Miras hukuku alan1 sik1 sekil sartlarinin hiikiim siirdiigii bir
alandir. Dolayisiyla miras birakan oliime bagh tasarruf yaparken, kanun koyucunun
kullannoma sundugu iki hukuki miiesseseden birini se¢gmek zorundadir. Diger bir
anlatimla iki c¢esit sekli anlamda Oliime baglh tasarruf vardir. Bunlardan biri
vasiyetname Oteki ise miras sozlesmesidir. Bizim bu yiiksek lisans tezi ¢alismamizda

iizerinde yogunlasacagimiz sekli anlamda 6liime bagl tasarruf vasiyetname olacaktir.

"Eren/Yiicer Aktiirk, s. 11-12.; Kiligoglu, s. 10-11.
8Mustafa Dural/Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku, 10. Basi, Filiz Kitabevi,
Istanbul 2016, s. 50.



Miras sOzlesmesinin tanimiyla yetinilecek vasiyetname ve miras sozlesmesi
karsilagtirilmali olarak ele alinmayacaktir. Gerekli goriilen ve Onemli oldugunu
diisiindiigiimiiz yerlerde miras sdzlesmesine yonelik kiiciik bilgiler verilebilecektir.

Artan niifus ve imara agilan tarim arazilerinin etkisiyle tek parga biiyiik tarlalar,
bahgeler kiigiik ve islevsiz hale gelmektedir. Gayrimenkul fiyatlarindaki asir1 yiikselme
de goz oniinde bulundurulursa kiiglik parca halindeki tarla sahipleri yeni gayrimenkul
edinememektedirler. Bir batin sonra daha da fazla boliniip kiigiilen gayrimenkuller,
Cukurova bolgesi gibi tarim bolgelerinde ciddi sorunlara yol agmakta ve tarim
yapilmasini engellemektedir. Bu gibi uyusmazliklarin ¢oziimiinde goz ardi edilen
hukuki miiesseselerden birinin vasiyetname oldugunu diisiinmekteyiz. Adeta alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollarini andiran bu yola avukatlarin, miras birakanlar1 daha fazla
yonlendirmesi gerektigini savunmaktayiz. Ayrica miras birakan oldiikten sonra aile
icerisinde sorunlu mallar paylasilirken ortaya cikabilecek olan muhtemel catismalar
onlemek de vasiyetname eliyle miimkiin hale gelecektir. Vasiyetname kurumunun
canlandirilmasiyla bir¢ok sorun daha baglamadan 6nlenmis olacaktur.

Sayilan uyusmazliklarin ¢oziimiinde vasiyetname hukuksal enstriimaninin ileride
daha fazla yayginlasmak durumunda kalacagini o6ngorerek ve aile biiyliklerimizden
kiigtikliigiimiizden beri duydugumuz “6liim hak miras helal” sozlerine hiirmeten
vasiyetname ile ilgili bir yiiksek lisans tezi yazmaya karar verdik. Vasiyetname
kurumunun yayginlasacagini ongorerek vasiyetnameler hakkinda da uyusmazliklar
cikabilecegini diislinmekteyiz. Bundan dolay1 vasiyetnamenin Onemli oldugunu
diislindiigiimiiz konularina deginen fakat daha c¢ok vasiyetnamenin iptali davasina
odaklanan bir yiiksek lisans tezi yazmaya karar verdik. Oliime bagh tasarruflardan
sadece vasiyetname {izerinde durularak hem daha 6zel bir alana temas edilecek hem de
daha once yazilan birka¢ 6liime bagh tasarruflarin iptali konulu tezlerden bu yoniiyle
ayrisilacaktir. Medeni hukuk icerisindeki diger dallarla kiyasla daha az c¢alisma
yapildigin1 diisiindiiglimiiz fakat hayatin her alaninda ansizin karsimiza c¢ikabilecek
miras hukuku dalinda akademik ¢alisma yapmaya karar verdik. Bu vesileyle 6zel hukuk
alaninda bir akademik eseri hukuk camiasinin istifadesine sunmay1 hedefliyoruz.

Tez galismamizin sistemli ve belirli bir diizen igerisinde islemesi i¢in boliimlere
ayrilarak kaleme alinacaktir. Toplamda dort boliim ve bir sonug kismindan olusacaktir.
Calismanin genelinde doktrindeki farkli goriislere yer verilip 6nemli goriilen yargi
kararlar1 paylasilacaktir. Calismamizin tam olarak kavranabilmesi ve asil konunun

altyapisint  olugturmak maksadiyla ilk bolimde o6lime bagli tasarruf kavrami
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aciklanacaktir. Bu bdliimde daha teorik ve tanimlarin One c¢ikacagr bir temel
olusturulacaktir. Bu baglamda sekli anlamda 6liime bagh tasarruflarin neler olduguna
deginilecektir. Calisma konumuzun bas aktorii vasiyetname iizerinde yogunlagarak
tarihsel gelisimi, hukuki niteligi ve tiirleri hakkinda bilgi verilecektir. ilaveten maddi
anlamda Oliime baglh tasarruflar sadece miras sOzlesmesi ile yapilabilenler, sadece
vasiyetname ile yapilabilenler ve hem miras sozlesmesi hem de vasiyetname ile
yapilabilenler tasnifi altinda incelenecektir.

Calismamizin  ikinci bolimiinde vasiyetnamenin sona erme sebeplerine
deginilecektir. Vasiyetnamenin hiikiimsiizIiigii, vasiyetnamenin geri alinmasi ve
vasiyetnamenin iptali alt basliklar1 altinda incelemeler yapilacaktir. Ozellikle
vasiyetnamenin iptal sebepleri olan ehliyetsizlik, hukuka ve ahlaka aykirilik, sekle
aykirilik ve irade sakatligi halleri irdelenecektir.

Calismamizin {i¢iincii boliimiinde ise vasiyetnamenin iptali davasinin esasa ve usule
iliskin 6zellikleri incelenecektir. Oncelikle vasiyetnamenin iptali davasmin hukuki
niteligi, davanin konusu ve oOzellikleri ele alinacaktir. Daha sonra iptal davasinin
taraflar1, gorevli ve yetkili mahkeme hakkinda bilgiler verilecektir. Iptal davasinda
stireler hususu oOzellikle eski ve yeni medeni kanundaki farkliliklara yer verilerek
incelenecektir. Ayrica siiresiz defi hakki, ispat yiikii ve iptal hiikkmii ve sonuglari
incelenecektir.

Calismamizin dordiincti boliimiinde ise vasiyetnamenin ve vasiyetnamenin iptali
davasmin 6zel durumlari, karistirllmaya miisait diger kurumlarla karsilastirilarak
incelenecektir. Ortak vasiyetname, yabancilik unsuru, tenkis davasi, vasiyetnamenin
tenfizi davasi, miras sebebiyle istihkak davasi ve bazi giincel konular hakkinda
gerektigi kadar bilgi verilerek ¢alismamiz sona erdirilecektir. Sonu¢ kisminda ise
calismanin genel degerlendirilmesi yapilarak tartismali konularda katildigimiz

goriislere yer verilecek ve tez ¢alismasi nihayete erdirilecektir.



BIRINCi BOLUM
OLUME BAGLI TASARRUF KAVRAMI
1.1. Oliime Bagh Tasarruf Kavramina Genel Bakis

Tiirk miras hukuku sistemi, hem yasal miras¢iligi hem de atanmis mirasg¢iligi, diger
adiyla iradi miras¢iligi, birlikte kabul eden karma sistemi benimsemistir.’ Miras
birakan, hayattayken oliimii halinde terekesinin akibetine iliskin irade agiklamasinda
bulunmay1 tercih etmeyebilir. Bu durumda kanunun Ongordiigi bi¢imde yasal
mirasgilik hiikkiimleri uygulama alani bulacaktir. Sakli payli miras¢isi olmayan miras
birakan, Olimiinden sonra terekesinin gelecegini kendi iradesine uygun sekilde
belirlemeyi tercih edebilir. Yasa koyucunun belirlemis oldugu o&liime bagh
tasarruflardan  birini  kullanarak mirasgilariin - kim ya da kimler olacagim
kararlagtirabilir, terekesindeki mallar {izerinde 6liime bagl tasarrufta bulunabilir. Bu
durumda atanmis mirasc¢ilik uygulama alani bulacaktir. Sakli payli mirascist olan miras
birakan, sakli paylt miras¢isinin sakli payina halel getirmeden kendi iradesine uygun bir
Oliime bagh tasarruf vasitasiyla mirasci atarsa hem yasal mirasg¢ilik hem de atanmig
miras¢ilik ayn1 anda beraberce uygulama alani bulur.*

Miras hukuku sistemimizde karma sistemin benimsenmesi ve uygulaniyor olmasi,
doktrinde fikir birligi icerisinde kabul edilmektedir. Fikir ayriligi, Tirk Medeni Kanunu
sistematiginde asil benimsenen ilkenin yasal miras¢ilik m1 yoksa atanmis mirascilik mi1
oldugu noktasinda baslamaktadir. Doktrinde bir goriis asil olan atanmis mirasgiliktir
diisiincesini savunur.'’ Bu goriis, eski medeni kanunla kiyaslandiginda yeni medeni
kanunun es haricindeki sakli paylt miras¢ilarin sakli pay oranlarini diigiirmesini, kanun
koyucunun 2007 yilinda yapilan degisiklikle kardesleri sakli payli mirasciliktan
cikarmasini miras birakanin tasarruf 6zgiirliigii alanin1 genisleten bir diizenleme olarak
goriir. Bundan dolay1 da asil olanin atanmis miras¢ilik oldugu fikrini savunur. Iradi
miras¢iligin temelleri bireyi esas alan ferdiyet¢i Roma Hukuku felsefesine dayanir. Bu

diistinceye gore iradi miras¢ilik yasal miras¢iliktan dnce gelir ve miras birakan mallar

®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 12.
OHasan Ciftci, Oliime Bagh Tasarruflarin Iptali, 1. Baski, Adalet Yayimnevi, Ankara 2020, s. 27.
“Dural/Oz, s. 7.



iizerinde serbestce tasarruf etme imkanina sahiptir.12 Doktrindeki hakim goriis ise asil
olan yasal mirasg¢iliktir diisiincesini savunmaktadir.®® Bu fikrin savunuculari ise sakli
payli mirasgilara tenkis hakki taninmasini1 ve Tiirk Medeni Kanunu sistematiginde 6nce
yasal miras¢ilarin diizenlenmis olmasi gibi gerekgeler ortaya koymaktadirlar. Bizim de
yakin oldugumuz diger bir goriis ise kanun koyucunun bazi konularda yasal miras¢iligi
bazi konularda ise atanmis mirasciligl esas aldigini savunur. Yapilmasi gereken 0
konuda kanunun hangi sistemi Onceledigini tespit etmektir. Her konu 6zelinde ayri
sekilde kanun koyucunun iradesi ortaya cikarilmalidir. Bu sayede, belirlenen konu
hakkinda miras birakanin tasarruf hiirriyetinin mi yoksa kanuni miras payinin mi tercih
edildigi anlasilarak bir neticeye ulasilacaktir.™

Oliime bagl tasarruflarda arzu edilen hukuksal etki ve sonuglar hukuki islemi yapan
kisi ya da kisilerin oliimiiyle birlikte ortaya ¢ikar.™ Malvarligina yaptiklari etki
bakimindan degerlendirildiginde borg¢landirict islem, hukuki islemi yapan kisi ya da
kisilerin malvarli@inin pasifini arttiran islemlerdir. Tasarruf islemi ise tasarrufta
bulunan kisi ya da kisilerin malvarligindaki bir hakki dogrudan etkileyerek o hakki bir
baskasina devreden, degistiren, sinirlandiran, kiilfet ylikleyen ya da sona erdiren hukuki
islemlerdir.16

Oliime bagh tasarruflar, Tiirk Medeni Kanunu’nun miras hukuku kitabinda bir
boliim olarak diizenlenmis olmasina ragmen (TMK m. 502-574) kavramsal olarak
kanunda tanimi yapilmamustir. Oliime bagh tasarrufun tanimi doktrine birakilmustir.
Oliime bagl tasarruf, miras birakanin &liimiinden sonra hiikiim ve sonug dogurmasi

hedefiyle yapilan, terekesinin gelecegini etkileyen arzu, istek ve talimatlari igeren

2Omer Ugur Gengcan, Miras Hukuku, Genisletilmis 2. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2011, s.
249,

0. Gokhan Antalya/ipek Saglam, Miras Hukuku, 3. Baski, Legal Yayincilik, istanbul 2015, s.
105.; Kiligoglu, s. 11.; imre/Erman, s. 5.; Bilge Oztan, Miras Hukuku, 4. Basi, Turhan Kitabevi
Yayinlari, Ankara 2010, s. 7.; Ali Naim Inan/Seref Ertas/Hakan Albas, Miras Hukuku, Mevzuattaki
Degisikliklere ve Uygulamalardaki Yeniliklere Gore Genisletilmis ve Giincellestirilmis 9. Basi, Bilge
Yayinevi, Ankara 2015, s. 71.

Y“Mehmet Serkan Ergiine, Vasiyetnamenin Yorumu, 1. Baski, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul
2011, s. 16.; Mehmet Ayan, Miras Hukuku, Go6zden Gegirilmis 9. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara
2016, s. 38.

M. Kemal Oguzman/Nami Barlas, Medeni Hukuk, 19. Basi, Vedat Kitapgilik, istanbul 2013, s.
186.; Dural/Oz, s. 50-51.; Cemal Giineri, Oliime Bagh Tasarruflarin iptali, 1. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara 2018, s. 22.; Aydin Tekdogan, Vasiyetnamenin Tenfizi ve iptali Davalan,
Glincellenmis 3.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2021, s. 88.

®Haluk N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis, Genisletilmis 14. Baski,
Beta Yaymcilik, Istanbul 2015, s. 36.; Oguzman/Barlas, s. 180.; Ali Sakinci, Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, 1. Baski, Legem Yayincilik, Ankara 2017, s. 39.
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hukuksal islemlerdir."” Oliime bagl tasarrufun tanimi bazi yargi kararlarina da konu
olmustur. “Miras birakanin, oliimiinden sonra yapimasini arzu ettigi hususlar
hakkindaki irade agiklamast olan 6liime bagl tasarruflar bir hukuki muameledir ve
ancak onun éliimiinden sonra hiikiim ifade eder.” *®

Saglar arasi tasarruf islemi ile 6liime bagli tasarrufta gecen tasarruf terimi birbiriyle
karistirilmamasi gereken kavramlardir. Tasarruf deyimi daha dar kapsamli, teknik ve
hakka dogrudan dogruya etkili islem anlamina gelmektedir. Oysa 6liime bagli tasarrufta
kullanilan tasarruf kavrami genis anlamda hukuki islemi kasteder.”® Miras hukuku
bilinyesindeki 6liime baglh tasarruflarda tasarruf teriminden anlagilmasi gereken, miras
birakanin 6liimii sonrasinda sonuglarini1 dogurmasini istedigi dilek, istek, arzu, emir ve
buyruklaridir. Oliime bagl tasarruflar, ¢ogunlukla miras birakanin terekesinin
gelecegini konu almakla beraber terekeye dogrudan etkide bulunmayan oliime bagli
tasarruf yapmak da miras hukuku bakimindan miimkiindiir.?’ Yeri gelmisken burada
tereke kavramini agiklamakta yarar gérmekteyiz. Malvarlig1 ile ayn1 anlama gelmeyen
ve Tirk Medeni Kanunu’nda tanimi yapilmayan tereke, miras birakanin Slimiyle
birlikte mirasgilarina intikal etmeye elverisli 6zel hukuk iliskilerinin tamami olarak
tanimlanabilir.?* Yargitay Igtihadi Birlestirme Genel Kurulu bir kararinda terekeyi,

I

iras hukukunun temel kavramlarindan biri olan tereke, olen bir kimsenin mal, hak,

222

alacak ve bor¢larimin tiimiinii ifade etmektedir.”* olarak tanimlamaktadir.

Hukuki islemin hiikiim ve sonuglarmi dogurabilmesi, o6liime bagl tasarruflarda

islemin niteligi goz onilinde bulunduruldugunda 6liim olayma baghdlr.23 Oliim olayz,

25
]

Slime bagl tasarrufun causa’si®, hukuki sebebi ve asil unsuru®, hukuki sarti

"Nugsin Ayiter, Miras Hukuku, 4. Basi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara
1978, s. 34.; Biilent Kopriili, Miras Hukuku Dersleri, Genisletilmis ve Yenilenmis 2. Basi, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1985, s. 122.; Zahit Imre, Tiirk Miras Hukuku, Yenilenmis 4. Basi, Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul 1978, s. 92.; Samim Goénensay/Kemaleddin Birsen, Miras Hukuku, 2. Basi, Ahmed
Said Matbaasi, Istanbul 1963, s. 39.; M. Kemal Oguzman, Miras Hukuku, Gozden Gegirilmis 3. Bast,
Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1984, s. 110.; Antalya/Saglam, s. 106.; Dural/Oz, s. 50.

Byargitay IBGK., T. 11/11/1994, E. 4, K. 4, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 16/04/2022.

19Ergiine, s. 22.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 55.; Kopriilii, s. 122.; imre/Erman, s. 53.; Kilicoglu, s. 101.;
Cabri, s.300.

*Dural/Oz, s. 50.

21Cabri, s. 28.; Eren/Yiicer Aktirk, s. 23.

“Yargitay IBGK., T. 11/11/1994, E. 4, K. 4, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 16/04/2022.

23Ozge Arpaci, “Mahkeme Kararlar1 Isiginda Oliime Bagh Tasarruf ile Saglar Arast Hukuki
Islemlerin Ayriminda Gelistirilen Kriterler”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2020, C. 24, S. 1, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/951402, s.134, e.t.:
16/04/2022..

*Dural/Oz, s. 51.

2Cabri, s. 303.
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(condictio iuris)®, zorunlu ve fiili unsurudur®’. Bu durum &liimii bagli tasarruflari
saglar arasi islemden ayiran en belirgin ve ayirt edici 6zelliktir. Bir iglemin 6liime bagl
tasarruf mu yoksa saglar arast iglem mi olduguna dair tereddiit edildiginde turnusol
vazifesi goren bir 6zelliktir.

Miras birakanin lehine 6lime baglh tasarrufta bulundugu kimse, miras birakan
hayattayken hukuken korunmaya deger beklenen bir hak elde etmis sayllmaz. Burada
mevcut bir haktan ziyade iimit edilen bir hukuki iliski s6z konusudur. Bu yiizden miras
birakan 6lmedikge herhangi bir hak elde edemeyecek olan lehine 6liime bagh tasarrufta

bulunulan kimse tespit davasi bile alg:amayacaktlr.28
1.2. Oliime Bagh Tasarruflarin Cesitleri

Tirk Medeni Kanunu, oliime bagl tasarruf terimini iki anlamda kullanmistir.
Bunlardan ilki sekli anlamda 6liime bagl tasarruflar ikincisi ise maddi anlamda 6liime
bagh tasarruflardir. Oliime bagl tasarruflar, miras birakanin 6liimiinden sonra
sonuclarint doguracagi i¢in siki sekil kurallarina tabiidir. Son derece sekilci bir
anlayisin mahsulii olan miras hukuku alaninda 6liime bagl tasarruf yapmak icin
kanunun sinirh sayida tanidigi imkanlardan faydalanma zorunlulugu vardir. Sinirh
sayida bulunan sekli anlamda Gliime bagl tasarruflardan, vasiyetname veya miras
sozlesmesi, birisiyle maddi anlamda 6liime bagh tasarrufta bulunulabilir.®® Kanunda
diizenlenen bu iki yoldan bagka sekilde 6liime bagl tasarruf yapilamaz. Maddi anlamda
olime baghh tasarruf ise vasiyethame veya miras sozlesmesinin igerigini
olusturmaktadir. Miras birakanin terekesindeki mallara iliskin tasarruflar, terekeyi
dolayl ilgilendiren tasarruflar ve hatta terekeyle ilgisi bulunmayan tasarruflar maddi
anlamda Sliime bagl tasarruf olarak diizenlenebilir.®*® Doktrinde maddi anlamda 6liime
bagl tasarruflarin sinirlt sayida olup olmadigi tartismalidir.®* Bir gérﬁs?’z mirasgilar
baglayacak olan tasarruflar bakimindan numerus clausus ilkesini kabul etmektedir.

Yani miras birakan kanunda diizenlenmemis maddi anlamda 6liime bagh tasarrufta

% Antalya/Saglam, s. 109.; Ergiine, s. 21.
Z'imre/Erman, s.53.

2Dural/Oz, s. 50.; Arpact, s. 134.
29Gi’meri, s. 24.

*®Imre/Erman, s. 58.

$Cabri, s. 312.

%Dural/Oz, s.56.



bulunursa bu tasarruf mirasgilar bakimindan baglayici degildir. Diger gt')riis33 ise
kanunda diizenlenip diizenlenmedigine bakilmaksizin maddi anlamda oliime bagh
tasarruf yapilabilecegini savunmaktadir. Kanaatimizce de maddi anlamda 6liime baglh
tasarruf yapilirken sinirlamaya gidilmemeli, kanunun 6ngordiigi sekil sartlarina riayet

edilerek tasarrufta bulunmaya olanak saglanmalidir.
1.2.1. Sekli Anlamda Oliime Bagh Tasarruflar
1.2.1.1. Genel Olarak

Siki sekil sartlarinin 6n planda oldugu sekli anlamda Sliime bagli tasarruflar, miras
birakanin oliimiinden sonra sonu¢ dogurmasini arzu ettigi iradesini agiklarken uymak
mecburiyetinde oldugu sekil sartlarmi ifade eder.** Oliime bagh tasarruflar, kanunda
belirtilen sartlara uygun diizenlenirlerse hiikiim ve sonuclarini dogururlar. Bunun yani
sira, bir tasarrufun 6lime bagli tasarruf nitelendirilebilmesi i¢in lehine Oliime bagl
tasarruf yapilan kimsenin miras birakanin 6liimiinde hayatta olmasi zorunludur.*

Sekli anlamda oliime bagh tasarruf yaparken bazi sekil ilkelerine uygun hareket
etmek gerekir. Bunlardan ilki numerus clausus ilkesinin geregi olarak vasiyetname ya
da miras sdzlesmesinden biriyle tasarrufta bulunulmasidir. Ikincisi temsil yasagi
ilkesidir.*® Oliime bagli tasarruf yapmak kisiye siki sikiya bagh haklardan biridir. Bir
kisilik islemi hakki olmasi sebebiyle miras birakan, temsilci vasitasiyla degil bizzat
kendisi irade aciklamasinda bulunmak suretiyle oliime baglh tasarruf yapmak
durumundadir. Bir diger ilke islemde birlik (unitas actus) ilkesidir. Bu ilkeye gore
Oliime bagh tasarruf diizenlenirken fasilasiz sekilde diizenlenmelidir. Yani diizenleme
baglamali ve onemli derecede ara vermeden makul siirede Gliime bagli tasarrufun

diizenlenmesi sona ermelidir.*’

®Kiligoglu, s. 102.

“Dural/Oz, s. 52.

*Tekdogan, s. 93.

*Eren/Yiicer Aktiirk, s. 59-60.

*"Hiiseyin Hatemi, Miras Hukuku, Gozden Gegirilmis 8. Basi, On Iki Levha Yaymeilik, istanbul
2018, s. 111.
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1.2.1.2. Miras Sozlesmesi

Oliime bagli tasarruf diizenlenirken kullanilmasi gereken iki hukuki enstriimandan
biri olan miras s6zlesmesi, bir tarafin miras birakan Oteki tarafin ise miras birakanin
muhtemel miras¢ilarindan biri ya da birkagi veya {ligiincii bir kisi oldugu, miras
birakanin terekeye dair Slime bagll tasarrufta bulundugu sozlesmedir.® Niteligi
itibariyle karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalarinin olmasi gereklidir. Bir
sozlesme olmasi sebebiyle iki tarafli hukuki islem niteligindedir. Kural olarak taraflar
tek yanli olarak donemezler. Miras sozlesmesi taraflar bakimindan baglayicidir fakat
hiikiim ve sonuglarini miras birakanin liimiiyle dogurur.

Tiirk Medeni Kanunu, miras sézlesmelerini olumlu miras sézlesmesi ve mirastan
feragat sozlesmesi olarak ikiye ayirarak diizenlemistir. Olumlu miras sézlesmesinde
miras birakan, baglayici olarak ve Oliimiinden sonra sonu¢ doguracak sekilde kendi
terekesi lizerinde bir veya birden ¢ok maddi anlamda 6liime baglh tasarrufta bulunur.
Mirastan feragat sdzlesmesi ya da diger adiyla olumsuz miras sdzlesmesinde ise miras
birakan yine baglayici olarak ve 6liimiinden sonra sonu¢ doguracak sekilde karsi tarafin
kendi terekesi iizerinde ileride dogacak olan miras¢ilik hakkindan kismen ya da
tamamen feragat etmesini saglar.39

Diizenlenen miras sozlesmesinde sadece miras birakan Oliime bagl tasarrufta
bulunursa tek tarafli miras sézlesmesi, her iki taraf da 6liime bagli tasarrufta bulunursa
iki tarafli miras sdzlesmesi s6z konusu olur. Oliime bagh tasarrufu tek tarafin yapmasi
miras sOzlesmesinin iki tarafli hukuki islem olma 6zelligine halel getirmez. Miras
sOzlesmesi, 1vazli da ivazsiz da yapilabilir. Miras sozlesmesinde 6liime bagli tasarrufta
bulunmayan taraf, miras birakana diizenledigi 6liime bagl tasarrufa mukabil saglar
arast bir kazandirmada bulunmadiysa ve hatta taahhiit bile etmediyse ivazsiz,
bulunduysa ivazli miras sézlesmesinden bahsedilir.*

Miras sozlesmelerinin resmi sekilde yapilmast bir gecerlilik sartidir.*’ Resmi sekle
uygun olarak miras s6zlesmesi diizenlenirken eger iki tarafli miras sozlesmesi s6z
konusuysa taraflar bizzat bulunmalidir ¢ilinkii temsil yasagi burada uygulama alam
bulur. Tek tarafli miras sdzlesmesi s6z konusu ise 6liime bagl tasarrufta bulunmayan

taraf bakimindan temsil yasagi uygulama alan1 bulmaz. Bizzat kendisinin resmi memur

38Tekdogam, s. 151.; Giineri, s. 34.
*Dural/Oz, s. 99.

“Giineri, s. 35.

“Tekdogan, s. 155.
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huzurunda islem yapmasina gerek yoktur. iradi ya da yasal temsilcisiyle islemi

g:,rerc,‘eklestirebilir.42
1.2.1.3. Vasiyetname

Kanunun zorunlu kildigi o6liime bagli tasarruf diizenleme yollarindan diger bir
ifadeyle sekli anlamda 6liime bagh tasarruflardan ikincisi vasiyetnamedir. Oncelikle
vasiyetnamenin tarihsel gelisimi incelenecektir. Roma hukuku, Islam hukuku ve
modern Tirk hukuku minvalinde bir degerlendirme yapilacaktir. Sonrasinda
vasiyetnamenin tanimi yapilacak ve hukuksal niteligi agiklanacaktir. Nihayet
vasiyetnamenin tiirleri hakkinda bilgi verilerek sekli anlamda 6liime bagli tasarruf bahsi

kapatilacaktir.
1.2.1.3.1. Tarihsel Gelisimi
1.2.1.3.1.1. Roma Hukuku

Roma hukukunun ferdi mizacinin bir yansimasi olarak bir kisinin iradesine
oliimiinden sonrasina etki edecek kadar kudretli bir hukuki islem diizenleme ihtiyaci
ortaya cikmustir.”® Bu ithtiyacin sonucu olarak Roma miras hukukunda vasiyetname
kurumu olusmustur. Oliime baglh hukuki islemlerin sonuglari tasarrufu yapanin
Sliimiinden sonra meydana ¢ikacaktir.** Diizenlenen vasiyetnamenin sonucu olarak
miras birakanin Olimiiyle birlikte vasiyetname lehtar1 kendisine vasiyet edilen mal
iizerinde miilkiyet hakkin1 aracisiz sekilde edinmektedir.*®

Roma miras hukukunda testamentum kavrami hem vasiyet hem de vasiyetname
anlamlarinda  kullanilmaktadir.* Vasiyetnamenin tanimi Digesta’da47 “vasiyet,

Oliimiimiizden sonra yapilmasii istedigimiz, irademizin hukuki ifadesidir” seklinde

*“Dural/Oz, s. 108.; Ciftei, s. 112.

“Ayiter, s. 34.

“Biilent Tahiroglu/Belgin Aydogmus, Roma Hukuku Dersleri, 8. Basim, Der Yaynlari, istanbul
2012, s. 177.

45Belgin Erdogmus, Roma Esya Hukuku, 5. Basim, Der Yayinlari, Istanbul 2012, s. 70.; Biilent
Tahiroglu, Roma Bor¢lar Hukuku, Yeni Tiirk Borglar Kanunu ve Yeni Tiirk Ticaret Kanununa Gore
Diizenlenmis Yeni Bas1, Der Yayinlari, Istanbul 2013, s. 293.

46Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, 3. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul 1999, s. 508.

“"Digesta, Corpus Iuris Civilis isimli kanunnameyi olusturan dért béliimden birisidir. Klasik hukukun
derlenmesini konu alan Digesta elli kitaptan olusur ve Roma hukukunun klasik devri hakkinda
bilinenlerin ¢gogunun temelini olusturmaktadir.
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yapllmlstlr.48 Oliimden sonra etkisini gdsteren bir islem olan vasiyetname miras birakan
O0lmeden Once herhangi bir hak veya bor¢ dogurmayacaktir. Bu prensip, Roma
hukukundan modern miras hukukuna yani giiniimiize kadar taginmistir. Vasiyetnamenin
tek tarafli bir irade beyaniyla hiikim ve sonuglarini dogurmasi mirasci, vasiyet
alacaklis1 veya yiikleme lehtar1 gibi muhataplarin kabuliine bagl degildir.49 Sekilci
ozellikleri son derece baskin olan Roma miras hukukunda vasiyetnamenin gecerli
olabilmesi i¢in aranan merasim karakterli sekil sartlarina uygun sekilde yapilmasi
gerekir. Ayrica icerik bakimindan da miras¢1 atama tasarrufunun varligi bir
zorunluluktur. Miras¢1 atama, igerik bakimindan vasiyetnamenin kurucu unsurudur.®
Ayrica miras¢1 atama tasarrufu, vasiyetnamenin basinda konumlanmalidir. Aksi halde
6ncesinde diizenlenen dliime bagli tasarruflar gecersiz olacaktir.”

Vasiyetnamede mirasg1 atama diizenlemesiyle kim ya da kimlerin miras¢1 olarak
atandig1 acik¢a anlasilmalidir. Vasiyetname diizenleyen kisi, islemi bizzat kendisi
yapmak durumundadir. Miras¢1 atama tasarrufunu bir baskasina yaptirmasi miimkiin
degildir.”® Bu kuralin modern miras hukukuna yansimasi temsil yasagi seklinde
gerceklesmistir. En az bir mirasg1 atamasiyla baslayan vasiyetnamede miras birakan,
birden fazla miras¢1 atama, yedek miras¢1 atama, vasi tayin etme, kole azat etme ve
belirli bir mal birakma gibi maddi anlamda 6liime bagl tasarruflarda bulunma imkanina
sahiptir.>® Bireyci anlayisla miras birakanin liimiinden sonraya etki edecek iradesine
hukuksal sonuglar baglayan Roma hukukunda asil olan iradi miras¢iliktir. Kanuni

> Miras birakanin vasiyetname

mirascilik ise istisnai durumlarda devreye girer.
diizenlemedigi, diizenledigi vasiyetnamenin gecersiz oldugu, atanan mirasgilarin

miras¢1 olmadig1 ya da olamadigi durumlarda kanuni mirasgilik (ab intestato) ortaya

*A. Nadi Giinal, “Roma Miras Hukuku’na Genel Bir Bakis ve Vasiyet Yolu ile Miras”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1995, C. 44, S. 1, https:/dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/629576, s. 433, e.t.: 17/04/2022.

49Sevgi Kayak, “Roma Hukukunda Vasiyetname Sekilleri”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 2021, C. 27, S. 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/1347465, s. 544, e.t.: 17/04/2022.

*0Sakir Berki, “Romada Miras Hukuku”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1953, C.
10, S. 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/638432, s. 548, e.t.: 18/04/2022.

*1Ziya Umur, “Roma Miras Hukuku'nun Ana Hatlar”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, 1965, C. 31, S. 1-4, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/96400, s. 171; Kayak, s.
546, e.t.: 18/04/2022.

*’Ginal, s. 435.

53Umur, Roma Miras Hukuku’nun Ana Hatlari, s, 173.

*Erkan Kiiciikgiingor, “Roma ve Tiirk Hukukunda Muayyen Mal Vasiyeti”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1996, C. 45, S. 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/629513, s.
505, e.t.: 18/04/2022.
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cikar.> Iradi mirascilik ile kanuni mirascilik birlikte uygulama alami bulmaz.®® Kanuni
mirasgilarin mirasi reddetme hakki yok‘[ur.57 Miras birakanin tek tarafli iradesini {istiin
tutan Roma miras hukuku, vasiyetname iizerinde sekillenmistir. Roma’da, yapilacak
oliime bagl tasarrufta karsi tarafin iradesinin hukuki sonu¢ dogurmada etkili olacak
olmas1 ve miras birakana tasarrufu tek tarafli geri alma hakki tanimamasi sebepleriyle
iki tarafli s6zlesme niteliginde olan miras so6zlesmesi kabul edilmemistir.‘r’8

Roma hukukundaki vasiyetname sekilleri donemlere ayrilarak daha rahat
incelenecektir. Eski hukuk devrinde barig zamaninda ve savas zamaninda iki farkl
vasiyetname tiiri uygulama alani bulmustur. Baris zamaninda uygulanan ve bilinen en
eski vasiyetname tiirii “testamentum calatis comitiis”tir. Sadece miras¢i atamasina
imkan veren ve yilin sadece 24 Mart ve 24 Mayis gilinlerinde hukukcu rahiplerin
organizasyonuyla halk meclisleri 6niinde torenle yapilan bu vasiyetname tiirii olagan
dénem vasiyetnamesidir.>® Savas zamanlarinda uygulanan ve siki sekil sartlarinin
olmadig1r “testamentum in procinctu”da askerler birbirleri Oniinde sozlii olarak
iradelerini agiklarlardi. Bu vasiyetname tiirii olaganiistii savas durumlarinda uygulama
alan1 bulmustur ve istisnai dzelliktedir.*®

Klasik hukuk devrinde, olagan donemlerde sadece yilda iki defa yapilabilen ve siki
sekil sartlarinin merasimle diizenleniyor olmasinin zorlugu karsisinda yapilmas: daha
kolay, hizl1 ve siire sinir1 olmadan her zaman diizenlenebilecek bir vasiyetname yapma
ihtiyact dogmustur. Bu ihtiyaci karsilamak adina “testamentum per aes et libram” isimli
vasiyetname tiirli ortaya ¢ikmistir.®* Halk meclislerinin toplanmasin1 bekleyemeyen,
yasli ve hasta kimselerin tercih ettigi bu vasiyetname tiirinde miras birakan,
malvarligin1 giivenilir bir kisiye teslim eder ve bu mallarin son arzularina ve iradesine
uygun sekilde dagitilmasini emreder. Malvarlig1 kendisine devredilen giivenilir kisi de
miras birakanin 6liimii sonrasinda iradesine uygun sekilde arzularini gergeklestirecegini

beyan eder.®? Zaman ilerledikce pratik ihtiyaglarin daha kolay karsilanmasi adina

55Umur, Roma Miras Hukuku’nun Ana Hatlan, s, 181.

56Gi’mal, s. 427; Kiiglikgiingor, s. 506.

*"Berki, s. 557.

*®Burak Tiirk, “Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenmesi ve Gegersizlik Halleri”, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi SBE, Istanbul 2020, s. 9.; Umur, Roma Miras
Hukuku’nun Ana Hatlar, s, 167.

SGiinal, s. 434.

6°Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, s. 510.

®1Kayak, s. 553.

®2Giinal, s. 433.
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praetor, “testamentum per aes et libram” tiirlindeki vasiyetnamelere basitlestirici
miidahalelerde bulunmustur.63

Postklasik hukuk devrinde sozlii ve yazili vasiyetname olarak iki tiir ortaya
cikmistir. “Testamentum per nuncupationem” ismindeki sozlii vasiyetnamede miras
birakan, yedi sahidin karsisinda son istek ve iradesini ortaya koyar ve sahitler bu
arzularin1 duyduklarini teyit eder. “Testamentum per scripturam” ismindeki yazili
vasiyetnamede ise miras birakan yine yedi sahidin karsisinda son isteklerini iradesine
uygun sekilde yazili olarak diizenler ve sahitlerin de imzalartyla katki sunmasindan
sonra kapali vaziyette ilgili makama tevdi eder.®*

lustinianus devrinde ise karmasik halde bulunan vasiyetname tiirleri daha derli toplu
hale getirilip sekil yoniinden sadelestirilerek sozlii, yazili ve resmi vasiyetname olarak
ti¢ ayr1 vasiyetname bigimi kabul edilmistir. Miras birakanin son 6liime bagli isteklerini
imparatora bildirerek yaptigi “testamentum principi oblatum” ve devletin resmi
gorevlileri makaminda yaptig1 “testamentum apud acta conditum” ismindeki

vasiyetnameler resmi vasiyetname drnekleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®®
1.2.1.3.1.2. Islam Hukuku

Islam hukuku bakimindan degerlendirecek olursak, Islam hukukunun kaynaklarinin
etkisiyle meydana gelen islam miras hukuku sistemi Feraiz olarak adlandirilmaktadir.®®
Islam hukuku, &liime bagli tasarruflar1 ve vasiyetnameyi kabul eder. islam hukukunda
vasiyetname, 6liimden sonraya etkisini gosterecek sekilde bir kimsenin mal, alacak, hak
veya menfaati karsiliksiz olarak bagislama yoluyla gercek kisi ya da kisilere veya hayir
kurumlarina devretmesi olarak tammlanabilir.®’

Bir 6liime bagl tasarruf olan vasiyetnamenin hukuki niteligi Islam hukukunda
tartigmalidir. Hanefi hukukgularin biiyiik g¢ogunlugu, vasiyetnamenin tek tarafli
hukuksal islem oldugunu savunurlar.®® Hanefi hukukgularin disinda kalan hukukgular

ise vasiyetnamenin iki tarafli hukuksal islem oldugu goriisiindedirler. Vasiyetnamenin

3Berki, s. 545.

®#Kayak, s. 560.

®Berki, s. 546., Kayak, s. 563., Giinal, s. 434.

66Sakir Berki, “Kur’an’da Miras Hukuku”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 1981, C.
38, S. 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/630521, s. 107, e.t.: 18/04/2022.

®"fbrahim Y1lmaz, “islam Hukukunda Vasiyet Yoluyla Varisleri Mirastan Mahrum Etmeye Ynelik
Tasarruflarin ~ Sinirlandirilmasi”,  Cumbhuriyet ilahiyat Dergisi, 2017, C. 21, S. 3
http://cuid.cumhuriyet.edu.tr/tr/download/article-file/373291, s. 1744, e.t.: 18/04/2022.

M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 4. Baski, Beta Yayincilik, Istanbul 2001, s. 320.
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tek tarafli hukuki islem oldugunu savunanlar, vasiyetnamenin gecerli olarak
kurulabilmesi i¢in dnerinin yeterli oldugunu (miras birakanin hazirladig1 sozlii ya da
yazili vasiyetname) ayrica lehtarin kabul beyaninda bulunmasina gerek olmadigini
diisinmektedirler. Vasiyet lehtarinin mirasi reddetme hakki mevcuttur. Lehtar vasiyeti
reddederse vasiyet gecersiz hale gelir.®® Vasiyetnamenin iki tarafli hukuki islem
oldugunu, diger bir deyisle akit oldugunu savunanlar ise vasiyetnamenin gegerli olarak
kurulabilmesi i¢in Oneriyle beraber lehtarin dneriye uygun kabul beyanini da ararlar.
Ancak cenine vasiyet, hayir kurumlarina vasiyet gibi bazi 6zel durumlarda kabul
beyanina gerek yoktur.70

Iradi mirasgilik ve yasal miras¢iligin bir arada uygulandigi islam hukukuna gore
miras birakan, tereke borglart ve cenaze masraflarini ¢ikardiktan sonra geriye kalan
terekesinin tigte biri oraninda tasarrufta bulunabilmektedir. Geriye kalan tgte iki ise
yasal miras¢ilarin sakli payidir. Miras birakan, geride kalan yasal mirasgisi
bulunmadig: hallerde terekenin tamamini {lizerinde tasarrufta bulunma imkanina sahip
olacaktir.”*

Islam hukuku, Roma ve modern miras hukuklariyla kiyaslandiginda sekil
bakimindan agir sartlar aramamakta aksine vasiyetin gecgerli olabilmesi i¢in
kolaylastirict diizenlemeler igermektedir hatta vasiyetnameler bakimindan higbir sekil
sartinin aranmadigini sdyleyebiliriz.”* Miras birakan, vasiyetnamesini yazil ya da sozlii
sekilde yapabilmektedir. Oliim tehlikesi aranmaksizin adil ve Miisliiman iki sahit
huzurunda gecerli bir sozlii vasiyetname yapilabilecektir. Yolculuk gibi sebeplerle
Miisliman  sahit bulunamamas:  halinde adil gayrimiislim sahitlere de

% Sahit zorunlulugu vasiyetnamenin gecerlilik sarti degildir

basvurulabilecektir.7
uyusmazlik halinde ispat sartidir.’* Yazili vasiyetname bakimindan da iki sahit
aranmaktadir. Miras birakanin el yazisiyla yazilmig vasiyetname ve sahit gecerlilik sarti
degil ispat sart1 olarak aranmaktadir.”” Miras birakan, okuma yazma bilmiyorsa, yazili

vasiyetname diizenlememisse ya da vasiyetnamesini teminat altina almak istiyorsa

8 Aydin, s. 320.

"Ekrem Bugra Ekinci, “islam-Osmanhi Hukukunda Vasiyetin Sekli”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1997, C. 1, S. 1, https://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/1 1 12.pdf, s. 234, e.t.:
19/04/2022.

71Ayd1n, s. 320.; Berki, Kur’an’da Miras Hukuku, s. 116.

"Ekrem Bugra Ekinci, “Islam-Osmanli Hukukunda Vasiyetin Isbati”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1997, C. 1, S. 2, https://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/l 2 9.pdf, s. 117, e.t.:
19/04/2022.

"®Ekinci, islam-Osmanh Hukukunda Vasiyetin Isbati, s. 105.

"Berki, Kur’an’da Miras Hukuku, s. 117.

Doruk Génen, El Yazih Vasiyetname, 1. Baski, Legal Kitabevi, Istanbul 2007, s. 32.
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vasiyet hiicceti diizenletebilir.”® Ser’i mahkemenin noterlik faaliyetinin bir iiriinii olan
vasiyet hiicceti giiniimiizdeki resmi vasiyetnameye benzemektedir. islam hukukunda

dogrudan resmi vasiyetname kurumu diizenlenmemistir.
1.2.1.3.1.3. Modern Tiirk Hukuku

Osmanli doneminde uygulanan temel hukuk sistemi Islam hukukuydu.
Cumbhuriyetin ilantyla her konuda modernlesme adimlar atilirken Tiirk hukuk sistemi
de bu durumdan etkilenmistir. 04.10.1926 tarihinde Tiirk Kanunu Medenisi’nin
yiiriirliige girmesiyle birlikte artik islam hukukuna gore vasiyetname diizenleme imkani
kalmamistir.”” Giiniimiizde ise 08.12.2001 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak
yirlirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nu temel alarak ve kanunun miras

hukuku kitabina uygun sekilde vasiyetname yapilabilmektedir.
1.2.1.3.2. Hukuki Niteligi

Tirk Medeni Kanunu’nda vasiyetnamenin tanimi yapilmamistir. Vasiyetnamenin
tanimin1 yapmak doktrine birakilmistir. Numerus clausus ilkesinin mahsulii olarak sekli
anlamda 6liime bagh tasarruflardan biri olan vasiyetname, bir gergek kisinin hiikiim ve
sonuglarin1 dogurmast ig¢in karsi tarafa yoneltme mecburiyeti olmadan 6liime bagh
arzu, istek, emir ve iradesini agiklama bigimiyle yaptig1 tek tarafli hukuksal islemdir.”

Tek tarafli hukuksal islem olmasimmin sonucu olarak vasiyetnamenin gegerli
olabilmesi igin miras birakanin iradesi yeterlidir. Karsi tarafin ya da muhatabin
sozlesmelerde oldugu gibi irade ya da diger bir ifadeyle kabul beyanina gerek yoktur.
Tek tarafli hukuksal iglem olmasmin diger sonucu da vasiyetnamenin igeriginin bizzat
miras birakan tarafindan diizenlenmesi ve miras birakanin diledigi zaman gerekce
gostermeksizin ve sorumlu olmaksizin vasiyetnameyi geri alabilmesi, degistirebilmesi

ya da yok edebilmesidir.”® Vasiyetname diizenleme, kisiye siki suretle bagli haklardan

®Ekinci, islam-Osmanl Hukukunda Vasiyetin Isbat1, s. 111.

"Omer Bagc1, “El Yazisi ile Vasiyetnamede Diizenleme Yeri ve Tarihi”, Yayimlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi SBE, Istanbul 2006, s. 20.

78Oguzman, s. 111.; Kopriilii, s. 124.; Imre, s. 95.; Génensay/Birsen, s. 40.; Kilicoglu, s. 110.; Cabri,
s. 502.; Antalya/Saglam, s. 224.; Dural/Oz, s. 52.; Ergiine, s. 24.

®Imre/Erman, s. 56.; Cabri, s. 314.
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oldugu i¢in temsil yasagi s6z konusur. Miras birakan ne iradi ne de kanuni temsilci
vasitasiyla vasiyetname yatpatbilir.80

Kanunun vasiyetnameyi diizenleyen hiikiimlerinde ve alt basliklarinda vasiyet ve
vasiyetname terimleri tam anlamryla yerli yerinde kullanilmamistir. Kanun koyucunun,
eski kanundaki terimlerin etkisiyle sebep oldugu bu durum, kavramsal karmasikliga
neden olabilmektedir. TMK madde 531, sekli anlamda 6liime bagli tasarruflardan
vasiyetnameyi diizenlerken vasiyet terimini kullanmistir. Hukuk terminolojisi
bakimindan dogru olmayan bu kullanimda kastedilen vasiyetnamedir. Vasiyet ayn
zamanda maddi anlamda 6liime bagl tasarruflardan belirli mal birakma anlaminda
kullanilmaktadir.** Yeni kanundaki belirli mal birakma tasarrufu eski kanundaki vasiyet
terimini tam anlamiyla karsilamadigi igin bu kavram kargasasi yasanmaktadir. Maddi
anlamda 6liime bagh islemin igeriginden bahsederken yeni kanundaki terime uygun
olarak belirli mal birakma terimi kullanilmalidir.

Burada deginilmesi gereken bir diger husus da vasiyetname yapma ehliyetidir. TMK
m.502’de “Vasiyet yapabilmek i¢in ayirt etme giiciine sahip ve onbes yasini doldurmus
olmak gerekir.” seklindeki diizenlemeyle gecerli bir vasiyetname yapmak i¢in gereken
chliyet sartlar1 sayilmistir. Burada kullanilan vasiyet terimiyle kastedilen de
vasiyetnamedir. Oliime bagl tasarruf ve dolayisiyla vasiyetname yapma ehliyetinin
hukuki niteligi tartismalidir. Bir goriis vasiyetname yapma ehliyetini hak ehliyeti
igerisinde degerlendirir.82 Diger goriis fiil ehliyetinin 6zel bir tiirii oldugunu savunur.®
Bagka bir goriis ise tasarruf ehliyetinin evlenmede oldugu gibi hem hak hem fiil
ehliyetini etkiler nitelikte oldugunu savunmaktadir.®® Kanaatimizce, vasiyetname
yapma ehliyeti hak ehliyetine daha yakindir. Zira kanun koyucunun hiikmii
vasiyetname yapma hakkinin kullanilmasindan ziyade vasiyetname yapma hakkinin
varolusunu diizenlemektedir. Dolayisiyla diizenlemedeki sartlar1 saglamayan bir gercek
kisinin vasiyetname yapma hakki hukuken taninmamistir ve bu gergek kisi yapilan
tasarrufun Oznesi olma firsatina sahip degildir.85 Agiklanan sebeplerle vasiyetname

yapma ehliyetinin hak ehliyetinin 6zel bir tiirii oldugu fikrini benimsemekteyiz.

8Cabri, s. 503.

8 Cabri, s. 502.

8Fren/Yiicer Aktiirk, s. 59.

®[mre/Erman, s. 63.

#Dural/Oz, s. 56.; Oguzman, s. 116.; Cabri, s. 150.
®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 59.
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1.2.1.3.3. Vasiyetnamenin Tiirleri

Sekilci karaktere sahip miras hukukunda, sinirli say1 ilkesinin bir diger goriiniisi
olarak vasiyetnamenin, hukuken gecerli olacak bi¢imde ii¢ sekilde yapilabilme imkani
vardir. “Vasiyet, resmi sekilde veya miras birakanin el yazisi ile ya da sozlii olarak
yapilabilir.” TMK m.531°de diizenlenen bu hiikiimde vasiyet teriminden anlagilmasi
gereken vasiyetnamedir. Resmi ve el yazili vasiyetname olagan donemlerde asil olarak
bagvurulmasi gereken vasiyetname tiirleri iken s6zlii vasiyetname olaganiistii hallerde
istisnai olarak bagvurulabilen vasiyetname tlriidiir. Kanunda diizenlenen bu ii¢

vasiyetname tiirii 6nemli goriilen 6zelliklerine vurgu yapilarak agiklanacaktir.

1.2.1.3.3.1. Resmi Vasiyetname

Kanunun izin verdigi vasiyethame yapma bi¢imlerinden biri de resmi
vasiyetnamedir. Vasiyetname tiirleri arasinda en teferruatli sekil sartlarina sahip ve en
¢ok tercih edilen resmi vasiyetnamedir.?® Resmi vasiyetname TMK m. 532°de “Resmi
vasiyetname, iki tami@in katilmasiyla resmi memur tarafindan diizenlenir. Resmi
memur, sulh hakimi, noter veya kanunla kendisine bu yetki verilmis diger bir gorevli
olabilir.” seklinde diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu, miras birakan tarafindan
okunarak ve imzalanarak veya miras birakan tarafindan okunmaksizin ve
imzalanmaksizin diizenlemeyi 6ngérmektedir. Ayrica doktrinde karma vasiyetname de
kabul edilmektedir.

Resmi vasiyetname, miras birakanin arzularina uygun hukuki terminolojiyi
uygulama ve belirsizlikleri 6nleme bakimindan faydalidir.®” Okuma yazma bilmeyen
kisilerin vasiyetname diizenlemesine imkan sunar. Ilaveten ispat bakimindan daha
kuvvetli bir delil olmas1 diger bir faydadir. Yargitay, bir kararinda “Noterlerin usuliine
uygun olarak diizenledikleri ve onayladiklart belge(vasiyetnamenin) aksi ispat

oluncaya kadar kesin delil teskil eder. ~88

seklindeki hukuki tespiti yaparak resmi senet
olan resmi vasiyetnamenin kesin delil oldugunu teyit etmistir. Diger bir faydasi,

NK’nin ilgili maddeleri ve TMK m. 537’ye gore diizenledigi resmi belgenin aslini

®Furkan Olgag, “Tiirk Hukukunda Resmi Vasiyetname”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, istanbul
Universitesi SBE, Istanbul 2020, s. 37.

¥ Muhammed Aydin, “Resmi Vasiyetname”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu
Universitesi SBE, Gaziantep 2019, s. 28.

®yargitay 3. HD., T. 27/05/2014, E. 1627, K. 8253, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 21/04/2022.
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saklama ylkiimliliigiiniin vasiyetnamenin kaybolmasina veya tahrif edilmesine olanak
vermemesidir.®® Tanik bulunmasi sart1 vasiyetnamenin gizliligi agisindan sakincalidir.®
Bir diger sakinca da ekonomik agidan miras birakana kiilfet do gurmas1d1r.91

Resmi vasiyetname diizenlenirken bulunmasi gereken kisiler miras birakan, resmi
memur ve iki sahittir. Resmi vasiyetnameyi diizenleyecek olan resmi memur noter, sulh
hukuk mahkemesi hakimi veya kanunla kendisine bu yetki verilen gorevlidir. Pratikte
genellikle resmi vasiyetnameyi noterler diizenlemektedir.”? Yargitay noter séziinden
noterlik makamimi anlamaktadir. Bir kararinda, “Kanunda noterden soz edilmesi,
noterlik makaminin hedef alinmasindandir. Noter yetkisine sahip yeminli baskdatibin
diizenledigi vasiyetname ile yeminli kdtibin diizenledigi vasiyetname Yargitay'ca gegerli
kabul edilmektedir.”® seklindeki tespitiyle bu hususa deginmistir. Resmi memura bir
diger oOrnek ise Noterlik Kanunu’nun yabanci iilkedeki noterlik faaliyetlerinin
konsoloslar tarafindan yiiriitiilmesi hiikkmiine istinaden konsoloslardir.”*

Resmi vasiyetname bakimindan bir diger sart da iki gercek kisi sahidin isleme
katilmasidir. TMK m. 536’da diizenlemeye katilma yasagi alt bagliginda memur ya da
tanik olarak kimlerin katilamayacagini diizenlemistir. Buna gore: “Fiil ehliyeti
bulunmayanlar, bir ceza mahkemesi karariyla kamu hizmetinden yasaklilar, okuryazar
olmayanlar, miras birakanin esi, listsoy ve altsoy kan hisimlari, kardesleri ve bu
kisilerin egleri, resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine memur veya tanik olarak
katilamazlar.” Bu hiikiim detayl bicimde diizenlenmistir ve siki sekil sartlarinin isleme
katilan kisiler ve Ozellikleri bakimindan sert sekilde uygulanmakta oldugunu
gostermektedir. Diizenlemeye katilma yasagina aykir1 eylemlerin yaptirimu ilgililerin
vasiyetnamenin tamamini etkileyecek sekilde vasiyetnamenin iptalini istemesi seklinde

olacaktir.

¥Bilge Oztan/Firat Oztan, “Olime Bagh Tasarruflara iligkin Medeni Kanun’daki ve Noterlik
Kanunu’ndaki Sekil Sartlar1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, C. 65, S. 4,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/621855, s. 3596, e.t.: 21/04/2022.; Rona Serozan/Baki
[lkay Engin, Miras Hukuku, 4. Bas1, Seckin Yayincilik, Ankara 2014, s. 340.

“©Imre/Erman, s. 81.

"Mehmet Oztiirk, “Resmi Vasiyetname”, Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi SBE, Izmir 2019, s. 32.

%Coskun Caldag, “Resmi Vasiyetnamenin Diizenlenme Bigimleri, Vasiyetci i¢in Ozel Durumlar ve
Resmi  Vasiyetnamenin  Geri ~ Alinmasi”, Adalet Dergisi, 2021, C. 0, S. 67,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2088237, s. 268, e.t.: 21/04/2022.; Tekdogan, s. 111
Olgag, s. 38.; Imre/Erman, s. 81.

SYargitay 3. HD., T. 25/06/2013, E. 10121, K. 10974, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
21/04/2022.

%Caldag, s. 267.
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Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise kimlere resmi vasiyetnameyle kazandirmada
bulunulamayacag1 diizenlenmistir. “Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan
memura ve taniklara, bunlarin iistsoy ve altsoy kan hisimlarina, kardeslerine ve bu

1

kisilerin eslerine o vasiyetname ile kazandirmada bulunulamaz.” Kanun koyucu
dogrudan ilgili bu kisilere kazandirma yapilmasimi ahlaki temelde diislinerek
yasaklamistir. Bu diizenlemeyle taniklarin veya resmi memurun miras birakandan
menfaat devsirmesinin Gniine gegilmektedir.® Kazandirma yasagina aykirihigin
yaptirimi yasak olan kazandirmanin iptalidir.

Okunarak ve imzalanarak diizenlenen resmi vasiyetname kanunun 533. ve 534.
maddelerinde diizenlenmektedir. Okunmaksizin ve imzalanmaksizin diizenlenen resmi
vasiyetname ise kanunun 535. maddesinde diizenlenmektedir. Bazi 6zel durumlarda
kanun koyucu miras birakanit hangi usulde vasiyetname yapmasi konusunda mecbur
birakmaktadir. Vasiyetnamenin diizenlenmesi esnasinda herhangi bir sebepten Gtiirii
imza atamayacak durumda olan miras birakan ya da okuma yazma bilmeyen miras
birakan m.535’e gore vasiyetname diizenleme imka&nina sahiptir. Okuma yazma bilen
bir miras birakan ise tercih hakkina sahiptir. Miras birakan ister okuyarak ve
imzalayarak ister okumadan ve imzalamadan resmi vasiyetname diizenleyebilme
hakkini kullanabilmektedir. Yargitay IBGK, “Okuyup yazma bilen bir vasiyet¢inin
Medeni Kanunun 480 veya 482. maddelerindeki resmi vasiyet sekillerinden birisini,
dilegine gore ve hi¢bir sebep bildirmeye veya resmi senede yazdirmaya yer olmaksizin
secebilecegine... »96 karariyla miras birakanin sec¢imlik bir hakki oldugunu kabul
etmistir. Bu karar, eski kanun doneminde ¢ikmis bir karar oldugu i¢in agiklamak
faydali olacaktir. 480. madde okuyarak imzalayarak diizenlemeye 482. madde ise
okumadan ve imzalamadan diizenlemeyi kastetmektedir. Yeni kanunun maddeyi
diizenleme amaci goz Oniinde bulunduruldugunda kanun koyucunun okuma yazma
bilenlere tek yol olarak okuyarak ve imzalayarak diizenleme imkéani verdigini kabul
eden bir goriis de mevecuttur.”’

Okuyarak ve imzalanarak diizenlenen vasiyetname, miras birakanin arzularini resmi

memura bildirmesiyle baslar. Bu bildirme sozlii ya da yazili olabilmektedir.”® Miras

®Cabri, s. 555.

%®yargitay IBGK, T. 26/03/1962, E. 23, K. 3, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 21/04/2022.

"Cevdet Yavuz/Murat Topuz, “Resmi Vasiyetnamede Diizenleme Sekli (Okuma Yazma Bilen ve
Bilmeyenlerin Vasiyetname Diizenleme Sekilleri Arasindaki Farkliliklar Baglaminda MK. Madde 534 ve
535’in  Degerlendirilmesi)”’, Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, 2016, C. 0, S. 7,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/229935, s. 1151, e.t.: 21/04/2022.

®mre/Erman, s. 84.; Cabri, 517.; Eren/Yiicer Ertiirk, s. 124.
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birakan, 6liime bagl arzularini kendi hazirladigi vasiyetname taslagi halinde veya
ticlincii bir kisiye kaleme aldirarak yazili sekilde resmi memura bildirebilir. Mevcut
teknolojik gelismeler bildirim yontemini de etkileyebilmektedir. Bildirim bakimindan
bir sekil sart1 olmamasi sebebiyle sosyal medya araciligiyla mesaj olarak veya video ya
da ses kaydi biciminde gorsel isitsel her tiirli aracin bildirme vasitasi olarak
kullanilmas1 miimkiin kabul edilmelidir.

Resmi memur, soracagi sorularla miras birakanin son arzularini agik¢a aydinlattiktan
sonra bizzat yazdigi ya da yazdirdigi metni miras birakana okumasi i¢in vermelidir.
Miras birakan, resmi memurun okumasi i¢in verdigi metni okuyup son arzularini
eksiksiz igerdigine kanaat getirirse resmi memurun huzurunda metni imzalayarak
icerigin iradesine uygun sekilde hazirlandigin1 kabul eder. Islak imza yerine miihiir ya
da parmak izi kullanilamaz. Vasiyetname birden fazla sayfadan olusuyorsa ve
aralarinda baglant1 varsa son sayfanin imzalanmasi tiim metne etkilidir. Resmi memur
mekanik bir vasitayla veya el yazisiyla giin, ay ve yil igeren tarih attiktan sonra mutlaka
el yazisiyla 1slak imzasmi atmalidir. Resmi memurun miras birakandan sonra imza
atmasi gerekmektedir ¢iinkii resmi memurun imzasi belgeleme niteligindedir. Resmi
memurun miras birakandan Once imzalamasi bu islemin belgeleme islevine halel
getirir.%®

Bu asamada artik taniklar isleme katilmaktadirlar. Miras birakan, vasiyetnameye
tarth ve imza atildiktan hemen sonra vasiyetnameyi okudugunu, belgede yazilanlarin
son arzularina uygun oldugunu resmi memurun huzurunda iki sahide agiklar. Taniklar
da miras birakanin vasiyetnameyi okudugunu, kendi huzurlarinda iradesine uygun
oldugunu acikladigin1 ve miras birakan1 vasiyetname yapmaya ehil gordiiklerini
vasiyetnamenin altina kendileri yazar veya yazdirirlar ve imzalarlar. 100 gy, agdali sekil
kurallar1 resmi vasiyetnamede gegerlilik sartlarindandir. Bu usule uymamanin yaptirimi
ilgililerin iptal davasi agabilmesidir. Miras birakan, vasiyetnamenin igeriginin taniklara
aciklamak zorunda degildir.

Resmi vasiyetname yapilirken islemde birlik kuralina uygun sekilde
diizenlenmelidir. Metnin miras birakan tarafindan okunmasiyla birlikte vasiyetname
gegerli sekilde sonlanincaya kadar asamalar kesinti olmadan araliksiz devam

101

ettirilmelidir.™" Islemde birlik kuralmin bir diger somut gostergesi olarak Yargitay’in

®Cabri, s. 522.
100} 1 re/Erman, s. 86.
1010 ztan/Oztan, s. 3605.
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da kararlarinda yer verdigi sekilde islemi aymi resmi memur bastan sona
yl'irl'itmelidir.102 [laveten vasiyetnamedeki kase ve imzalarin birden fazla resmi memura
ait olmas1 resmi memurun kimligi hakkinda tereddiitler yaratmaktadir.'® Bu durum da
dava agilmasi halinde sekil sartlarina aykirilik nedeniyle vasiyetnamenin iptal edilmesi
sonucunu dogurur.

Okumadan ve imzalanmadan diizenlenen resmi vasiyetnameye okuma yazma
bilmeyenlerin yaninda okuma yazma bilenler de bagvurabilmektedir. Okuyup
imzalayarak diizenlenen resmi vasiyetnameden farkli olarak resmi memur, miras
birakanin arzusuna uygun sekilde yazdigi vasiyetname metnini iki sahit huzurunda
miras birakana duyacagi sekilde bizzat okur. Miras birakan imzasinin yerine gegecek
sekilde okunanlarin iradesine uygun oldugunu beyan eder. Iki tanik huzurunda yapilan
bu aciklamay1 resmi memur tarih koyarak imzalar. Taniklar da okuyup imzalayarak
diizenlenen resmi vasiyetnamedeki hususlara ek olarak resmi memurun metni
kendilerinin huzurunda miras birakana okudugunu yazarak veya yazdirarak altimi

* Tlaveten taniklar

imzalarlar. Burada da islemde birlik kurali gegerlidir.'®
vasiyetnamenin igerigini bileceklerdir.

Karma vasiyetname, Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmemistir fakat doktrinde
cogunlukla kabul edilmektedir. Karma sekil, Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen
sekillerden birinin sartlarini tam olarak tas1ma11105, diizenlenen sekillerin amacini yerine
getirmeli ve diizenlenen sekillerle saglanan garantinin altina diissmemelidir.’%® Karma
sekilden anlagilmasi gereken okunup imzalamadan veya okunmadan imzalanan sekilde
vasiyetname diizenlenmesidir. Okuma yazma bilen fakat imzalayamayan miras
birakanin metni kendi okuyarak iradesine uygun oldugunu beyan edecektir. Bu sekilde
vasiyetnamenin icerigi gizli kalacaktir. Sonraki asamalar m. 535’e¢ uygun sekilde
devam ettirilecektir. Okuma yazma bilmeyen fakat imza atabilen miras birakan
bakimindan, m. 535’e gore vasiyetname diizenlenecek ilaveten miras birakan imza
atarak saglanan giivencenin iizerinde bir giiven tesis edilmis olacaktir. Atilan imzanin

vasiyetnameyi gecersiz hale getirece8i seklinde yorumlanmasi yerine atilan imzayi

gecersiz kilarak m. 535 sartlarin1 saglamasi nedeniyle vasiyetnameyi ayakta tutmak

Y2yargitay 3. HD., T. 24/11/2015, E. 10759, K. 18648, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/04/2022.; Yargitay 3. HD., T. 05/07/2018, E. 16678, K. 7664, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/04/2022.

Byargitay 3. HD., T. 03/11/2011, E. 6433, K. 17282, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 22/04/2022.

104Imre/Erman, s. 90.; Cabri, s. 539.; Kiligoglu, s. 117.

150ztan/Oztan, s. 3607.

1%8Cabri, s. 541.
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lehine yorumda bulunmak vasiyetnamenin yorumunda kullanilan en temel prensip olan
favor testamenti ilkesine de uygun diiser.® Yeri gelmisken deginmek gerekirse favor
testamenti ilkesi, miras birakanin birden fazla anlama gelebilecek irade beyaninin
vasiyetnameyi ayakta tutacak anlama iistiinliik tanmacak sekilde yorumlanmasidir.'%®
Tiirkce bilmeyenler, terciiman vasitasiyla vasiyetname diizenleyebilmektedir. Gérme
engelliler de m. 535 usullince vasiyetname diizenleyebileceklerdir. Sagir ve dilsizler
okuma yazma biliyorlarsa m. 533-534, bilmiyorlarsa m. 535 usuliine gore vasiyetname
diizenleyebileceklerdir. Doktrindeki agirlikli gorlise gore ise sagir, dilsiz ve gorme

engeli olanlarin vasiyetname diizenleme imkani yok‘fur.109
1.2.1.3.3.2. El Yazih Vasiyetname

El yazili vasiyetname, TMK m. 538’de “El yazil1 vasiyetnamenin yapildig yil, ay ve
giin gosterilerek basindan sonuna kadar miras birakanin el yazisiyla yazilmis ve
imzalanmis olmas1 zorunludur.” seklinde diizenlenmistir. Nitelikli yazili sekil sartinin
Ongorildigi el yazili vasiyetnamede vasiyetnamenin igeriginin bastan sona miras
birakan tarafindan yazilmasi, tarihin giin, ay ve yili icerecek sekilde el ile yazilmasi ve
miras birakanin 1slak imzasinin aranmasi gegerlilik sartlaridir.

El yazili vasiyetnamenin bir¢ok yarar1 bulunmaktadir. En 6nemli faydalarindan biri
yapilan tasarrufun gizli kalabilmesidir. Miras birakan ileride mirasg¢ilar arasinda sorun
yasanacagini diisiiniiyorsa veya vasiyetnamenin varligmi hayattayken saklamak
istiyorsa vasiyetnamesini herkesten gizli tutabilir. Diger faydasi, mali kiilfete neden
olmayacak sekilde sadece bir kagit ve kalemle basit¢e diizenlenebilme imkanina sahip
olmasidir. Miras birakanin  konforunun bozulmasmna sebep olmaz. Resmi
vasiyetnamedeki gibi notere gitmeye veya iki tanig1 hazir bulundurmaya gerek yoktur.
Vasiyetnameyi geri almak da yapmak kadar kolay, masrafsiz ve merasimsizdir.**°

Faydalarinin yani sira sakincalar1 da vardir. En basta bir bagkasinin eline ge¢me
durumu ortaya ¢ikabilecektir. El yazili vasiyetname, mirasgilardan biri veya tiglincii bir
kisinin eline gectiginde yok olma, degistirilme veya zarar verilme eylemlerine maruz

kalabilir. Miras birakan oldiikten sonra sakladigi yerde bulunamama sorunu ortaya

7B ztan/Oztan, s. 3607.

%Nagehan Kirkbesoglu, “Oliime Bagli Tasarruflarin Yorumu”, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2019, C. 23, S. 4, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/839344, s. 208, e.t.: 22/04/2022.
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cikabilecektir. Miras birakanin hukuk¢u olmadigi ya da bir hukuk¢udan yardim
almadig1 hallerde igerigin tespiti zorlasabilir, diizenleyenin iradesine uygun olmayan
kavramlarin kullanim1 nedeniyle kastedilmeyen anlamlarda yorumlanabilir veya
kanunun aradigi sekil sartlarina uyulmamasi sonucunda vasiyetname iptal edilebilir.
Ayrica vasiyetname tasarisiyla vasiyetnameyi birbirinden ayirmak zor olabilmektedir.
Miras birakan birka¢ deneme sonucunda vasiyetnamesini diizenleyebilir. O taslaklar,
vasiyetname yapma iradesi (animus testandi) olmadigr icin hukuken gecerli
sayllmamaktadir. Vasiyetname yapma iradesini haiz el yazili vasiyetname ile
vasiyetname tasarilarinin karigsma ihtimali bir diger sakincadir.***

Vasiyetnamenin bastan sona el yazisi ile yazilmasi sartt miras birakanin iradesinin
gercekten kendisi tarafindan ortaya konuldugunun tespitine yarar. El yazisi
karakteristik bir yapiya sahiptir. Herkesin el yazisi farklidir. Gliniimiizdeki tekniklerle
miras birakanin el mahsulii bir vasiyetname ile baskasinin miras birakani taklit ederek
ortaya koydugu metin tespit edilebilmektedir. Dolayisiyla el yazili vasiyetnamenin
bagkasi tarafindan aslinin bozulmasi veya degistirilmesi engellenmektedir. Yargitay’in
da kabul ettigi gibi miras birakanin el mahsulii olmast konusunda bir tereddiit
yasanmast halinde bilirkisi raporu alinarak konu aydmla‘ulmahdlr.112 Ayrica bu
diizenleme, miras birakana vasiyetnameyi hazirlarken sogukkanli sekilde diisiinmeye
sevk etmektedir. ™

Doktrinde, el yazisi teriminin kanun koyucunun hiikmii diizenleme amaci goz
onlinde bulundurularak iki elin de dogustan olmamasi ya da felg sebebiyle yazi
yazilamamas1 gibi hakli sebeplerin var olmasi halinde genis yorumlanmasi gerektigi
goriisii hakimdir.™* Yani miras birakanin karakteristik 6zelliklerini yansitan yaziyi
hangi organiyla yazdiginin bir 6nemi yoktur. Ayak ya da agiz vasitasiyla da el yazili
vasiyetname diizenlenebilmektedir. Fakat el ile yazma imkéan1 varken baska bir organla
vasiyetname diizenleyen gergek kisinin vasiyetname yapma iradesi sorgulanir. El
mahsulii olma sartinin bir goriinlisii de daktilo, makine ve mekanik yazilmis bilgisayar
iirlinii metinlerin el yazili vasiyetname olarak degerlendirilememesidir.

Giintimiizdeki teknolojik ve dijital gelismeler g6z oOniine alindiginda kisilerin

elektronik vasiyetname yapma arzusu karsilanamamaktadir. Su anda yiiriirliikte

Miftei, s. 60.; imre/Erman, s. 71.; Cabri, s. 562-563.

Wyargitay 2. HD., T. 01/07/1993, E. 6209, K. 6771, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 20/04/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 03/07/2012, E. 11007, K. 16666, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 20/04/2022.
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bulunan Tiirk Medeni Kanunu’nun vasiyetnameyi diizenleyen kati sekil sartlarina gore
sadece kanunun Ongordiigii sekillerde vasiyetname yapilabilmektedir ve elektronik
vasiyetname Ongoriilen sekillerden birisi degildir. Dijital gelismeler sonucunda kisinin
bizzat eliyle ya da el yazisi karakterini ortaya cikarak nitelikte optik bir kalem
marifetiyle dijital ortamda bilgisayar, tablet ya da akilli telefon iizerinde hazirlayip tarih
atarak imzaladig1 el yazili vasiyetname gecerli sayilmalidir. Dijital ortamda kayit altina
alinip saklama, miras birakan tarafindan istendigi zaman degistirilme ve silmek
suretiyle geri alma imkani olan bu yontemde miras birakanin kimligi ve el yazisim
teshis edilebilir. Hatta gerekli ve yeterli goriilen sekil sartlarina ilaveten elektronik imza
kullanilarak miras birakanin kimligin siipheye yer vermeyecek sekilde teshis edilmesi
miimkiin olabilecektir. Vasiyetname yapma iradesinin bu sekilde ortaya ¢iktigi hallerde
el yazili vasiyetname gegerli olmalidir.'™

El yazili vasiyetnamenin okunakli sekilde yazilmamis olmasi gecerlilik agisindan

sorun teskil etmez. Zor da olsa bir sekilde okunmasi miimkiin olacaktir.!

El yazili
vasiyetname tizerindeki diizeltmeler, istiinii ¢izerek silmeler ve eklemeler miras
birakanin bizzat kendisi tarafindan el {riinii olarak yapilmalidir. Eklemeler miras
birakan tarafindan vasiyetnameyi diizenledikten sonraki bir tarihte yapilacaksa yeni bir
tasarruf olarak degerlendirildiginden ayrica imza ve tarih atilmahdir.**’

Vasiyetname yazilirken kullanilan malzemenin ve neyin iizerine yazildigimin bir
onemi yoktur. Bir kalem ve kagit vasitasiyla el yazili vasiyetname diizenlemek hayatin
olagan akisina uygundur. Fakat bazi 6zel durumlarda kanla duvara, komiirle yere,
tebesirle tahtaya veya resim fircasiyla tuvale vasiyetname yazmak miimkiindiir."*® Bir
beton ustasinin yumusak betona eliyle vasiyetname yazmasi da diger sartlarin varligi
halinde gecerli olacaktir.*® Yargitay, bir kararinda bir beton kapak iizerine el ile
yazilan vasiyetnameye gore miras¢ilara mirascilik belgesi verilmesi gerektigine

hiikmetmistir.lzo

Bu gibi durumlarda irdelenmesi gereken husus bir saka maksadiyla ya
da vasiyetname tasarisi olarak mi yoksa gercekten vasiyetname yapma iradesiyle mi

yapildigidir. Animus testandi varsa el yazili vasiyetname siiphesiz gegerlidir.

"SAbdurrahman Savas, “Internet Ortaminda Yapilan Tek Tarafli Hukuki islemler ve Ozellikle
Elektronik Vasiyetname”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007, C. 15, S. 2,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/262689, s. 69-70, e.t.: 20/04/2022.; Goénen, s. 56.; Cabri,
S. 567.
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Miras birakan, el yazili vasiyetnameyi istedigi alfabeyi kullanarak istedigi dilde
dl'izenleyebilir.121 Okuma yazma bilmeyenler ile gérme engelliler el yazili vasiyetname
diizenleyemezler. Okuma yazma bilmeyenler resmi vasiyetname diizenleme imkanina
sahiptir. Gorme engelliler ise kendilerine 6zgii alfabe veya mors alfabesi ile el yazili
vasiyetname diizenleseler bile hukuken gecerli olmaz ¢linkii el yazili vasiyetnamenin en
énemli 6zelligi teshis islevidir. Bu yollarla kisilik teshisi yapilamaz.'?

El yazili vasiyetnamedeki bir diger sart da diizenleme tarihidir. Tarihin bulunmasi,
asil diizenlenen vasiyetname ile vasiyetname taslaginin ayriminda yardimci olur. Miras
birakanin diizenleme tarihinde vasiyetname yapma ehliyetine sahip olup olmadiginin
tespitinde belirleyici olmaktadir. Ayrica miras birakan birden fazla el yazili
vasiyetname yapmissa vasiyetnameler arasindaki sirayi belirler.*® Diizenleme tarihinin
tam olarak belirlenebilir olmasi yeterlidir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 75. 6lim yil
déniimii érneginde oldugu gibi tarih belirlenebilir olmalidir.*?* Tarihin vasiyetnamenin
basinda ya da sonunda olmasi fark etmemektedir. Tarih kismi da yine el yazisi ile
yazilmaldir. Vasiyetnamede birden fazla tarih olabilmektedir. Bu durum, miras
birakanin  vasiyetnamesini  birka¢  giinde tamamladigt anlamina  gelebilir.
Vasiyetnamenin birden fazla giinde diizenlenmesi halinde tamamlanip imza atildig
giliniin tarihini atilmalidir.*®

Vasiyetnamenin gecerlilik sartlarindan biri olan tarihin hi¢ bulunmamasi halinde
ilgililer vasiyetnamenin iptalini talep edebilirler. Tarihin dogrulugu karine olarak kabul
edilmektedir. Atilan tarihin yanlis oldugu durumlarda yanlis tarihi iddia eden kisi bu

durumu ispatla miikelleftir.'?®

Yanlis tarihin ispatlanmasi durumunda vasiyetnamenin
iptaline karar verilmesi gerekmektedir.'?’

Belirtmekte fayda gordiigiimiiz bir diger husus da diizenleme tarihinin mehaz kanun
olan Isvigre Medeni Kanunu’ndaki durumudur. Isvigre Medeni Kanunu’nda 01.01.1996
tarihinde yiiriirliige giren 520a maddesine gore diizenleme tarihinin el yazili
vasiyetnamede hi¢ bulunmamasi, eksik bulunmasi ya da yanlis tarthin bulunmasi

durumlarinda dogrudan vasiyetnamenin iptali giindeme gelmez. Diizenleme tarihine

iliskin bahsedilen durumlardan birinin ortaya ¢ikmasinin yani sira miras birakanin

121(;abri, s. 568.; Eren/Yiicer Aktirk, s. 112.

122Klllg:oglu, s. 118.; Imre/Erman, s. 73.; Cabri, s. 571.; Dural/Oz, s. 82.
123Tmre/Erman, s. 76.; Dural/Oz, s. 85.; Serozan/Engin, s. 347.
124Bagm, s. 66.; Imre/Erman, s. 77.; Kiligoglu, s. 121.

125Cabri, s. 579.
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vasiyetnameyi diizenledigi donemdeki vasiyetname yapma ehliyetinden siiphe
duyuluyorsa, birden fazla vasiyetname ya da miras sozlesmesinin mevcut oldugu
hallerde bunlardan hangisinin 6nce yapildigi belirlenemiyorsa veya vasiyetnamenin
gegerliligine iligskin diger herhangi bir sorunun ¢oziilmesi gerekiyorsa artik diizenleme
tarihindeki sekle aykirilik sebebiyle vasiyetnamenin iptali s6z konusu olur. Ek olarak
somut olayda diizenleme tarihinin vasiyetname i¢i ve vasiyetname dis1 bilgilerle

128 Bu hiikiimle Isvigre kanun koyucusu, diizenleme tarihiyle

belirlenememesi gerekir.
ilgili sekle aykirilik sebebine dayanan vasiyetnamenin iptalini sinirlandirmastir.

Diizenleme yeri 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nde gecerlilik sarti olarak
diizenlenmisken 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu ile bu sart isvicre Medeni Kanunu ile
de uyumlu olacak sekilde kaldirilmistir.

El yazili vasiyetnamenin bir diger zorunlu sarti da imzadir. Miras birakanin
kimligini teshis eden en karakteristik enstriiman imzasidir. Imza, vasiyetnamenin miras
birakanin iradesinin bir iirlinii olmasmin isaretidir. Ayrica miras birakan imza ile
vasiyetnameyi tamamlayip kapatarak iradesinin metindeki sekilde tecelli etmesini
istedigini mirascilarina anlatmaktadir.’*® imza, Soyadi Kanunu’na gore 6z ad ve soy
addan olusur. Kage, miihiir, parmak izi ve elektronik imza gibi yontemler imza yerine
gec;mez.lSO Imza, vasiyetnamenin altina atilarak vasiyetname kapatilir. Vasiyetname
birden fazla sayfadan olugmaktaysa aralarinda baglanti bulunmak kosuluyla son
sayfanin imzalanmasi yeterli olacaktir.™** Sayfa sonunda yer kalmadiysa sayfanin yan
tarafi ya da kenarina imza atilmasi miimkiindiir."* imzasiz vasiyetnamelerde yaptirim
konusunda iki goriis vardir. Bir goriis, sekil sartlarin1 tasimamasi sebebiyle
vasiyetnamenin iptal edilebilir oldugunu savunmaktadir.*® Diger goriis ise imzanin
diger sekil sartlarindan ayristigini ve imza olmamasinin vasiyetname tasarisinda oldugu

4 Kanaatimizce

gibi vasiyetname yapma iradesini tasgimadigini savunmaktadir. 13
vasiyetname yapma iradesinin oldugu hallerde imza olmamasimin yaptirimi sekle
aykirilik temeline dayandigi icin iptal edilebilirlik olmalidir.

TMK m. 538’in ikinci fikrasina gore, “El yazili vasiyetname, saklanmak tizere acik

veya kapali olarak notere, sulh hakimine veya yetkili memura birakilabilir.” seklinde

128Bagm, El Yazisi ile Vasiyetnamede Diizenleme Yeri ve Tarihi, s. 19.; Gonen, s. 38-39.
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diizenlenmistir. El yazili vasiyetnamenin saklanmak iizere ilgili makamlara tevdi bir
gecerlilik sart1 degildir. Miras birakan, ilgili makama tevdi etmekte tamamen serbesttir.
Kanun koyucu bu diizenlemeyle el yazili vasiyetnamenin kaybolmasi ve bagkalari

tarafindan bozulup degistirilme ihtimaline kars1 miras birakana bir imkan tanimaktadir.
1.2.1.3.3.3. Sozlii Vasiyetname

Kanun koyucunun olaganiistii durumlarda istisnai olarak yapilmasina izin verdigi
vasiyetname tiirii sozlii vasiyetnamedir. Kanunda sozlii vasiyet alt bashigi altinda
diizenlenen so6zlii vasiyetnameye, doktrinde bazi yazarlar135 sOzlii vasiyet bazi
yazarlar' ise sozlii vasiyetname demektedirler. Bazi yazarlar™' ise her iki kavrami da
beraber kullanmaktadir. Kanaatimizce sozlii vasiyetin, giiniin sonunda belgelenme
suretiyle gegerli sekilde diizenlenmesi goz oOnilinde bulunduruldugunda kavramsal
olarak sozlii vasiyetname teriminin kullanilmasinda fayda vardir. Biz de ¢alismamiz
boyunca s6zlii vasiyetname terimini kullanacagiz.

TMK m. 539 sozlii vasiyetnameyi, “Miras birakan; yakin 6liim tehlikesi, ulagimin
kesilmesi, hastalik, savas gibi olaganiistli durumlar yiiziinden resmi veya el yazili
vasiyetname yapamiyorsa, sozlii vasiyet yoluna bagvurabilir.” seklinde diizenlemistir.
Miras birakan, sozlii vasiyetnamenin yapildigr anda ayirt etme giiciine sahip ve on bes
yasin1 doldurmus olmalidir. ilaveten miras birakan, yakin 6liim tehlikesi, ulasimin
kesilmesi, hastalik, savas gibi olaganiistii Sebeplerden otilirii kanunun olagan
zamanlarda  yapilmasmi  Ongdrdiigi =~ vasiyetname  tiirlerini = yapamamasi
gerekmektedir."*® Yasa koyucu olaganiistii durumlar1 sayarken simirl sayida olmadigini
belirtmek amaciyla “gibi” edatin1 kullanmistir. Bu da yeni olaganiistii hallerin meydana
gelmesi durumunda da s6zlii vasiyetname yapilabilecegi anlamina gelmektedir.

Yakin 6lim tehlikesi altinda bulunmakta 6liimiin miras birakan agisindan giiglii bir
ihtimal olmasi aranmaktadir.®® Yakin 6liim tehlikesine, trafik kazasinda agir
yaralanmak, yangin ¢ikan bir binada bulunmak, evin ¢dkmesi veya kalp krizi sebebiyle

yogun bakimda olmak gibi 6rnekler verilebilir.** Yakin 6liim tehlikesi hali diger biitiin

135Klllg:oglu, s. 122.; Gonensay/Birsen, s. 110.
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halleri kapsayan hatta kanun maddesinde zikredilmemis olaganiistii haller bakimindan
da iist bir kavram olarak diisiiniilebilir. Ulasimin kesilmesi durumunda sadece ulasimin
kesilmig olmasi yeterli degildir. Ayn1 anda yakin olmasa da 6liim tehlikesinin varligi
aranmaktadir ve ulagimun fiilen kesilmis olmasi gereklidir.'*! Kism kdy yolunun ¢18
diismesiyle kapanmasi, kopriiniin yikilmasi gibi sebeplerle el yazili ya da resmi
vasiyetname diizenlenememesi gereklidir. Hastalik durumu ise her hastalig1 kapsamaz.
Hastalik sebebiyle olagan vasiyetname tiirlerini diizenleyemeyecek olmasi sarttir. Eski
kanun bulagici hastalik olarak diizenlemisken yeni kanun hastalik terimini kullanarak
kapsami genisletmistir. Savas halinde ise hem askerler hem siviller s6zlii vasiyetname
diizenleyebilirler. Savas halinin olmasi zaten 6liim riskini beraberinde barindirmaktadir.
Savag dolayisiyla olagan vasiyetname tiirlerinden faydalanma imkanmin bulunmamasi
burada da sarttir. Maden veya deprem gogiigii altinda kalmak, tsunami, teror ve siddet
eylemleri, gemi batmasi gibi durumlar kanunda zikredilen olaganiistii hallere benzer
durumlardir.**?

Olaganiistii durumdaki miras birakan, 6liime bagli son arzularini iki taniga ikisinin
de Oniinde sozli olarak bildirmelidir. Gogiik altinda kalma durumunda kimliginden
emin olunan kisinin sesinin duyulmasi da yeterlidir. Miras birakan, bu agiklamayla
taniklara vasiyetname yazma ve yazdirma gorevi yiikler. Taniklar bu gorevi kabul
etmek zorunda degillerdir. Fakat agik ya da ortiilii sekilde bu gorevi kabul etmeleri
halinde miras birakanla taniklar arasinda bir vekalet iliskisi kurulmus saylhr.143

Bu gorevi kabul eden taniklar, TMK m. 540/1’de belirtildigi gibi miras birakanin son
arzularmi tarih ve vasiyetnamenin yapildigi yeri de belirterek hemen yaziya dokerek
kayit altina alirlar. Bu sekilde unutulma veya yanlis hatirlanma riski diisiirtilmek
istenmektedir. Bu metni iki tanik da kendi el yazilari ile imzalamalidirlar. Metnin el
yazisinin yaninda mekanik yontemlerle de yazilabilecegi goriisii doktrinde
agirliktadir.™** iki tanik birlikte, yazilan belgeyi vakit gecirmeden bir sulh ya da asliye
hukuk mahkemesine verirler. Yargitay vakit gecirmeksizin ifadesini kat1 sekilde
yorumlamaktadir. Bir kararinda vasiyetnamenin taniklarin islerinden dolayr on giin

sonra hakime birakilmasin1 hakli sebep olarak goérmeyerek vasiyetnamenin iptal
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edilmesi gerektigini séylemistir.145 Baska bir kararinda vasiyetnamenin miras birakan
oldiigii glin diizenlenmesine ragmen yedi giin sonra mahkemeye tevdi edilmesini vakit
gecirmeksizin ifadesiyle bagdasmadigini Vurgulamlstlr.146 Bir diger kararinda miras
birakanin 6limiinden bes giin sonra diizenlenen ve yedi giin sonra taniklarca degil vekil
araciligilyla mahkemeye tevdi edilen sOzlii vasiyetnamenin yasadaki sartlari
tasimadigina hiikmetmistir.*’ Taniklar, ek olarak miras birakani vasiyetname yapmaya
ehil gordiiklerini, son arzularini olaganiistii durum igerisinde kendilerine anlattigini
hakime agiklarlar.'*®

Bir diger belgeleme sekli de TMK m. 540/I’de belirtilen sekilde taniklarin yaziyla
bir belge diizenlemeyerek vakit gegirmeksizin asliye veya sulh hukuk mahkemelerine
giderek miras birakanin son arzularini eksiksiz sekilde hakime bildirerek tutanaga
gecirtmeleridir. Taniklar burada da miras birakani vasiyetname yapmaya ehil
gordiiklerini, son arzularini olaganiistii durum igerisinde kendilerine anlattigini hakime
aciklarlar. Hakim, tiim bu bilgileri iceren bir tutanak olusturup iki taniga imzalatmak
suretiyle sozlii vasiyetnameyi diizenler.**

Hakime ulagsmanin ¢ok zor oldugu durumlari diisiinerek yasa koyucu TMK m.
540/1I’te hakim yerine gececek kimselere iliskin diizenleme yapmistir. Buna gore
miras birakan askerlik hizmetini yerine getirmekteyse tegmen ya da daha iist riitbeli bir
subay; iilke smirlar1 disinda seyreden bir ulasim aracinda bulunuyorsa o aracin pilot,
gemi kaptani, kondiiktor gibi sorumlu yoneticisi; saglik kurumlarinda tedavi
gormekteyse saglik kurumunun bashekim, hastane miidiirii gibi en yetkili yoneticisi
hékim yerine geger.

So6zlii vasiyetname, olaganiisti durumlarda kullanilabilen istisnai nitelikteki
vasiyetname tiirii oldugu i¢in olaganiistii halin ortadan kalkmasiyla beraber normal
olarak olagan donem vasiyetname tiirleri uygulama alan1 bulacaktir. S6zlii vasiyetname
yapildiktan sonra diger sekillerde vasiyetname diizenleme imkan1 dogarsa bu tarihin
tizerinden bir ay gegmesiyle sozlii vasiyetname hiikiimden diismektedir. Kalp krizi
gecirdikten sonra yogun bakima aliman ve burada sozlii vasiyetname yapan miras

birakan iyilesip servise ¢iktig1 ornekte artik olagan donem vasiyetnamelerini yapma

Yyargitay 2.HD., T. 18/06/2009, E. 20759, K. 11995, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/04/2022.

Yoyargitay 2.HD., T. 16/07/2003, E. 8702, K. 10920, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 22/04/2022.

Yyargitay 3.HD., T. 19/12/2013, E. 15175, K. 18291, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/04/2022.
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olanag1 vardir. Bu tarihten itibaren bir aylik siiresi vardir. Bu bir ay i¢inde miras
birakan herhangi bir sebeple oliirse veya ayirt etme giiciinii siirekli sekilde kaybederse
sozlii vasiyetname yiiriirlikkte olmaya devam eder.™ Miras birakan hayattaysa bu bir ay
dolduktan sonra sozlii vasiyetname hiikiimden diismektedir. Bu hiikiimsiizliik gegmise

etkilidir, bastan itibaren hi¢ yapilmamis sayilir. 11

Hiikiimsiizliik kendiliginden ortaya
cikar. Miras birakanin vasiyetnameyi geri almasina veya iptal davasi agilmasina gerek
yoktur. Vasiyetnamenin hiikiimsiizliigii konusunda bir anlagmazlik varsa mahkemeden
hiikiimstizliiglin tespiti istenebilir. Bu bir tespit davasi niteliginde olur ve yenilik

doguran bir karar ¢ikmaz.'*?

1.2.2. Maddi Anlamda Oliime Bagh Tasarruflar
1.2.2.1. Genel Olarak

Maddi anlamda 6liime bagli tasarruf, vasiyetname ya da miras sdzlesmesi vasitasiyla
yapilan 6lime bagl arzu, istek ve irade agiklamasinin igerigini ya da baska bir ifadeyle
konusunu olusturur. Maddi anlamda O6liime bagh tasarruflarin 6nemli boliimii Tiirk
Medeni Kanunu’nun miras hukuku kitabinda diizenlenmistir. Bazilar1 ise Tiirk Medeni
Kanunu’nun diger kitaplarinda diizenlenmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen
oliime bagh tasarruflar 6rnek niteligindedir. Miras birakan, Tirk Medeni Kanunu’nda
diizenlenmemis bir 6liime bagh tasarruf yapma olanagina sahiptir.153 Calismamizda

kanunun 6ngordiigii maddi anlamda 6liime bagl tasarruflar incelenecektir.
1.2.2.2. Maddi Anlamda Oliime Bagh Tasarruf Tiirleri

TMK m. 514 ve devaminda diizenlenen maddi anlamda 6liime bagl tasarruf tiirlerini
sadece vasiyetname ile yapilabilenler, sadece miras sozlesmesiyle yapilabilenler ve
hem vasiyetname hem de miras sézlesmesiyle yapilabilenler olmak iizere lice ayirarak
inceleyecegiz. Sadece vasiyetname ile yapilabilenler oliime bagli tasarruflar, miras

sOzlesmesi ile yapilmasinda bir sakinca yoktur. Bu tasarruflar miras sdzlesmesinin

0Koyuncu, s. 119.
151Imre/Erman, s. 101.
2Cabri, s. 617.
Kaligoglu, s. 143.

32



baglayici olmayan igerigini olustururlar. Boylelikle miras birakan hayattayken istedigi

zaman tek tarafli irade agiklamastyla bu tasarruflar: geri alabilecektir.**
1.2.2.2.1. Sadece Vasiyetname ile Yapilabilenler
1.2.2.2.1.1. Vakif Kurma

TMK m. 102’ye gore vakif, resmi senetle veya oliime baglh tasarrufla kurulabilir.
TMK m. 526’ya gore ise “miras birakan, terekesinin tasarruf edilebilir kisminin tamami
veya bir boliimiinii 6zgiilemek suretiyle vakif kurabilir”. Oliime bagh tasarruf yapmak
suretiyle vakif kuran miras birakanin kurdugu vakif, miras birakanin oliimiyle
kendiliginden degil tescille tiizel kisilik kazanacaktir. Tiizel kisilik kazanmadan hak
ehliyeti kazanamayan vakif olime baglh tasarrufla yapilan kazandirmalari ne zaman
kazanacaktir? Bu soruya doktrindeki agirlikli goriis, ceninin miras¢iligina iliskin
hitkiimlerin kiyasen uygulanmasi gerektigini sdyleyerek cevap verir."® Yani 6liime
bagh tasarrufla kurulan vakiflar, tiizel kisilik kazanmalartyla beraber gecmise etkili
olarak mirasin acildigi andan itibaren lehine yapilan tasarruflarda hak sahibi
olacaktir.™® Yargitay’a gore de oliime baglh tasarrufla kurulan vakfin mal kazanimm

geciktirici sarta baglanmistir ve durumu ceninin durumu gibidir.157
1.2.2.2.1.2. Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisi Atama

Vasiyeti yerine getirme gorevlisi TMK m. 550-556 arasinda diizenlenmistir. TMK
m. 550, “Miras birakan, vasiyetnameyle bir veya birden ¢ok vasiyeti yerine getirme
gorevlisi atayabilir.” hiikmiinii diizenlemistir. Vasiyeti yerine getirme gorevlisi, goreve
basladig1 sirada fiil ehliyetine sahip olan, miras birakan tarafindan son arzu, istek ve
emirlerini yerine getirmek, miras birakanin vasiyetnamede tasarrufta bulundugu

konular1 onun iradesine uygun sekilde yerine getirmek ve buna benzer diger

¥ Dural/Oz, s. 141.; Imre/Erman, s. 184.; Ciftci, s. 120.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 187.

155Klll(;oglu, s. 159.; Imre/Erman, s. 166.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 188.

B8Ciftei, s. 122.
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vasiyetnamenin yerine getirilmesine iliskin islemlerde bulunmak amaciyla tayin edilen
kimse ya da kimselerdir.**®

Miras birakan, 6liime bagli son iradesinin eksiksiz bigimde yerine getirilmesini arzu
edebilir. Yaptig 6liime bagh tasarruflar miras¢ilarinin hosuna gitmeyebilir, mirasgilar
arasinda siirtlismeye sebep olabilir veya mirasgilar tasarruflar1 yerine getirecek bilgi,
birikim ve tecriibeye sahip olmayabilir. Bu durumlar1 6ngdrerek miras birakan,
vasiyetnamesindeki diizenlemelerin gerceklesmesini daha fazla garantiye almak
motivasyonuyla vasiyeti yerine getirme gorevlisi atayabilir.**°

Bir veya birden fazla kisi vasiyeti yerine getirme goérevlisi olarak atanabilir. Birden
fazla atanmasi halinde aksi anlasilmadikca gorevi birlikte yiiriitiirler.'*® Vasiyeti yerine
getirme gorevlisine sulh hukuk mahkemesi hakimi gorev bildirimi yapar. Kabul edip
etmemekte tamamen serbesttir. Kabul ederse veya gorev bildiriminden itibaren 15 giin
icinde gorevi reddettigi hakime bildirilmezse resmen gorev ve sorumluluklari baglamis
olur. Miras birakan vasiyetnamesinde vasiyeti yerine getirme gorevlisinin {icretini
belirlemis olabilir. Belirlenmemigse verdigi hizmete karsilik uygun iicret isteme hakki
tanmmuistir. " Vasiyeti yerine getirme gorevlisi, miras birakanin son arzularinin yerine
getirilmesi i¢cin gereken tiim islemleri yapmakla gorevli ve yetkilidir. 552. maddede
ornek olarak bazi gorevler gosterilmistir. Sinirli sayida olmayan bu gorev ve yetkiler:
terekedeki mal, hak ve borglarin listesinin diizenlenmesi; terekeyi yonetmek ve tereke
mallarinin zilyetliginin devrini istemek; tereke alacaklarinin tahsili ve bor¢larinin
Odenmesi; vasiyetlerin yerine getirilmesi; tereke paylasim plani hazirlanmasi; tereke ile
ilgili dava ve takiplerde miras ortakligini temsil etme, agilan davalara miidahil olarak
katilma olarak belirtilmistir.

Vasiyeti yerine getirme gorevlisi tereke mallari {izerinde tasarruf edebilir. Mallarin
devri veya bunlar iizerinde sinirli ayni hak kurmasi sulh hakiminin yetki vermesine
baghdir. Ayrica vasiyeti yerine getirme gorevlisi, gorevini yerine getirirken sulh
hakiminin denetimine baglidir. Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin gorevini kotliye

kullandig, yetersiz oldugu veya agir ihmalinin tespit edilmesi durumunda sulh hakimi

18K oksal Kocaaga, “Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisinin Hukuki Niteligi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2002, C. 6, S. 2, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789871, s. 4,
e.t.: 23/04/2022.

i mre/Erman, s. 168.

160Derya Ates, “Isvigre Federal Mahkemesinin ATF 144 III 217 fle ATF 142 III 9 Sayili Kararlar1 ve
Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisinin Hukuki Sorumlulugu”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 2020,
C. 01618 44, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1556190, s. 337, e.t.: 24/04/2022.

Ates, s. 342.

34


https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789871
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1556190

gbrevine son verir. Vasiyeti yerine getirme gorevlisi, tebligden itibaren 15 giin i¢ginde
asliye mahkemesine itiraz edebilir. Itiraza kars1 asliye mahkemesinin verdigi karar
kesindir.

Vasiyeti yerine getirme gorevlisi, gérevini icra ederken 6zen gosterme yiikimliligi
altindadir.*® llgililere kars1 vekil gibi sorumlu olur. Kanunun bu diizenlemesi vasiyeti
yerine getirme gorevlisinin hukuki niteligiyle ilgili yol gostermektedir. Vasiyeti yerine
getirme gorevlisinin hukuki niteligiyle ilgili doktrinde fikir birligi yoktur. Bir goriis,
vasiyeti yerine getirme gorevlisinin hukuki niteligini 6liimden sonraya etkili vekalet
iliskisi olarak degerlendirir.163 Baska bir goriis, vasiyeti yerine getirme gorevlisini
mandatum post mortem’in (salt Olim sonrasi etkili vekalet) miras hukukunda

diizenlenmis 6zel bir bicimi olarak kabul eder.'®*

Diger bir goriis ise vasiyeti yerine
getirme gorevlisinin kendine 6zgii (sui generis) nitelige sahip oldugunu kabul eder.'®®
Kanaatimizce de vasiyeti yerine getirme gorevlisinin kendine 0zgii nitelige sahip
oldugunu kabul etmek daha isabetli olacaktir. Zira ne vekalet ne temsil ne de vesayet ya
da bagka bir hukuki miiesseseye tam olarak uymayan vasiyeti yerine getirme gorevlisi
miiessesesi miras hukukunun i¢ dinamiklerine uygun kendine 6zgii bir kurum olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu hukuki miiessese en ¢ok vekélete benzedigi i¢in biinyesine uygun
diistiigli dl¢lide kanun maddesinin de yonlendirmesiyle vekalet sdzlesmesine iliskin
hiikiimler uygulama alanm bulur.'®®

Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin gorevi, gorevini tamamlamasi, 6limi veya
gaipligine karar verilmesi, 6liime bagl tasarrufun iptal edilmesi, terekenin tasfiye

edilmesi, atamay1 gecersiz kilan herhangi bir sebebin varligi ve istifa gibi sebeplerle

sona erebilir. istifa halinde uygun olan bir zamanda gérevden ayrilmas: gereklidir.'®’

1.2.2.2.1.3. Tanima

Tanima, bir erkegin tek tarafli irade beyaniyla kanuni sekil sartlarina riayet ederek

evlilik dis1 dogan ¢ocukla arasinda soy bagi kurmasina imkéan saglayan hukuksal

162 Ates, s. 346-347.

183} nan/Ertas/Albas, s. 246.

%4Cem Akbiyik, Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisi, 1. Baski, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul
2012, s. 36-37.

165Kocaaga, s. 26.; Ates, s. 338.

186Cabri, s. 715.

7K 1ligoglu, s. 170.; Cabri, s. 746.; Imre/Erman, s. 179.
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miiessesedir.®® TMK 295°te “Tanima, babanin, niifus memuruna veya mahkemeye
yazili bagvurusu ya da resmi senette veya vasiyetnamesinde yapacagi beyanla olur.”
hiikmii diizenlenmistir. Aile hukukunda diizenlenen bu hiikiim vasiyetname vasitasiyla
tanima tasarrufunda bulunmaya olanak saglamaktadir.

Tanima, miras birakanin mirascilarini degistirecegi icin dolayli da olsa terekeyle
ilgilidir.'®® Vasiyetnamenin iptal edilmesi tanima tasarrufunu gegersiz hale getirir.'"
Tanimanin, yenilik dogurucu islem olma 0&zelligi nedeniyle miras birakanin

vasiyetnameyi tek tarafli irade beyaniyla geri alma sansi yoktur.'"*

1.2.2.2.2. Sadece Miras Sozlesmesi ile Yapilabilenler
1.2.2.2.2.1. Mirastan Feragat Sozlesmesi

Mirastan feragat s6zlesmesi, miras birakanin baglayici olarak ve dliimiinden sonra
sonu¢ doguracak sekilde karsi tarafin kendi terekesi iizerinde ileride dogacak olan
muhtemel miras¢ilik hakkindan kismen ya da tamamen feragat etmesini saglar.
Mirastan feragat sozlesmesi ivazli veya ivazsiz sekilde yapilabilir. Kanun koyucu,
aileyi koruyan goriisten hareketle bazi yasal mirascilart sakli payli mirasg1 olarak
tanimlamigtir. Miras birakanin alt soyu, sag kalan esi ve anne babasi sakli payli
mirascilaridir. Mirastan feragat sozlesmesinin asil amaci bu sakli payli mirasgilarin
sakli paylarinin miras birakanin 6zgiirce tasarruf edebilmesi amaciyla tasarruf alanina
aktarmaktir.*’? Fakat miras birakan dilerse sakli payli olmayan yasal mirasc¢1 ya da iradi
miras¢iyla da mirastan feragat s6zlesmesi yapabilir.173

Iki tarafli, baglayic1 ve sézlesme niteliginde olan mirastan feragat sdzlesmesi, miras
birakan agisindan 6liime bagl tasarruf iken kars: taraf bakimindan saglar arasi tasarruf
niteligindedir. Bundan Otiirii miras birakan acisindan temsil yasagi s6z konusuyken
kars1 taraf i¢in temsil yasagi s6z konusu degildir. Miras birakan mirastan feragat
sOzlesmesini bizzat kendisi yapmak zorundayken kars1 taraf Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun

temsile iliskin hiikiimlerinden yararlanarak mirastan feragat sdzlesmesini yapabilir.

%8Banu Ath, Oliime Bagh Tasarruflarin Hiikiimsiizliigii ve Hiikiimden Diismesi, 1. Basim,
Seckin Yayincilik, Ankara 2017, s. 49.; Giineri, s. 40.

% mre/Erman, s. 58.

YONMuhammed Aydin, s. 65.

Y Giineri, s. 40.

172Serozan/Engin, s. 436.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 191.

Giinerd, s. 49.
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Mirastan feragat sozlesmesi dolayli da olsa terekeyle ilgili bir tasarruftur. Tam
feragat durumunda miras¢inin terekeyle ilgiyi kalmamaktadir. Feragat eden mirascgilik
sifatin1 kaybeder. Feragat ivazsiz yapilmissa, miras¢t miras birakandan 6nce 6lmiis gibi
hukuki sonu¢ dogar ve varsa miras¢ginin alt soyu miras birakana miras¢t olur. Bu
durumun aksi kararlagtirilabilir. Feragat ivazli yapildiysa miras¢inin alt soyu i¢in de
feragat sdzlesmesi sonuglarini doguracaktir. Bu durumun da aksi kararlastirilabilir.

Yargitay’in da kabul ettigi sekilde miras haklarindan feragat ancak resmi sekilde
yapilacak bir sozlesme ile sonu¢ dogurur.’* Mirastan feragat sozlesmesinin gegerli
olmasi igin resmi vasiyetname seklinde diizenlenmesi gerekmektedir. Belirli bir miras¢i
lehine yapilan mirastan feragat sozlesmesi bu mirasginin herhangi bir sebepten dolay1
miras¢1 olamamasi durumunda hiikiimden diisecektir. Feragatin hiikiimden diigmesi
durumunda feragat eden miras¢i mirastan feragat etmemigcesine mirascilik sifatini
tekrar kazanr.'”

Belli sartlar altinda feragat eden mirasg1 tereke alacaklilarina karsi sorumludur.
Mirasin acilmast aninda tereke, alacaklilara olan borglari terekenin borca batik
olmasindan dolay1 karsilayamiyorsa ve feragat etmeyen mirasgilar tarafindan da
odenemiyorsa feragat eden ve onun mirasgilar1 ivazl feragat halinde miras birakanin
Olimiinden onceki bes yil i¢inde almis olduklar1 ivazdan, mirasin agilmasi anindaki
zenginlesme tutarinda tereke alacaklilarina karst sorumludurlar. Kazandirmanin
tamamindan degil, mirasin acildig1 anda mevcut olan malvarhigindaki artisla
sinirlandirilmis sorumluluk 6ngoriilmiistiir. Burada Tiirk Borglar Kanunu’nun sebepsiz

zenginlesme hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.*"®
1.2.2.2.3. Hem Miras Sozlesmesi Hem de Vasiyetname ile Yapilabilenler
1.2.2.2.3.1. Miras¢i Atama

Tiirk miras hukuku sistemi, yasal mirascilikla beraber atanmis miras¢iligr da kabul
etmektedir. Maddi anlamda 6liime bagl tasarruf olarak dngoriilen atanmig mirasciliktir.

TMK m. 516, miras¢1 atamay1 “Miras birakan, mirasinin tamami veya belli bir oranmi

icin bir veya birden ¢ok kisiyi miras¢1 atayabilir.” seklinde diizenlemistir. Belirli mal

Yyargitay 2. HD., T. 22/01/2009, E. 15407, K. 507, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 23/04/2022.
Y Giineri, s. 53.
Y imre/Erman, s. 203.; Kiligoglu, s. 166.; Cabri, s. 500.
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birakma tasarrufuyla karistirilan miras¢1 atamada terekenin tamami ya da belirli bir
kismi birakilirken belirli mal birakma tasarrufunda terekedeki belirli bir malvarligi
degeri birakilmaktadir. >’ Ayni maddenin ikinci fikrasi, “Bir kisinin, mirasin tamamini
veya belli bir oranmi almasini igeren her tasarruf, miras¢i atanmasi sayilir.”
diizenlemesiyle miras¢1 atamanin belirli mal birakmadan farkini vurgulamaktadir.

Mirasg¢1 atama, gerek vasiyetname gerekse miras sozlesmesi araciligiyla yapilabilir.
Ozel ve istisnai bir hiikiim olarak TBK m. 611/Il “Bakim bor¢lusu, bakim alacaklis
tarafindan miras¢1 atanmigsa, Oliinceye kadar bakma sézlesmesine miras sozlesmesine
iliskin hiikiimler uygulanir.” diizenlemesiyle oOliinceye kadar bakma sozlesmesi
vasitasiyla da miras¢i atama tasarrufu yapilabilmektedir.’”® Her ne kadar kanun
maddesinde sadece miras¢r atama tasarrufundan bahsedilse de hiikiim genis
yorumlanarak belirli mal birakma tasarrufunu da kapsadigi kabul edilmelidir."

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi, her ne kadar Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda
diizenlenmis olsa da TBK m. 611/I1 hiikkmiine gére miras hukuku nitelikli 6liinceye
kadar bakma sozlesmelerinde iki tarafli hukuki islem olan miras sézlesmelerine iligkin
hiikiimler uygulama alam bulur. Oliinceye kadar bakma sézlesmelerinde muvazaali
islemlere siklikla rastlanmaktadir. Miras hukuku karakterli Oliinceye kadar bakma
sOzlesmesinde taraflarin anlagsmasi sonucunda bakim alacaklisinin ediminin bir kismini
veya tamamini sagliginda yerine getirmesi durumunda miras birakan muvazaasi s6z
konusu olabilir.

Asil amag¢ bagislama olmasina ragmen 6liinceye kadar bakma sozlesmesi perdesi
arkasina gizlenerek muvazaali islemler yapilabilmektedir. Goriiniirdeki islem olan
oliinceye kadar bakma s6zlesmesi muvazaa sebebiyle gecersiz olurken gizli islem olan
bagislamanin gegerli olmasit kanunda Ongoriilen sekil sartlarina uygun yapilmasina,
bagislamanin konusunun imkansiz olmamasina, hukuka ve ahlaka aykiri olmamasina
baghdlr.lgo Yargitay, oliinceye kadar bakma sézlesmelerinde bakim borglusunun miras

birakanin esi oldugu durumlarda sozlesmenin diizenlendigi anda evlilik birliginin

Y imre/Erman, s. 121.

8Cabri, 5. 343.

19Semih Akkok, Tiirk Hukukunda Miras Birakanin Muvazaah islemleri ve Buna Baglanan
Hukuki Sonuclar, 1. Baski, On Iki Levha Yaymncilik, Istanbul 2020, s. 104.; Seyda Dursun
Karaahmetoglu, “Oliinceye Kadar Bakma Sozlesmesi Kapsaminda Bakim Alacaklisinin Sakli Pay1 Thlal
Kast1 ile Yaptig1 Saglararas1 Kazandirmalarin Tenkisi”, istanbul Hukuk Mecmuasi, 2021, C. 79, S. 4,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/2162671, s. 1235, e.t.: 30/04/2022.
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getirdigi eslerin birbirlerini bakip, gézetme ve birbirlerine yardim etme yiikiimlaliigtinii
asan Ozel bakima ihtiyaci aramaktadir. Bakim bor¢lusunun altsoy ya da ficiincii kisi
oldugu durumlarda 6zel bakim sarti aranmamaktadir.*® Altsoy ve ticiincii kisinin bakim
bor¢lusu oldugu durumlarda Oliinceye kadar bakma sozlesmesinin muvazaasi
bakimindan irdelenecek olan husus mal kacirma amaci gidiiliip glidiillmedigidir. Bu
sebeple Yargitay’in da bir kararinda'®? belirttigi gibi miras birakanin kisisel 6zellikleri,
yasi, malvarligi, gelenek gorenekleri, s6zlesme yapmakta makul nedenin bulunup
bulunmadiy, genel sagligi ve aile kosullart gibi kriterler degerlendirilmelidir.'®®

Atanmis mirasgi terekede tiim hak, alacak ve borglarla miras birakana kiilli olarak
halef olmaktadir."®* Miras birakanin Oliimiiyle dogrudan mirasta hak sahibi olmaktadir.
Gergek kisiler ve tiizel kisiler miras¢1 olarak atanabilirler. Bunun yani sira yasal
mirascilardan biri veya birkaci da atanmis mirasc1 olarak atanabilirler.'®® Tiizel kisilik
kazanmamis bir topluluk veya henliz dogmamis birisi de miras¢t olarak
atanabilmektedir.*®®

Birden fazla kisinin miras¢1 olarak atanmasi durumunda miras birakan paylarini
acikca belirtmemisse her mirasg1 esit paya sahip olacaktir.*®” Miras birakan, mirasci
olarak atayacagi kisiyi kural olarak bizzat kendisi belirlemelidir. Ancak miras birakan
tciincti kisiye, hangi objektif kistaslara gdre mirasc1 atamasi yapacagini ve mirasgi
olarak atanabilecek kisileri kiigiik bir grup olarak belirlemisse miras birakanin son
Oliime bagh iradesine hiirmeten miras¢i atamay1 bu tigiincii kisinin yapabilecegi kabul

edilmektedir.'®
1.2.2.2.3.2. Belirli Mal Birakma

Miras¢1 atama ile birlikte en ¢ok tercih edilen 6liime bagli tasarruflardan biri de
belirli mal birakmadir. TMK m. 517, “Miras birakan, bir kimseye onu mirasci
atamaksizin belirli bir mal birakma yoluyla kazandirmada bulunabilir.” hiikmiiyle

belirli mal birakma tasarrufunu diizenlemistir. Doktrinde kanun koyucunun belirli mal

Blyargitay HGK, 27/01/1988, E. 1-371, K. 51, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 30/04/2022.;
Yargitay 1. HD., 11/02/2009, E. 1006, K. 1688, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 30/04/2022.
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birakma terimini kullanmis olmasi elestirilmektedir. 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi
doneminde doktrin ve uygulamanin vasiyet terimi iizerinde fikir birligi saglamis olmasi
sebebiyle belirli mal birakma terimi yerine vasiyet terimin kullanilmasinin daha uygun
olacag diisiiniilmektedir.

Belirli mal birakma tasarrufunun tek konusu mal birakma degildir. Aynm1 kanun
maddesinin ikinci fikrasina da bakilacak olursa farkli ¢esitlerdeki tasarruflardan
birisinin de belirli mal birakma oldugu goriilecektir.*® Kanaatimizce de vasiyet terimi
daha kapsayict oldugu icin diizenleme basligi olarak vasiyet teriminin kullanilmasi
daha uygun olurdu. Calismamiz boyunca her iki terimi de birlikte kullanmay1 tercih
etmekteyiz.

Miras¢1 atamada atanan mirasgi terekenin tamamina kendi payr oraninda kiilli halef
olmaktayken belirli mal birakma tasarrufu lehtar1 cilizi halef olmaktadir. Vasiyet
alacaklisi, kendisine birakilan mal {izerinde dogrudan hak sahibi olamamakta vasiyeti
yerine getirmekle yiikiimlii kimselere kars1 (vasiyeti yerine getirme gorevlisi veya yasal
ya da atanmis mirascilar) kisisel bir istem hakkina sahip olacaktir. Tasarruf yiikiimliiler
tarafindan yerine getirilmezse vasiyet alacaklisi, alacagi talep hakkina istinaden dava
agabilecektir.'®' Ciizi halef olmas sebebiyle tereke bor¢larindan sorumlu olmadigi
miras birakanin borg¢larindan da kisisel olarak sorumlu degildir.

TMK m. 517/I1 hiikmiinde kanun koyucu belirli mal birakma tasarrufunun ¢esitlerini
saymistir. Bu Ornekler smirli sayida degildir. Maddede yazilmamis olan baska
sekillerde de belirli mal birakma tasarrufu yapilabilir. Ferden belirlenmis bir mal
(parga) vasiyeti, ¢esit vasiyeti, sinirli ayni hak vasiyeti (intifa vasiyeti, oturma vasiyeti
gibi), irat vasiyeti, alacak vasiyeti, ibra vasiyeti, telif hakk:i vasiyeti, tedarik vasiyeti
(nafaka vasiyeti gibi), se¢imlik vasiyet, alt vasiyet, on vasiyet ve sigorta vasiyeti gibi
vasiyet tiirleri belirli mal birakma tasarrufunun konusunu olusturabilmektedir.*?

Birakilan malin terekede bulunmamasi halinde 6liime bagli tasarrufu yerine
getirmekle yiikiimlii olanlar borgtan kurtulacaklardir. Bu durumun aksi ongoriilebilir.
Aksinin kararlastirildigi durumda yiikiimliiler borgtan kurtulamazlar. Ortada bir tedarik
vasiyeti var sayilir ve yiikiimliiler terekede bulunmayan tasarrufu tedarik edip lehtara

ifa etmek durumunda kalacaklardir.*®®
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Miras birakan, bir veya birkag kisiyi belirli mal birakma lehtar1 diger bir ifadeyle
vasiyet alacaklis1 olarak belirleyebilmektedir. Kural, vasiyet alacaklisinin bizzat miras
birakan tarafindan belirlenmesi olmakla beraber miras¢1 atama boliimiinde belirttigimiz
iizere tglincli kisiye objektif kosullarin belirtilmesi sartiyla vasiyet alacaklisini
belirleme yetkisi verilebilir. Yasal veya atanmis mirasgiya ayrica belirli mal
birakilabilir. Miras¢1 olmay1 reddeden kimse belirli mal birakma tasarrufuna konu olan
seyi alabilmektedir. Vasiyet alacaklisinin miras birakandan dnce 6lmesi durumunda
vasiyet borcu, vasiyeti yerine getirmekle yiikiimlii olanlar lehine sona erecektir.'**

Birakilan belirli mal, mirasin agildigi anda ne durumdaysa o haliyle vasiyet
alacaklisina teslim edilir. Yarar ve hasar, mirasin agilmasiyla birlikte vasiyet
alacaklisina gececektir. Tasarrufu yerine getirmekle yiikiimlii olanlar, mirasin
acilmasindan sonra kendi kusurlariyla mali hasara ugratirlarsa mala verdikleri zarardan
dolay1 vekaletsiz is gbérme hiikiimleri uyarnca sorumlu olurlar. Tasarrufu yerine
getirmekle yiikiimlii olanlar, mirasin acilmasindan vasiyet alacaklisina teslim anina
kadar yaptiklart zorunlu ve faydali masraflari da vekaletsiz is gorme hiikiimleri
¢ergevesinde vasiyet alacaklisindan talep etme hakkina sahiptirler.*®

Belirli mal birakma tasarrufuyla yapilan kazandirma net tereke mevcudunu astyorsa,
kazandirma vasiyeti yerine getirmekle yiikiimlii olanlara yapilan kazandirmayi agiyorsa
ve yapilan Oliime bagl tasarruf yasal mirascilarin sakli payimi ihlal etmekteyse

tasarruflarin orantili olarak tenkisi istenebilecektir.®®

1.2.2.2.3.3. Yedek Miras¢i1 Atama

Maddi anlamda 6liime bagh tasarruf cesitlerinden biri de yedek miras¢1 atamadir.
Yedek miras¢1 atamasi, TMK m. 520°de “Miras birakan, atadigi miras¢inin kendisinden
once dlmesi veya mirasi reddetmesi hdlinde onun yerine ge¢cmek {izere bir veya birden
cok kisiylr yedek miras¢1 olarak atayabilir. Bu kural belirli mal birakmada da
uygulanir.” seklinde diizenlenmistir. Kimin kimden once 6lecegi belli olmadigi i¢in ve
mirasin gegmesini engelleyecek ileride olusabilecek sartlart dngdrerek miras birakan
yedek miras¢1 atama tasarrufunda bulunabilmektedir. Doktrindeki agirlikli goriise gore

kanunda sayilan haller 6rnek niteligindedir ve miras¢inin herhangi bir sebeple mirasgi
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olamamasi1 halinde bu tasarruf sonuglarini doguracaktlr.197 Yedek miras¢1 atama
tasarrufu, bir veya birden fazla kisi lehine yapilabilmektedir. Ayrica kisilerin birbirini
izleyerek birden fazla kademeli sekilde yedek miras¢i atanmasi da miimkiindir (A
miras¢1 olamazsa B, B de olamazsa C olsun gibi)."®® Aciklananlar hiikiimler vasiyet

alacaklis1 bakimindan da gecerlidir.

1.2.2.2.3.4. Art Mirasc¢i Atama

Art miras¢1 atama tasarrufu, TMK m. 521°de “Miras birakan, oliime bagh
tasarrufuyla 6n miras¢1 atadigi kisiyi miras1 art miras¢iya devretmekle yiikiimlii
kilabilir. Ayni ylikiimliiliik art mirasciya yiiklenemez. Bu kurallar belirli mal birakmada
da uygulanir.” seklinde diizenlenmistir. Art mirascilikta iki miras¢1 mevcuttur. Miras
birakanin 6liimiiyle miras¢1 olana 6n miras¢i, daha sonra miras¢t olana ise art mirasgi
denmektedir. Belirli mal birakma tasarrufunda da uygulanmasi miimkiin olan tasarrufta
vasiyetin ilk alacaklis1 6n vasiyet alacaklisi, sonrakine ise art vasiyet alacaklisi
denmektedir.'*®

Kanun maddesindeki diizenlemeye gore art miras¢inin mirast bir bagskasina
gecirmesi miimkiin degildir. Yedek miras¢i atama tasarrufunun aksine art mirasgi
atamada tek asamal1 bir gecirim yilikiimliiligl ongoriilmektedir.

Miras birakanin 6liimiiyle birlikte miras 6n miras¢iya gegmektedir. Miras birakan,
yaptig1 tasarrufla O6n miras¢inin art miras¢lya ne zaman mirast devredecegini
diizenleyebilmektedir. Diizenlememisse 6n miras¢inin 6liimiiyle gececektir. Tasarrufta
gecis zamani diizenlenmekle beraber o zaman gelmeden 6nce 6n mirasgi Oliirse teminat
gostermeleri kosuluyla miras 6n miras¢inin mirascilarina kalacaktir. Herhangi bir
sebeple mirasin art miras¢iya gegme imkani kalmazsa miras 6n mirasgiya kalacaktir.
On mirasc1 lmiigse miras, onun mirascilarina kesin olarak kalacaktr.

Emanet¢i konumundaki 6n mirasgiya gecen mirasin defteri sulh mahkemesi
tarafindan tutulacaktir. Mirasin 6n mirasciya teslim edilebilmesi i¢in 6n miras¢inin
teminat gostermesi gerekmektedir. Miras birakan acik¢a giivence gosterilmesine gerek
olmadigin1 diizenleyebilecektir. Taginmazlarda mirasin gegirim ylikiimliiliigiiniin tapu

kiitigiine serh verilmesiyle de teminat saglanabilecektir. On mirasginin teminat
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gostermedigi veya art miras¢inin beklenen haklarini tehlikeye diistirdiigii hallerde sulh
hukuk mahkemesi mirasin resmen yonetimine karar verebilecektir.

On mirasc1, miras1 atanmis mirasgilar gibi kazanmaktadir fakat tek fark 6n mirasgi
miras1 art miras¢iya gecirme yiikiimliiliigii altindadir. On mirasc1, miras iizerinde gecis
anina kadar hak sahibi iken art miras¢1 gecisten sonra hak sahibi olacaktir. Gegis
kendiliginden gerceklesecektir. Hem On miras¢r hem de art miras¢t miras birakanin
kiilli halefleridir.”®

Art miras¢1, miras birakanin Ongordiigli ge¢is zamaninda hayattaysa mirasi
kazanacaktir. Art mirasgi, diizenlenen gecis zamanindan 6nce Oliirse miras On mirasgiya
kalacaktir. Miras birakan, bu durumun aksini diizenleyebilecektir. Miras birakanin
Olimii sirasinda On miras¢r hayatta degilse veya mirastan yoksun kalmissa,
mirasciliktan ¢ikarilmissa ya da mirasi reddederse miras dogrudan dogruya art
mirasciya gececektir. Aksi miras birakan tarafindan kararlastirilabilecektir. Bu kanun
hiikmiiniin kanundan kaynaklanan bir yedek miras¢1 atama tasarrufu oldugu goriisii

doktrinde savunulmaktadir.?®
1.2.2.2.3.5. Kosul ve Yiiklemeler

TMK m. 514, miras birakana 6liime bagh tasarruflari kosul ve yiiklemelere baglama
firsati vermektedir. Kosul, bir hukuki islemin hukuken sonu¢ dogurmasimin veya
hiikiimden diismesinin gelecekte gerceklesmesi belli olmayan, kuskulu, siipheli bir
olguya baglamasi olarak tanimlanabilir.*? Oliime bagl tasarruflar bakimindan kosul,
miras birakanin gelecekte gerceklesip gerceklesmeyecegi mechul bir olguya oliime
bagl tasarruflarin hiikiim ve sonu¢ dogurmasini veya hukuken sonu¢ dogurmus 6liime
bagl tasarruflarin ortadan kalkmasini baglamasidir. Kosul, geciktirici ve bozucu olmak
{izere iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Oliime bagli tasarruflarm hiikiim ve sonuglarini
dogurmasi kosulun gerceklesmesine bagli ise geciktirici kosuldan bahsedilir. Hiikkiim ve
sonuglarini dogurmus bir oliime bagl tasarruf, kosulun ger¢eklesmesiyle beraber

hiikiimden diismekteyse bozucu kosuldan bahsedilmektedir.?®®
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Oliime bagli tasarrufta zorunlu ve kanuni olan kosul miras birakanin $lmesidir.?*

Kosul, ikincil niteliktedir bu yiizden bagimsiz bir tasarruf olarak diizenlenemez. Bir
olime baglh tasarrufa eslik etmek zorundadir. Geciktirici kosula bagli sekilde mirasgi
atanan birisi geciktirici kosulun gergeklestigi anda mirasg1 sifatini tam olarak kazanir ve
terekeye tizerinde tam olarak hak sahibi olacaktir. Ayni1 zamanda tereke borglarindan da
kisisel olarak sorumlulugu baslayacaktir. Bozucu kosula bagh sekilde miras¢i1 atanan
birisi ise miras birakanin dlimiiyle diger mirasgilar gibi ve onlarla ayni anda tereke
mirasgt sifatin1 kazanarak tereke iizerinde tam hak sahibi olacaktir. Kiilli halefiyetin
sonucu olarak tereke borclarindan da kisisel olarak sorumlu olacaktir. Bozucu kosulun
gerceklesmesi durumunda ise mirascilik sifati ileri etki edecek sekilde sona erecektir.?®

Yiikleme ise miras birakanin kimse lehine bir alacak hakki tanimadan, yasal ya da
atanmis mirasgilarina veya vasiyet alacaklilarina belirli bir seyi yapma ya da yapmama
taahhiidii, 6devi, vazifesi yl'iklemesidir.206 Miras birakan tarafindan yiiklemeye konu
edilen icerikler arzu, temenni veya nasihatten ibaret degillerdir.207 Mirascilar veya
vasiyet alacaklilar1 yiiklemeleri 6dev olarak yerine getirmelidirler. Yiiklemede 6nemli
olan miras birakanin ulagsmak istedigi amactir.’® Yiiklemeden gercek kisiler, tiizel
kisiler, tiizel kisiligi haiz  olmayan topluluklar ve hatta hayvanlar
yararlanabileceklerdir.?®

TMK m. 515’in devaminda her ilgilinin, tasarruf hiikiim ve sonuglarin1i dogurdugu
andan itibaren kosul ve yiiklemelerin yerine getirilmesini talep edebilecegi
diizenlenmektedir. Yapilan yiliklemede maddi veya manevi menfaati olan ilgili,
yiiklemenin yerine getirilmesi adina dava agma hakkina sahiptir. Alacak hakki olmadig:
icin eda davasi niteliginde bir dava degildir. Sadece miras birakanin son arzularina
uygun olarak yapilan yiiklemenin amacina uygun sekilde yerine getirilmesi sonucuna

yonelik bir davadir.?*?

Mijjgan Goégmen, “Oliime Bagl Tasarruflarda Kosul ve Yiiklemeler”, Kirikkale Hukuk
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Bazi1 zamanlarda miras birakanin iradesinin kosul mu yiikleme mi oldugunu anlamak
zordur. Boyle durumlarda miras birakanin iradesinin ne oldugu irdelenmelidir. Miras
birakan bakimindan 6liime bagli tasarrufun hiikiim ve sonuglarimi dogurmasi daha
onemli ise yliklemenin var oldugu, oOlime baglh tasarrufa eslik eden kaydin
gergeklesmesi daha onemli ise kosulun var oldugu neticesine varilabilecektir. Stiphe
halinde ise yiiklemenin varliginin kabulii, geciktirici kosulun gerceklesmemesi halinde
vasiyetnamenin gecersiz hale gelme ihtimalinden kurtulmaya yardimci olur. Bu yorum
favor testamenti ilkesi ile de uyusmaktadir.?*

TMK m. 515/11 hiikmiine gore, “Hukuka ve ahlaka aykir1 kosullar ve yiiklemeler,
iligkin bulunduklar1 tasarrufu gecersiz kilar. Anlamsiz veya yalniz baskalarini rahatsiz
edici nitelikte olan kosullar ve yiiklemeler yok sayilir.”. Hukuka ve ahlaka aykir1 kosul
ve yiiklemelerin oldugu Oliime bagli tasarruflarda her ilgili tasarrufun iptalini
mahkemeden talep edebilecektir. Oliime bagli tasarruflarda anlamsiz veya yalniz
baskalarini1 rahatsiz edici nitelikte kosul ve yliklemeler varsa bu kosul ve yiiklemeler
yok sayilir. Bu durum Oliime baglh tasarrufun gegerliligini olumsuz yonde
etkilemeyecektir. Ilgililerin iptal davasi agmalarina gerek yoktur.*?

Kosul ve yiiklemeler sadece 6liime bagl tasarruflarda karsimiza ¢ikmaz. Saglar arasi
islemler ve o6zellikle s6zlesmeler bakimimdan TBK m. 170-176 arasinda kosula iligkin
diizenlemeler mevcuttur. Ayrica TBK m. 290-292 arasinda bagislama sozlesmesinin
cesitleri olarak kosullu bagislama, yiiklemeli bagislama ve bagislayana donme kosullu
bagislama diizenlenmektedir. TMK m. 5’in gondermesiyle oliime bagl tasarruflara
bilinyesine uygun diistiigii takdirde ve Olciide Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun genel nitelikli

hitkiimleri uygulanabilecektir.***

1.2.2.2.3.6. Mirasciliktan Cikarma

Mirasg¢iliktan ¢ikarma, cezai ve koruyucu mirasciliktan c¢ikarma olarak ikiye
ayrilarak incelenecektir. Cezai miras¢iliktan ¢ikarma, miras birakanin 6liime bagli bir
tasarrufla kanunda siirli sayida diizenlenen sebeplerin varligi halinde sakli payh

mirasgilarini sakli paylarindan kismen veya tamamen uzaklastirma imkani veren bir
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tasarruftur.?'*

Miras birakan, kanunda sayilan sebeplerin varligi halinde mirasg¢iliktan
¢ikarma tasarrufuna basvurmada tamamen serbesttir. Mirasciliktan ¢ikarma tasarrufu,
genellikle vasiyetname ile yapilmaktadir fakat miras sézlesmesiyle yapilsa dahi miras
so0zlesmesinin baglayict olmayan icerigine dahil olmasi sebebiyle tek tarafli olarak geri
almabilecektir.”®

TMK m. 510°da mirasgiliktan ¢ikarma sebepleri, miras¢inin miras birakana veya
miras birakanin yakinlarindan birine karsi agir bir su¢ islenmesi; miras¢inin miras
birakana veya miras birakanin ailesi {yelerine karsi aile hukukundan dogan
yiikiimliiliiklerini 6nemli 6l¢ilide yerine getirmemesi olarak siralanmistir.

Miras¢inin miras birakana veya miras birakanin yakinlarindan birine karsi agir bir
su¢ islemesi durumundaki yakinlar1 teriminden sadece aile iiyeleri anlasiimaz. flaveten
miras birakanin yakin arkadaglari, nisanlisi, dgretmeni dahil olabilir. Yakin kavrami
goreceli niteliktedir. Her somut olaya goére arastirilmasit gerekmektedir. Agir bir sug
kavramindan ise ceza hukuku hiikkiimlerine goére su¢ sayillan bir eylemin
gerceklestirilmis olmasi aranmaktadir. Sugun kasten ve hukuka aykir1 sekilde islenmesi
gerekmektedir.?’® Sucun islenmis olmasi yeterlidir. Failin cezalandirilmasma veya
cezanin infazma baslanmis olmasi aranmaz.?!’ Sugun agir olmasi, aile baglarim
zedelemesi yoniinden incelenecektir yoksa ceza hukuku baglaminda agir ceza olmasi
gerekmemektedir.?’® Mirastan ¢ikarmayr hakli gosterecek agirlikta bir  sug
kastedilmektedir. Mirasgiliktan ¢ikarmanin gegerli olma sarti ¢ikarma sebebinin
tasarrufun gergeklestigi zamanda mevcut olmasi ve miras birakanin sakli payh
mirasg1y1 ¢ikarma tasarrufundan once affetmemis olmasidir. Yargitay’in da kabul ettigi
sekilde miras birakan mirasgiy1 affettigi tarihten onceki ¢ikarma sebepleri kabul
gérrneyecektir.219

Miras¢inin, miras birakana veya miras birakanin ailesi lyelerine karsi aile
hukukundan dogan yiikiimliiliiklerini onemli ol¢lide yerine getirmemesi de bir diger
mirasgiliktan ¢ikarma sebebi olarak diizenlenmistir. Aile iiyelerinden kastedilen kan
hisimlari, esi ve eVlatllgldlr.Zzo Sakli payli miras¢inin aile hukukundan kaynaklanan

yiikiimliiliiklerini 6nemli 6l¢iide ihlal etmesi ve ihlalin aile baglarmi koparmasinin

24Dural/Oz, s. 204.; Cabri, s. 249.

25Ciftei, s. 139.

28K ligoglu, s. 178.

2 Ciftei, s. 140.

28Cabri, s. 255.

yargitay 2. HD., T. 13/05/1996, E. 4486, K. 4986, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 25/04/2022.
2Dyral/Oz, s. 209.
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aranmasi gerekmektedir. Ornek olarak esler arasindaki sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlali,
cocuklarin ebeveynlerini ziyaret etmemesi, yasli ve hasta hallerinde onlarla
ilgilenmemeleri, ailenin seref ve haysiyetine halel getirecek davraniglarda bulunmak

verilebilir.??

Yargitay, bir kararinda babasinin hastaligiyla ilgilenmemeyi mirasciliktan
cikarma sebebi olarak de:gerlendirmistir.222 Bu gibi sebeplerin fiilen aile baglarim
koparmasi gerekmektedir.

Affin etkisi mirastan yoksunlukta diizenlenmesine ragmen mirasgiliktan ¢ikarmada
acik¢a diizenlenmemistir. Bir goriis, miras birakana yeni bir o0liime bagl tasarruf
diizenlemeden mirasgiliktan ¢ikardigr mirasgisini affetme hakki tanimaz.??® Baska bir
goriis ise Oliime bagl tasarruf seklinde olmayan affin dogrudan mirasgiliktan ¢ikarmay1
ortadan kaldirmayacagini lakin mirastan ¢ikarilana tenkis davasi agmak suretiyle sakli
payma kavusma olanagi verecegini kabul etmektedir.’** Diger bir goriis ise yeni bir
Oliime bagl tasarrufa dayanmayan soyut, fiili affin miras¢iliktan ¢ikarma tasarrufunu
ortadan kaldiracagin1 savunur. Fakat yazili delilin olmadig1 hallerde mirasciliktan
cikarmaya tasarrufunun afla ortadan kalktigina dair iddianin kabuliinde titiz
davranilmasi gerekmektedir. Mirasgiliktan ¢ikarma tasarrufuna itiraz davasinda, miras
birakanin mirasciliktan ¢ikarilan kimseyi affederek s6z konusu tasarrufu ortadan
kaldirdigin1 mirasciliktan ¢ikarilan davaci ispat edecektir.??

Mirasgiliktan ¢ikarilan kimse, hem mirastan pay alamaz hem de tenkis davasi
yoluyla sakli payma kavusamaz. Mirasciliktan ¢ikarilan kimsenin miras payi, miras
birakandan once vefat etmis gibi mirasciliktan ¢ikarilanin altsoyuna gecer. Mirastan
cikarilanin alt soyu yoksa miras birakanin yasal miras¢ilarina kalacaktir. Mirasgiliktan
cikarilan kimsenin altsoyu, o kimse miras birakandan 6nce 6lmiis gibi sakli payi
isteyebilecektir.?®

Miras birakan gecerli bir mirasgiliktan ¢ikarma tasarrufu yapmak istiyorsa
tasarrufunda c¢ikarma sebebini belirtmek durumundadir. Miras birakan, mirasciliktan
cikarma sebebinde acik bir hataya diiserse iptal davasi aracilifiyla mirascgiliktan

cikarma tasarrufu iptal edilerek gegersiz hale gelir fakat diger 6liime bagli tasarruflar

?2LCabri, s. 263-264.

Z2Yargitay 2. HD., T. 06/07/2011, E. 11213, K. 11605, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
25/04/2022.

2imre/Erman, s. 253.; Antalya/Saglam, s. 212.; Oguzman, s. 216.; Inan/Ertas/Albas, s. 369.

*'Dural/Oz, s. 216.

*Hatemi, s. 127-128.

#6Neset Basar Efe, “Oliime Bagl Tasarruflarin iptali”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, [zmir
Ekonomi Universitesi SBE, Izmir 2019, s. 20.; Dural/Oz, s. 214-215.
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gecerliligini korumaya devam edecektir. Bu durumda, mirastan ¢ikartilan kimse miras
payinin tamamini almaya hak kazanacaktir. Mirastan ¢ikarilan kisi, miras birakanin
mirastan ¢ikarma sebebini hi¢ gostermedigi ya da gosterilen sebebin yeterli olmadig:
durumlarda tenkis davasi marifetiyle sadece sakli paymi almaya hak kazanabilecektir.
Tenkis davasinda ispat yiikli, mirastan ¢ikarilan kimsede degil, mirastan g¢ikarma
tasarrufundan yalratrlanamlardatdlr.227

Koruyucu mirasgiliktan ¢ikarmada amag, miras birakanin sakli payli mirasgist olan
altsoyuna diisecek olan miras paymnin tamaminin altsoyunun alacaklarinin eline

%% Bu yola

gecmesini  Onleyerek torunlarin1 ve onlarin altsoyunu korumaktir.?
basvurabilmek i¢in altsoyun bor¢ ddemeden aciz belgesiyle kanitlanmis sekilde borg
O0demekten aciz durumda olmasi gerekmektedir. Miras birakanin evlatlik da dahil
olmak iizere altsoyunu Oliime bagli tasarrufla mirasgiliktan ¢ikartmasi gereklidir.
Altsoyun dogmus ya da cenin halinde ¢ocugunun bulunmasi gereklidir. Mirasgiliktan
¢ikartilan altsoyun sakli paymin yarisinin mirastan ¢ikartilanin dogmus ya da dogacak
olan c¢ocuklarina 6zgiilenmesi zorunludur. Mirastan ¢ikarilan bakimindan kismi bir
mirastan ¢ikarma tasarrufu vardir.’”® Bu sekilde hem alacaklilar hem de altsoyun
cocuklar1 arasinda bir denge saglanmis olmaktadir.

Miras birakan, miras¢iliktan ¢ikarma tasarrufunu geri alabilir. Miras ag¢ildig1 zaman
aliman bor¢ 6demeden aciz belgesinin hitkkmii kalmamissa ya da belgenin icerdigi borg
tutar1 mirasciliktan c¢ikarilanin miras paymin yarisint agsmiyorsa mirasgiliktan
cikarilanin talebiyle ¢ikarma iptal edilebilir. Cikarma tasarrufunun iptaliyle beraber

altsoy hi¢ mirastan ¢ikarma tasarrufu yapilmamiscasina miras paymin tamamina

kavusabilecektir.Z?’O

2'Dural/Oz, s. 214.

28Cabri, s. 289.

22Cabri, s. 294.

2 mre/Erman, s. 260.; Cabri, s. 298.
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IKiNCi BOLUM
VASIYETNAMENIN SONA ERME SEBEPLERI
2.1. Genel Olarak Vasiyetnamenin Hiikiimsiizligii

Hiikiimsiizliik halleri saglar arasi iglemler ile 6liime bagl tasarruflara ayni sekilde
etki etmez. Tirk Borglar Kanunu’nda diizenlenen hiikiimsiizlik halleri hukuki
islemlerin kurucu unsurlarinin bulunmamasina yokluk yaptirimini, yapildiklari
zamanda kamu diizenine etki edecek nitelikteki eksikliklerin mevcut olmasi durumuna
kesin hiikiimsiizliik yaptirimini baglamistir.”** Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri, 6liime
bagl tasarruflarin kanun geregi kendiliginden hiikiimsiiz hale gelmesi ile mahkemenin
verecei iptal karar1 iizerine hiikiimsiiz hale gelecegi halleri diizenlemistir. Ilaveten
“vasiyetten donme” bashig altinda yaptigi diizenleme ile miras birakanin kendi
iradesine dayali olarak vasiyetnameyi hiikiimsliz hale getirmesine imkan tanimistir.
Kanun koyucunun bu yaklagimina kars1 doktrin, Tiirk Borglar Kanunu’nun saglar arasi
islemler i¢in ongordiigli yaptirimlara 6liime baglh tasarruflarin yapisina uygun diistigi
hallerde yokluk ve kesin hiikiimsiizliik yaptirimlarini kabul etmektedir.?

Tek tarafli bir hukuki islem olan vasiyetnamede kurucu unsur vasiyetname yapma
iradesidir. Diger bir ifadeyle animus testandi ilkesi, vasiyetnamelerde olmasi gereken
tek kurucu unsurdur. Miras birakan diizenlemis gibi yapilan sahte vasiyetname, gecerli
bir vasiyethame gibi sunulan vasiyetname yapma projesi, hipnotize edilmis halde
yapilan vasiyetname Orneklerinde miras birakanin vasiyetname yapma iradesi olmadigi
icin yokluk yaptirmm uygulanacaktir.”®® Miras birakanin vasiyetnameyi diizenlerken
temsil yasagina aykir1 hareket etmesi, objektif kistas getirmeksizin tiglincii kisilere
tasarruf lehtarmi belirleme imkéani verilmesi veya tasarruf konusunun imkénsizlig
kesin hiikiimsiizliik yaptiriminin uygulama alani bulmasina neden olacaktir.”®* Bir
gorlis, el yazili vasiyetnamenin daktiloda yazilmasi ve hi¢ imza konmamasi gibi
orneklerde oldugu gibi miras birakanin vasiyetnameyi diizenlerken kanunun 6ngérdiigi

sekil sartlarina hi¢ onem verilmemesini asir1 sekil eksikligi olarak gorerek kesin

M. Kemal Oguzman/M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt-1, Gozden Gegirilmis

12. Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2014, s. 179.

22Cabri, 763.; imre/Erman, s. 205.

233Ergiine, s. 269.; Cabri, s. 763-764.; Gilineri, s. 74.

2Purkan Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, 1. Basim, Seckin Yayincilik, Ankara
2021, s. 12.; Imre/Erman, s. 229.; Cabri, s. 767.; Dural/Qz, s. 224.
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hiikiimsiizliik yaptimminin uygulanmasi gerektigini savunmaktadir.>*® Yokluk ve kesin
hiikiimstizliik hallerinde gecersizlik bakimindan dava agmaya gerek yoktur. Fakat tespit

davast agilarak bu durumun tespit edilmesi mahkemeden istenebilecektir.
2.2. Kanun Geregi Kendiliginden Hiikiimsiizliik Halleri

En basta kanunun oOngordiigii tim sartlara uygun olarak gecerli bir sekilde
diizenlenen vasiyetnamenin miras birakanin iradesiyle degil de kanunun bazi olgulara
hikkiimden diisme yoniinde sonu¢ baglamasi nedeniyle kendiliginden ortadan
kalkmasidir.*® Kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliik halleri; mirastan yoksun olma
hali, lehine 6liime bagli tasarrufta bulunulan kimsenin miras birakandan once 61digi
haller, vasiyetnamedeki bozucu kosulun ger¢eklesmesi veya geciktirici kosulun
gerceklesmemesi, bosanmanin gerceklesmesi veya evlenmenin butlani halleri, sozli
vasiyetnamede bir aylik siirenin gegmesi hali olmak iizere bes alt baslkta
incelenecektir. Kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizlik hallerinde gegersizligin
hukuk diizeni tarafindan taninmasi icin iptal davasi gibi bir dava agilmasina gerek
yoktur. Oliime bagh tasarruf, dava agmaya liizum olmaksizin kendiliginden gegersiz
hale gelecektir. Istenirse kanun geregi hiikiimsiizlik halinin tespiti mahkemeden
istenebilir. Ozellikle uyusmazligin oldugu hallerde hukuki menfaatin geregi tespit

davasi agilarak bu durum tespit edilebilecektir.®’
2.2.1. Mirastan Yoksunluk

Mirastan yoksun olma hali, kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliikk hallerinden
biridir. Mirastan yoksunluk, yasal miras¢inin miras payma veya sakli payma
ulagsmasina engel olmasinin yani sira atanmis mirascilarin ve vasiyet alacaklilarinin da
terekede hak sahibi olmalarim engellemektedir.?®® Mirastan yoksunluk halinde
lehtarlar, yasal veya atanmis mirasg¢1 sifatin1 ya da vasiyet alacaklisi sifatlarin1 kanun

geregi kendiliginden kaybederler.

250 ztan, s. 201.

28O mer Bagci, “Vasiyetnamenin Geri Alinmasi”, Yayimmlanmams Doktora Tezi, Yeditepe
Universitesi SBE, Istanbul 2012, s. 62.; Atly, s. 181.

37 Cabri, s. 769.

2BAth, s. 182.
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TMK m. 578’de diizenlenen mirastan yoksunluk sebepleri sinirli sayidadir. Miras
birakani kasten ve hukuka aykir1 olarak 6ldiiren veya 6ldiirmeye tesebbiis etmek; miras
birakan1 kasten ve hukuka aykir1 olarak siirekli sekilde Oliime bagl tasarruf
yapamayacak duruma getirmek; miras birakanin 6lime bagl bir tasarruf yapmasini
veya boyle bir tasarruftan donmesini aldatma, zorlama veya korkutma yoluyla
saglamak ve engellemek; miras birakanin artik yeniden yapamayacagi bir durumda ve
zamanda O6liime bagli bir tasarrufu kasten ve hukuka aykir1 olarak ortadan kaldirmak
veya bozmak kanunda sinirli sayida diizenlenen mirastan yoksunluk sebepleridir.

Belirtilen sebeplerden herhangi birini uygulayarak mirastan yoksun olan kimse,
miras birakandan Once Olmiis gibi degerlendirilecektir. Mirastan yoksun olma hali
sadece yoksun olan kimseyi etkiledigi i¢in yoksun olan yasal miras¢inin altsoyu yoksun
olan kimse 6lmiis gibi degerlendirilerek onun miras payini alabilecektir.?*

TMK m. 578’in ikinci fikrasi, miras birakana mirastan yoksun olan kimseyi affetme
imkan1 tanimistir. Buna gore, miras birakanin yoksun olan kimseyi affetmesi
durumunda yoksun olmanin hiikiim ve sonuglar1 ortadan kalkacaktir. Yoksun olan
bakimindan kanun geregi kendiliginden hiikiimsiiz hale gelen 6liime bagh tasarruf,
miras birakanin affetme iradesiyle yeniden canlanarak hiikiim ve sonuglarini
dogurmaya devam edecektir. Kasten ve hukuken 6ldiirme durumunda ise miras birakan
hayatta olmadigr icin affetmeden bahsedilemeyecektir. Yani miras birakanin
mirasgilarinin, miras birakani kasten ve hukuka aykir1 sekilde 6ldiiren kimseyi affetme

olanagi yoktur.240

2.2.2. Lehine Oliime Bagh Tasarrufta Bulunulan Kimsenin Miras Birakandan

Once Olmesi

Lehine 6liime bagl tasarrufta bulunulan kimsenin miras birakandan 6nce 6lmesi,
kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizlik hallerinden birisidir. TMK 580 ve 581, yasal
ya da atanmis miras¢1 veya vasiyet alacaklis1 olabilmek i¢in miras birakanin o6liimi
aninda hayatta olmanin sart oldugunu diizenlemektedir. Vasiyetname lehtarmin miras

birakandan 6nce 6lmesi hali, kanuni bozucu kosul olarak degerlendirilebilir.241

29, 5. 183.
24°Oguzman, s. 329.; Giineri, s. 77.; Tiirk, s. 108.
241Serozan/Engin, s. 474.; Atly, s. 187.
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Atanmis miras¢inin miras birakandan 6nce O6lmesi halinde yapilan tasarruf kanun
geregince atanmis miras¢inin altsoyuna gegmeyecektir. Miras¢1 atama tasarrufu sonug
dogurmayacak ve miras birakanin yasal mirasgilart lehtar olacaklardir. Vasiyet
alacaklisinin miras birakandan oOnce Olmesi halinde vasiyetnameyi yerine getirme
yilikiimliistiniin ylkiimliliigii ortadan kalkarak vasiyet olunan sey vasiyet borglusuna
kalacaktir.?*? Oliime bagli tasarruf hiikiim ve sonuglarini dogurmayacaktir. Miras
birakan, bu durumun aksini tasarrufta diizenleme olanagina sahiptir.

Miras birakan, bu kendiliginden hiikiimsiizliikk halinin 6niine gegebilmek adina
yedek miras¢1 atama ve yedek vasiyet alacaklisi belirleme yollarina bagvurabilecektir.
Ilaveten art miras¢1 atama ve art vasiyet alacaklisi belirleme yollarina bagvurarak
hiikkiimsiizliigiin 6niine gegme imkani1 vardir. Bu yollar1 kullanma imkani olmasinin
sebebi kanunun ilgili hiikiimleri emredici nitelikte diizenlememis olmasidir.?*®

Lehtarin, miras birakandan once Olmesine dayali kanun geregi kendiliginden
hiikiimsiizliik hali bazi hallerde kismi bazi hallerde tam hiikiimsiizliik seklinde ortaya
cikabilecektir. Vasiyetnamenin icerigi sadece lehtara yapilan kazandirmadan ibaretse
vasiyetname tam olarak hiikiimsiiz olacaktir. Vasiyetnamenin igerigindeki
kazandirmalar sadece lehtara ait degilse ve vasiyetname baska 6liime bagl tasarruflari
da igeriyorsa, miras birakanin iradesinin lehtara yapilan kazandirma olmadan diger
Olime bagh tasarruflarin da gecersiz olmasi yoniinde olmamasi sartiyla, kismi
hiikiimsiizliik s6z konusu olacaktir. Bu durumda lehtara yapilan kazandirma kanun

geregi kendiliginden hiikiimsiiz diger 6liime bagli tasarruflar ise gegerli olacaktir.?

2.2.3. Vasiyetnamedeki Bozucu Kosulun Ger¢eklesmesi veya Geciktirici Kosulun

Gerceklesmemesi

Kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliik hallerinden biri de vasiyetnamedeki
bozucu kosulun gergeklesmesi veya geciktirici kosulun gerceklesmemesi ya da
geciktirici  kosulun gerceklesmesinin  imkansizlagsmasidir. Calismamizin  birinci
bolimiinde incelenen kosul, geciktirici ve bozucu olmak {izere iki tiirde ele
alinmaktadir. Gelecekte gerceklesip gerceklesmeyecegi mechul bir olguya dliime bagl

tasarruflarin hiikkiim ve sonu¢ dogurmasinin baglanmasi geciktirici kosul, hukuken

22A L], 5. 184.
243Dural/(")z, s. 134.; Atly, s. 184.
*Dural/Oz, s. 134.
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sonu¢ dogurmus Oliime baglh tasarruflarin ortadan kalkmasinin baglanmasi ise bozucu
kosulu tanimlamaktadir.

Kosulu yasal ve iradi olarak siniflandirmak da miimkiindiir. Yasal ya da atanmis
miras¢iin veya vasiyet alacaklisinin miras birakandan 6nce dlmeleri yasal bozucu
sarttir. Oliime bagl tasarrufla vakif kurmada vakfin tiizel kisilik kazanmas1 mahkeme
siciline yapilacak tescil ile gergeklesir.245 Olime bagh tasarrufla vakif kurma
durumunda tasarruf, mahkeme siciline tescil yasal geciktirici kosuluna baghdir.?*®
Miras birakanin yegenini emekli olana kadar evinde kira 6demeden oturmasini vasiyet
ettigi durumda miras birakan 6lmeden yegeni emekli olmussa iradi bozucu kosulun
gerceklesmesi sebebiyle tasarruf kendiliginden hiikiimsiiz olacaktir.**’” Miras birakan,
yegenine doktor olmasi halinde evini verecegini vasiyet etmis fakat yegeni futbolcu
olmussa tasarruf, geciktirici kosulun ger¢eklesmemesi sebebiyle kendiliginden
hiikiimsiiz olacaktir.?*®

Iradi kosulun kanunda belirtildigi sekilde hukuka ve ahlaka uygun olmasi
gerekmektedir. Aksi halde iptal edilebilirlik yaptirim s6z konusu olacaktir. Ilaveten
geciktirici kosulun gerceklesmesinin imkansiz hale geldigi durumlarda da tasarrufun
kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliik yaptinmina tabi olacagr g6z Oniinde

bulundurulmalidir.
2.2.4. Bosanmanin Gerceklesmesi veya Evlenmenin Butlam

Kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliik hallerinden bir digeri de bosanmanin
gerceklesmesi veya evlenmenin butlani halidir. Oncelikle bosanma karar1 veya
evlenmenin butlan1 kararindan sonra eski eslerin birbirleri lehine 6liime bagli tasarruf

yapmalarina bir engel yoktur.249

Burada yasal miras¢ilik degil atanmis mirascilik veya
vasiyet alacaklisi sifatindan bahsedilecektir.

TMK 181°’e gbre bosanan esler bu sifatla birbirlerinin yasal mirasgilar
olamayacaklardir. Ayrica bosanmadan 6nce yapilan 6liime baglh tasarruflar vesilesiyle
kendilerine saglanan haklar1 aksi tasarruftan anlasilmadik¢a kaybederler. Kanun

koyucunun, evlenmenin sona ermesiyle eslerin birbirleri lehine yaptiklari 6lime bagl

P At . 205.

20gerozan/Engin, s. 426.

*Giineri, s. 78.

248Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 105.; Giineri, s. 78.
#9Bagc1, Vasiyetnamenin Geri Alinmas, s. 60.
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tasarruflarin kendiliginden hiikiimsiiz olmasin1 kabul etmesinin nedeni bu tasarruflarin
evliligin devami Ongoriilerek yapilmis olmasidir.”*® Miras birakanmn aksini arzu edip
etmedigi arastirilmalidir. Miras birakanin bu iradesi gerek vasiyetname ici gerekse
vasiyetname dist olgularla ispat edilebilmelidir.?>*

Bosanma davasi devam ettigi sirada eslerden birinin 6lmesi durumunda o6len esin
miras¢ilarindan biri davaya devam ederek sag kalan esin kusurunu ispat ederse sag
kalan es, aksi tasarruftan anlagilmadik¢a yapilan Sliime bagli tasarruflar vesilesiyle
kendisine saglanan haklar1 kanun geregi kendiliginden kaybedecektir. Ayni durum
Oliim karinesi ve gaiplik durumlarinda da uygulama alani bulacaktir.?>

Mutlak butlan davasi devam ederken eslerden birinin 6liimii halinde de mirascilar
davaya devam edebileceklerdir. Ayn1 zamanda TMK 147’nin birinci fikrasina gore
ilgililerden biri olmasi sebebiyle mirasgilar mutlak butlan davasi agabileceklerdir.”® Bu
davalarda mirasci, sag kalan esin iyi niyetli olmadigini ispatlayarak yasal miras¢iligi
sona erdirmeyi amacglamaktadir. Bu durumda aksi miras birakanin iradesinden
anlasilmadik¢a sag kalan es lehine yapilan Olime bagh tasarruflar kanun geregi
kendiliginden hiikiimsiiz hale gelecektir.?*

Nispi butlan halinde ise eslerden birisi kanunun 6ngordiigli sartlara uygun olarak
nispi butlanla evlenmenin iptali davasi agar fakat dava sonu¢lanmadan es oOliirse,
mirasgilar1 davaya sag kalan esin iyi niyetli olmadigini ispat amaciyla devam
edebilecektir. Bu durum ispatlandig1 takdirde sag kalan esin yasal miras¢iligi sona
ererek lehine yapilan Oliime bagl tasarruflar yine kendiliginden kanun geregi
hikkiimsiiz hale gelecektir. Fakat miras birakanin iradesinden aksini arzu ettigi

anlagilirsa tasarruf kendiliginden gegersiz hale gelmez. >

2.2.5. Sozli Vasiyetnamede Bir Aylik Siirenin Ge¢mesi
Calismamizda inceleyecegimiz kanun geregi kendiliginden hiikiimsiizliik hallerinden

sonuncusu s0zlii vasiyetnamedeki bir aylik slirenin ge¢cmesi halidir. Birinci boliimde de

degindigimiz iizere kanun koyucu olagan durumlarda el yazili vasiyetname ve resmi

*Dural/Oz, s. 135.

»10]ga¢, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 97.
22Afl1, 5. 197-198.

23Ath, s. 198.

»*Bagc1, Vasiyetnamenin Geri Alinmasi, s. 61.

At s. 198-199.
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vasiyetname yapma olanagi tanirken olaganiisti durumlarda istisnai olarak sozlii
vasiyetname yapilmasina imkan tanimaktadir.

So6zlii vasiyetname yaparken, olaganiistii durum olarak nitelendirilen haller
nedeniyle el yazili ya da resmi vasiyethame yapma imkan: bulunmamasi
gerekmektedir. Kanunun 6ngdrdiigli sekil kurallarna riayet edilerek gegerli bir sozlii
vasiyetname yapilmasi durumunda ortada hukuken gecerli bir sozlii vasiyetname
olacaktir. Fakat olaganiistii halin ortadan kalkarak asil kabul edilen olagan donem
vasiyetnamelerini diizenleme imkaninin dogmasi anindan itibaren bir aylik siireyle
sOzlli vasiyetname gegerliligini korumaktadir. Bir aylik siirenin ge¢cmesiyle birlikte
gecerli olan s6zlii vasiyetname kanun geregi kendiliginden hiikiimsiiz hale gelecektir.256

Olaganiistii halin sona ermesi ve olagan donem vasiyetnamelerini yapma olanaginin
olugmasinin iizerinden bir ay ge¢cmeden tekrar bir olaganiistii halin ortaya ¢ikmasi
durumunda bir aylik siirenin baslangici ikinci olaganiistii halin sona erdigi tarihten
itibaren baslayacak‘ur.zs7 Sozlii vasiyetnamenin gegerli olarak hiikiim ve sonug
dogurmasi, olaganiistii halin sona erdigi ve olagan donem vasiyetnamelerini yapma
imkaninin dogmasi halinde ancak miras birakanin 6ngoriilen bir aylik siire dolmadan
once 6lmesi ya da ayirt etme giiclinii devamli olarak kaybetmesine batg'g,hdur.ZS8

Sozli vasiyetname, Ongoriilen bir aylik stirenin sonunda kanun geregi kendiliginden
ve gecmise etkili olarak hiikiimsiiz hale gelecektir. Bu durum, sozlii vasiyetnamenin
hukuk aleminde hi¢ olmamuis gibi kabul edilmesi sonucunu doguracaktir.”®® Uyusmazhk
cikmas1 durumunda menfi tespit davasi marifetiyle bir aylik siirenin dolmasi ve sozlii
vasiyetnamenin  kendiliginden  hiikiimstiz  hale  gelmesi  durumlar1  tespit

edilebilecektir.”®
2.3. Vasiyetnamenin Geri Alinmasi (Vasiyetnameden Donme)
2.3.1. Genel Olarak

Kars1 tarafa yoneltme zorunlulugu bulunmayan tek tarafli bir hukuki islem olan

vasiyetname nasil ki miras birakanin iradesiyle serbest¢e yapiliyorsa yine ayni sekilde

28Sema Aydin, s. 83-84.
27K oyuncu, s. 120.
»8Sema Aydin, s. 84.
Giineri, s. 82.

20K oyuncu, s. 120.
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miras birakan tarafindan tek tarafli, kimseye yoneltmeye gerek olmadan serbestge geri
almabilecektir. TMK’nin 542-544 maddeleri arasinda vasiyetten donme alt basliginda
diizenlenen bu miiessese kullanilan terminoloji bakimindan elestirilmektedir. Hakim
goriis, donme teriminin karsilikli bor¢landirici sézlesmeler bakimindan kullanilmasi
gerektigini tek tarafli hukuki islemlerin bakimindan ise geri alma teriminin kullanilmasi
gerektigini savunmaktadir.?®® Kanaatimizce de kanun koyucunun kullandigi dénme
terimi sinallagmatik sozlesmelerin yapisina daha uygun oldugu i¢in vasiyetnameler
bakimindan kullanilmasi isabetsizdir ve geri alma teriminin kullanilmasi tek tarafli
hukuki islemler bakimindan daha yerinde olacaktir. Bu nedenle ¢alismamizda donme
yerine geri alma terimi kullanilacaktir.

Vasiyetnamenin geri alinmasi miras birakan tarafindan bizzat, serbestce ve kendi
iradesiyle yapilacaktir. Vasiyetname yapilirken uyulmasi gereken kurallara
vasiyetnameyi geri alirken de uyulmasi gerekmektedir. Zira vasiyetnamenin geri
alinmas1 Oliime bagh islem niteligindedir.262 Miras birakanin vasiyetname yapma
iradesine ve ehliyetine sahip olmasi, temsil yasagi gibi kurallar vasiyetnamenin geri
alinmasinda da aranmaktadir. Kanunun 6ngoérdiigi sekil kurallarina uyarak ve kanunun
belirledigi imkanlardan faydalanarak vasiyetname geri alinabilecektir. Miras birakan,
vasiyetnameyi geri alma hakkindan vazgecemez, feragat edemez.?*® Miras birakanin bu
yondeki agiklamalarina hukuk diizeni gegerli bir sonug baglamayacaktir.”®® Miras
birakan vasiyetnamesini her zaman serbestge geri alabilecektir.

Calismamizda vasiyetnamenin geri alinma tiirleri dort alt baslikta incelenecektir.
Yeni bir 6liime bagh tasarruf diizenlemek suretiyle geri alma, dnceki vasiyetnameyle
bagdagmayan sonraki 6liime bagl tasarruf ile geri alma, vasiyetnamenin saglar arasi bir
tasarrufla geri alinmasi ve vasiyetnamenin yok edilmesi suretiyle geri alma bagliklar

altinda inceleme yapilacaktir.
2.3.2. Yeni Bir Oliime Bagh Tasarruf Diizenlemek Suretiyle Geri Alma

Miras birakan, hukuken gecerli sekilde diizenledigi bir vasiyetnameyi yeni bir 6liime

bagl tasarruf araciligiyla geri alabilecektir. Geri almanin 6liime bagl tasarrufta acgikc¢a

#Basc1, Vasiyetnamenin Geri Ahnmasi, s. 40 vd.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin

Hiikiimsiizlesmesi, s. 15.; Serozan/Engin, s. 360.; Cabri, s. 618.; Hatemi, s. 112.
262(;abri, s. 619.; Bagci, Vasiyetnamenin Geri Alinmasi, S. 44.
%3Cabri, s. 619.
%4 mre/Erman, s. 102.
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ifade edilmis olmasi Onceki vasiyetnamenin artik yiiriirliikte olmamasi sonucunu
doguracaktir. Geri alma tasarrufunu igeren Oliime bagl tasarrufun gecerli bir sekilde
hilkiim ve sonu¢ dogurmasi i¢in kanunda Ongoriilen sekil sartlarina uygun sekilde
yapilmasi ve miras birakanin Sliime bagli tasarruf ehliyetinin varligi aranacaktir.”®®
Bunun sebebi geri alma tasarrufunun niteliginin 6liime bagh tasarruf olmasindan
kaynaklanmaktadir.”®® Aksi halde énceki vasiyetname geri alinmis olmayacaktir.

Her ne kadar TMK m. 542’nin ilk fikrasinda vasiyetnamenin yeni bir vasiyetname
ile geri alinmasindan bahsetse de miras birakan el yazili vasiyetname, resmi
vasiyetname, sartlar1 varsa sozlii vasiyetname ve miras sdzlesmesinden birini serbestce
secerek geri alma tasarrufunu gerceklestirebilecektir. Miras sézlesmesi araciligiyla geri
almanin yapilmasi halinde geri alma tasarrufu, miras sdzlesmesinin baglayict olmayan
ve istenilen zaman gerekce gostermeksizin geri almabilen igerigini olusturacaktir.?®’

TMK m. 542’nin ikinci fikrasinda 6ngoriildiigii gibi vasiyetname tamamen geri
aliabilecegi gibi kismen de geri alinabilecektir. Kismen geri alinan vasiyetnamede geri
alimmayan kisim hukuken varligini siirdiirmeye devam edecektir. Buna karsin kismen
geri almada geri alinmayan kismin, tek basina anlam tasimamasi veya yerine
getirilmesinin elverigsiz olmasi durumunda vasiyetnamenin tamami geri alinmis
sayllacaktlr.268

Geri alma tasarrufunun da nihayetinde sekli anlamda &liime bagli tasarruflardan
vasiyetname olmasi g6z oniinde bulunduruldugunda bu tasarrufun da geri alinmasi
miimkiindiir.”®® Geri almanin geri alinmasi, diger bir deyisle donmeden donme?’®,
durumunda irdelenmesi gereken husus ilk vasiyetnamenin gecerli hale gelip
gelmemesidir. Bu konudaki hakim goriis kural olarak ilk vasiyetnamenin gecerli hale
gelmeyecegi, son vasiyetnamedeki miras birakanin iradesinin dikkatle incelenerek

yorumlanmast gerektigidir.271 Stiphe duyulmasi halinde ise miras birakanin ilk

%3Cabri, s. 621.

266Bagc1, Vasiyetnamenin Geri Alinmasi, s. 44.; Imre/Erman, s. 103.

267Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 19.; Dural/Oz, s. 110.

268(;abri, s. 622.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 20.; Dural/Oz, s. 110;
Imre/Erman, s. 104.

?0lgac, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 26.

2 mre/Erman, s. 103.

2M7afer Kahraman, “Onceki Vasiyetnamenin Geri Alinmasi1 Beyam Iceren Ikinci Vasiyetnamenin
Sonradan Ugiincii Bir Vasiyetname Ile Geri Alinmas1”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2015, C. 6, S. 4, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/208389, s. 951, e.t.: 30/04/2022.;
Ergiine, s. 176.; Dural/Oz, s. 111.; Cabri, s. 622-623.; Caldag, s. 288.
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vasiyetnameyi tekrar yiiriirliige koymak yerine yasal intikal kurallarina donmeyi tercih
ettigi kabul edilmelidir.?"

Yorum yapilirken ilk vasiyetnameyi geri alan vasiyetnamenin sadece agik bir geri
alma agiklamasindan olusmasi durumunda aksi tespit edilmedik¢e miras birakanin ilk
vasiyetnameyi tekrar yiiriirlige koyma iradesinin bulundugu kabul edilmektedir. ilk
vasiyetnameyi geri alan vasiyetnamenin geri alma agiklamasinin yani sira baska maddi
anlamda 6liime bagli tasarruflar igermesi durumunda ise aksi tespit edilmedik¢e miras
birakanin yasal intikal kurallarina donme iradesi tasidigina kanaat getirilerek ilk
vasiyetnamenin hiikiimsiiz hale geldigi kabul edilmelidir.?" Yargitay vermis oldugu bir
kararda geri alma iradesinin yani sira yeni ve baska maddi anlamda tasarruflar da igeren
vasiyetnamenin geri almmasi durumunda (geri almanmm geri alinmasi) ilk
vasiyetnamenin ylriirliige girmeyecegini ve miras birakanin tamamen kanuni mirasg¢ilik

hiikiimlerine tabi olma iradesini kabul ettigini hiikme baglamlstlr.274

2.3.3. Onceki Vasiyetnameyle Bagdasmayan Sonraki Oliime Bagh Tasarrufla Geri
Alma

Buradaki geri alma tiiriinde miras birakan, ilk vasiyetnameyi geri aldigin1 agikca
belirtmeden yeni bir dliime bagh tasarruf yapmaktadir. Ikinci vasiyetname, birinci
vasiyetname ile acik sekilde celismekteyse yeni vasiyetname ile eski vasiyetnamenin
geri almdif1 sonucuna ulagilacaktir. ikinci vasiyetname siipheye mahal vermeyecek
sekilde birinci vasiyetnameyi tamamlamaktaysa iki vasiyetname de yiiriirliikte olacak
ve hukuki sonuglarini doguracaktir.

Sonraki vasiyetname ile ilk vasiyetnamenin birbirleriyle catismadigi ve hatta
tereddiite mahal vermeyecek sekilde birbirlerini tamamladigi durumlarda TMK m.
544’tn birinci fikrasindaki diizenlemenin geri alma karinesini kabul ettigi
soylenebilecektir.””® Bu karineye gore iki vasiyetnamenin birlikte uygulama imkéani
olsa bile kuskuya yer birakmayacak sekilde birbirini tamamlayan iki vasiyetname

olmadikea sonraki vasiyetname ilk vasiyetnameyi geri almis sayilacaktir.?’®

22Dural/Oz, s. 111.; Cabri, s. 623.

273Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 27.; Dural/Oz, s. 111.; Ergiine, s. 177.;
Kahraman, s. 956.

yargitay 2.HD., T. 18/03/2003, E. 601, K. 3472, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 30/04/2022.

2®pural/Oz, s. 111.

Z®Dyral/Oz, s. 111-112.
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Sonraki vasiyetname ile ilkinin geri alinmadigini iddia eden kisi, sonraki
vasiyetnamenin kuskuya yer birakmayacak sekilde oOnceki vasiyetnameyi
tamamladigin1 ispat ederek tamamlayic1 bir hukuk kurali olan geri alma karinesini

21 Ispat araci olarak vasiyetname ici ve disindaki ara¢ ve belgeler

curatmelidir.
kullanilabilecektir.?’® Bu sekilde her iki vasiyetname yiiriirliikte olarak uygulama alani
bulacaktir.

Miras birakanin ayni tarihli iki vasiyetname diizenlemesi halinde saat olarak geg

279

saatte yapilan vasiyetnameye {stiinliikk taninacaktir. Hangi saatte yapildiklar

belirlenemeyecekse birbirleriyle catismayan vasiyetnameler birlikte uygulama alani

280

bulacaklardir. Saat bakimindan hangisinin stiin oldugu belirlenemeyen ve

birbirleriyle catisan vasiyetnamelerin her ikisi de gegersiz kabul edilecektir.?®*
2.3.4. Vasiyetnamenin Saglar Arasi Bir Tasarrufla Geri Alinmasi

Miras birakan, vasiyetnamesini sonradan yaptigi saglar arasi tasarruf marifetiyle geri
alma hakkina sahiptir. Vasiyetnamede diizenlenen tasarruf, vasiyetnamenin igerigiyle
bagdasmaz sekilde ortiilii bir geri alma yontemi olan bu saglar arasi tasarrufla geri
alimmaktadir. S6z konusu tasarruf belirli mal birakma tasarrufu olmalidir. Mirasgi
atama tasarrufu, saglar arasi tasarrufla geri alinamayacaktir. TMK m. 544’nin ikinci
fikrasi, “Belirli mal birakma vasiyeti de, vasiyetnamede aksi belirtilmedikge, miras
birakanin sonradan o mal ilizerinde bu vasiyetle bagdasmayan bagka bir tasarrufta
bulunmasiyla ortadan kalkar.” diizenlemesiyle bu hususa vurgu yapmaktadir. Bu durum
miras birakanin parga vasiyeti yapmasi durumunda uygulanacaktir.’®* Cins vasiyeti
bakimindan gegerli olmayacaktir. Miras birakan, parca vasiyetindeki saglar arasi geri
alma bakimindan vasiyetnamede aksini Ongdrmiigse parca vasiyetinin yerine gegen
deger veya yerine tedarik edilen deger iizerinden tasarruf gecerliligini koruyacak‘ur.283
Boylece geri alma karinesi bu durumda uygulama alan1 bulamayacaktir.

Yargitay’in da kararlarinda belirttigi gibi miras birakanin vasiyetnameyi saglar arasi

tasarrufla geri alabilmesi ic¢in yapilan saglar arasi tasarrufun gecerli olmasi

“imre/Erman, s. 105.; Dural/Oz, s. 112.

2 mre/Erman, s. 106.; Cabri, s. 627.

ZPCabri, s. 627.

280Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 34.; Cabri, s. 627.
281Olga(;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 34.; Cabri, s. 627.
*2imre/Erman, s. 107.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 49.
283Serozan/Engin, s. 366.; Dural/Oz, s. 114.

59



gerekmektedir.®* Vasiyetname ile yapilan tasarrufun geri alma sonucunda terekede
bulunmamasi gerekmektedir. Yapilan saglar arasi tasarruf, ev iizerinde ipotek tesis
etme veya oturma hakki tanima gibi 6rneklerde oldugu gibi vasiyetnamenin igeriginin
yerine getirilmesine engel degilse geri almanin sonuglar1 uygulama alan1 bulmayacak
ve vasiyetname yerine getirilecektir.?®®

[laveten miras birakan vasiyetnamede birden fazla dliime bagl tasarruf yapmis ve
tek bir parca vasiyetini saglar arasi tasarrufla geri almigsa diger tasarruflar gegerliligini
stirdiirecektir. Miras birakanin saglar arasi tasarrufla geri aldigi belirli bir mal bir
sekilde tekrar malvarhigina dahil olmussa kanaatimizce vasiyetname tekrar

kendiliginden canlanamayacak‘[nr.286 Miras birakanin yeni bir 6liime bagh tasarrufla s6z

konusu malin akibetine karar vermesi gerekecektir. Bu konu doktrinde tartismalidir.?®’
2.3.5. Vasiyetnamenin Yok Edilmesi Suretiyle Geri Alma

Bir diger vasiyetnameyi geri alma yontemi vasiyetnamenin yok edilmesi suretiyle
geri alinmasidir. TMK m. 543°1in ilk fikrasi, “Miras birakan, yok etmek suretiyle de
vasiyetnameden donebilir.”  diizenlemesiyle bu yontemi kabul etmektedir.
Vasiyetnamenin miras birakan tarafindan yok edilerek geri alinmasi bakimindan iki
unsurun ayni anda gerceklesmesi gerekmektedir. Birincisi fiili olarak yok etmenin
gergeklesmesi ikincisi ise yok etme suretiyle vasiyetnameyi geri alma iradesi ve
arzusudur.?®
gereklidir.”®

Yok etme eylemiyle anlatilmak istenen vasiyetnameyi ortadan kaldirma arzusuyla

Bunlara ek olarak vasiyetname yapma ehliyetinin bulunmasi da

vasiyetnamenin okunamaz duruma gelmesidir.**® Okunamaz duruma karalama, yirtma,
kesme, yakma, cizme, delme, 1slatma gibi metotlar kullanilarak getirilebilir. Bunlarin
yani sira miras birakanin imzasinin silinmesi veya bagka bir sekilde yok edilmesi de
vasiyetnamenin yok edilmek suretiyle geri alinmasini saf“gl::lyacaktlr.291 S6z konusu

yontemle geri alinan vasiyetnamenin bir kismi ya da tamami miras birakanin iradesine

*Yargitay HGK, T. 21/11/2001, E. 1-958, K. 1035, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 01/05/2022.
2Cabri, s. 650.; Dural/Oz, s. 114.

286(;abri, s. 650.; Olgac, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S. 74.

%TCaldag, s. 292.; Oguzman, s. 180.; Cabri, s. 650.; Dural/Oz, s. 114.

2BCabri, s. 629.; Imre/Erman, s. 108.

289Olga(;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 35.

0Dyral/Oz, s. 112.; Caldag, s. 289.

#1Cabri, s. 630.
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uygun olarak geri alinabilecektir. Kismen geri alinan vasiyetnamenin kalan kisimlarinin
anlamli olmas1 ve miras birakanin geri alinan kisim olmasa bile vasiyetnameyi gecerli
sekilde ayakta tutma iradesi gerekmektedir.?%?

Kural, vasiyetnamenin yok edilmesinin bizzat miras birakan tarafindan yapilmasi
olmasia karsin tgiincii bir kisi de miras birakanin iradesiyle yok etme eylemini
gerceklestirebilecektir.  Uciincii  kisi bu  durumda miras birakanin  araci
konumundadir.?®® Miras birakanin yok ederek vasiyetnameyi geri alma iradesine
ragmen TUgiincii kisi yok etmeyi gerceklestirmezse vasiyetname gegerliligini
stirdiirmeye devam edecektir.?*

Prensip olarak el yazili vasiyetnamenin yok etme suretiyle geri alinmasi
diisiiniilmekteyse de resmi vasiyetname ve sozlii vasiyetnamenin yok etme suretiyle
geri almabilmelerine bir engel yoktur. Resmi vasiyetnamede diizenlenen
vasiyetnamenin aslt NK geregi noter tarafindan saklanmaktadir. Bu yiizden miras
birakanin elindeki niishanin yok edilmesi geri alma bakimindan yeterli olmayacaktir.
Bir sekilde noterdeki niishanin da yok edilmesi veya noterin tutanak diizenleyerek geri
alma iradesinin geregi olarak vasiyetnameyi imha etmesi gerekecektir.”®® Miras
birakanin, diizenlemis oldugu el yazili vasiyetnameyi notere tevdi etmesi durumunda
her zaman vasiyetnameyi geri alabilecektir. Burada resmi vasiyetnamedeki gibi bir
prosediir s6z konusu olmayacaktlr.296 So6zli vasiyetname bakimindan da bir aylik siire
dolmadan 6nce hakimden alinarak yok edilmesinde bir engel bulunmamaktadir.®’

TMK m. 543’iin ikinci fikras1 kaza sonucu veya {igiincii kisinin kusuruyla yok olan
ve igeriginin aynen ve tamamen belirlenmesine olanak bulunmayan vasiyetnamenin
hiikiimsiiz kalacagint ve tazminat hakkinin sakli oldugunu diizenlemektedir. Miras
birakanin vasiyetnamesini yok etme suretiyle geri alma iradesi burada yoktur. Deprem
enkazinda kalma, bocekler tarafindan yenilme, yangm, su baskim1 gibi kaza
durumlarindan veya {igiincli bir kisinin kusurlu eylemlerinden dolayr yok olan
vasiyetnamenin igerigi tam olarak belirlenemezse vasiyetname hiikiimsiiz olacaktir.?®

Ucgiincii  kisinin kusurlu eylemleri sonucu zarara ugrayan vasiyetname lehtari

22 mre/Erman, s. 109.

293(;abri, s. 631.; Serozan/Engin, s. 363.

2%Cabri, s. 631.

295Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 37.; Caldag, s. 290.
26Cabri, s. 633.

2"Dyral/Oz, s. 113.

298Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 47.; Imre/Erman, s. 109.
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vasiyetnamenin igerigini tespit etmek amaciyla yaptigi masraflar ve mahkeme

masraflarini tazminat olarak isteyebilecektir.?®

2.4. Vasiyetnamenin Iptali
2.4.1. Genel Olarak

Saglar arast hukuki islemler bakimindan gegersizlik kademeli sekilde
diizenlenmektedir. Kimi gecersizlik hallerinin higbir sekilde gegerli hale gelme
olanaklar1 yoktur ki bunlar kesin hiikiimsiizlik yaptirimimna tabi hukuki islemlerdir.
Kimi gegersizlik hallerinde ise eksiklikler tamamlanabilir veya bir siire igerisinde islem
sthhat kazanabilir Ki bunlar iptal edilebilirlik yaptirimina tabi islemlerdir. Saglar arasi
tasarruflar ile Oliime bagh tasarruflarin gegersizliklerine hukuk diizenimiz farkh
yaptirimlar 6ng6rmektedir.300 Oliime baglh tasarruflar ise kanun geregi kendiliginden
hiikiimsiizliik hale gelebilmelerinin yani sira mahkemenin verecegi iptal karari
sonucunda hiikiimsiiz hale gelerek gegersizlik yaptirimiyla karsilasabilirler.**

Saglar arast hukuki islemler ile Oliime baglh tasarruflarin farkli gegersizlik
yaptirimlarina tabi tutulmasindan bahsederken saglar arasi islemler ile 6liime bagh
tasarruflarin icerdigi irade beyanlar ile yorum teorilerine deginmekte fayda goriiyoruz.
Saglar aras1 hukuki islemlerde kurucu unsur hukuki sonuca yonelmis irade beyanidir.
Oliime bagh tasarruflarda ise kurucu unsur animus testandi yani vasiyet yapma
iradesidir ki buradaki irade beyani vasiyetname ya da miras sdzlesmesi diizenlemek
suretiyle ortaya c¢ikar. Herhangi bir uyusmazlik durumunda irade beyanlarinin
yorumlanmasi gerekir. Yorum teorileri irade teorisi, beyan teorisi ve giiven teorisi
olarak siniflandirlabilir. 3%

[rade teorisinde beyan yorumlanirken beyan sahibinin gergek iradesi esas almir ve
irade arastirilarak gercek iradeye ulasilmaya calisilir. Beyan teorisine gore ise beyan
sahibinin gercek iradesi yerine beyani esas alinmaktadir. Beyan teorisi kendi igerisinde
siibjektif ve objektif beyan teorisi olarak ikiye ayrilir.’*® Giiven teorisi ise kaynagini

TMK m. 2’deki diiriistliik kuralindan alir. Giiven teorisinde taraflarin menfaatlerini esit

29Cabri, s. 639.; Imre/Erman, s. 110.

0K ligoglu, s. 193.

Ol Cabri, s. 761.

%0%2Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 20. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara 2016, s.
149.

%3Eren, s. 150-151.
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sekilde korumak, is hayatinda ve islemlerde hukuksal istikrar ve giiveni korumak
amaclanir. Giiven teorisinde sadece muhatabin degil beyan sahibinin de haklh
menfaatleri korunur. Giiven teorisi kendi i¢inde klasik giiven teorisi ve yeni gliven
teorisi olarak ikiye ayrilir. Klasik giiven teorisi diiriist ve makul {igiincii kisiyi esas
alirken yeni giliven teorisi diiriist ve makul muhatabi esas alir.®® Yani yeni giiven teorisi
gerek beyan sahibinin beyanin muhatapga diirtist ve makul sekilde anlasilacagi gerekse
muhatabin, beyan sahibinin gergek iradesini diiriist ve makul sekilde ifade edecegi
yoniindeki giiveni korur.*® Tiirk Borglar Kanunu, saglar arasi islemler bakimindan yeni
giiven teorisini kabul ederken Olime bagh tasarruflarda ve Ozellikle de
vasiyetnamelerde irade teorisi uygulama alani bulur.>®

Oliime bagl tasarruflarda, Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimlerince saglar arasi islemler
bakimimndan kesin hiikiimsiizlikle sonuglanacak sebepler iptal sebebi olarak
diizenlenmislerdir (irade bozuklugu halleri hari¢). Bu durumun en énemli sebebi kanun
koyucunun 6len kimsenin son arzularini olabildigince ayakta tutmayi istemesidir. Favor
testamenti ilkesiyle de uyumlu olan bu felsefe, 6len kimsenin menfaati bulunan
mirasgilarina veya vasiyet alacaklilarina miras birakanin 6liime bagl tasarruf yaparken
uymast gereken kurallara uymamis olmasi halinde bile onun son istek, arzu ve
emirlerini yerine getirebilme firsati vermektedir.*®” Miras birakan, éliime bagh tasarruf
yaparken kanunda oOngoriilen kurallara riayet etmemis olsa bile iptal sebeplerine
dayanarak iptal davasi agmayan mirasgilar bakimindan ortada gecerli bir sekilde hiikiim
ve sonu¢ doguracak vasiyetname veya miras sozlesmesi olacaktir. Bu imkani kullanip
kullanmamak menfaati olan mirasc¢1 veya vasiyet alacaklilarinin inisiyatifindedir.

Yargitay’in da kararlarinda belirttigi lizere kanunda sayilan iptal sebepleri siirh
sayldadlr.308 Bu sebepler disindaki bir sebeple iptal davasi acilamayacaktir. Mahkeme
karariyla iptal edilebilecek olan Oliime bagl tasarruflar bakimindan iptal sebepleri

hakim tarafindan resen goz Oniline alimamayacaktir. Taraflarin talep ederek iptal

*“Eren, s. 153-154.

0. Gokhan Antalya, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, Birinci Baskiya Ek Tipki Baski,
Legal Yaymcilik, Istanbul 2016.; Ergiine, s. 8.

®Eren, s. 154-155.

%7 Giineri, s. 83.; Cabri, s. 762.

®yargitay 3. HD., T. 14/03/2013, E. 21410, K. 4351, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
03/05/2022.;  Yargitay 3. HD., T. 20/06/2017, E. 6243, K. 10491, Kaynak:
www.karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 04/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 30/03/2017, E. 17339, K. 4333,
Kaynak: www.karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 04/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 17/12/2015, E. 1117,
K. 20592, Kaynak: www.karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 04/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 13/10/2011,
E. 15568, K. 15358, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 04/05/2022.
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sebeplerini ortaya koymalar1 gerekmektedir. Taraflar, iptal sebeplerini ileri siirerken

hak diistiriicii stireleri g6z oniinde bulundurmalidirlar.3®
2.4.2. iptal Sebepleri

Smirli sayida diizenlenen 6liime bagl tasarruflarin iptal sebepleri TMK m. 557°de
diizenlenmektedir. Bu sebepler: tasarrufun miras birakanin tasarruf ehliyetinin
bulunmadig1 bir zamanda yapilmasi; tasarrufun yanilma, aldatma, korkutma veya
zorlama sonucunda yapilmast; tasarrufun igerigi, baglandigi kosullar veya yiiklemelerin
hukuka veya ahlaka aykir1 olmasi; tasarrufun kanunda belirtilen sekillere uyulmadan
yapilmis olmasidir. Calismamizda da bu sebepler iizerinde tek tek durularak gerekli
goriilen yerlerde Yargitay kararlariyla desteklenecektir.

Burada mehaz kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’na deginmekte fayda vardir.
Isvigre Medeni Kanunu’nda diizenlenen iptal sebepleri ile Tiitk Medeni Kanunu’nda
diizenlenen iptal sebepleri temeli itibariyle birbirinden farkli degildir. Diizenleme
bi¢imi olarak ise Tiirk Medeni Kanunu iptal sebeplerini tek bir maddede (TMK m. 557)
diizenlemeyi tercih ederken Isvicre Medeni Kanunu sekle iliskin olmayan sebepleri ayr1
bir maddede (IMK m. 519), sekle aykirilig1 ise bagka bir maddede (IMK m. 520)
diizenlemeyi tercih etmistir. Ek olarak IMK m. 520a diizenlemesinde el yazih
vasiyetnameler bakimindan diizenleme tarihindeki eksiklik ya da yanhishgin

vasiyetnamenin iptaline neden olmasini simrlandirmaktadir,**°

2.4.2.1. Ehliyetsizlik
2.4.2.1.1. Genel Olarak

Bir hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in taraflarin o hukuki isleme ehil olmalari
gerekmektedir.*™* Tirk Medeni Kanunu, ehliyeti hak ve fiil ehliyeti olmak iizere ikiye
ayirarak diizenlemektedir. Gergek ve tiizel kisilerin hukuk diizeni igerisinde haklara ve
borglara sahip olabilmeleri hak ehliyeti olarak tanimlanirken gercek ve tiizel kisilerin

kendi eylemleriyle hak edinebilmeleri veya borg altina girebilmeleri fiil ehliyeti olarak

9K 1lhigoglu, s. 193.
$198agc1, El Yazsi ile Vasiyetnamede Diizenleme Yeri ve Tarihi, s. 84.
10guzman/Oz, s. 81.
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tanimlanmaktadir. Kisiler, hukuki islemler araciligiyla hak edinebilmekte veya borg
altina girebilmektedirler. Hukuki islem ehliyeti de fiil ehliyetinin bir goriiniimiidiir. S6z
konusu hukuki islemi yaparken hukuk diizeninin Ongordiigii sartlara uyulmasi
gerekmektedir. Bu sartlardan en onemlisi ayirt etme giiciine sahip olmaktir.®*?
Calismamizin konusu olan vasiyetnameler bakimindan da kanun koyucu bazi sartlar

ongormektedir.
2.4.2.1.2. Vasiyetname Yapma Ehliyeti

Calismamizin birinci boliimiinde vasiyetnamenin hukuki niteligi alt basliginda da
degindigimiz iizere vasiyetname yapma ehliyetinin niteligi tartigmalidir. Vasiyetname
yapma chliyetinin hak ehliyetinin mi yoksa fiil ehliyetinin mi igerisinde
degerlendirilecegine doktrinde farkli cevaplar verilmektedir. Birinci bdliimde goriislere
degindigimiz i¢in tekrara diismemek adina bu konudaki kanaatimizin vasiyetname
yapma ehliyetinin hak ehliyetinin 6zel bir tiirii oldugu yoniinde oldugunu hatirlatmakla
yetinmis olalim. Tek tarafli ve kimseye yoneltilmesine gerek olmayan bir hukuki islem
olan vasiyetnameyi diizenlerken kanun koyucunun miras birakanda aradig1 bazi sartlar

vardir. Bu sartlar ayirt etme giiciine sahip olma ve on bes yasini1 tamamlamis olmadir.
2.4.2.1.2.1. Ayirt Etme Giiciine Sahip Olma

Ayirt etme giicli, kisilerin yaptiklari eylem ve islemlerin maksadini, igerigini,
hukuksal etki ve neticelerini takdir edebilmesi ve bunlara uygun sekilde hareket
edebilme kabiliyeti olarak tarif edilebilecektir.®'® Ayirt etme giicii, goreceli bir kavram
oldugu icin her hukuki islem bakimindan olup olmadigi 6zel olarak
degerlendirilmelidir.** Yargitay’in da kabul ettigi iizere ayirt etme giicii hem biyolojik
hem de psikolojik etkenlerin somut olayda degerlendirilmesine gore belirlenebilecegi

icin bilirkisi raporu alinmak zorundadir.**® Hakimlik mesleginin disinda teknik ve 6zel

$12Efe 5. 30.

#3yehbi Umut Erkan/ipek Yiicer, “Ayirt Etme Giicii”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2011, C. 60, S. 3, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/624387, s. 488-489, e.t.:
04/05/2022.

314Gﬁneri, s. 91.

Myargitay 3. HD., T. 03/03/2014, E. 19160, K. 3203, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
04/05/2022.;  Yargitay 1. HD., T. 24/11/2014, E. 9951, K. 18238, Kaynak:
www.karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 04/05/2022.
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bilgi gerektiren bu degerlendirme en yetkili saglik kurulusu olan Adli Tip Kurumu’nun
raporuyla ortaya konulacaktir.**®

Miras birakanin ayirt etme giicii vasiyetnameyi diizenledigi anda mevcut
olmalidir.®*” Vasiyetnameyi diizenledigi anda ayirt etme giiciine sahip degilken
sonrasinda ayirt etme giicline kavugmasi durumunda vasiyetname iptal edilebilecektir.
Oncesinde ayirt etme giiciinden yoksunken vasiyethameyi yapti1 sirada ayirt etme
gliciine sahipse ortada iptali miimkiin olmayan gegerli bir vasiyetname var demektir.

Kuskusuz tam ehliyetliler ayirt etme giicline sahip olmalart ve yas sartim
doldurmalar1 nedeniyle vasiyetname yapabileceklerdir. Kendilerine yasal danigsman
atanan sinirli ehliyetliler bakimindan da vasiyetname yapma ehliyeti bakimindan bir
sakinca bulunmamaktadir.®*® Smurli ehliyetsizler bakimindan degerlendirme yaparsak
ayirt etme giiciine sahip kiigiik on bes yasini doldurmussa vasiyetname yapma
ehliyetine sahip olacaktir. On bes yasindan kiigiikler ise hem yas sinir1 hem de temsil
yasag1 gerekceleriyle yasal temsilcileri isleme katilsa bile vasiyetname yapamazlar.

Tirk Medeni Kanunu, kisitlilik sebebi olarak akil hastaligi veya akil zayifligi;
savurganlik, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, kotii yasama tarzi, kotii yonetim;
ozglirliigii baglayici ceza ve kisinin kendi istegini diizenlemektedir. Kisitlilik hali kural
olarak ayirt etme giicline aykirilik barindirmadig icin vasiyetname yapma ehliyetinin
oldugu kabul edilmektedir. Akil hastalig1 ve zayifligina ayrica deginmekte fayda vardir.
Cogu akil hastaliklar1 bakimindan kisilerin ayirt etme gilicii yok iken bazi akil
hastaliklarinda kisilerin ayirt etme giicii mevcuttur. Bu sebeple akil hastaligi veya
zay1flig1 sebebiyle kisitlanan kisilerde ayirt etme giicliniin bulunmadig: karine olarak
kabul edilmektedir. S6z konusu sebeplerle kisitlananlarin ayirt etme giicliniin
bulundugunu iddia eden taraf bunu ispatlayacaktir ¢linkii ispat yiikii burada yer
degistirmektedir.319

Ozetle akil hastaligi veya zayiflign sebebiyle kisitlanan kimselerin vasiyetname
yapma ehliyetleri ayirt etme giiclerinin olmayacag1 varsayilarak yok kabul edilecektir
ve iptal davasi acilabilecektir. Aksini ispat etmek miimkiin olacaktir.*® Tam ehliyetsiz
ise zaten ayirt etme giicline sahip olmamalar1 nedeniyle vasiyetname yapma ehliyetine

sahip olamamaktadirlar.

8y argitay 3. HD., T. 07/02/2017, E. 1311, K. 869, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 04/05/2022.;
Yargitay HGK., T. 11/03/2015, E. 3-1630, K. 1011, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 04/05/2022.

317Gﬁneri, s. 94.; Tekdogan, s. 327.

*8Giineri, s. 95.

¥ mre/Erman, s. 65.

*0Giineri, s. 95.
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2.4.2.1.2.2. On Bes Yasin1 Tamamlamis Olma

Vasiyetname yapma ehliyeti bakimindan aranan diger sart on bes yasini doldurmus
olmaktir. Miras birakanin vasiyetname yapma aninda on bes yasini doldurmus olmasi
aranmaktadir. Kanun koyucunun ergin olma yasi olan on sekiz yasin1 doldurmus olma
sartindan ayrilarak vasiyetnameler i¢in on bes yasini doldurmus olma sartin1 aramasinin
sebebi vasiyetnamenin kisiye siki sikiya bagli haklardan biri olmasidir. Ayn1 zamanda
tek tarafli bir hukuki islem olmasi sebebiyle rahat¢a ve tamamen keyfi bir sekilde geri
almabilme imkanina sahip olmasi da bir diger sebeptir.321

Miras birakan1 baglayict bir yonii olmadigi igin kolayca geri alinabilen
vasiyetnameler bakimidan temsil yasagi sz konusu oldugu igin ergin olmayan ama on
bes yasmi da doldurmus kisilere kanun koyucu vasiyethame yapma olanagi

322

tanimaktadir.™“ Yasa koyucu, temsil yasagi gibi zorlastirict bir uygulamanin karsisinda

yas bakimindan bir kolaylik saglayarak dengeleme amaci giitmektedir.

2.4.2.2. Vasiyetnamenin Iceriginin, Ona Eklenen Kosul veya Yiiklemenin Hukuka

veya Ahlaka Aykir1 Olmasi

Vasiyetnamenin igeriginin, baglandig1 kosul ve yiiklemelerin hukuka veya ahlaka
aykirt olmasi bir baska iptal sebebidir. Vasiyetnamelerde hukuka aykiriligin
degerlendirildigi an mirasin agildigi miras birakamin 6liim tarihidir.*?® Ahlaka
aykiriligin degerlendirildigi an ise tasarrufun yapildigi vasiyetnamenin diizenleme
amidir.*** O zamanki ahlak anlayig1 ahlaka aykiriligin belirlenmesinde yol gosterici
olacaktir.

Hukuka aykirilik igerisinde emredici hukuk kurallarina aykiriligi, kamu diizenine
aykirhig ve kisilik haklarina aykirihgn barindirmaktadir.**®> Ahlak topluma, zamana ve
bulunulan ortama gore degiskenlik gdsteren nispi bir kavramdir.**® Kanun koyucunun

burada aradigi, makul ve diiriist kisilerin ¢cogunlugunun mutabik kaldig1 objektif ahlak

¥1Giinerd, s. 96.

322Gﬁneri, s. 96.

323Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 139.; Cabri, s. 783.

$240lgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 141.; Antalya/Saglam, s. 252.
*3[mre/Erman, s. 207.

$26Tekdogan, s. 390.
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anlaylsldlr.327 Hukuka ve ahlaka aykirilik, vasiyetnamenin yapilma sebebinde,
amacinda, konusunda, kosulunda veya yiiklemesinde olabilecektir.*?®

Kosul ve yiiklemelerin hukuka ve ahlaka aykirt olmasi halinde hem kosul ve
yiiklemeler hem de bunlarin yer aldig: tasarrufun tamami gegersiz olacaktir.**® Burada
ne TBK m.27/ ne de TBK m. 27/I1 uygulama alani1 bulur. Saglar arasi islemler
bakimindan kesin hiikiimsiizliik yaptiriminin uygulama alani buldugu hukuka ve ahlaka
aykirilik sebebi 6liime bagh tasarruflar bakimindan iptal edilebilirlik yaptirimiyla karst
karsiyadir. Ek olarak saglar arasi islemlerde hukuki islemlerin bir kisminin hiikiimsiiz
olmas1 durumunda geri kalan1 gecerliligini korurken 6liime bagh tasarruflarda kosul ve
yiiklemelerin hukuka ve ahlaka aykir1 olmast durumunda hem kosul ve yilikleme hem
de tasarrufun tamami gegersiz olur.

Lehtarin din degistirmesi kosuluyla veya higbir zaman yurt digina ¢ikmamasi
kosuluyla 6liime bagli tasarrufa hak kazanacagini diizenlemek kisilik haklarini ihlal
noktasinda hukuka aykirihk teskil edecegi icin iptal edilebilecektir.®*® Viicut
biitiinliigiine zarar verme kosuluyla kazandirmada bulunma kisilik haklarma aykiriliga
sebep olmasi sebebiyle hukuka aykiri sayilacaktir. Yine miras birakanin 6liimiinden
sonra mirascilarinin ddemesi gereken veraset ve intikal vergisini almamak kosuluyla
ilgili vergi dairesi yetkiline kazandirmada bulunmak veya yillar sonra diinyaya gelen
erkek cocugunu askere gondermek istemeyen miras birakanin bunun igin gereken
doktor kurul raporunu c¢ikarmak kosuluyla hastane lehine kazandirmada bulunmasi
kamu diizeni nedeniyle hukuka aykirilik olusturacaktir. 3"

Evlilik konusunda bir kosulun konulmasi baskin goriise gore kisilik haklarina haksiz
bir miidahale icermesi sebebiyle hukuka aykirilik olarak degerlendirilmelidir.®** Fakat
evlilik hediyesi olarak ongoriilen kazandirma kisilik haklarin ihlal olarak degil mesru
bir evlilik hediyesi olarak degerlendirilmektedir ve gegerli kabul edilmektedir. Diger bir
goriis ise evlenme veya evlenmemeye yonelik kosulun lehtarin kazandirmay1 kaybetme
kaygisiyla serbestce karar vermesini engelleyecegi gerekgesini yerinde bulmayarak

kigilik hakki ihlalinin olmadigi ve dolayisiyla hukuka aykiriligin bulunmadigini

%1 Giineri, s. 128.; Cabri, s. 784.

¥83erozan/Engin, s. 335.

%29 Antalya/Saglam, s. 251.

¥90]ga¢, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 154-155.

$'Erhan Giinay, Bilimsel Gériisler ve Yargisal Kararlar Esliginde Miras Hukukunda Oliime
Bagh Tasarruflarin iptali Davalari, 1. Basim, Seckin Yayncilik, Ankara 2016, s. 144-145.

332Dura1/Oz, s. 160.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S. 156.
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savunmaktadir.>*

Kanaatimizce kural olarak evlenme veya evlenmeme kosulu kisilik
haklarin1 ihlal etmesi nedeniyle hukuka aykiridir ve vasiyetnamenin iptali gerekir.
Istisnai olarak 6liimciil veya bulasic1 hastalik gibi hakli sebeplerle ve somut olaym
degiskenleri g6z Oniline alinarak evlenme veya evlenmeme kosuluna gecerlilik
taniabilmelidir. Ayrica evlilik hediyesi olarak degerlendirilen kazandirmalar kuskusuz
gecerli olacaktir.

Tiim bunlara ek olarak TMK m. 515’in ii¢iincii fikrasindaki diizenlemeyle anlamsiz
ya da sadece baskalarini rahatsiz edici nitelikteki kosullar ve yiliklemeler
kendiliklerinden yok sayilacaklardir. Bu hususa c¢alismamizin birinci boliimiindeki
kosul ve yiiklemeler kisminda deginildigi i¢in hatirlatmakla yetiniyoruz.

Lehtarin es cinsel birliktelik yasamasi kosuluyla, tasinmazini kumarhane olarak
kullanmasi kosuluyla veya matbaasinda sadece pornografik materyal tiretmek kosuluyla
Oliime bagli tasarrufa hak kazanacagini diizenlemek ise ahlaka aykirilik sebebiyle iptal

edilebilecektir.>®*

Evli bir kisinin evlilik disinda gayri mesru bicimde siirdiirdiigii
iliskisindeki sevgilisine bu iliskiyi devam ettirme veya birlikte yagsama amacina doniik
olarak yaptig1 kazandirmalar ahlaka aykirilik sebebiyle iptal edilebilecektir.*®

Calismamizda objektif imkansizligin tasarrufun kendisinde bulunmasi durumunda
kesin hiikiimsiizlik yaptirmmiyla kars1 karsiya kaldigimi belirtmistik. Bir iptal sebebi
olarak diizenlenmeyen imkansizlik kosul veya yiliklemedeyse kural olarak kosul ve
yiiklemeler gecersiz sayilacaklardir. Geciktirici kosulun imkansizlig1 s6z konusu ise
ilgili 6liime bagl tasarrufun gecersiz olacagi kabul edilmektedir. Bozucu kosulun veya
yiiklemenin imkansizlig1 s6z konusu oldugunda ise maddi anlamda 6liime bagl tasarruf
kosul veya yiikleme olmadan hiikiim ve sonuglarini doguracaktir. Miras birakanin kosul
veya yiikleme olmaksizin tasarrufu yapmayacagi anlasilirsa vasiyetname tamamiyla
gecersiz sayllacaktlr.336

Yargitay’in Oniine gelen bir kararda miras birakanin torunu lehine yaptigi
kazandirmay1 yirmi yasina gelene kadar veya yliksek tahsil yapmasi halinde tahsilini
bitirene kadar igli  bir kayyimin yoOnetmesini Ongdrmektedir.  Yargitay,
vasiyetnamedeki terekenin idaresine iliskin sinirlayici arzunun velayet hakki ve fiil

ehliyetini kullanma haklarina aykir1 olmasi sebebiyle hukuka aykirilik teskil ettigini

$33Cabri, s. 329.

$4Giinay, s. 145.

¥50lgac, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 148.; Cabri, s. 784.
336Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 162-163.
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belirterek bu sinirlayict hiikiimlerin iptaline karar vermistir.**’ Bagka bir kararinda ise
miras birakanin esine evlenmemesi kosuluyla kazandirmada bulunmasmi kisinin en
temel haklarindan birisi olan evlenme hakkina sinir getirmesi sebebiyle hukuka aykirt
kosul olarak degerlendirerek iptal edilmesi gerektigine karar vermistir.**®
Vasiyetnamenin igeriginin, eklenen kosul veya yiiklemenin hukuka veya ahlaka
aykirt sekilde yapilmasi karsisinda iptal yaptiriminin  6ngoriilmesi - doktrinde
elestirilmektedir. Tiirk Borglar Kanunu’nda saglar arasi islemler bakimindan kesin
hiikiimstizliik yaptirirmina tabi olan hukuka ve ahlaka aykiriligin 6liime bagl tasarruf
zirhina biiriinerek iptal edilebilirlik yaptirinmina tabi olmasinin hakli bir nedeni olmadigi

3% iptal davasinn siiresinde agilmamasi sebebiyle gecerli hale gelecek

diistiniilmektedir.
olan hukuka ve ahlaka aykir1 6liime bagl tasarruf bakimindan herhangi bir sosyal veya
kamusal faydanin olmadigi ifade edilmektedir.**® Miras birakanin son arzularma
hiirmetin hukukun ve ahlakin belirledigi smirlar1 asarak O6lime bagl tasarrufun
ongordiigii haklar talep etmek TMK m. 2’de diizenlenen hakkin kdtiiye kullanilmasi
olarak yorumlanabilecektir.***

Kanaatimizce hukuka ve ahlaka aykirilik saglar arasi islemlerde oldugu gibi 6liime
bagl tasarruflar bakimindan da kesin hiikiimsiizlik yaptirimina tabi olmaliydi. Kanun
koyucunun miras birakanin son arzularina hiirmet etmesi, hukuka ve ahlaka aykirilik
iceren Olime bagl tasarruflar bakimindan kamu diizenini ilgilendirmesi sebebiyle
siirlandirilmalidir. Aksi halde hem kanun koyucu kendisiyle ¢eliski icerisinde goriintir
hem de kisilere kanunu dolanacak bir firsat saglamis olur. Buna ragmen mevcut
diizenlemeye gore hukuka ve ahlaka aykirilik 6liime bagl tasarruflar yoniinden bir iptal
sebebidir ve mahkemenin iptal karar1 vermemesi durumunda ortada hukuken gegerli bir
vasiyetname var olacaktir.

Son olarak belirtmek gerekir ki vasiyetnamede birden fazla maddi anlamda 6liime
bagl tasarruf bulunmasi durumunda hukuka veya ahlaka aykiri kosul ya da yiiklemenin
tasarrufun tamamimma mi yoksa bir kisim Oliime bagli tasarrufa mi baglandig:
irdelenmelidir. Eger hukuka ve ahlaka aykir1 kosul veya yiiklemeler bir kistm maddi
anlamda oliime bagl tasarrufa baglanmiglarsa sadece o kosul, ylikleme ve tasarruf iptal

edilebilecektir. Diger tasarruflar gegerli olarak hiikiim ve sonu¢ doguracaklardir. Fakat

¥Yargitay 2. HD., T. 07/10/2003, E. 8433, K. 12970, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 06/05/2022.

8y argitay 3. HD., T. 04/04/2016, E. 11226, K. 5063, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 06/05/2022.

%9Cabri, s. 785.; Antalya/Saglam, s. 254.; Dural/Oz, s. 230.; Gamze Turan, Oliime Bagh
Tasarruflarm Hiikiimsiizliigii, 1. Basim, Turhan Kitabevi Yayinlari, Ankara 2009, s. 82.

**Dural/Oz, s. 230; Giineri, s. 130.

*Dural/Oz, s. 230; Antalya/Saglam, s. 254.
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hukuka ve ahlaka aykir1 kosul ve yiikleme olmadan miras birakanin higbir tasarrufta

bulunmayacagi anlasilirsa diger 6liime bagl tasarruflar da gegersiz olur.3*

2.4.2.3. Sekle Aykirihk

2.4.2.3.1. Genel Olarak

Irade agiklamalarmin gecerli hukuki sonu¢ dogurmalar1 belirli bir sekilde
yapilmalarina baglanmissa sekle bagli islemin varligindan bahsedilmektedir.>** TBK m.
12’nin birinci fikras1 s6zlesmelerin gecerliliginin kanunda aksi 6ngoriilmedikg¢e hicbir
sekle bagli olmadigini diizenlemektedir. S6z konusu madde sodzlesmelerin sekil
serbestisini diizenliyor olsa da tek tarafli hukuki iglemler bakimindan da sézlesme
serbestisi ilkesinin kabul edilmesi gerektigi savunulmaktadir.®*

Sekil serbestisi ilkesinin kabul edilmedigi ve gecerli olmast i¢in kanunun birtakim
Ozel sekil sartlar1 6ngordigi durumlarda bu sekil sartlarina uyulmamasinin yaptirimi
saglar aras1 islemler bakimindan kural olarak kesin hiikiimsiizliiktiir. Fakat evlenmede
oldugu gibi 6ngoriilen sekilde yapilmamanin yaptiriminin yokluk olarak belirlenmesi

de miimkiindiir.>*®

Miras hukukunun 6nemli konularindan birisi olan oliime baglh
tasarruflar ise 6liim sonrasinda hiikiim ve sonuglarin1 dogurmasi sebebiyle siki sekil
sartlarina tabidir. Miras birakanin son oOliime bagl arzu, istek, emir ve iradesine
olabildigince saygi gostererek ayakta tutmaya gayret eden miras hukuku sistemimiz
saglar arasi tasarruflar bakimimdan 6ngoriilen yaptirimdan farklilasarak sekle aykiriliga

kesin hiikiimsiizliik yaptirimi yerine iptal edilebilirlik yaptirnmini baglamayr uygun

gormektedir.

2.4.2.3.2. Vasiyetnamenin Sekli

Vasiyetnamenin kanunda 6ngoriilen sekle aykirt olarak yapilmasi iptal sebeplerinden
biridir. Kanun koyucunun sinirli sayida diizenledigi vasiyetname gesitlerinden resmi ve
el yazili vasiyetnameye olagan donemlerde basvurulurken sozlii vasiyetnameye sadece

olaganiistii durumlarda istisnai olarak basvurulmaktadir. Kanun koyucu, resmi

$2Cabri, s. 785; Tekdogan, s. 391-392.
343Og},uzmaln/(")z, s. 141.

$Giineri, s. 130-131.

*Giineri, s. 131.
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vasiyetname i¢in iki tanigin huzurunda resmi memur tarafindan diizenlenen resmi sekli
ongormektedir. El yazili vasiyetname bakimindan ise bastan sona miras birakanin el
yazistyla yazilma, el yazisiyla tarih ve imza atma sartlarinin arandigi nitelikli yazili
sekil sart1 ongoriilmektedir. S6zlii vasiyetnamede ise miras birakanin resmi ve el yazili
vasiyetname yapma olanaginin bulunmadigi olaganiistii durumlarda sozlii olarak iki
taniga son istek, arzu ve emirlerini anlatarak kendi iradesine uygun bir vasiyetname
yazma veya yazdirma gorevi yiikledigi ve taniklarin kanuna uygun olarak belgeleme
yaptig1 6zel bir sekil ongdriilmiistiir.

Yargitay bir kararinda 6liime baglh tasarrufun iptalini gerektiren bir sebebin ortaya
cikmasi halinde vasiyetnamenin iptali davasi acarak iptali talep eden mirascilar
yoniinden iptal karart verilebilecegini, iptal davasi agmayan miras¢ilar bakimindan
vasiyetnamenin gegerliligini koruyacagina hiikkmetmistir.>*® Baska birkag kararinda da
vasiyetnamenin sekle aykirilik sebebiyle iptalinin talep edildigi durumlarda
mahkemenin yapacagi incelemenin vasiyetnamenin asli lizerinde yapilmasi gerektigini
vurgulamigstir. >’

Calismamizin ilk boliimiinde vasiyetname tiirlerini anlatirken hangi sekillerde
yapildigi anlatildig i¢in 6nemli hususlari hatirlatmakla yetinilecektir. Bu boliimde daha
cok yarg kararlar iizerinden nelerin sekle aykirilik olarak degerlendirildigini ve sekle

aykiriligin sonuglarini ele alacagiz.

2.4.2.3.2.1. Resmi Vasiyetname

Resmi vasiyetname, iki tanmigin katilimiyla resmi memur tarafindan diizenlenen
olagan donem vasiyetname tiirlerinden birisidir. Resmi memur noter, sulh hakimi veya
konsolos gibi kendisine bu yetki verilmis bir diger gorevlidir. Kanun koyucu resmi
vasiyetnameyi okuyup imzalayarak ve okumaksizin imzalamaksizin olmak iizere iki
usulde diizenlemistir. TMK m. 533-534’tin 6ngordiigii okuyup imzalayarak resmi
vasiyetname diizenlemede usul 6zetle miras birakanin son arzularini resmi memura
aciklamasiyla baglar. Resmi memur vasiyetnameyi yazar ya da yazdirir ve okumasi i¢in
miras birakana verir. Resmi memur, tarih koyarak vasiyetnameyi imzalar.

Vasiyetnameye tarih ve imza konulduktan sonra miras birakan, vasiyetnameyi

oy argitay HGK., T. 22/09/2010, E. 392, K. 417, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.
" Yargitay 3. HD., T. 20/06/2017, E. 6804, K. 10512, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 11/10/2012, E. 16588, K. 21414, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.
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okudugunu ve vasiyetnamenin son istek ve arzularimi kapsadigini resmi memur
huzurunda iki taniga beyan eder. Taniklar da bu beyanin kendi onlerinde yapildigini ve
miras birakani tasarrufa ehil gordiiklerini vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altini
imzalarlar.

TMK m. 535’in ongordiigi okumaksizin ve imzalamaksizin diizenlenen resmi
vasiyetnamede de usul miras birakanin son istek ve arzularin1 resmi memura
aciklamasiyla baglar. Miras birakan vasiyetnameyi bizzat okuyamaz veya
imzalayamazsa, resmi memur vasiyetnameyi iki tanigin dniinde miras birakana okur ve
miras birakan vasiyetnamenin son istek ve arzularmi igerdigini resmi memur ve iki
tantkk huzurunda aciklar. Taniklar, okuyup imzalayarak diizenlenen resmi
vasiyetnamede oldugu gibi miras birakanin beyani kendi onlerinde yaptigin1 ve onu
tasarrufa ehil gordiiklerini vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altini imzalarlar.
Ilaveten vasiyetnamenin kendi onlerinde resmi memur tarafindan miras birakana
okundugunu ve miras birakanin vasiyetnamenin son arzularini igerdigini beyan ettigini
vasiyetnameye yazarak veya yazdirarak altim imzalarlar.**®

TMK m. 536’nin 6ngordiglii diizenlemeye katilma yasagina gore bazi kimseler
resmi vasiyetnameye resmi memur veya tanik olarak katilamazlar. Bu kimseler: fiil
ehliyeti bulunmayanlar, bir ceza mahkemesi karartyla kamu hizmetinden yasaklilar,
okuryazar olmayanlar, miras birakanin esi, listsoy ve altsoy kan hisimlari, kardesleri ve
bu kisilerin esleridir. Kanun koyucu, maddede evlathk ve evlat edinenden
bahsetmemektedir. Kanunun koydugu amaca yonelik olarak yorum yapildiginda
evlatlik ve evlat edinenin de resmi memur veya tanik olarak resmi vasiyetnamenin
diizenlenmesine katilamamast gerekmektedir.349

Ilaveten kanun koyucu ikinci fikrada bir kazandirma yasagi da ongdrmektedir.
Resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan resmi memura ve taniklara, bunlarin
listsoy ve altsoy kan hisimlarina, kardeslerine ve bu kisilerin eslerine o vasiyetname ile
kazandirmada bulunulamaz. TMK m. 558’in {i¢iincii fikrasina gore kendilerine, eslerine
veya hisimlarina  kazandirma  yapilanlarin  vasiyetnamenin  diizenlenmesine
katilmalarma dayanan sekle aykirilik sebepli iptal davasinda vasiyetnamenin tamami

350

degil de soz konusu kazandirmalar iptal edilecektir.™" Kural olarak sekle aykirilik

*8Giineri, s. 134.
*Giineri, s. 136.; Tekdogan, s. 418.
350Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 175.
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sebebiyle iptali talep edilen vasiyetnamenin tamamu iptal edilecekken burada istisnai bir
diizenleme mevcuttur.

Yargitay bir kararinda, noterde usuliine uygun sekilde diizenlenen vasiyetnamenin
resmi belge niteliginde oldugunu ve aksinin ancak ayni nitelikte baska belge veya
deliller ile ispatlanabilecegini kabul etmistir. Bu sebeple vasiyetname taniklarinin
vasiyetname igerigine uygun olmayan beyanlarinin hilkkme esas alinmamasi gerektigine

%! Bagka kararlarda, resmi vasiyetnameyi diizenleyen memurun yaptigi

hiikmetmistir.
islemin belgeleme iglemi oldugu ve islemi yapan resmi memurun bastan sona ayni kisi
olmas1 gerektigi Vurgulanmls‘ur.g‘a’2 Ayrica islemde birlik prensibi geregi miras
birakanin vasiyetnameyi okumasindan sonraki asamalarin kesintisiz  sekilde
tamamlanmasi gerekmektedir.**® Islemde birlik prensibinin olmamasimin iptal sebebi
oldugunu hiikme baglamistir.***

Miras birakanin notere gelmeden 6nce maddi anlamda 6liime bagli tasarruf olarak
belirledigi kazandirmalar1 bir kdgida not etmis olmasi, noterde s6z konusu notlara
uygun sekilde diizenlenen vasiyetnamenin gegerliligine engel olmayacaktir. Kuskusuz
ki yasada Ongoriillen usule uygun sekilde diizenlenmesi sartiyla vasiyetname gecerli
olacaktir.®®® Yine ayni karara gore vasiyetnamenin diizenlendigi tarihte konusamadigi
ve sorulan sorulara yazarak cevap verdigi tibben ispat edilen miras birakanin son
arzularint resmi memura soOzlii olarak aciklamis gibi vasiyetname dilizenlemesi
vasiyetnamenin iptalini gerektirmektedir.

Okuryazar olanlar  hicbir  gerek¢e  gOstermeksizin  okuyamayan veya
imzalayamayanlar gibi resmi vasiyetname diizenleme olanagina sahiplerdir.356
Okuryazar olmayan miras birakanin diizenledigi vasiyetname TMK m. 535’in sekline
uygun yapilmalidir. Vasiyetnamede taniklarin miras birakanin beyaninin kendi
onlerinde yapildigmmi belgeleyen beyanlarinin  bulunmamas: iptal sebebidir.*’

Okuryazar olmayan miras birakanin beyaninin taniklarin Onlerinde yapildiginin

yazilmasi yerine Onlerinde okundugunun belirtilmesi suretiyle vasiyetname

Slyargitay 3. HD., T. 23/05/2018, E. 18862, K. 5673, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.

®2yargitay 3. HD., T. 25/06/2013, E. 10121, K. 10974, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.

®3yargitay 3. HD., T. 24/11/2015, E. 10759, K. 18648, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.

®Yargitay 3. HD., T. 11/11/2015, E. 21890, K. 17704, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.

®Yargitay 2. HD., T. 21/07/2008, E. 11440, K. 10969, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.

$byargitay 3. HD., T. 17/10/2018, E. 5856, K. 10138, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.

Tyargitay 3. HD., T. 09/12/2019, E. 5449, K. 9818, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
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diizenlenmesi sekil kurallarmma uyulmadan vasiyetname diizenlendigini gostermesi
sebebiyle iptal edilebilecektir.**®

TMK m. 535’de Ongoriilen ilkeler gecerlilik sartidir. Birinin eksik olmasi
vasiyetnameyi gecersiz kilacaktir. Okuryazar olmayan miras birakan tarafindan
diizenlenen vasiyetnamede taniklarin vasiyetnamenin miras birakana kendi yanlarinda
resmi memur tarafindan okunduguna iliskin beyanlarinin bulunmamasi vasiyetnamenin
iptalini gerektirmektedir.®*

Yargitay’in da isabetli olarak bir kararinda vurguladigi gibi TMK m. 536°da
vasiyetname diizenlenirken taniklik yapamayacaklar sinmirli olarak sayilmistir.
Taniklarin bu sayilan kimselerden olmamasi halinde herhangi bir baska yakinlik
gerekee gosterilerek taniklik yapamamalari isabetli olmaz. Kanunda sayilan kimselerin
tamklik yapmasi halinde iptal yaptiimi devreye girecektir.*®® Bir bagka kararda
vasiyetname lehtarinin tamigin teyzesi olmasi ve tiim kazandirmalarin bu lehtara
yapilmasi nedeniyle vasiyetnamenin tamaminin iptal edilmesine hitkmetmistir.*®* Yine
bir kararda resmi vasiyetnamenin diizenlenmesi sirasinda miras birakanin baba bir anne
ayr1 kiz kardesinin esinin tanik olarak yer aldig1 islemde vasiyetnamenin iptaline karar
verilmesi gerektigine hitkmetmistir.*®? Diger bir kararda ise miras birakanin evlatliginin
esinin tanik olarak bulunmasiin vasiyetnameyi sekle aykiri hale getirecegi icin
vasiyetnamenin iptal edilmesi gerektigine karar vermistir.*®® Yine baska bir kararda
vasiyetname lehtar ile tanigin kardes olmasi ve miras birakanin baskasi yararina bir
kazandirmada da bulunmamasi sebebiyle vasiyetnamenin tamaminin iptalini dogru

bulmustur.364
2.4.2.3.2.2. El Yazih Vasiyetname
El yazili vasiyetnamede miras birakan, vasiyetnameyi giin, ay ve yili gosterecek

bi¢cimde bastan sona el yazisiyla yazarak ve imzalayarak diizenlemektedir. Bu sartlarin

el yazisi ile yazilmasimin sebebi tasarrufun miras birakan tarafindan yapildigini tespit ve

¥y argitay 3. HD., T. 17/10/2019, E. 4906, K. 8106, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
®yargitay 3. HD., T. 30/03/2016, E. 7176, K. 4853, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
®Ovargitay 3. HD., T. 14/04/2016, E. 2244, K. 5868, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
®lyargitay 2. HD., T. 24/05/2007, E. 15414, K. 8764, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
®2yargitay 3. HD., T. 20/10/2015, E. 4606, K. 16223, Kaynak: www.karararama.yargitay.gov.tr,
e.t.; 09/05/2022.
®3yargitay 2. HD., T. 30/01/1973, E. 7895, K. 419, Kaynak: www.hukukturk.com, e.t.: 09/05/2022.
®4yargitay 2. HD., T. 24/02/1992, E. 1918, K. 2097, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
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teshis etmektir. Ayrica miras birakandan farkli bir kisinin miras birakandan habersiz
ekleme ¢ikarma yapip yapmadigini kontrol etmeye de yardimci olur.

Yargitay el yazili vasiyetname bakimindan vasiyetnamenin bastan sona el yazistyla
yazilmas1 gerektigini vurgulamis ve sadece imza bakimindan Adli Tip Kurumunca
yapilan degerlendirmeyi yeterli gérmeyip vasiyetnamenin tamamindaki el yazisinin
miras birakana ait olup olmadiginin degerlendirilmemesini eksik inceleme olarak
niteleyerek bozma karar1 vermistir.’® Bagska bir kararinda el yazili vasiyetnamenin
tevdi edilmemis olmasinin vasiyetnameyi gecersiz kilmayacagimi ve iptal yoluna
gidilemeyecegini aciklamistir. Ayrica Oliime bagh tasarrufun ifasiin miimkiin
olmamasinin ve vasiyetnameye konu olan tasinmazin miras birakana ait olmamasinin
iptal sebebi teskil etmeyecegi, sadece TMK m. 557’de sayilan hallerin iptal sebebi
oldugunu belirtmistir. ilaveten vasiyetnameyi geri alan bir tasarrufun iptal davasma
konu edilemeyecegi vasiyetnamenin yerine getirilmesine yonelik olarak agilacak bir
davada bu durumun degerlendirilebilecegini belirterek ileri siirlilen iptal sebepleri
hususunda inceleme ve arastirma yapilarak vasiyetnamenin iptalinin gerekip
gerekmedigine karar verilmesi gerektigine hiikmetmistir.*®

Belirtmekte fayda gordiiglimiiz bir diger husus da elektronik imza konusudur. Su
anda yiirtirliikte bulunan mevzuatimiza gore el yazili vasiyetnamenin elektronik imza
ile imzalanmis olmasi sekle aykirilik sonucunu dogurur ve iptal edilmesi gerekir. Fakat
kanunun el yazili vasiyetnamenin gegerliligi bakimindan aradigi asgari sartlarin yerine
getirilmesinin yani sira el yazili vasiyetnamenin elektronik imza ile imzalanmis olmasi
durumunda vasiyetname gecerli olacaktir.%’

Yargitay bir baska kararinda, miras birakanin vasiyetnameyi isim ve soy isim
belirterek diizenledigini fakat imza atmadiginmi belirlemistir. Mahkemeye sunulan miras
birakana ait bir vekaletnamede miras birakanin imzasini isim soy isim olarak atmadig1
anlasilmistir. Miras birakanin imzasinin bulunmamasi el yazili vasiyetname bakimindan
bir iptal sebebi oldugu i¢in el yazili vasiyetnamenin iptaline karar verilmesi gerektigine
hitkmetmistir.**® Diger bir kararda miras birakanin diizenledigi el yazili vasiyetnamenin
cizgi ile ayrilmig bir boliimiinde yapilan eklemenin altinda imza bulunmamasi

durumunda, Adli Tip Kurumunun verecegi rapor dogrultusunda vasiyetnamenin asil

®Yargitay 2. HD., T. 05/06/2008, E. 7171, K. 8098, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 03/07/2012, E. 11007, K. 16666, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.

*®byargitay 3. HD., T. 30/04/2019, E. 4826, K. 3940, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.

367Savas, s. 69-70.

%8yargitay 3. HD., T. 27/02/2017, E. 8717, K. 2051, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.
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kismi ile eklemenin ayni tarihte yapilmadigi sonucuna ulasilirsa vasiyetname sekle
aykirilik sebebiyle iptal edilebilecektir.*®®

Vasiyetnamenin diizenlendigi tarih gergegi yansitan tarih olmalidir. Vasiyetnameye
konulan tarihin dogrulugu karine olarak kabul edilir. Aksini iddia eden tarafin bu
hususu ispat etmesi halinde vasiyetname iptal edilebilecektir.>”® Yanlislikla atilan
tarthin dogrusu vasiyetnamenin igeriginden anlasilmaktaysa tarih diizeltilerek
vasiyetnamenin gegerliligi korunur. Kasten yanlig tarih atilmasi durumu veya yanlis
tarihin hata sonucu atildiginin vasiyetnamenin igeriginden anlagilamadigi durumda
vasiyetname iptal edilebilecektir.®”* Kasten yanlis tarih atilmasi vasiyetname projesi
olmas1 sebebiyle veya saka maksatli olarak yapilmissa vasiyetname yapma iradesi
olmadig1 i¢in yokluk yaptirimi giindeme gelecektir.

Yargitay, miras birakanin 6limi aninda yiirtirliikkte bulunan kanuna uygun olarak
hareket edilmesi gerektigine vurgu yaparak Tirk Kanunu Medenisi’nde diizenleme
yerinin gecerlilik sartt olarak diizenlenmesine karsin Tirk Medeni Kanunu’nun
diizenleme yerini gegerlilik sarti olmaktan c¢ikardigint belirtmistir. Bu sebeple
diizenleme yerini gecerlilik sart1 olarak kabul ederek vasiyetnameyi iptal eden yerel
mahkeme kararini bozmustur.®"? Yine benzer olarak iki kararda da diizenleme yerinin
gecerlilik sart1 olarak degerlendirilerek karar verilmesini dogru bulmamustir.®” Istinaf
mahkemesi verdigi bir kararda kanunun 6ngordiigii sekil sartlarina uyulmas: kosuluyla
mistakbel mirascgilarin  vasiyetnameye isimlerini  kendileri yazmak suretiyle
imzalamalar1 gibi fazladan yazilan hususlarin el yazili vasiyetnamenin gecerliligine etki

etmeyecegini kabul etmistir.>"

2.4.2.3.2.3. Sozlii Vasiyetname

Olaganiistii hallerde istisnai olarak ve olagan donem vasiyetnamelerinin yapilma

imkaninin bulunmadig1 durumlarda yapilmasina izin verilen so6zlii vasiyetnamede miras

$9yargitay 3. HD., T. 29/04/2014, E. 21191, K. 6575, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 08/05/2022.

¥Giinay, s. 72-73.

¥Giinay, s. 73.

$2yargitay 3. HD., T. 09/12/2015, E. 12259, K. 19955, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.

¥Yargitay 2. HD., T. 18/03/2009, E. 20502, K. 4939, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.; Yargitay 2. HD., T. 21/09/2004, E. 10661, K. 10339, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.

$stanbul BAM 2. HD., T. 17/10/2017, E. 908, K. 1076, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
08/05/2022.

77


http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/

birakan iki taniga son arzu, istek ve emirlerini agiklayarak onlara iradesine uygun
bi¢cimde vasiyetname yazma ya da yazdirma gorevi yiiklemektedir. Resmi vasiyetname
diizenlenirken taniklar i¢in Ongoériilen yasaklar sozlii vasiyetname i¢in de gecerlidir.
Sadece okuma yazma bilme sart1 sozlii vasiyetnamenin taniklarinda aranmamaktadir.
Miras birakanin belgeleme gorevi verdigi iki taniktan biri miras birakanin son arzu ve
emirlerini unutulmamasi i¢in hemen yaziya gecgirerek diger taniga imzalatmaktadir.
Vasiyetnameyi miras birakanin son arzularinin yani sira yer, giin, ay ve yili da
belirtecek sekilde tarih atarak yazmalar1 gerekmektedir.

Iki tanik birlikte vakit gegirmeden yazip imzaladiklar1 belgeyi sulh veya asliye
mahkemesine vermelidirler. Ayrica hakime miras birakani vasiyetnameyi yapma
bakimindan ehil gordiiklerini ve olaganiistii durum igerisinde miras birakanin son arzu
ve emirlerini kendilerine agikladigini bildirmelidirler. Taniklar i¢in 6ngdriilen bir diger
yol da kendilerinin vasiyetnameyi olusturacak belgeyi yazmalari yerine en kisa siirede
dogrudan mahkemeye giderek tiim bu hususlar1 agiklamak ve hakime miras birakanin
son arzu ve isteklerini igeren tutanak diizenletmektir.

[laveten kanun koyucu, sdzlii vasiyetname yoluna basvuran miras birakanin hakime
ulasmasmin ¢ok zor oldugunu disiindiigli durumlar icin hakim yerine gegecek
kimseleri 6ngormektedir. Miras birakanin askerlik hizmetini yapiyor olmasi durumunda
tegmen veya daha yiiksek riitbeli subay, iilke disindaki ulasim aracinda olmasi
durumunda o aracin sorumlu yoneticisi, saglik kurumunda tedavi altinda olmasi
durumunda saglik kurumunun en yetkili yoneticisi hikim yerine gegeceklerdir. Onemli
sekil kurallar1 igeren sozlii vasiyetname bakimindan da s6z konusu sekillere aykirilik
iptal sebebi olarak diizenlenmistir.

Yargitay bir kararinda, sozlii vasiyetnameyi yazip imzalayan taniklarin birlikte ve
zaman gecirmeden mahkemeye bagvurmalarinin sart oldugunu ve somut olayda on yedi
giin sonra taniklarin belgeyi mahkemeye birakmasinin sekle aykirilik teskil ettigini ve
bu sebeple vasiyetnamenin iptal edilmesi gerektigine karar vermistir.>”> Bagka bir
kararinda miras birakanin vefatindan bes giin sonra vasiyetname diizenlenmesini ve
yedi giin sonra da vekil araciligiyla mahkemeye birakilmasini taniklarin ikisi birden
birlikte ve vakit gecirmeden hiikkmiine uygun gérmeyerek iptal davasi talebini kabul

etmistir.>°

$yargitay HGK., T. 24/05/1989, E. 2-296, K. 388, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.
$%Yargitay 3. HD., T. 19/12/2013, E. 15175, K. 18291, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.
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Diger bir kararinda Dariilaceze’de yattig1 sirada vefat eden miras birakanin yaptigi
sozlii vasiyetnamenin kanunun 6ngordiigii olagantistii haller altinda diizenlenmedigi
gerekeesiyle iptal edilmesi gerektigine karar vermistir.*”" Baska bir kararda ise miras
birakanin o6liimiinden on giin sonra vasiyetnamenin hakime teslim edilmesini vakit
gecirmeksizin hilkmiine uygun bulmayarak vasiyetnamenin iptal edilmesi gerektigine
karar vermistir. Ayrica tanigin islerinden dolay1 vasiyetnameyi ge¢ gotiirmesini hakl
sebep olarak gérmemistir.378 Diger bir kararda ise taniklarin miras birakanin vefatindan
iic giin sonra hakim huzurunda tutanak diizenletmelerini vakit ge¢irmeksizin hakim
huzuruna ¢ikma siiresini agar nitelikte bularak sozlii vasiyetnamenin iptal edilmesi
gerektigine gecikmenin objektif imkansizliktan dogdugunun ispat edilememesini de
gbz oniine alarak karar vermistir.>”®

Son olarak, sozlii vasiyetname bakimindan miras birakan, olaganiistii durum ortadan
kalktiktan sonra olagan donem vasiyetnamelerini diizenleme imkénina sahip oldugu
tarihten itibaren bir aylik siire boyunca sozlii vasiyetname gegerli olacaktir. Bu bir aylik
stire sona erince herhangi bir iptal davasina gerek olmadan sozlii vasiyetname kanun
geregi kendiliginden hiikiimsiiz hale gelecektir. Bir aylik siire devam ederken miras
birakanin kesin ve geri doniisii olmayacak bicimde ayirt etme giiclinli kaybetmesi veya
vefat etmesi durumunda sozlii vasiyetname gecerli sekilde hiikiim ve sonuglarim

doguracaktlr.380
2.4.2.4. irade Sakathg
2.4.2.4.1. Genel Olarak
Vasiyetnamenin iptal sebeplerinden birisi de irade sakathigi hallerinden olan
yanilma, aldatma, korkutma ve zorlama sonucunda vasiyetnamenin diizenlenmis

olmasidir. Irade sakathigi, kisilerin iradeleri ile beyanlar1 arasindaki uyumsuzluk,

uygunsuzluk olarak tammlanabilir.®®" irade ile beyan arasinda goriilen uygunsuzluk

TYargitay 2. HD., T. 14/06/2010, E. 5347, K. 11722, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 09/05/2022.

¥ Yargitay 2. HD., T. 18/06/2009, E. 20759, K. 11995, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
09/05/2022.

¥Yargitay 2. HD., T. 09/05/1985, E. 4279, K. 4539, Kaynak: www.hukukturk.com, e.t.:
09/05/2022.

®0Giineri, s. 143.; Koyuncu, s. 119.

®lEren/Yiicer Aktiirk, s. 76.; Giineri, s. 108.
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taraf veya taraflarca bilip istenerek meydana gelebilmesinin yani sira istenmeden de
meydana gelebilmektedir.*®

Irade sakatlig1 halleri TBK m. 30 ve devaminda diizenlenmektedir. Genel olarak
ozellikle saglar arasi islemlerde irade sakatligi hallerinde Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun
ilgili hikiimleri uygulama alanmi bulurken 6liime bagli tasarruflar bakimindan 6zel
hiikkiimler 6ngoriilmektedir. TMK m. 5°te belirtilen bu kanun ve Tirk Borglar
Kanunu'nun genel nitelikli hiikiimlerinin uygun diistigi olgiide tiim 6zel hukuk
iliskilerine uygulanacagi hikmii ile TBK m. 646’daki bu kanunun Tirk Medeni
Kanunu’nun besinci kitabi ve tamamlayicisi oldugu hiikmii beraber diisiliniildiiglinde
vasiyetnameler bakimindan iptal sebebi olarak diizenlenen irade sakatligi hallerine
bilinyesine uygun diistiigi ve Tiirk Medeni Kanunu’nda bu konuya iliskin 6zel bir
diizenlemenin bulunmadigi hallerde Tiirk Borglar Kanunu’nun irade sakatliklarina
iliskin genel hiikiimleri uygulanabilecektir. Fakat saglar arasi islemler ile 6liime bagl
tasarruflarin farkli yaptinim c¢esitlerine tabi olduklar1 ve bazi1 konularda ayristiklar:
gdzden kacirilmamalidir. Ozel diizenlemeler, dliime bagl tasarruflara dncelikli olarak
uygulanacaktir.

TMK m. 504 ve 557°de 6zel olarak diizenlenen irade sakatliklar1 sebebiyle gegersiz
hale gelecegi ongoriilen vasiyetnameler kendiliginden hiikiimsiiz hale gelmeyecektir.
Bu diizenlemelerden anlasilmasi gereken miras birakanin 6limii sonrasinda ilgililerin
irade sakathigi gerekgesiyle iptal davasi agma hakki oldugudur.®®® Zira miras birakan
hayatta oldugu miiddetce irade sakatliklar1 kaynakli olarak vasiyetnamenin gegersizligi
icin kanunun Ongordiigic bir yillik hak disiiriici stirenin  dolup dolmadigina
bakmaksizin vasiyetnameyi tek tarafli irade beyamyla geri alabilecektir.*®*
Unutulmamalidir ki miras birakan hayattayken bir yillik hak diisiiriicii siire i¢inde irade
sakatligina dayanarak vasiyetnameyi geri almazsa ki 0 zaman vasiyetname gegerli hale
gelecektir, artik miras birakanin dliimiinden sonra ilgililer irade sakatligina dayanarak
vasiyetnameyi iptal ettirebilmek i¢in mahkemeye bagvurarak dava agamayacaklardir.*®

Miras birakan bakimindan istemeden ortaya ¢ikan irade uygunsuzlari yanilma,
aldatma, korkutma ve zorlamadir. TBK m. 30 ve devaminda diizenlenen irade
bozuklugu halleri arasinda zorlama sayilmamistir. Tirk Borglar Kanunu’nda

diizenlenen aldatma, yanilma ve korkutma hallerinin yaninda TMK m. 504 ve 557’de

¥2E ren/Yiicer Aktiirk, s. 76.
383Imre/Erman, s. 208.

84Cabri, s. 772.

*¥5Dural/Oz, s. 229.; Tekdogan, s. 369.
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Olime bagl tasarruflar igin 0Ozel olarak irade sakathigina yonelik hikiamler
ongoriilmektedir. Miras birakan tarafindan tek tarafli olarak bilinerek ve istenerek
meydana getirilen irade uyumsuzluklar1 zihni kayit ve latife beyanidir. Bu iki durum da
ne Tiirk Borglar Kanunu’nda ne de Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmistir. Borglar
hukuku doktrini c¢ercevesinde kabul edilen latife beyani ve zihni kayit halleri
bakimindan hakim goriise gore vasiyetnameler bakimindan aranilan tek kurucu sart
olan vasiyetname yapma iradesinin olmamasi sebebiyle yok hiikkmiindedir.**°

Diger bir goriis ise zihni kayit durumlarinda vasiyetnamenin gegerli olmasi
gerektigini, nadir rastlanan zihni kayit durumuna yokluk yaptirimimin baglanmasi
durumunda ciddi sakincalarin ortaya c¢ikabilecegini ve kanunda Ongoriilen
vasiyetnameyi hiikkiimsiiz hale getiren yollara aykir1 bir sonu¢ ortaya ¢ikacagini

7
savunmaktadir.®®

Bir diger gorlis ise vasiyetnamenin gecersizligini savunurken
yaptirim olarak kesin hiikiimsiizliik yaptirimini daha uygun gérmektedir.388

Kanaatimizce tek tarafli hukuki islemlerden olan vasiyetnamelerde irade ilkesinin
baskin olmasinin da etkisiyle miras birakanin vasiyetname yapma iradesi yoksa yokluk
yaptirrmi1 kabul edilmelidir. Bu durum gerek latife beyani gerekse zihni kayit
durumlarinda uygulama alan1 bulmalidir.

[rade ve beyan arasindaki uygunsuzlugun taraflarin anlasarak meydana getirmesi
halinde muvazaadan bahsedilecektir. Muvazaanin s6z konusu olmasi i¢in iki tarafin
olmas1 gereklidir. Vasiyetname tek tarafli hukuki islem olmasi sebebiyle muvazaa
vasiyetnamenin niteligine uygun diismeyecektir. Bu sebeplerle ve Yargitay’in
kararlarinda belirttigi iizere vasiyetnamelerde muvazaa séz konusu olamayacaktir.®®
Irade sakatlig1 hali olarak degerlendirilmese de diger bir 6zel durum asir1 yararlanma
bakimindan ortaya g¢ikabilecektir. Tiirk Borglar Kanunu’nda diizenlenen asiri
yararlanma, vasiyetnameler bakimimdan miras birakanin iradesini etkileyen bir durum
degildir. Zira vasiyetnamelerin tek tarafli hukuksal islem olma ve serbestce geri
alinabilme 6zellikleri géz oniinde bulunduruldugunda kars1 tarafin olmamasi korunacak

bir muhatabin da bulunmamasi anlamina gelmektedir. Kazandirma lehtarinin beklenen

% Eren/Yiicer Aktiirk, s. 76.; Mert Aysal, “Olime Bagl Tasarruflarda Irade Sakatliklar1 ve
Sonuglar1”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi SBE, Istanbul 2009, s. 33-
34.; Inan/Ertas/Albas, s. 278.

¥ mre/Erman, s. 215.

#8Turan, s. 69-70.; Ciftci, s. 227.

®yargitay 3. HD., T. 03/03/2014, E. 19160, K. 3203, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
11/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 09/12/2013, E. 15169, K. 17434, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
11/05/2022.
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bir hakki bile yoktur ortada {imit edilen bir hukuki iliski s6z konusudur. Bu yiizden

vasiyetnamelerde asir1 yararlanma s6z konusu olmatyacaktlr.390

2.4.2.4.2. Yanilma

TBK m. 30 ve 32, yanilmay1 esasli yanilma ve saikte yanilma olmak iizere ikiye
ayirarak diizenlemektedir. Oliime bagl tasarruflar bakimindan ise TMK m. 504 ve
557’de bir ayrim yapmayarak sadece yanilma kavraminmi kullanmaktadir. Yanilma,
beyanin iradeye uygun olmamasi olarak ortaya g¢ikmaktaysa beyanda yanilma var
demektir. Eger yanilma iradenin olusmasinda baz alinan veya meydana gelmesinde
etkili olan olgularda, hususlarda ise saikte yanilma var demektir.**!

Tiirk Borglar Kanunu, saglar arasi hukuksal islemler bakimindan kural olarak saikte
yanilmay1 esasli yanilma olarak gérmemektedir. Yanilanin, yanildig: saiki s6zlesmenin
temeli saymasi ve bunun is iligkilerinde gecerli diiriistliik kurallarina uygun olmasi

%92 By durumun kars: tarafca bilinebilir olmast

durumunda yanilma esasl sayilacaktir.
aranmaktadir. Tirk Medeni Kanunu, ilgili hiikimlerinde o6lime bagli tasarruflar
bakimindan saikte yanilmanin esasli olup olmamasini farkli degerlendirmemektedir.

Her ne surette olursa olsun yanilma mevcutsa ve yapilan Oliime bagl tasarruf
yanilma sebebiyle yapilmissa yani aralarinda nedensellik bagi varsa ortada
vasiyetnameler bakimindan iptal sebebi var demektir.**® Miras birakan icin, eger
yanilmasaydi s6z konusu oliime bagli tasarrufu yapmazdi noktasinda bir ¢ikarimda
bulunulabiliyorsa nedensellik bagi vardir ve tasarruf iptal edilebilecektir. Bir goriis,
saikte yanilma sebebiyle 6liime bagl tasarruflarin iptal edilebilirligi bakimindan saikte
yanilmanin tek basma belirleyici olmast gerektigini savunmaktadir. Tek basina
belirleyici olamama durumunda yanilmayla Olime bagli kazandirma arasinda
nedensellik bagmin var oldugu kabul edilmemektedir. Bu da yanilma sebebiyle iptale
imkén tanimamaktadir.>**

Irade ilkesinin vasiyetnamelerde baskin olan etkisi, adi saikte yanilma dahil her tiirlii
395

yanilmanin iptal sebebi olarak kabul edilmesi sonucunu dogurmaktadir.

Vasiyetnameler bakimimdan Tiirk Borclar Kanunu hiikiimlerindeki gibi esash

3% mre/Erman, s. 216.

391Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S. 119-120., Giineri, s. 110.
¥20guzman/Oz, s. 101.

$%3Tekdogan, s. 371.; Antalya/Saglam, s. 249.

394Serozan/Engin, s. 323.; Giineri, s. 112.

¥3Cabri, s. 773.; imre/Erman, s. 209.; Dural/Oz, s. 226.
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yanilmanin aranmama sebepleri olarak Tiirk Medeni Kanunu’nun ilgili hiikiimlerinin
sadece yanilma kavramini kullanmalar1 ve vasiyetnamelerin tek tarafli irade
aciklamalari ile yapilan, istendigi vakitte rahatca geri alinabilen 6liime baglh tasarruf
niteliginde olmalar1 sonucunda korunmasi gereken bir muhatabin bulunmamasi
gosterilebilir. 3%

TMK m. 504’iin ikinci fikras1 miras birakanin kisi veya seyi belirtmede acgikga
yanilmast durumunda gergek arzusunun kesin olarak tespiti halinde tasarrufun gergek
arzuya uygun sekilde diizeltilmesini diizenlemektedir. Bu diizenleme, vasiyetnamelerin
yorumlanmasinda en 6nemli ilkelerden biri olan favor testamenti ilkesinin de bir
yansimasi olarak deg'g,e:rlendirilmektedir.397 Ornegin tiim malvarhigini bir vasiyetnameyle
tek yegeni Cankut’a birakmak isteyen miras birakan Cankut yerine Tankut yazmigsa
gercek arzusunun kesin olarak yegeni Cankut’a kazandirma yapmak oldugunun
tespitiyle birlikte gergek arzuya uygun sekilde kazandirma yapilacaktir. Yargitay da bir
kararinda vasiyetnamede belirtilen parsellerin komsu kdyde bulundugunu tespit ederek
koy isminde agik bir yanilma hali bulunup bulunmadigi hususunun ve miras birakanin
gercek arzusunun arastirilmasi gerektigine karar vermistir. Yiiksek mahkeme ayrica
tiim bu konularin vasiyetnamenin yorumu meselesi oldugunu ve vasiyetnamenin tenfizi

davasina konu olmasi gerektigine hitkmetmistir. 3

2.4.2.4.3. Aldatma

Aldatma, bir kimsenin s6z veya davraniglariyla baska bir kimseyi irade beyaninda
bulunmaya sevk etmek gayesiyle o kimsede kasitl olarak yanlis kanaatin dogumuna,
olusumuna veya halihazirda var olan kanaatin kuvvetlenmesine, korunmasina,
stirdiiriilmesine neden olma eylemi olarak tammlanabilir.®* Aldatma, TBK m. 36°da
diizenlenmektedir. Oliime bagl tasarruflarda aldatma ise bir kimsenin sdz ve
davraniglariyla miras birakanda kasten yanlis kanaat olusturmak veya var olan yanlis
kanaatin siirmesini saglayarak miras birakani 6liime bagl tasarruf diizenlemeye veya

diizenledigi Oliime bagl tasarrufu geri almaya ya da geri almamaya yoOnlendirmek

396(;abri, s. 774.; Dural/Oz, s. 226.; Ergiine, s. 275.

¥7Tekdogan, s. 373.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 121.

Yargitay 2. HD., T. 22/09/2008, E. 11888, K. 12308, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
11/05/2022.

399Olgac;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 127.; Giineri, s. 116.; Eren/Yiicer Aktiirk, s.
86.; Cabri, s. 776.
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olarak tanimlanabilir.*® Oliime baglh tasarruflarda aldatma TMK m. 504 ve 557°de
diizenlenmektedir.

Vasiyetnamelerde aldatmadan bahsedebilmek i¢in miras birakanin bir kimse
tarafindan 6liime bagh tasarruf yapma konusunda aldatilmasi1 gerekmektedir. Ek olarak
aldatan kimsenin miras birakani 6lime bagli tasarruf yapma konusunda bile isteye
aldatmasi1 gerekmektedir. Yani aldatan kimsede aldatma kast1 bulunmalidir. Son olarak
ise miras birakanin yaptigi O6lime bagl tasarruf ile aldatan kimsenin eylem veya
soylemi arasinda nedensellik bagimin bulunmasi gerekmektedir.*™*

Aldatmanin esasli olup olmamas1 onemli degildir. Esasli olmayan basit aldatmalara
dayanarak da oOliime bagli tasarrufun iptali mimkiindiir. Saglar arasi tasarruflar
bakimindan, TBK m. 36’nin ikinci fikrasinin yonlendirmesiyle, iglincti kisinin
aldatmasi sonucunda sozlesme yapan taraf, sdzlesmenin yapildig1 sirada karsi tarafin
aldatmay1 bilmesi veya bilecek durumda olmasi halinde sézlesmeyle bagl degildir.
Vasiyetnameler bakimindan ise vasiyetname lehtari, li¢iincii kisinin aldatmasini bilse de
bilmese de eger aldatma ile Olime bagli tasarruf arasinda nedensellik bagi varsa

vasiyetnamenin iptali miimkiin olacaktir.*%?

2.4.2.4.4. Korkutma

Korkutma, istenilen hukuksal islemin yapilmamasi durumunda bir zarar, fenalik
veya kotiiliige ugrayacagini bildirmek ya da hissettirmek suretiyle bir kimseyi hukuksal

islem yapmaya sevk etmek olarak tanimlanabilir.**®

Korkutma, saglar arasi hukuki
islemler ve 6zellikle sozlesmeler bakimindan TBK m. 37°de diizenlenmektedir. Sadece
korkutma kavraminin kullanildigi TBK’nin 37. maddesiyle kiyaslandiginda TMK m.
504 ve 557°de korkutma ve zorlama kavramlar ikiye ayrilarak diizenlenmektedir.
Vasiyetnameler bakimindan korkutma, bir kimsenin kendi veya isaret edecegi {igiincii
bir kisi lehine olacak sekilde 6liime bagl tasarruf yapilmamasi halinde miras birakanin
veya yakinlarinin zarara, fenaliga veya kotiliige ugrayacagi tehdidinde bulunarak

kendisinin veya isaret edecegi liclincii bir kimsenin kazandirma lehtart haline gelmesi

seklinde kendisini goOstermektedir. Miras birakanin korkutularak diizenlenen bir

“OGiineri, s. 118.

“lCabri, s. 776.

“%20lgac, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 129.; Dural/Oz, s. 228.; Eren/Yiicer Aktiirk,
s. 88.; Cabri, s. 777.; Tekdogan, s. 374.

“B0guzman/Oz, s. 115-116.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 89.
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vasiyetnamenin kazandirma lehtar1 aleyhine olacak sekilde geri alinmasi da 6liime baglh
tasarrufta korkutmanin bagka bir goriiniimii olarak ortaya ¢ikabilecektir.

Korkutmada manevi baski ve psikolojik etki 6n plandadir.*** Tirk Borglar
Kanunu’nda oldugu gibi korkutmanin esasli olmasi vasiyetnameler bakimindan
aranmayacaktir. Vasiyetnamenin yapilmasma etki eden her tiirli korkutma,

% Vasiyetnameler

vasiyetnamelerde iptal sebebi olarak deg:“gerlendirilebilecektir.4
ozelinde korkutma eylemi degerlendirilirken 6znel bir degerlendirme yapilacaktir. Yas,
ruhsal ve sosyal durum, cinsiyet, egitim durumu gibi kisisel 6zellikler goz Oniinde
bulundurularak korkutmanin miras birakanda olusturdugu etki incelenecektir.*°
Vasiyetnameler bakimindan korkutmanin hukuka aykirt olmasi zorunlu degildir. Miras
birakanin iradesine etki eden korkutma sonucunda dliime bagli tasarruf diizenlenmigse
yani nedensellik bagi varsa vasiyetnamenin korkutma nedeniyle iptali
istenebilecektir.*’

Miras birakani 6liime bagli tasarruf yapmaya yonlendiren korkutma ilahi kokenli
degil beseri kokenli olmalidir. Aksi halde vasiyetnamenin korkutma sebebiyle iptali
miimkiin olmayacaktir.*®® Korkutma eyleminin séz konusu vasiyetnamenin kazandirma
lehtarindan veya {igiincii bir kisi tarafindan yapilmasinin bir 6nemi bulunmamaktadir.
Her iki durumda da vasiyetname iptal edilebilecektir. Ayrica korkutan kimsenin tiglincii
bir kisi olmast durumunda Tiirk Bor¢lar Kanunu diizenlemesindeki gibi korkutulanin
hakkaniyet gerektirmesi halinde diger tarafa tazminat O6demesi gibi bir durum
vasiyetnameler ve miras birakan bakimindan gegerli degildir. Miras birakanin herhangi
bir tazminat sorumlulugu bulunmamaktadir.

Yargitay, kararlarinda lehine vasiyetname diizenlemesi konusunda miras birakana
manevi baski yapilmasini, aksi halde terk edip gitmekle veya bakmamakla ya da disari
atmakla korkutmayr manevi korkutma olarak gorerek vasiyetnamenin iptal edilmesi

gerektigine karar vermektedir.*®

%O ztan, s. 205.

405Ayan, s. 166.; Giineri, s. 124.; Eren/Ylcer Aktiirk, s. 89.

406Gﬁneri, s. 123.; Eren/Yiicer Aktirk, s. 89.; Turan, s. 66-67.

“"Giineri, s. 123.; imre/Erman, s. 212-213.

“8E ren/Yiicer Aktiirk, s. 90.

“Byargitay 3. HD., T. 14/01/2013, E. 22612, K. 10, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 13/05/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 28/01/2016, E. 2088, K. 935, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 13/05/2022.

85


http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/

2.4.2.45. Zorlama

Zorlama, doktrinde maddi ve manevi zorlama olarak ikiye ayrilmaktadir. Kanun
koyucunun vasiyetnamenin iptal sebeplerinden biri olarak diizenledigi zorlama manevi
zorlama olarak anlasllmahdlr.410 Manevi zorlama, korkutmanin biraz daha sertlesmis ve
somutlagsmis hali olarak goriilebilir. Maddi zorlama ise miras birakanin elinden
tutularak zorla vasiyetname diizenletilip imzalatilmas1 6rneginde oldugu gibi miras
birakanin iradesinin yok sayilarak vasiyetname yapilmasidir.*'* S6z konusu Grnekte
miras birakanin iradesi yok hiikkmiindedir bu yiizden vasiyetnamenin tek kurucu unsuru
olan vasiyetname yapma iradesi olmadigi i¢in bir vasiyetnamenin varligindan soz
edilemeyecektir. Burada iptal davasi acgilmasina gerek yoktur. S0z konusu
vasiyetnamenin yok hiikmiinde olduguna dair tespit her zaman mahkemeden
istenebilecektir.*?

Manevi zorlama, maddi zorlama diizeyine ulasmamis fiziksel zorlama seklinde

yorumlanmalidir.*"

Miras birakanin lehine vasiyetname yapmasi i¢in miras birakanin
kafasina silah dayayan kimsenin eylemi manevi zorlama olarak degerlendirilebilecektir.
Maddi, fiziksel bir ara¢ olan silah zoruyla irade ¢ok kuvvetli bicimde baski altina
alinmaktadir. Fakat burada iradenin tamamen yok oldugu sdylenemeyecektir. Miras
birakanin bu siddetli baskiya ragmen iradesi mevcuttur fakat sakatlanmistir.** Burada
zorlama sebebiyle vasiyetname iptal edilmelidir. Kuskusuz manevi zorlama sebebiyle
iptal davasinda da diizenlenen vasiyetname ile zorlama arasinda nedensellik bagi
bulunmas1 aranmaktadir. Iptal davasinda davaci, korkutma ve zorlamay: ayrica miras
birakanin korkutma veya zorlamanin etkisiyle vasiyetnameyi diizenledigini yani

nedensellik bagini ispat edecektir.*®

“OEren/Yiicer Aktiirk, s. 92.

“Eren/Yiicer Aktiirk, s. 91.

412(;abri, s. 779.; Turan, s. 67.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 92.
“Ayan, s. 166.

H4Cabri, s. 779.

“3Turan, s. 67-68.
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UCUNCU BOLUM

VASIYETNAMENIN IPTALI DAVASININ USUL VE ESASA ILISKIN
OZELLIKLERI

3.1. Genel Olarak

Saglar arasit hukuki islemler ile 6liime bagh tasarruflar, diizenlenirlerken kanun
koyucunun 6ngordiigii kurallara uyulmamasi sonucunda ortaya ¢ikacak olan gecersizlik
durumunda karsilasacaklart yaptirim noktasinda ayrigmaktadirlar. Saglar aras1 hukuksal
islemlerin kanunda ongoriilen kurallara uygun diizenlenmemesi durumunda kesin
hiikkiimsiizliik yaptinmi giindeme gelirken oliime bagl tasarruflar bakimindan bir
kademe daha diisiik olan iptal edilebilirlik yaptirirmi giindeme gelmektedir. Bunun
sebebi kanun koyucunun miras birakanin 6lime bagli son arzularini mimkiin
oldugunca ayakta tutma istegidir.**®

Saglar arasi islemlerde ortaya c¢ikan gegersizliklerde kural olarak ongoriilen kesin
hiikiimsiizliik yaptirrmi  kamu diizenini ilgilendirecek Oneme sahip gecerlilik
sartlarindan birinin olmamasi halinde giindeme gelecektir.*"” Kesin hiikiimsiiz islem,
bastan itibaren gecersiz olmakta ve higbir zaman gecerli hale gelememektedir. Istisnai
olarak sartlar1 olugmugsa tahvil miiessesesi yardimiyla hukuki islem ayakta
tutulabilecektir.**® Saglar aras1 hukuksal islemlerde kesin hiikiimsiizliik kendiliginden
ortaya ¢ikmaktadir. Kesin hiikiimsiizliiglin hukuki sonuglarinin ortaya ¢ikmasi i¢in dava
acmaya gerek yoktur. Herhangi bir sebeple mahkemenin 6niline giden hukuki islemin
kesin hiikiimsiiz oldugunu 6grenen hakim, kamu diizeninin geregi olarak durumu resen
goz niinde bulunduracaktir.*

Oliime bagh tasarruflar bakimindan kanun koyucunun gegersizlik yaptirrmi olarak
belirledigi yaptirim tiirii iptaldir. TMK m. 557°de siirl1 sayida sayilan miras birakanin
tasarruf ehliyetinin bulunmamasi; tasarrufun yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama
sonucunda yapilmasi; tasarrufun igeriginin, baglandig1 kosullarin veya yiiklemelerin
hukuka veya ahlaka aykir1 olmasi; tasarrufun kanunda 6ngoriilen sekillere uyulmadan

yapilmasi hallerinde iptal davasi agilmak suretiyle Oliime bagli tasarruflarin iptali

e Ciftei, s. 290.
*70guzman/Oz, s. 179.
“80guzman/Oz, s. 181-182.
MCiftei, s. 291.
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miimkiin olabilecektir. Belirtilen sebeplerin varlig1 6liime bagh tasarrufu kendiliginden
gecersiz hale getirmeyecektir.*® Hak ve menfaati ihlal edilen kimsenin mutlaka
tasarrufun iptalini kanunda 6ngoriilen hak diisiiriicii siirelere riayet ederek mahkemeden
talep etmesi ve mahkemenin de iptal karar1 vermesi gerekmektedir.

Kanun koyucu, iptal davasi i¢in 6ngoriilen hak diistiriicii siirenin ge¢mesi halinde
bile herhangi bir iptal sebebiyle sakat olan Oliime bagl tasarrufun ifasi i¢in agilan
davalarda davali konumundaki kimselere siiresiz iptal defi hakki tanimaktadir.*! Bu
sayede mahkeme karariyla iptal edilmemis fakat iptal sebeplerinin mevcut oldugu
oliime bagli tasarruflarin ifasina engel olanagi saglanmaktadir. Ikinci béliimde de
belirttigimiz iizere 6liime bagh tasarruflarin kanun geregi kendiliginden hiikiimsiiz hale
geldigi durumlarda da dava agilmasina gerek olmadan kendiliginden O6lime bagl
tasarruf gegersiz hale gelmektedir.

Gerek vasiyetnameler gerekse miras sozlesmeleri bakimindan Ongoriilen temel
yaptirim ¢esidi iptal yaptinmi olsa bile yapilarina uygun diistiigii stlirece kesin
hiikiimsiizliik ve yokluk yaptirimi da uygulama alani bulur. Temsil yasagina aykirilik,
tasarruf konusunun imkansizligi gibi durumlarda kesin hiikiimsiizliik yaptirimi

422 Miras birakanin vasiyetnamenin tek kurucu unsuru olan

uygulama alani bulacaktir.
vasiyetname yapma iradesinin bulunmamasi halinde ise yaptirim yokluk olarak
kendisini gosterecektir. Vasiyetname yapma projesi, miras birakanin hipnotize edilmis
halde veya maddi zorlama altinda vasiyetname diizenlemesi Ornekleri yokluk
yaptiriminin uygulama alani bulmasin saglayacaktlr.“'23

Iptal sebeplerinden birinin mevcut oldugu vasiyetname, mirasin agilmasiyla beraber
gecerli sekilde hiikiim ve sonuglarint dogurmaya baslayacaktir. Miras birakanin kanun
koyucunun 6ngordiigli iptal sebeplerine uygun sekilde diizenlemedigi vasiyetnameyi
mirasgilar veya vasiyet alacaklilarinin 6ngoriilen hak disiiriicti siireler icerisinde iptal
davasi agmak suretiyle iptal ettirme haklar1 vardir. Fakat bunu kullanip kullanmamada
tamamen serbesttirler. Isterlerse iptal edilene kadar hiikiim ve sonuglarin1 doguran bu
sakat vasiyetnameyi miras birakanin son arzu, istek ve emirlerine hiirmeten iptal
ettirmemeyi tercih edebileceklerdir. Bu durum tamamen ilgili miras¢1 veya vasiyet

alacaklilarmin miras birakanin son arzularina yiikledigi anlam ve saygiya gore sekil

alacaktir.

0T ekdogan, s. 295.

421(;abri, s. 822.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 243.

422Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 12-13.
*3Eren/Yiicer Aktiirk, s. 218.

88



Vasiyetnamenin iptali davasi acilmasi i¢in vasiyetnamenin yetkili sulh hukuk
mahkemesi tarafindan usuliine uygun sekilde a¢ilmis, okunmus ve vasiyetnamenin
taraflara teblig edilmis olmasi gerekir. Bahsedilen hususlar ger¢eklesmeden once
acilmis olan iptal davasinda taraflara s6z konusu hususlarin tamamlanmasi igin siire

424

verilmesi ve sonucun beklenmesi gerekmektedir.”" Yargitay kararlarinda da oncelikle

dava konusu vasiyetnamenin ag¢ilip agilmadigmin  arastirilmasi  gerektigi

belirtilmektedir.*?°

3.2. Hukuki Niteligi

Hukuksal islemler, o islemi yapan kimsenin iradesine uygun hukuki hiikiim ve sonug
dogurmalar1 maksadiyla meydana getirilirler. Hukuksal islemlerin hukuken gegerli
hilkim ve sonu¢ dogurmalart s6z konusu islem i¢in kanun koyucunun 6ngoérdigi
kanuni sartlara ve kurallara uygun olarak yapilmalarina baglhdir. Ongériilen kurallara
uygun sekilde diizenlenmeyen hukuksal islemler gecersiz olur. Hukuksal iglemin
gecerli ya da gecersiz sekilde meydana gelmesi i¢in s6z konusu hukuki iglem igin
ongoriilen kurucu unsurlarin mevcut olmasi gerekmektedir. Aksi halde yokluk
yaptirnmi giindeme gelecektir ki bu durum ortada gecersiz bir islem bile olmadigim
gosterir. Gegersizlik, kesin hiikiimsiizlikk ve iptal olarak iki gruba ayrilabilir. Gegerlilik
sartlari, kurallarina uyulmamasi durumunda saglar arasi islemler i¢in genel olarak kesin
hiikiimstizliik yaptirimi 6ngoriiliirken 6liime bagh tasarruflar bakimindan iptal yaptirimi
Sngoriilmektedir.*2°

Iptal yaptirimmin bazi 6zellikleri vardir. Iptal kararim ilgili miras¢1 ya da vasiyet
alacaklilarmin agacaklar1 iptal davasi sonucunda hakim verir. Kanunda gosterilen
kimselerin iptali dava yoluyla talep etmeleri gerekir yoksa hakim resen harekete
gecerek iptal karari veremez. Sakat oldugu ig¢in iptal edilebilir durumda bulunan
hukuksal iglemlerin saglik kazanmalari miimkiindiir. Iptal sebebini ileri siirerken kural
olarak hak diisiiriicti siirelere riayet edilmektedir.*’

Vasiyetnameler de 6liime bagl tasarruflarin bir ¢esidi olarak tek tarafli ve kimseye

yoneltilmesi gerekmeyen hukuksal islemlerdir. Vasiyetnamelerin hukuken gegerli

“*Tekdogan, s. 296.

PYargitay 3. HD., T. 16/12/2015, E. 15795, K. 20446, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
16/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 20/01/2016, E. 18257, K. 374, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
16/05/2022.

*®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 244.

“"Eren/Yiicer Aktiirk, s. 244-245.
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sekilde hiikiim ve sonuglarin1 dogurmalari kanunun Ongordiigii gecerlilik sart ve
kuralarma baghdir. Aksi halde gecgersiz bir vasiyetname giindeme gelecektir.
Vasiyetnamelerde gegersizligin yaptirimi iptal yaptirimi oldugu ig¢in iptal karar
verilene kadar sakat olmasina ragmen saglikli bir vasiyetname gibi hiikiim ve
sonuglarimi doguracaktlr.428

Vasiyetnamenin iptali davasi agilmasi kanun koyucunun 6ngdrdiigii hak diistiriicti
stirelere riayet edilerek acilacaktir. Hakim goriise gore nispi karakterli iptal davasi

429 laveten

herkes i¢in degil davanin taraflar1 igin hiikiim ifade edecektir.
vasiyetnameden yararlanan miras¢1 ve vasiyet alacaklilarinin hukuken korunan bir
beklenen haklar1 bile olmamasi sebebiyle vasiyetnamenin gegersizligine dayali olarak

ugradiklar1 zarar1 tazmin etme olanagi yoktur.430

3.3. Bozucu Yenilik Doguran Dava Olma Ozelligi

Vasiyetnamenin iptali davasi, hukuken bozucu yenilik doguran dava olarak kabul

edilmektedir.**

Yenilik doguran davalar yeni bir hukuki durum yaratilmasini veya
mevcut hukuki durumun igeriginin degistirilmesini ya da onun ortadan kaldirilmasini
saglar. Yenilik doguran davalar, yenilik doguran haklara dayanmaktadirlar.** Yenilik
doguran haklar kars1 tarafa yoneltilen irade beyaniyla kullanildiginda yenilik doguran
islem s6z konusu olurken mahkemeye basvurmak suretiyle kullanildiginda ise yenilik
doguran dava giindeme gelecektir.**® Vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda verilen
iptal karar1 ve hilkmii bozucu yenilik doguran karar ve hiikiim olarak
nitelendirilmektedir.***

Kanaatimizce de vasiyetnamenin iptali davasi nitelik olarak bozucu yenilik doguran
dava olarak degerlendirilmelidir. Fakat dikkat edilmesi gereken nokta iptal talebinin
mahkemece kabul veya ret olunacaginin belli olmamasidir. Talebin kabulii halinde iptal

karar1 ve hiikmii bozucu yenilik doguran karar ve hiikiim olarak sonu¢ doguracaktir.

428Cabri, s. 796.; Antalya/Saglam, s. 255.

*Dural/Oz, s. 231.; imre/Erman, s. 226.; Inan/Ertas/Albas, s. 296.; Oztan, s. 213.

430Arltalya/Saglam, s. 255.; Cabri, s. 802.; Giineri, s. 159.; Oztan, s. 213.; Edhem Solak, “Oliime
Bagli Tasarruflarda Ehliyet”, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi SBE,
Gaziantep 2016, s. 86.

*lBren/Yiicer Aktiirk, s. 252.; Giineri, s. 157.; Inan/Ertas/Albas, s. 288.; Hatemi, s. 138.; Dural/Oz, s.
231.; Antalya/Saglam, s. 255.; Ayan, s. 166.; Olgac, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S. 176.

*2Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, Yenilenmis ve Gozden Gegirilmis 4. Bask,
Alternatif Yayincilik, istanbul 2014, s. 322.

“30guzman/Barlas, s. 163.

**Imre/Erman, s. 224.; Cabri, s. 797.; Oztan, s. 212.
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Talebin reddedilmesi halinde ise ret karar1 yenilik doguran bir etki dogurmayacagi igin
karar tespit hiikmii niteliginde olacaktir.**®

Iptal hakki bozucu yenilik doguran bir haktir ve vasiyetnamenin iptali talep
edildiginde iptal hakki, iptal davasi agilarak kullanilabilecektir. Iptal hakkmnin dava
acma yoluyla kullanilmast mevcut hukuki iliskinin sona ermesini saglamaktadir.
Vasiyetnamenin iptali kararmin verilmesiyle birlikte vasiyetnamenin hiikiim ve

sonuclart gecmise etkili olarak sona ermektedir.*

Vasiyetnamenin iptali davasi
acildiktan sonra fakat iptal karar1 verilmeden dnce vasiyetname hiikiim ve sonuglarini
dogurmaya devam edecektir. Fakat mahkeme bazi tedbir kararlar1 alarak iptal kararina
kadarki aski devresinde olusacak hak kayiplarinin 6niine gecebilecektir. Iptal karari
sonrasinda ise vasiyetnamenin hiilkiim ve sonuclari ge¢mise etkili olarak sona erer.
Yenilik doguran davalar ve kararlar kural olarak ileriye etkili olarak hiikiim ve
sonug¢larini dog“gurmaktadlrlar.437 Fakat istisnai hallerde gegmise etkili olarak hiikiim ve
sonu¢ dogurabilmektedirler. Vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda verilen iptal
karar1 da bu istisnalardan birisidir. Her ne kadar uygulama ag¢isindan 6nem arz etmese
de bir goriig™® iptal kararyla birlikte geriye etkili olarak ortadan kalkan ve hig
yapilmamis gibi sonu¢ doguran vasiyetnamenin geriye etkili hiikiim ve sonuglarini
vasiyetnamenin yapildig1 ana kadar gegmise gotiirlirken diger gérﬁs439 mirasin ag¢ildigi
yani miras birakanin 6ldigli ana kadar geriye gotirmektedir. Kanaatimizce
vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda verilen iptal kararinin vasiyetnameyi mirasin
acilmasi anina kadar geriye etkili sekilde gegersiz hale getirdigini kabul etmek daha
isabetli olacaktir. Zira vasiyetname miras birakanin 6liimiiyle hiikkiim ve sonuglarini
dogurmaya baslayacaktir.

Yargitay vermis oldugu bir kararda agilan iptal davasi sonucunda sekle aykirilik
nedeniyle vasiyetnamenin iptaline karar vermistir. Davanin sonucunda alinacak olan
harcin maktu mu nispi mi olacagi hususundaki uyusmazlikta vasiyetnamenin iptali
davasinmi yalnizca vasiyetnamenin gecerliliginin tespiti istemine yonelik olarak acilan

dava olarak nitelendirerek maktu harca tabii oldugu sonucuna varmistir. Karsi oy

435Karsll, s. 323.

*OEren/Yiicer Aktiirk, s. 253.; Giineri, s. 157.; Oztan, s. 212.; Antalya/Saglam, s. 258.; Dural/Oz, s.
231.

437Karsll, s. 323.
_ *®Antalya/Saglam, s. 258.; Gengcan, s. 529.; Pmar Agca Toplandi, .“Olﬁme Baglh Tasarruflarin
Iptali”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi SBE, Istanbul 2008, s. 132.; Efe, s.
54,

*Dural/Oz, s. 231.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 253.; Cabri, s. 797.; Inan/Ertas/Albas, s. 294.; Tekdogan,
S.478.; Ayan, s. 171.
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yazisinda ise bir liye sekle aykirilik sebebiyle agilan iptal davasinin sonugta hakkin
oziini etkileyecek nitelikte oldugunu, miras birakanin vasiyetnamede birgok tasinmaz
mal vasiyet ettigini belirterek bu mallarin degerlerini g6z 6niinde bulundurarak nispi

440 : . .
Yani verilen kararda iptal davasi

harca hiikmedilmesi gerektigini belirtmistir.
sonucunda verilen kararin bozucu yenilik doguran karar degil de tespit hiikmi
oldugunu vurgulamistir. Baska kararlarinda ise Yargitay vasiyetnamenin iptaline
yonelik davalarin sonucunda verilen hiikiimlerin kurucu degil agiklayict nitelikte
oldugunu belirtmigtir.***

Kanaatimizce Yargitay’in vasiyetnamenin iptali davasini tespit davasi olarak
degerlendirmesi yerinde degildir. Vasiyetnamenin iptali davasinda ilk karardaki karsi
oy yazisinda da belirtildigi gibi netice itibariyle hakkin 6ziine yonelik yenilik doguran
bir karar verilmekte ve davaci lehine yeni bir hukuki durum ortaya ¢ikmaktadir. Verilen
kararlarin da agiklayici degil kurucu nitelikte oldugunu diisiinmekteyiz. Tabi bu durum
vasiyetnamenin iptali davasinin kabulii sonucunda iptal karari verilmesi halinde
gecerlidir. Vasiyetnamenin iptali davasinda mahkeme iptali gerektiren bir husus
olmadigina kanaat getirirse yani dava reddedilirse yeni bir hukuki durum yaratilmadig:
veya mevcut bir hukuki durumun igerigi degismedigi ya da mevcut bir hukuki durumun
ortadan kalkmasi s6z konusu olmadigi ic¢in yenilik doguran karardan

bahsedilemeyecektir. Bu durumda ret karar1 bir etki dogurmayacagi i¢in tespit hiikmii

niteliginde olacaktir.**?

3.4. Davanin Konusu

Vasiyetnamenin iptali davasmin konusu vasiyetnamenin tamaminin iptali seklinde
olabilmesinin yani sira vasiyetnamenin birden fazla maddi anlamda Oliime bagh
tasarruf igermesi durumunda kismi olarak belirli tasarruflarin iptali seklinde de
olabilmektedir. TMK m. 558’in ikinci fikrasi iptal davasinin 6liime bagl tasarrufun
tamami1 veya bir kisminin iptaline iliskin olabilecegini diizenlemektedir.
Vasiyetnamenin bir kisminin iptal edilebilmesi i¢in iptal sebebinin vasiyetnamenin

tamamina iliskin olmamasi gerekmektedir.***

“Oyargitay HGK, T. 13/03/1996, E. 2-6, K. 154, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 18/05/2022.

“yargitay 1. HD., T. 22/06/2017, E. 5224, K. 3759, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 18/05/2022.;
Yargitay 8. HD., T. 30/09/2020, E. 5504, K. 5619, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 18/05/2022.

2K arsly, s. 323.

“3Ciftei, s. 319.
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Ornegin miras birakan yegeni A’ya vasiyetname diizenlemek suretiyle Istanbul’daki
yalisi Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun oldugunu zannederek
birakmigsa ve vasiyetnamedeki tek kazandirma buysa fakat yegen A {iniversiteden
atildiysa miras birakanin vasiyetnamesi yanilma sebebiyle iptal edilebilecektir. Miras
birakanin yanilmasi sonucunda yapilan vasiyetnamenin tamami tek bir 6liime bagh
tasarruf icerdigi i¢in iptal edilebilecektir.

Ayni 6rnegi gelistirerek miras birakanin yegeni A’ya yaptigi maddi anlamda dliime
bagli tasarrufun yani sira ¢ok sevdigi komsusu B’ye Bodrum’daki yazligini yakin
arkadas1 C’ye de Adana’daki tarlasini biraktigini farz edelim. Miras birakanin yegeni A
lehine yapmis oldugu maddi anlamda 6liime bagli tasarruf yine yanilma sebebiyle iptal
edilebilecekken B ve C lehine yapmis oldugu maddi anlamda 6liime bagl tasarruflar
gecerliliklerini koruyacaklardir. Burada vasiyetnamenin tamami degil irade sakatligi
sebebiyle bir kismi iptal edilebilecektir.

Kalan kisim gecerliligini siirdiirmeye devam edecektir. Tabi tasarruflar arasinda ic
baglilik varsa ve miras birakanin kismi olarak iptali istenen maddi anlamda 6liime bagh
tasarruf veya tasarruflari gecerli olarak yapmadan diger oliime bagli tasarruflari
yapmayacag1 anlasiliyorsa vasiyetnamenin tamaminin iptali gerekecektir.***

Kural olarak vasiyetnamenin sekle aykirilik ve ehliyetsizlik sebebiyle iptalinin
istenmesi durumunda sakathk vasiyetnamenin tamamuna etkilidir.**® Bu yiizden
vasiyetnamenin bir kismi degil tamamu iptal edilecektir. Sekle aykirilik halinde kural
vasiyetnamenin tamamimin iptal edilmesidir. Fakat istisnai olarak TMK m. 558’in
ticiincii fikrasinda TMK m. 536° ya gore resmi vasiyetnamenin diizenlenmesine katilan
memur ve taniklarin kendilerine, eslerine veya hisimlarina kars1 6ngoriilen kazandirma
yasagmin ihlal edilmesinden kaynaklanan bir sekle aykirilik mevcutsa resmi
vasiyetnamenin tamaminin degil kazandirma yasagim ihlal eden kisminin iptal
edilecegi ongoriilmektedir.**® Yine istisnai olarak el yazili vasiyetnamede iigiincii
kisinin miras birakanin bilgi ve iradesi disinda bir 6liime baglh tasarruf eklenmis veya
cikarilmigsa sadece tiglincii kisi tarafindan yapilan ekleme veya c¢ikarma iptal edilmek

suretiyle geri kalan tasarruflar gegerli sekilde varliklarin1 devam ettireceklerdir. Bu

444(;abri, s. 800.; Ayan, s. 167.; Giineri, s. 159.
“Oztan, s. 213.
#8Cabri, s. 798.
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durumda favor testamenti ilkesine de uygun olarak el yazili vasiyetname ayakta
kalacaktir.**’

Ehliyetsizlik bakimindan degerlendirme yapildiginda bu iptal sebebi de
vasiyetnamenin tamamina etki eder niteliktedir. Bu yiizden vasiyetnamenin tamaminin
iptal edilmesi gerekmektedir. Aksi halde bir kismi gecerli bir kismi gegersiz
vasiyetname s6z konusu olur ki bu durum ehliyetsizlik sebebiyle c¢eliskili bir durum
ortaya ¢ikaracaktir.**®

Irade sakatligi halleri ile hukuka ve ahlaka aykirilik sebebiyle acilan iptal
davalarinda kismi iptal miimkiindiir ¢iinkii bu sebepler vasiyetnamenin biitliniine sirayet
eder nitelikte sebepler degillerdir. Hukuka ve ahlaka aykirilik konusunda daha dnceki
boliimlerde de ifade ettigimiz gibi kanun koyucunun kamu diizeni gerekgesiyle kesin
hiikiimstizliik yaptirrmin1 6ngérmesinin daha isabetli olacagini belirtmistik. Bununla
beraber mevcut yasalar ¢ercevesinde iptal sebebi olarak degerlendirdigimiz bu sebep
vasiyetnamenin kismi iptaline olanak tanmimaktadir. Yanilma, aldatma, korkutma ve
zorlama olarak zikredilen irade sakatlig1 halleri bakimindan da kismi iptal s6z konusu
olacaktir.**°

Vasiyetnamenin iptali davasinin konusu kismi veya biitiin olarak sekli anlamda
olime bagli tasarruf olan vasiyetnamenin dava yoluyla gegersiz hale gelmesini
saglamaktir. Iptal edilen vasiyetnameye konu olan mallarin aleyhine iptal davas agilan
davalinin zilyetliginde bulunmasi halinde s6z konusu mallar1 geri almak i¢in eda davasi
acilmasi gerekmel<tedir.450 Mirascilar, miras¢1 olmayan zilyede karsi miras sebebiyle
istihkak davas1 acabileceklerdir ki bu c¢alismamizin dordiinci  bdliimiinde

deginecegimiz miras sebebiyle istihkak davasinin konusuna girmektedir.
3.5. iptal Davasinin Taraflar
3.5.1. Davaci
TMK m. 558/1 hitkkmiine gore vasiyetnamenin iptali davasi, tasarrufun iptalinde

menfaati bulunan miras¢1 veya vasiyet alacaklis1 tarafindan agilabilmektedir. Kanun

koyucu, vasiyetnamenin iptali davasini agabilecek olan kisileri sinirli sayida tutmustur.

*TCiftei, 320.; Imre/Erman, s. 225.
*8Giineri, s. 159.; Ciftei, s. 320.
*“OEren/Yiicer Aktiirk, s. 221.
BO0Ciftei, s. 321.

94



Mirasgilarin davaci olabilecegini diizenleyen maddede yasal miras¢i atanmis mirasgi
ayrimi yapilmamistir. Gerek yasal miras¢1 gerekse atanmis miras¢r menfaatleri
bulunmak sartiyla iptal davasi acabileceklerdir.”®" Yasal miras¢inin sakli payli mirasci
olup olmamasi da iptal davasinin davacisi olmasi bakimindan énemli degildir.

Ornegin eski tarihli vasiyetnamede miras birakan tarafindan vasiyet alacaklis1 A
lehine bir kazandirma yapilmis yeni tarihli vasiyetname ile de ayn1 kazandirma vasiyet
alacaklis1 B lehine yapilmigsa miras birakanin ilk vasiyetnameyi geri aldigi kabul
edilmelidir. ikinci yapilan vasiyetnamede iptal sebeplerinden biri mevcutsa A
vasiyetnamenin iptali davasi acabilecektir. Vasiyet alacaklist A’min ikinci
vasiyetnamenin iptalinde menfaati vardir. Zira ikinci vasiyetnamenin iptal edilmesi
durumunda eski tarihli ilk vasiyetname tekrar gecerlilik kazanacaktir. Ayni Ornekte
vasiyet alacaklisinin yani sira hem yasal hem de atanmis miras¢inin bulunmasi halinde
s6z konusu kazandirmanin iptali bakimindan yasal ve atanmis mirasc¢ilarin menfaatleri
bulunmamasi sebebiyle iptal davasi agamayacaklardir.

Yedek mirasgilik ve art mirasgilik durumlarinda da ilk atanmis miras¢i ya da vasiyet
alacaklis1 ikinci atanmis miras¢1 ya da vasiyet alacaklisina karsi menfaatin olmasi
sarttyla vasiyetnamenin iptali davasi agabilir. Art miras¢iligin s6z konusu oldugu
durumda art mirasgi, art mirasg¢ilik sifatin1 miras birakani aldatarak kazanmissa 6n
mirascl, art mirasgiya karsi vasiyetnamenin iptali davasini agabilir.*? On miras¢inin bu
davada menfaatinin oldugu agikca goriilmektedir.

Yargitay, kanunda gosterilen kimseler disinda vasiyetnamenin iptali davasinda ¢ok
istisnai olarak iflas idaresinin iptal talebinde hukuki yararin bulunduguna karar
vermistir. Davaya konu olan uyusmazlikta IIK m. 184’e gore iflasin acilmasindan
kapanmasina kadar miiflisin haczedilebilir mallarinin iflas masasina dahil olacag:
vurgulanmaktadir. Miiflise intikal eden miras paymin iflas masasina girmesi nedeniyle
iflas idaresinin vasiyetnamenin iptali davasi agma hakkinin bulunduguna karar
vermistir. Yani Yargitay’a gore iflas idaresinin vasiyetnamenin iptali davasinda davaci
sifatiyla dava agmasi miimkiindiir.**®
Ek olarak vasiyetnamede bir yiikleme ongoriilmekteyse bizim de katildigimiz bir

goriis yiikklemeden yararlananlarin da TMK m. 515 geregince vasiyetnamenin iptalini

451Gﬁneri, s. 160.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 219.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S.
179.; Ayan, s. 167.

®2Eren/Yiicer Aktiirk, s. 220.; Giineri, s. 161-162.

3yargitay, 14. HD., T. 09/04/2019, E. 911, K. 3250, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 19/05/2022.
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menfaatlerinin bulunmasi kosuluyla talep edebileceklerini kabul etmektedir.*** Ornegin
ilk vasiyetnamesinde miras birakanin vasiyet alacaklisina mandirasin1 koydeki her
haneye ayda bes kilogram peynir vermekle yiikiimli kilarak miras biraktigini
diistinelim. Daha sonra ise miras birakanin ikinci bir vasiyetnamede yine ayni
mandiray1 bu sefer yiikleme olmaksizin aynmi vasiyet alacaklisina miras birakmasi
durumunda bu vasiyetnamede iptal sebeplerinden birinin bulunmasi halinde
yiklemenin yerine getirilmesinde menfaati bulunan koy halki iptal davasi
acabilecektir.*®

Tereke alacaklilar1 ve borglulari, ilgili mirasg¢ilarin alacaklilar1 veya borglulari,
mirascilarin muhtemel mirascilari, miras1 reddeden mirasci, vasiyete konu olan
tasinmazda kiraci olan kimseler, terekeyi resmen yoneten kimse bu sifatlarina
dayanarak vasiyetnamenin iptali davasinda davaci olamazlar.**® Bu kimseler hem
kanunda belirtilen kisilerden degillerdir hem de mirasa yonelik bir menfaatleri mevcut
degildir. Baskin goriise gore vasiyetnameyi yerine getirme gorevlisi de bu sifatiyla
kanunda sayillan kimselerden olmamasi ve mirasa iliskin menfaati olmamasi
gerekgeleriyle vasiyetnamenin iptali davasi acamayacaktir.*’ Bir goriis ise 6nceki
vasiyetnamede vasiyeti yerine getirme gorevlisi olarak tayin edilen kimsenin sonraki
vasiyetnamede tayin edilmemesi halinde vasiyetnamenin iptal edilmesinde menfaati
oldugu gerekgesiyle vasiyetnamenin iptali davasini davacit olarak agabilecegini
savunmaktadir.**® Kanaatimizce vasiyeti yerine getirme gorevlisinin mirasa iliskin bir
menfaati bulunmamaktadir. Bu sebeple vasiyeti yerine getirme gorevlisinin bu sifatiyla
vasiyetnamenin iptali davasi agmasi kabul edilmemelidir.

Mirasgiliktan ¢ikarilan miras¢r bakimindan ise s6z konusu kimse mirasciliktan
cikarma tasarrufunu iptal ettirmeden miras birakanin {i¢iincli kisiler lehine yapmis
oldugu diger maddi anlamda O&liime bagli tasarruflart iptal ettirmek maksadiyla
vasiyetnamenin iptali davasi agamayacaktir. Miras¢iliktan ¢ikarma tasarrufu iptal
edilmeden 6nce s6z konusu kimsenin mirasc¢ilik sifati mevcut olmayacagi icin davaci
sifatiyla vasiyetnamenin iptali davasi agmasi miimkiin olmayacaktir. Mirasciliktan
cikarilan kimsenin ayn1 davada hem mirasgiliktan ¢ikarma tasarrufunun hem de ii¢lincii

kigiler lehine yapilan tasarruflarin iptalini talep etmesi kabul goérmeyecektir.

**Eren/Yiicer Aktiirk, s. 220.

*°Bren/Yiicer Aktiirk, s. 220-221.

456(;abri, s. 805.; Oztan, s. 209.; Giineri, s. 160.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 221.

*®TEren/Yiicer Aktiirk, s. 221-222.; Giineri, s. 160.; Cabri, s. 804.; Ayan, s. 167.; Inan/Ertas/Albas, s.
288.; Imre/Erman, s. 218.; Dural/Oz, s. 232.

45802tan, s. 209.
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Mirasgiliktan ¢ikarma tasarrufunu iptal ettiren kimse mirasci sifatina kavustuktan sonra
davaci sifatiyla vasiyetnamenin iptali davasi agmaya hak kazanacaktir.**®
Vasiyetnamenin iptali davasi agilmasina yonelik menfaati bulunan her miras¢1 veya
vasiyet alacaklisi gerek tek basina gerekse birlikte dava agma imkanina sahiptirler.
Birden fazla kisinin iptal davasi agma hakkinin bulunmasi durumunda bu kisiler
arasinda zorunlu dava arkadasligi yoktur.460 Her 1ilgili isterlerse kendileri miinferiden
dava acabilecekleri gibi birlikte de dava acabileceklerdir. Iptal davasmnin nispi karakteri
nedeniyle sadece dava acanlar i¢in iptal karar1 hiikiim ifade edecektir. Dava agmayan
miras¢1 ve vasiyet alacaklilar1 bakimindan vasiyetname gegerliligini korumaya devam

edecektir.

3.5.2. Davah

Vasiyetnamenin iptali davasinda kimlerin davaci olabilecegi kanunda acgikca
belirtilmesine ragmen kimlerin davali olabilecegi agik¢a diizenlenmemistir. Iptal
davasinda davali taraf iptali talep edilen vasiyetnameden davaci aleyhine olacak sekilde

461 Iptali

dogrudan dogruya miras hukukuna iligkin menfaat temin eden kimselerdir.
istenen vasiyetnamedeki tasarrufla mirasci1 olarak atanan atanmis miras¢1 veya vasiyet
alacaklis1 olanlar, yliklemeden yararlanacak olan kimseler, vasiyeti yerine getirme
gorevlisi, vakiflarin yonetim organi, miras birakanin koymus oldugu paylastirma
kurallarindan yararlananlar ve mirasgiliktan ¢ikarmadan yararlanan diger yasal
mirasgilar aleyhine olarak vasiyetnamenin iptali davasi agilabilecektir. *?
Vasiyetnamenin iptali davasinin vasiyeti yerine getirme gorevlisi atama tasarrufunun
iptaline yonelik olarak agilmasi halinde davali olarak vasiyeti yerine getirme gorevlisi
gosterilerek ona karsi iptal davasi agilmalidir. Vasiyeti yerine getirme gorevlisinin
vasiyetnamenin iptali davasinda davaci olarak bulunamayacagini belirtmistik. Vasiyeti
yerine getirme gorevlisi, atanma tasarrufuna yonelik olarak vasiyetnamenin iptalini
talep edemeyecektir. Vasiyeti yerine getirme gorevlisi, atanmasina yonelik maddi

anlamda 6liime bagh tasarrufun gegersiz oldugu kanaatindeyse kendisine taninan siire

*9Bren/Yiicer Aktiirk, s. 221.; Giineri, s. 161.

460Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 183.; Oztan, s. 208.; Cabri, s. 803.; Giineri,
s. 160.; Ayan, s. 167.

“*Dural/Oz, s. 233.; Antalya/Saglam, s. 256.; Inan/Ertag/Albas, s. 288.; Ayan, s. 167.

“2Eren/Yiicer Aktiirk, s. 222.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, 5. 187-188.
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icerisinde gorevi reddetme ya da goreve basladiktan sonra istifa etme yollarina
bagvurabilecektir.*®3

Vasiyetname ile vakif kurma tasarrufunun s6z konusu oldugu durumda
vasiyetnamenin iptali davasi acilmasi halinde Vakiflar Idaresinin vasiyetnamenin
gecerli olarak kalmasinda menfaati oldugu kabul edilerek davali olarak Vakiflar Genel
Miidiirliigii gosterilmelidir.**

Vasiyetname birden ¢ok kimse lehine dogrudan dogruya miras hukuku menfaati
saglasa da davaci sadece bir veya birkag¢ kimse aleyhine iptal davasi acabilecektir. Bu
durumda sadece aleyhine dava acgilan davalilar hakkinda vasiyetnamenin iptali davasi
hiikiim ve sonu¢ doguracaktir.*®> Kural olarak vasiyetnamenin iptali davas: sonucunda
verilen iptal hiikmii ilgili maddi anlamda 6liime bagli tasarrufla sinirli olarak nispi
sekilde sonu¢ doguracagi i¢in zorunlu dava arkadasligi glindeme gelmeyecektir. Fakat
miras birakan diizenledigi vasiyetnamede yaptigi belirli mal birakma tasarrufunda
birden fazla lehtar yararia olacak sekilde kazandirmada bulunmussa ve vasiyetname
iptal davasina konu olmussa lehtarlar arasinda zorunlu dava arkadashigi s6z konusu
olacaktir. Ayni sekilde konusu itibariyle boliinmesi miimkiin olmayan tasarruflarin
bulundugu durumlarda ya da i¢ baglanti nedeniyle vasiyetnamenin biitiin olarak
iptalinin gerektigi durumlarda davalilar arasinda zorunlu dava arkadasligi giindeme

gelecektir.*®®

3.6. iptal Davasinda Gérevli ve Yetkili Mahkeme
3.6.1. Gorevli Mahkeme

Gorev, agilacak olan davada s6z konusu uyusmazligin hangi mahkeme tarafindan
¢coziime kavusturulacagini diizenler. Gérev kamu diizenindendir ve hakim davanin her
asamasinda resen gorevli olup olmadigii degerlendirir.*®” HMK m. 2’ye gére dava
konusunun deger ve miktarina bakilmaksizin malvarligi haklarina iligkin davalarla,
sahis varligina iligkin davalarda gorevli mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadik¢a

asliye hukuk mahkemesidir. Sulh hukuk mahkemesinin gorev alanina giren

*3Cabri, s. 806.

“®* Antalya/Saglam, s. 257.

*SEren/Yiicer Aktiirk, s. 223.

466Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 189.
7K arsly, s. 205.
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uyusmazliklar HMK m. 4’te 6zel olarak sayilmaktadir. Vasiyetnamenin iptali davasi,
sulh hukuk mahkemesinin gorev alanina giren uyusmazliklardan biri olmadigi i¢in s6z
konusu davada asliye hukuk mahkemesi gorevli olacaktir. Yargitay da kararlarinda

asliye hukuk mahkemesini gérevli mahkeme olarak kabul etmektedir.®

3.6.2. Yetkili Mahkeme

Yetki, acilacak olan davada s6z konusu uyusmazligin hangi yerdeki mahkeme
tarafindan ¢6zlime kavusturulacagii diizenlemektedir. HMK, ilgili maddelerinde tiim
davalar bakimindan genel yetki dngérmekteyken bazi davalar bakimindan ise 6zel yetki
ongormektedir. Prensip olarak 6zel yetki kurallariin bulunmasi genel yetki kuralini
ortadan kaldirmamakta iki yetki kurali da ayni anda uygulama alami bulmaktadir.*®®
Fakat kanun koyucu bazi istisnai davalarin kesinlikle belirledigi yerde agilmasini
istemektedir. Bu durumda ortaya kesin yetki ¢ikmaktadir. Kesin yetkinin 6ngoriildigi
davalarda uyusmazlik gosterilen yer mahkemesinde agilmak zorundadir. Taraflar
yetkinin kesin yetki oldugunu davanin her asamasinda ileri stirebilecekleri gibi hakim
de bu durumu davanin her asamasinda resen géz 6niinde bulundurmak zorundadir.*"

Vasiyetnamenin iptali davasi bakimindan da gerek HMK m. 11 gerekse TMK m.
576’nin ikinci fikrasi goz Onilinde bulunduruldugunda kesin yetkinin Ongorildigi
anlasilacaktir. Vasiyetnamenin iptali davasi bakimindan miras birakanin son yerlesim
yeri mahkemesi kesin olarak yetkilidir. Yargitay da kararlarinda vasiyetnamenin iptali
davasinda miras birakanin son yerlesim yeri mahkemesini kesin yetkili olarak kabul

etmektedir.*’”* Ozetle vasiyetnamenin iptali davasi miras birakanmn son yerlesim yeri

asliye hukuk mahkemesinde agilmalidir.

3.7. iptal Davasindaki Siireler

TMK m. 559/ hiikkmiine gore, iptal davasi agma hakki, davacinin tasarrufu, iptal

sebebini ve kendisinin hak sahibi oldugunu 6grendigi tarihten baslayarak bir yil ve her

®Byargitay, 2. HD., T. 10/09/2013, E. 27448, K. 20403, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
20/05/2022.; Yargitay, 3. HD., T. 27/04/2016, E. 10606, K. 6597, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
20/05/2022.

K arsly, s. 218.

470Karsll, s. 234.

“Yyargitay, 1. HD., T. 26/01/2006, E. 13386, K. 309, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 20/05/2022.;
Yargitay, 2. HD., T. 30/06/2008, E. 10657, K. 9574, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 20/05/2022.
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halde vasiyetnamelerde agilma tarihinin, diger tasarruflarda mirasin ge¢mesi tarihinin
iizerinden iyiniyetli davalilara karsi on yil ve iyi niyetli olmayan davalilara kars1 yirmi
yil ge¢mekle diiser. Caligmamizda bir, on ve yirmi yillik siireler ayr1 ayr

incelenecektir.
3.7.1. Siirelerin Niteligi

Vasiyetnamenin iptali davasi, kanunun 6ngordiigii siireler igerisinde agilmalidir.
Aksi takdirde dava agma hakki diisecektir. Vasiyetnamenin iptali davasi agmak
suretiyle vasiyetnamenin iptalini isteme hakki bozucu yenilik doguran hak
niteligindedir. Bu sebeple belirtilen siireler hak diisiiriicii siirelerdir.*’? Ayrica kanunun
ilgili maddesi hak diisiiriici stire kavramini kullanmaktadir. Siirelerin hak disiiriicti
siire olmasinin sonucu olarak hak diisiiriicii siire itiraz1 taraflarca ileri siiriilebilirken
taraflarca ileri siiriilmese bile hakim resen bu durumu g6z 6niinde bulunduracaktir.
Stirenin dolmasiyla artik vasiyetnamenin iptali talep edilemez, kullanilamaz duruma
gelecektir.*"

743 sayil Tirk Kanunu Medenisi’nde vasiyetnamenin iptali bakimindan 6ngoriilen
slirenin niteligi zamanasimi olarak belirlenmistir.*”* Tirk Medeni Kanunu’nun
yirtirliige girmesiyle birlikte siirenin niteligi zamanasimindan hak disiiriicii siireye
dontistirilmistiir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, miras birakanin yeni kanunun
yuriirlige girdigi tarith olan 01.01.2002 tarihinden once 6lmesi durumunda miilga
kanundaki hiikiimler uygulama alani bulacaktir. Bu nedenle bdyle bir durumda siire
zamanasimi siiresi olarak uygulanacaktir. Zamanagimi siirelerinin hakim tarafindan
dikkate alinmasi, taraflarin zamanasimi defini usuliine uygun sekilde siiresinde ileri
stirmelerine baghdir. Aksi halde hakim resen zamanasimi siirelerini dikkate
almayacaktir.*"

Hak diisiiriicii siireler en erken miras birakanin 6liim tarihinden itibaren islemeye
baslayacaktir. Miras birakanin 6liimiinden 6nce mirasg¢1 ya da vasiyet alacaklisi sifati
kazanilamayacag1 i¢in iptal davasi agmak miimkiin olmayacaktir. Bu yiizden hak

diistiriicii slireler de miras birakanin dliimiinden O6nce islemeye baglayamayacaktir.

*2Cabri, s. 813;. Eren/Yiicer Aktiirk, s. 233.; Ayan, s. 170.; Giineri, s. 170.
473Olga(;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 193.
““Tekdogan, s. 454.

475Olgatc;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 193.
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Vasiyetnamenin iptali davasinin birden fazla davacisit bulunmasi halinde her bir davaci

icin hak diisiiriicii siirelerin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir.476

3.7.2. Bir Yillik Siire

Vasiyetnamenin iptali davasi i¢in kanunun 6ngordiigi bir yillik siirenin, diger adiyla
nispi hak diisiiriicii siirenin, baslamasi i¢in davacinin oliime bagh tasarrufu, iptal
sebebini ve kendisinin hak sahibi oldugunu dgrenmesi gerekmektedir.*’” Séz konusu
ogrenme agik ve fiilen gergeklesmis olmalidir.*’® Belirtilen hususlarin Ogrenilebilecek

479 :
Davacinin miras

durumda olmasi silirenin baslamasi bakimindan yeterli degildir.
birakan 6lmeden once iptal sebebini, tasarrufu ve hak sahibi oldugunu 6grenmesi bir
yillik hak diistiriicii slireyi baslatmaz. Siirelerin baslamasi i¢in miras birakanin dlmesi
zorunludur.

Vasiyetnamenin iptali davasinda iptalin istenebilmesi i¢in vasiyetnamenin agilmasi
zorunlu degildir.*®® Vasiyetnamenin acilmasindan oénce de iptal sebeplerine dayanarak
iptal davasi agilabilmesi miimkiindiir. Vasiyetnamenin agilmasindan dnce bir yillik hak
diisiiriicii  slirenin  baslaylp baslamayacagi doktrinde tartismalidir. Bir goriis

vasiyetname acilmadan once iptal sebebi, tasarruf ve hak sahipligini 6grenmenin bir

yillik hak diistiriicii siireyi baslatacagini savunmaktadir,*®! Diger goriis ise her ne kadar

.....

482

bir yillik hak disiirliciiniin  baglamayacagin1i  savunmaktadir. Kanaatimizce

yillik hak disiiriicii siire islemeye baslamayacaktir zira vasiyetnamenin agilmasindaki
ama¢ miras¢lt ve vasiyet alacaklilarim1 bilgilendirmek ve kanuni haklarini
kullanmalarma olanak saglamaktir. Bu yiizden bir yillhik hak disiriicti = siire
vasiyetnamenin agilmasindan once baslamamahdlr.483

Yargitay da vasiyetnamenin agilmasindan once bir yillik hak diisiirlicii siirenin

baslamayacagin1 kabul etmektedir. Yargitay bazi kararlarinda bir yillik siirenin

“®Tekdogan, s. 437.

“""Eren/Yiicer Aktiirk, s. 234-235.; Oztan, s. 209.

8 mre/Erman, s. 219.; Cabri, s. 814.

*Cabri, s. 814.

*OCabri, s. 815.; Turan, s. 105.

481Imre/Erman, s. 219.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 235-236.; Inan/Ertas/Albas, s. 291.
*2(ztan, s. 209.; Cabri, s. 817.

*®3Cabri, s. 817.
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baslangici igin ilgililerin vasiyetnamenin agilip okunmasi dosyasindan 6grendigi tarihi

484

temel almaktadir. Cogu kararlarinda ise vasiyetnamenin agilmasi dosyasinin

kesinlesme tarihini yani vasiyetnamenin usuliine uygun sekilde acilip ilgililere teblig

edilmesini temel almaktadir.*®

Kararlarinda farkliliklar olsa da vasiyetnamenin
acilmasinin kesinlesmesi goriisii daha ¢ok uygulanmaktadir. Kanaatimizce de bir yillik
siirenin baglamasi1 i¢in vasiyetnamenin ag¢ilmasinin kesinlesmesi gerekmektedir.
Usuliine uygun olarak vasiyetnamenin acilip ilgililere teblig edilmesi halinde
kesinlesme saglanmis olacak ve hak disiirlicii siire islemeye baslayacaktir. Ayrica
Yargitay bir kararinda vasiyetnamenin iptali davasmin sekle aykirilik nedeniyle
acilmas1t halinde vasiyetnamenin kanunda Ongoriilen sekle uygun yapilip
yapilmadiginin ancak vasiyetnamenin aslindan anlasilabilecegini bu yilizden

vasiyetname suretinin goriilmesiyle siirenin baglamayacagina karar vermistir.*®

3.7.3. On Yillik Siire

On yillik siire kanunda oOngoriillen mutlak siirelerden birisidir. On yillik siire
gectikten sonra iptal davasi agma hakki diisecektir. On yillik siire iyiniyetli davaliya
kars1 acilacak davalar i¢in gegerlidir. Vasiyetnamenin iptali i¢in dngdriilen on yillik
slire vasiyetnamenin ac¢ilmasiyla baslamaktadir. Vasiyetnamenin agilmasi, sulh
hakiminin vasiyetnamenin tesliminden baslayarak bir ay i¢inde ilgilileri davet ederek
onlerinde sdz konusu vasiyetnameyi agip icindekileri ilgililere okumasi olarak
anlasllmahdlr.487

Sulh hakiminin ilgililere vasiyetnamenin igerigini okudugu an vasiyetname acilmis
olur ve on yillik siire islemeye baslar. Ilgililerin tamammin vasiyetnamenin acilmasina

katilmamig olmasi hak diisiiriicti siirenin baglamasina engel olmayacaktir. Vasiyetname

acillmadan ne bir yillik siire ne de on yillik siire islemeye baslayacaktir. Bu durum

®yargitay 3. HD., T. 04/11/2014, E. 6714, K. 14383, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/05/2022.;  Yargitay 3. HD., T. 22/01/2018, E. 17153, K. 390, Kaynak:
www.karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 22/05/2022.

®yargitay 3. HD., T. 25/06/2018, E. 20372, K. 7054, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 10/02/2015, E. 16005, K. 2041, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/05/2022.; Yargitay 3. HD., T. 09/06/2015, E. 17433, K. 10519, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
22/05/2022.

“yargitay 2. HD., T. 26/02/1951, E. 6072, K. 1514, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 22/05/2022.

¥ mre/Erman, s. 220.
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ilgililerin vasiyetnamenin iptali davasi agmalaria engel degildir sadece hak diistiriicti
stireler islemeye devam etmeyecektir.488

Kanun koyucu bir yillik ve on yillik siirelerin her ikisini de iyi niyetli davaliya kars1
ongormektedir. Her iki siire de kendi sartlarini sagladiklarinda islemeye baslarlar.
Hangi siire erken biterse davacinin vasiyetnamenin iptali davasi agma hakki o anda
sona erecektir. Ikinci siirenin dolmamis olmas1 iptal davasi agma hakkinin devam

etmekte oldugu anlamima gelmemektedir.*®®

3.7.4. Yirmi Yillik Siire

Yirmi yillik siire, kanunda Ongoriilen mutlak siirelerden digeridir. Davalinin iyi
niyetli olmamasi halinde davacinin vasiyetnamenin iptali davast agma hakki yirmi yil
olarak Ongoriilmektedir. Yirmi yillik hak disiiriicii siire on yillik siirede oldugu gibi
vasiyetnamenin agilmasiyla baglamaktadir. Kotii niyetli davali vasiyetnamenin kanunda
ongoriilen iptal sebeplerinden biri veya birkaci nedeniyle sakat oldugunu bilen veya
bilmesi gereken fakat buna karsin Oliime bagli kazandirmayi alan, ele geciren

490 Yargitay da bir kararinda bu hususa vurgu yalpmaktadlr.491 Davalinin orta

kimsedir.
zekali, diiriist ve makul bir kimsenin gostermesi gereken 6zen ve dikkati gostermesi
gerekmektedir. Davalinin kotii niyetli oldugunun kabulii i¢in lehine yapilan
kazandirmada aktif rol almasi veya kazandirmanin yapilmasina neden olmasi
gerekmemektedir.**?

TMK m. 3 diizenlemesinin iyi niyeti esas olarak kabul etmesi davacinin davalinin

kot niyetli oldugunu ispat etmesi gerektigi sonucunu dogurmaktadlr.493

Kotii niyetin
muhakkak vasiyetnamenin yapildigi anda mevcut olmasi gerekmemektedir. Davali,
daha sonra da kotii niyetli hale gelebilecektir. Davalinin kanunda iyi niyetli davalilara
kars1 ongoriilen bir veya on yillik siireler devam ederken kotii niyetli hale gelmesi
durumunda s6z konusu davaliya karsi a¢ilacak davalarda yirmi yillik hak diisiiriicii stire
temel almacaktir. Iyi niyetli davaliya karsi ongoriilen bir veya on yillik siirenin

dolmasiyla birlikte vasiyetnamenin iptali davasi agma hakki diisecegi i¢in bu siirelerden

*BCabri, s. 819.

*Cabri, s. 820.

490Olgag:, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 209.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 239.
“lyargitay 3. HD., T. 26/02/2020, E. 5596, K. 1681, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 22/05/2022.
*2Cabri, s. 821.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 239.

*3Dural/Oz, s. 233.
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sonra davalinin kotii niyetli hale gelmesi yirmi yillik siirenin uygulama alani bulmasina
sebep olmayacakt1r.494

Davalimin kotii niyetli olmasi nedeniyle vasiyetnamenin iptali davast bakimindan
yirmi yillik hak diisliricii slirenin uygulama alanit buldugu hallerde 6grenmeyle
baslayan nispi bir yillik siire uygulanmayacakt1r.495 Davaci, kotii niyetli davaliya karsi
vasiyetnamenin ag¢ilma tarihinden itibaren yirmi yillik hak diisiirticii siire igerisinde
vasiyetnamenin iptalini isteyebilecektir. Kanun koyucu, bir yillik nispi siireyi davacilar
bakimindan uygulamayarak kotii niyetli davali lehine olacak bir durumun Oniine

gecmektedir.
3.7.5. Siiresiz Defi Hakki

TMK m. 559/1I hiikmii, hiikiimsiizliiglin defi yoluyla her zaman ileri siiriilebilecegini
diizenlemektedir. Iptal defi, vasiyetnameye dayanarak miras¢ilardan bir hak talep eden
kimseye kars1t kanunun Ongordiigii iptal sebeplerinin birinin varligi sebebiyle
vasiyetnamenin tamami ya da maddi anlamda Oliime bagli tasarrufun bir veya
birkagcinin gecersiz oldugunu belirterek talebe konu hakkin kendisine karsi ileri
stirilemeyecegini  vurgulayan karst hak olarak tammlanabilir.**® Iptal  defi,
vasiyetnamenin hiikiimsiizliigline sebep olan bir kars1 hak niteligindedir.497 Iptal defi
her zaman ileri siiriilebilecektir. Iptal defi hakki, hak diisiiriicii siireleri gecirdigi icin
iptal davasi acamayan ilgilileri sakat vasiyetnameye dayanarak hak talebinde
bulunanlara kars1 korumaya yonelik bir imkandir.

Iptal defi hakki, vasiyetnameden yararlanacak olan kimselere karst ileri
stiriilebilmektedir. Baskin goriis defi hakkinin gerek atanmis mirasgilara karsi gerekse
vasiyet alacaklilarina kars1 ileri siiriilebilecegini kabul etmektedir.*® Bir goriis ise defi
499

hakkinin sadece vasiyet alacaklilarma karsi ileri siiriilebilecegini savunmaktadir.

Kanaatimizce defi hakkinin mirasgilara karsi ileri siiriilmesi zor ve az rastlanir bir

494(;abri, s. 821-822.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 210.; Eren/Ylicer
Aktiirk, s. 241.

*®Cabri, s. 822;

“®Hakan Albas, “Miras Hukukunda Iptal ve Tenkis Def’i”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 2012, C. 18, S. 3, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/789024, s. 150, e.t.: 22/05/2022.

“7Albas, s. 151.

“®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 243.; Imre/Erman, s. 222.; Albas, s. 154-155.

*Cabri, s. 823.
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durum olmakla beraber defi hakkinin hem mirascilara hem de vasiyet alacaklilarina
kars1 ileri siiriilebilmesinin kabulii daha isabetli olacaktir.

Iptal defini ileri siiren kimsenin tereke esyasina zilyet olmasi gerekmektedir. Burada
haklara zilyetlik yeterli olacaktir. Miras¢inin tereke mallarina zilyet olmas1 durumunda
iptal davasi agmasina gerek kalmayacaktir. Miras¢1 veya vasiyet alacaklisina karsi
miras sebebiyle istihkak davasi ya da vasiyet alacagi davasi agilirsa davali mirasg1 veya
vasiyet alacaklist iptal defini ileri siirerek davacinin talebini reddedebilme imkanina
sahiptir.>®

Iptal defini ileri siiren tarafin vasiyetnamedeki iptal sebebini ispat etmesi

%01 jeerisinde iptal sebebi barindirdig i¢in sakat olan vasiyetname yerine

gerekmektedir.
getirilmemis olmalidir. Vasiyetnamenin yerine getirilmesi durumunda sakatlik defi
olarak ileri siiriilse bile ifa edilen kazandirma geri alinamayacaktir.’®* Vasiyetnamenin
iptali davasinda oldugu gibi siiresiz iptal defi hakkinda da her bir hak sahibi ayr1 ve
birbirinden bagimsiz olarak hareket edeceklerdir.’®® Bundan dolay: her hak sahibi
bakimindan kendi kullandiklar1 veya kullanmadiklar1 siiresiz defi hakki bakimindan

ayr1 hukuki etki ve sonuglar meydana gelecektir.
3.8. Ispat Yiikii

Vasiyetnamenin iptali davasinda ispat yiikii genel kurallardan farkli degildir. TMK
m. 6’da belirtildigi gibi kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, taraflarin her biri
haklarin1 dayandirmakta olduklar1 olgularin varliklarmi ispat etmekle yiikiimliidiirler.
Vasiyetnamenin iptali davasi bakimindan da kanunda Ongoriilen iptal sebeplerinin
birinin varlig1 nedeniyle vasiyetnamenin sakat oldugunu davaci ileri siirlip ispat
edecektir. Hakim, vasiyetnamenin iptali davasinda ileri siiriilen sebeplerle baglidir.
Ornegin  vasiyetnamenin  korkutma sebebiyle iptali istenmekteyse hakim
vasiyetnamenin kanunda ongoriilen sekilde yapilmamis oldugunu saptasa bile sekle
aykirilik nedeniyle iptal karar1 veremeyecektir.”®* Aksi halde usul hukukundaki taleple

baglilik ve tasarruf ilkelerine aykirilik sonucu ortaya cikacaktir. Davacinin iptal

O} mre/Erman, s. 222.

501Turan, s. 109.; Eren/Yiicer Aktirk, s. 243.

2Dyral/Oz, s. 234.; Cabri, s. 823.

50301ga<;, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 215.
% Cabri, s. 809.
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sebebini yanlis nitelendirmesi halinde hakim en azindan ileri siiriilen bir iptal sebebi
bulunmasi nedeniyle sartlar mevcutsa iptal karar1 verebilecektir.

Davali ise vasiyetnamenin iptal davasinda One siirlilen iptal sebebinin
bulunmadigini, davacinin iptal davasi agmada menfaatinin bulunmadigin1 veya davanin
kanunda ongoriilen siire igerisinde agilmadig1 hususlarini her zaman 6ne siirebilecektir.
Stirelerin hak diisiirlicii siire oldugundan bahsetmistik. Hak diisiiriicli siire olmanin
sonucu olarak taraflarin bu hususu ileri siirmelerinin yani sira hakim kendisi de resen
siirelerin gecip geemedigini goz 6niinde bulunduracaktir.®®

Iptal sebeplerinden ehliyetsizlik bakimindan degerlendirme yapacak olursak miras
birakanin tasarruf ehliyetine sahip oldugu karine olarak kabul edilmektedir. Bu sebeple
miras birakanin ehliyetsiz oldugunu iddia eden davaci s6z konusu karineyi ¢iiriitecektir.
Tasarruf ehliyetinin esas unsuru olan ayirt etme giicii de karine olarak var kabul
edilmektedir. Aksini iddia eden bu karineyi de ¢iiriitmelidir. Fakat burada énemli bir
detay mevcuttur. Hakkinda kisithilik karar1 verilen kimseler eger akil zayiflig1 veya akil
hastaligi nedenlerine dayanilarak kisitlanmiglarsa ispat yiikiiniin ters dondiigii kabul
edilmektedir. Burada davalilar akil zayiflig1 ya da akil hastaligi sebebiyle kisitlanan
miras birakanin tasarrufun gerceklestigi anda ayirt etme giiciine sahip oldugunu ispat
etmek durumundadirlar.®®®

Kisithlik kararmin kisinin kendi istegi, 6zgiirliigli baglayici ceza ya da savurganlik,
alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, kotli yasama tarzi, kotli yonetim sebepleriyle
verilmesi durumunda davaci, miras birakanin vasiyetnameyi yaptigi anda tasarruf
ehliyetinin bulunmadigini ispatla yiikiimlii olacaktir. Bununla birlikte vasiyetnamenin
yapilabilmesi i¢in ongoriilen on bes yasindan kiiciikler bakimindan da karine ortadan
kalkacaktir. Vasiyetname yapma bakimindan on bes yasindan kiigiik olan kimsenin
vasiyetname yapma ehliyeti bulunmadigi i¢in vasiyetname iptal edilecektir. Ayirt etme
giiciiniin saptanmas1 son derece teknik ve ihtisas alanma giren bir degerlendirme
gerektirmesi nedeniyle 6zellikle de akil zayiflig1 ve akil hastaligi konularinda bilirkisi
raporunun kararda bagvurulmasi gereken en kuvvetli delil olmas1 gerekmektedir. Tanik
deliline ise istisnai hallerde ve miimkiinse yardimci delil olarak bagvurmak daha isabetli

olacaktir.>"’ Vasiyetname yapma bakimindan gerekli olan on bes yasin tespitinde niifus

% Cabri, s. 808.
Eren/Yiicer Aktiirk, s. 225.
"Eren/Yiicer Aktiirk, s. 226.
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sicilindeki kayitlardan veya taniklardan yararlanilabilecektir. Miras birakanin on bes
yasindan kii¢iik oldugunu iddia eden davaci bu hususu ispat etmekle yiikiimlii olacaktir.

Hukuka ve ahlaka aykirilik sebebi bakimindan bir degerlendirme yapacak olursak
vasiyetnamenin iceriginin, ona eklenen kosul ya da yiiklemenin hukuka veya ahlaka
aykirilik teskil etmesi fark etmeksizin bu sebeplerin mevcut oldugunu iddia eden
davacinin sdz konusu hususlari ispat etmesi gerekmektedir.®® Hukuka aykirilik
saptanirken mirasin acilma ani diger bir deyisle miras birakanin o6liim ani temel
alinirken ahlaka aykiriligin tespitinde vasiyetnamenin diizenlendigi an temel
alinacaktir.

Sekle aykirilik sebebi bakimindan degerlendirecek olursak yine sekle aykirilig iddia
eden davacinin bu hususu ispat etmesi gerekmektedir. Resmi vasiyetname
diizenlenirken resmi memur ya da taniklarin serh vermeleri gereken hususlari resmi
vasiyetnamede belirtmemeleri durumunda bu eksikligin agilan iptal davasinda resmi
memur ya da taniklarin taniklik yaparak giderilmesi miimkiin degildir. Bu durumda
vasiyetname iptal edilecektir. Resmi vasiyetnamenin resmi senet olarak kabul
edilmesinin sonucu olarak Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ilgili hiikkiimlerine gore
sahtecilik iddias1 ¢oziime kavusacaktir. El yazili vasiyetnamelerde ise vasiyetnamenin
miras birakanin el yazisi ile yazilip yazilmadigi yazi uygulamasi ile imzanin miras
birakana ait olup olmadigi ise imza uygulamasi yontemiyle ispat edilecektir.

El yazili vasiyetnamede tarih miras birakanin el yazisiyla atilmalidir ve atilan tarihin
dogru oldugu karine olarak kabul edilmektedir. Aksini iddia eden bu durumu ispat
etmekle yiikiimlii olacaktir. Ispat edilirken vasiyetname i¢i ve dig1 biitiin deliller
kullamlabilecektir.>® Tarihin dogru olmadiginin ispat edilmesi durumunda vasiyetname
iptal edilecektir. Fakat yanlis diizenleme tarihi miras birakanin hatasindan ileri geliyor
ve dogru tarih vasiyetnamenin igeriginden siipheye mahal vermeyecek sekilde
anlasilmaktaysa tarih diizeltilir ve vasiyetnamenin iptaline gerek kalmayacaktir. S6zli
vasiyetnamede de sekle aykirihigr iddia eden taraf ispatla yiikiimlidir. So6zli
vasiyetnamenin yapilma sartlarina uyulmamasi durumunda her tiirlii delille sekle
aykirilik gerekgesiyle vasiyetnamenin iptali davast agilabilecektir.

[rade sakatliklar1 sebebi bakimindan degerlendirme yapacak olursak vasiyetnamenin
iptali davasmnin yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama sebeplerinden birisi

nedeniyle agilmasi durumunda vasiyetname ile sayilan irade sakathigi halleri arasinda

S8k ren/Yiicer Aktiirk, s. 229.
*®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 231.
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nedensellik bag1 aranir. Miras birakanin sayilan irade sakatliklarinin etki altinda kalarak
vasiyetnameyi dilizenlemesi gerekmektedir. Bu husus miras birakanin o6zelliklerini
merkeze alan siibjektif bir degerlendirme sonucunda ortaya konulacaktir. Miras
birakanin yanilma ve aldatmay1 6grendigi tarihten korkutma ve zorlamanin etkisinden
kurtuldugu tarihten baslayarak bir yil igerisinde vasiyetnameyi geri almadigi takdirde
vasiyetname gecerlilik kazanacaktir. Bu durumda ilgililer vasiyetnamenin iptali davasi
acamayacaklardir. Bu bir yillik siirenin gegtiginden bahisle iptal davasi agilamayacagini

iddia eden taraf bu hususu ispat etmekle yiikiimlii olacaktir.>™
3.9. Iptal Hiikmii ve Sonuclar1

Sakat olan vasiyetname mahkemenin iptal karar1 vermesine kadar gecerli bir
vasiyetname gibi hiikkiim ve sonu¢ dogurmaktadir. Vasiyetnamenin iptali davasi
sonucunda mahkemenin verecegi iptal karar1 bozucu yenilik doguran bir karar

11
olacaktir.’

Verilen iptal karar1 miras birakanin 6limiine kadar gegmise etkili olarak
hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir. Iptal karariyla birlikte vasiyetname hi¢ yapilmamis
sayilacak ve tamamiyla ortadan kalkacaktir.>'? Vasiyetnamenin iptali karar1 bazen
vasiyetnamenin tamamina etkili olarak sonu¢ dogururken bazen de birden fazla maddi
anlamda 6liime bagli tasarruf iginde bir veya birka¢ maddi anlamda oliime tasarrufa
etkili olarak sonu¢ dogurmaktadir.

[rade sakathig: ile hukuka ve ahlaka aykirilik sebeplerine dayanan vasiyetnamenin
iptali karari, favor testamenti ilkesinin de yol gostermesiyle, kural olarak kismi iptale
daha yakindir. Tabi burada 6nemli olan miras birakanin gercek iradesini yorumlayarak
bir sonuca ulagmaktir. Eger miras birakanin iradesinden iptali istenen tasarrufun gegerli
olmamasi1 halinde geri kalan tasarruflarin bir anlami olmayacagi veya geri kalan
tasarruflar1 yapmayacagi anlasilirsa tasarruflar arasi siki i¢ baghlik sebebiyle
vasiyetnamenin tamaminin iptal edilmesi gerekecektir. Aksi halde tasarruflar arasi siki

i¢ baglhliktan bahsedilemeyecegi i¢in kismi olarak iptali istenen tasarruf iptal edilerek

geriye kalan tasarruflar gecerliliklerini siirdiireceklerdir.”*®

*OFren/Yiicer Aktiirk, s. 227-228.

*Cabri, s. 797.

2Ayan, s. 171.

513Dura1/Oz, s. 231.; Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, S. 229.
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Ehliyetsizlik ve sekle aykirilik sebeplerine dayanan vasiyetnamenin iptali karar1 ise
kural olarak vasiyetnamenin biitiiniine etki eder niteliktedir.”** Sekle aykirilik sebebine
dayanan vasiyetnamenin iptali karari istisnai olarak kismi iptal karar1 olabilmektedir.
Ornegin resmi vasiyetnamedeki kazandirma yasagima aykirilik nedeniyle sekle aykirilik
sebebine dayanan iptal karari verilmesi halinde kismi olarak kazandirma yasagina
takilan tasarruf iptal olacaktir.”™ Yine el yazili vasiyetnamede sonradan daktilo
vasitasiyla eklenen maddi anlamda dliime bagl tasarruf sekle aykirilik sebebiyle kismi
olarak iptal edilecek geride kalan tasarruflar ise gecerli olmaya devam edecektir.>*®

Ehliyetsizlik bakimindan da ¢ok istisnai olarak vasiyetnamenin tamaminin degil de
kismi olarak vasiyetnamede yer alan bir veya birka¢c maddi anlamda oliime bagh
tasarrufun iptali giindeme gelebilecektir. Miras birakanin vasiyetnameyi diizenlemesi
uzun siireye yayilarak devam etmisse ve bu siirede belirli bir zaman dilimi igerisinde
miras birakan vasiyetname yapma ehliyetini kaybettiyse ve hangi tasarruflarin ehliyetin
kayboldugu sirada yapildig1 acik¢a anlasiliyorsa soz konusu tasarruflar kismi olarak
iptal edilebilecektir. Geriye kalan tasarruflar gecerliliklerini koruyacaklardir.’

Vasiyetnamenin biitiiniiniin iptal edildigi hallerde miras birakanin birden fazla
vasiyetnamesi varsa daha once diizenlenen vasiyetname yeniden yiiriirlige girecektir.
Miras birakanin tek bir vasiyetnamesi varsa ve biitiinii iptal edildiyse artik yasal
mirasgilik kurallari uygulama alani bulacaktir.*®

Kisiler bakimindan vasiyetnamenin iptali kararinin sonuclarini degerlendirecek
olursak baskin ve bizim de katildigimiz goriis iptal kararinin nispi nitelikte oldugunu
dolayisiyla iptal kararmin sadece davanin taraflar1 bakimindan hiikiim ve sonuglarini
doguracagimi savunmaktadir.”™ Gerekge olarak, favor testamenti ilkesine de uygun
bicimde, vasiyetnamenin gegerli olup olmayacaginin kararinin davacilarin iradesine
gore belirlenmesi gerektigi ve davanin kabulii durumunda iptal kararimin herkes
bakimindan  etki  gdstermesinde kamu  yararinin  mevzubahis  olmamasi
g('jsterilmektedir.520 Yargitay da iptal kararinin yalnizca davanin taraflar1 bakimindan

hiikiim ve sonug¢ doguracagini kabul etmektedir.”**

**0lga¢, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi, s. 229.

Tekdogan, s. 478-479.

% mre/Erman, s. 225.

> Turan, s. 110-111.

8 mre/Erman, s. 225.; Cabri, s. 812.

SOEren/Yiicer Aktiirk, s. 254.

Tyran, s. 112.
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Vasiyetnamenin iptali davasinin bozucu yenilik doguran karar olmasi1 sadece yeni bir
hukuki durumun meydana gelmesine neden olmaktadir. Iptal davas1 sonucunda ortaya
¢ikan iptal karart herhangi bir iade yiikiimliiliigii dogurmamaktadir. Iptal edilen
tasarrufa konu olan mallar tasarruftan yararlanacak olan kimsenin zilyetligindeyse
mallarin iadesi ayrica bir eda davasi agilmak suretiyle gerceklesecektir. Bu dava miras
sebebiyle istihkak davasidir. Miras sebebiyle istihkak davasi iptal davasi ile birlikte
ayni dilekcede agilabilecegi gibi iptal davasindan ayri olarak da acilabilecektir. Tabi

biitiin davalar icin kanunun dngordiigii sartlarin meveut olmasi gerekmektedir. >

2Turan, s. 112.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 254-255.; Ayan, s. 171.
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DORDUNCU BOLUM

VASIYETNAMENIN iPTALIi DAVASININ BENZER DAVALARLA
KARSILASTIRILMASI VE BU KONUDA OZELLIK ARZ EDEN HALLER

4.1. Vasiyetnamenin Tenfizi Davasi

Miras birakan, yasal veya kanuni mirasgilarina ya da {igiincii bir gergek veya tiizel
kisi lehine belirli mal birakma maddi anlamda 6liime bagl tasarrufunu yapabilir. Hatta
tiizel kisiligi haiz olmayan fakat ortak bir amac¢ etrafinda bir araya gelen insan
toplulugu lehine de belirli mal birakma tasarrufu yapilabilir. Belirli bir mal birakma
tasarrufunun lehtar1 olan vasiyet alacaklisi, mirascilar gibi kiilli halef olarak miras
birakanin o6liimiiyle miras1 bir biitiin olarak kanun geregi dogrudan kazanamaz. Ciizi
halef olan vasiyet alacaklisi vasiyet borglusuna karsi ileri siirebilecegi bir sahsi hak
kazanir. Kisisel bir istem hakkina sahip olan vasiyet alacaklisi, belirli mal birakma
tasarrufunda vasiyet bor¢lusunun usuliine uygun sekilde teslim, tescil ya da temlikiyle
birlikte malik veya hak sahibi olur.>*®

Miras birakanin Olime bagli son iradesine saygi gostermesi beklenen vasiyet
bor¢lusunun  vasiyetnamenin  gereklerini  kendiliginden yerine  getirmelidir.
Vasiyetnamenin yerine getirilmesinden imtina eden vasiyet borglusuna karsi belirli mal
birakma tasarrufunun lehtar1 vasiyetin getirilmesi i¢in dava agma hakkina sahiptir. Bu
dava uygulamada vasiyetnamenin yerine getirilmesi davasi diger adiyla vasiyetnamenin
tenfizi davasi olarak nitelendirilmektedir.**

Vasiyetnamenin tenfizine ait hikimler TMK m. 600 ve devaminda
diizenlenmektedir. TMK m. 600/ hilkmiine gore vasiyet alacaklisi, vasiyeti yerine
getirme gorevlisi varsa ona; yoksa yasal veya atanmig mirasgilara karsi kisisel bir istem
hakkina sahiptir. TMK m. 600/II hiilkmiine gore ise vasiyet alacagi, miras birakanin
yaptig1 tasarruftan aksi anlasilmadikc¢a vasiyet ylikiimliisiiniin miras1 kabul etmesiyle
veya mirasi ret hakkinin diigmesiyle muaccel hale gelecektir. Yargitay’in vermis oldugu
bir karara®® gore vasiyetnamenin tenfizi davasi, bir ayni hakkin tesisi igin agilmaz.

Vasiyetnamenin tenfizi davasi, vasiyetnamenin usuliine uygun sekilde acilip gerekli

2Tekdogan, s. 199-200.
S2Tekdogan, s. 200.
Byargitay HGK., T. 13/02/1991, E. 2-648, K. 65, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.
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teblig islemlerinin yapilmasiyla birlikte itiraza ugramadigini ve vasiyetnamenin
iptalinin de istenmemesi sebebiyle kesinlesmis oldugunun tespitinden ibarettir. Bu
tespit hitkmii ayni bir hakkin intikaline olanak tanimamaktadir.**

Vasiyetnamenin tenfizi davasiyla beraber belirli mal birakma tasarrufuna konu
tasinmazin tescili veya tasmirin teslimi ya da alacagin devri de talep edilmekteyse bu
durumda, Yargitay’in kararinda belirttigi lizere, tespit davasiyla birlikte istihkak davasi
da soz konusu olacaktir. Bu halde dava sonucunda verilecek karar sadece
vasiyetnamenin tenfizine iliskin olmayacak ayni zamanda eda hiikmii de icerecektir.
Istihkak istemli vasiyetnamenin yerine getirilmesi davas1 sonucunda davanin kabuliine
karar kilinmigsa sadece vasiyetnamenin yerine getirilmesine yonelik hiikiim
kurulmamali bununla birlikte tasinmazin tapu bilgileri, hissedarlarin pay oranlari, iptal
edilen paylarin bulunmasi1 durumunda bu bilgiler, tescil kararinin kimler adina verildigi
gibi bilgilerin de yer almasi gerekmektedir. Ilaveten istihkak istemli vasiyetnamenin
yerine getirilmesi davasi sonucunda verilen kararin uygulanmaya elverisli olmasi

gerekmektedir.>?’

Yargitay’in konuya iliskin verdigi kararlar gz Oniine alindiginda
istihkak istemli olarak agilmayan vasiyetnamenin tenfizi davasi sonucunda bir ayni hak
dogrudan vasiyet alacaklisina gecemez. Verilen karar aciklayici nitelikte bir tespit
hiikmiidiir.

Belirtmekte fayda oldugunu diisiindiiglimiiz bir diger konu da belirli mal birakma
tasarrufunun disinda TMK m. 601/I hilkkmiine gore intifa, irat ya da belli araliklarla
tekrarlanan diger bir edim vasiyet edilen kimse istem hakkini kullanirken, tasarrufta
baska bir esas ongoriilmemisse, esya hukuku ve borclar hukuku kurallarina tabi olur.
TMK 601/1I hiikmiine gore ise kendisine miras birakanin 6limiinde 6denecek bir
sigorta alacagi vasiyet edilen kimse, sigorta sézlesmesinden dogan istem hakkini
sigortactya kars1 dogrudan dogruya kullanabilecektir.

Vasiyetnamenin tenfizine karar verilebilmesi igin gegerli bir sekilde diizenlenmis ve
uygulanmas1t miimkiin olan bir vasiyetname bulunmak zorundadir.®® Kanun geregi
kendiliginden hiikiimsiiz olan veya vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda iptal edilen
bir vasiyetnamenin tenfizi beklenemez. Vasiyetnamenin yerine getirilmesine karar

verilebilmesi, vasiyetnamenin yetkili sulh hukuk mahkemesi tarafindan usuliine uygun

%26Tekdogan, s. 202.
2"Tekdogan, s. 208.
5% Tekdogan, s. 221.
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sekilde agilip okunmasina ve taraflara teblig edilerek kesinlesmesine balghdlr.‘r’29 Soz
konusu kosul vasiyetnamenin tenfizi davast bakimindan dava sarti olarak
degerlendirilmektedir ve Yargitay’in da kararlarinda belirttigi lizere bu eksiklik
bekletici mesele yapilarak tamamlanmasina olanak saglanmalidir.®

Bir diger kosul ise vasiyetnamenin tenfizine karar verilebilmesi i¢in vasiyetnamenin
itirazla karsilasmadan kesinlesmesi ya da vasiyetname ve terekeye yonelik biitiin
davalarin sonuglanmasi, verilen kararlarin kesinlesmesi gerekmektedir. Yargitay’in da
kararlarinda kabul ettigi gibi vasiyetnamenin tenfizi davasini gdéren mahkemenin
vasiyetnamenin iptaline yonelik veya tasarrufun tenkisine yonelik dava bulunmasi
halinde s6z konusu davalarin sonuglarini bekletici mesele yapmasi gerekme:ktedir.531
Yine Yargitay’in da kararlarinda belirttigi iizere vasiyetnamenin tenfizi davasinin,
vasiyetnamenin iptali veya tasarrufun tenkisi davalari ile birlikte ayn1 dosyada agilmasi
durumunda mahkeme davalarin ayrilmasina karar vererek iptal veya tenkise iliskin
davanin sonuglanarak kesinlestirilmesini beklemelidir.>*

Diger bir kosul ise belirli mal birakma tasarrufuna konu edilen mal, hak veya
alacagin halen terekede bulunmasidir. Miras birakanin 6liimiiyle birlikte s6z konusu
belirli mal birakma tasarrufuna konu mal, hak veya alacak terekeye dahil degilse onun
igin vasiyetnamenin tenfizi davasi agilarak talepte bulunulamayacaktir.>®

Vasiyetnamenin tenfizi davasinda davaci taraf, miras birakanin vasiyetnamesinde
lehine belirli mal birakma tasarrufu yaptig1 kimse diger bir deyisle vasiyet alacaklisidir.
Atanmis miras¢1 bakimindan bir degerlendirme yapacak olursak atanmis miras¢i, miras
birakanin 6liimiiyle beraber kendiliginden miras1 kazanmaktadir. Bu ylizden atanmis
miras¢inin kendisine miras kalan mallarin adina tescil edilmesi icin mahkemeden karar
almasina gerek yoktur. Atanmis miras¢inin mirasgilik belgesi almasi durumunda bu
belgeyle vasiyetnameden dogan ayni haklar1 kendi adina tapuda tescil ettirebilme
imkam meveuttur.>* Yargitay’in da konuya iliskin vermis oldugu bir kararinda
belirttigi gibi atanmis miras¢inin sulh hukuk mahkemesinden miras¢1 olduguna dair

miras¢ilik belgesi almasi durumunda ayni sonuca ulasacagi igin vasiyetin yerine

®Tekdogan, s. 225.

*Oyargitay 3. HD., T. 28/11/2019, E. 5590, K. 9530, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 20/12/2018, E. 9973, K. 13057, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.

*lyargitay 3. HD., T. 25/05/2017, E. 1190, K. 8030, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 20/01/2016, E. 18996, K. 411, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.
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getirilmesi  talebiyle dava ag¢masinda hukuken korunmaya deger menfaat
bulunmamaktadir.>*

Vasiyetnamenin tenfizi davalarinda davali taraf, vasiyetnamede vasiyetnameyi
yerine getirme gorevlisi atama tasarrufu yapildiysa vasiyeti yerine getirme gorevlisi
olacaktir. Eger boyle bir tasarruf yapilmadiysa dava yasal mirasgilara ve varsa atanmis
mirasgilara karsi acilacaktir. Yargitay da konuya iliskin Kararlarinda bu hususu
Vurgulamaktadlr.536 Atanmis miras¢t ve yasal miras¢ilarin birlikte davali olarak
bulunduklari durumlarda zorunlu dava arkadasligi s6z konusu olmaktadir.>*’

Vasiyetnamenin tenfizi davalarinda HMK m. 2’nin gondermesi ve Yargitay’in da
kararlarinda belirttigi lizere asliye hukuk mahkemesi gérevlidir.538 TMK m. 576 ve
HMK m. 11 hiikiimleri géz onilinde bulunduruldugunda Yargitay’in da kararlarinda
isabetli olarak belirttigi tizere vasiyetnamenin tenfizi davalarinda kesin yetkili
mahkeme miras birakanin son yerlesim yeri mahkemesidir.>*

Vasiyetnamenin tenfizi davasinin davalilarinin ileri siirerek kullanabilecekleri ve
vasiyetnamenin yerine getirilmesini onleyecek olan bazi imkanlar mevcuttur. Onceki
boliimde degindigimiz siiresiz iptal defi bunlardan birisidir. Bununla birlikte tenkis defi
ve zamanasimi defi de davalilar tarafindan kullanilabilecek hukuki enstriimanlardir.
Buradaki defi kavrami dar ve teknik anlamda kullanildigindan itirazi kapsamaz
dolayisiyla hakim tarafindan resen goz oniinde bulundurulamayacagi i¢in taraflarca ileri
stiriilmeleri gerekmektedir.

Sitiresiz iptal defi onceki boliimde de {izerinde durdugumuz iizere vasiyetnamenin
gecersizligini saglama hedefiyle kendisinden vasiyetnameye dayanarak hak talep eden
kimselere karsi vasiyetnamenin iptal sebeplerinden birinin varli§i sebebiyle sakat
oldugunu ileri siirerek vasiyetnamenin yerine getirilmesi dnleyen bir kars1 haktir. Iptal
defini mirascilar, vasiyet alacaklilar1 ve tasarrufun iptalinde hukuki menfaati bulunan
kimseler ileri siirebileceklerdir. Vasiyetnamenin iptali davasi bakimindan kanunda

ongoriilen stireler gecmis olsa bile iptal defi hakki siiresiz olarak ileri stiriilebilecektir.

yargitay 3. HD., T. 12/03/2019, E. 14092, K. 1913, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.
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*®yargitay 3. HD., T. 28/01/2013, E. 185, K. 1187, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.;
Yargitay 3. HD., T. 15/01/2019, E. 7151, K. 121, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 24/05/2022.

vargitay 3. HD., T. 31/10/2016, E. 16105, K. 12320, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
24/05/2022.; Yargitay 20. HD., T. 14/05/2018, E. 2314, K. 3779, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.:
24/05/2022.; Tekdogan, s. 264.
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Ayrica ileri stiriilen iptal sebebinin ne oldugu goz oniinde bulundurularak hakkin kismi
olarak mi1 yoksa biitiiniiyle mi yerine getirilmeyecegi belirlenecektir.>*°

Tenkis defi ise miras birakanin sakli payli mirasgilart bulunmasi halinde kanunun
sakli payli miras¢ilar i¢in 6ngordiigli koruma alanini ihlal ederek tasarruf edebilecegi
oran1 agmast durumunda tenkis defi giindeme gelebilmektedir. Sakli pay: ihlal edilen
yasal miras¢iya karsi vasiyetnamenin yerine getirilmesi davasi agilirsa siire siniri
olmaksizin davali konumundaki sakli payli miras¢1 tenkis defini ileri siirebilecektir.**
Kanunda her zaman ileri siirebilecegi belirtilen tenkis defi i¢in sinir HMK m. 141°deki
savunmanin genisletilmesi ve degistirilmesi yasagidir. Sakli paylt mirasg¢1 tenkis defini
en geg ikinci cevap dilekgesinde ileri siirmelidir.>*?

Vasiyet alacaklisi, vasiyetnamenin tenfizi davasini TMK m. 602 hiikmiine gore
vasiyetnamedeki belirli mal birakma tasarrufunu 6grendigi tarihten, vasiyet borcu daha
sonra muaccel hale gelecekse muaccel hale geldigi tarihten itibaren on yil icinde agmak
durumundadir. On yilin gegmesiyle alacak zamanasimina ugrayacaktir. Vasiyetnamenin
yerine getirilmesi davasi agan vasiyet alacaklis1 davaci, belirtilen tarihlerden itibaren on
yil i¢inde s6z konusu davayr agmadiysa davali, zamanagimi defini ileri siirerek ifadan
ka(;mabilecek‘[ir.543

Maddi hukuk kokenli olarak hakkin esasina iliskin bir defi olan zamanasimi defi,
borcu sona erdirmemekle birlikte borgluya ifadan kaginma hakki vermektedir.
Zamanasimi defi hakim tarafindan resen goz oniinde bulundurulmayacaktir. Taraflarin
zamanagimi defini ileri siirmesi gerekmektedir. Zamanasimi defi usuliine uygun olarak
zamaninda ileri striiliirse hakim tarafindan dikkate alinarak hiikiim ve sonug
doguracaktir. Zamanasimi defi en ge¢ ikinci cevap dilekcesinde ileri siiriilmelidir. Islah
ve karsi tarafin acik muvafakati durumunda ise zamanasimi defi goz Oniinde

bulundurulacaktir.®**
4.1.1. iptal Davasindan Farklar:

Vasiyetnamenin iptali davasinda amag¢ sakat bir vasiyetnamenin tamami veya bir

kism1 ya da belli bir maddi anlamda 6liime bagli tasarrufu mahkeme karariyla

*0Tekdogan, s. 266.
*Tekdogan, s. 266.
*2Tekdogan, s. 267.
*3Tekdogan, s. 273.
MK arsly, s. 628-629.
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hiikiimsiiz hale getirmektir. Vasiyetnamenin tenfizi davasinda ise amag, gecerli bir
vasiyetnameye dayanarak miras birakanin yapmis oldugu belirli mal birakma
tasarrufunun yerine getirilmesini saglamaktir. Vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda
verilen iptal karar1 bozucu yenilik doguran karardir. Vasiyetnamenin tenfizi davasi ise
istihkak istemli acilmazsa agiklayici nitelikte bir tespit hiikmii niteliginde olurken
istihkak istemli agilirsa vasiyetnamenin yerine getirilmesinin yani sira eda hikmi
niteligine de sahip olur.>*®

Vasiyetnamenin iptali davasini yasal ve atanmis mirascilarin yani sira vasiyet
alacaklilar1 da acabilirken vasiyetnamenin tenfizi davasini miras birakanin lehine belirli
mal birakma tasarrufunda bulundugu vasiyet alacaklis1 agabilir. Vasiyetnamenin iptali
davasi, sakat olan vasiyetnamedeki oliime bagli tasarruf sayesinde miras hukukuna
iliskin bir menfaat saglayan kimseye karsi agilir. Vasiyetnamenin tenfizi davasi ise
vasiyeti yerine getirme gorevlisi varsa ona, yoksa yasal mirasgilara ve miras birakan
Ongdrmiigse atanmis mirasgilara karst agilir. Vasiyetnamenin iptali davasi igin
ongoriilen dava agma siiresinin niteligi hak disiiriicii stire iken vasiyetnamenin tenfizi
davasi i¢in Ongoriilen silirenin niteligi zamanasimidir. Ayrica s6z konusu iki dava

bakimindan siirelerin baslangict ve miktarlar1 da birbirinden farklidir.>*®
4.1.2. iptal Davasina Benzer Yonleri

Gerek vasiyetnamenin iptali davasi gerekse vasiyetnamenin tenfizi davasi nispi
karakterli davalardir. Bu sebeple dava sonucunda verilen kararlar sadece davanin
taraflart bakimindan hiikim ve sonu¢ dogururlar. Davalarin tarafi olmayanlar
bakimindan bir etki ve sonu¢ dogmaz. Her iki dava da sadece oliime bagl tasarruflara
kars1 agilirlar. Saglar arasi tasarruflar iki davanin konusu degildir. Hem vasiyetnamenin
iptali davasiin davacilart hem de vasiyetnamenin tenfizi davasinin davacilar siiresiz
iptal defini her zaman davalilara karsi One siirebilirler. Son olarak her iki dava
acisindan da gorevli ve kesin yetkili mahkeme miras birakanin son yerlesim yeri asliye

hukuk mahkemesidir.>*’

¥Tekdogan, s. 208.
¥Tekdogan, s. 246-247.
*"Tekdogan, s. 262-264.
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4.2. Miras Sebebiyle Istihkak Davasi

Miras birakanin Sliimiiyle birlikte yasal ve atanmis mirascilar, mirast kendiliginden
bir biitiin olarak kanun geregi kazanirlar. Intikale elverisli ayni haklar, alacaklar, fikri
ve smai haklar, diger malvarhig1 degerleri, tasinir ve tasinmaz mallar {izerindeki
zilyetliklerini ve bunlardan dogan dava agma haklar1 mirasgilar tarafindan dogrudan
kazanilmaktadir. Miras birakan, sagliginda s6z konusu mal, hak ve menfaatleri {igiincii
kisilere sozlesme geregi birakmis fakat s6zlesme sonunda iade edilmesi gereken mal,
hak ve menfaatler ilgililerce iade edilmemis olabilir ya da tiglincii kisiler miras birakan
hayattayken malvarligindaki mal, hak veya menfaatleri hakli sebebe dayanmadan veya
miras birakanin iradesine aykiri sekilde ele gegirmis olabilir. Miras birakanin bu
durumlara karsi sagliginda mevcut olan bireysel dava hakki oliimiiyle birlikte
mirasc¢ilarina gegecektir.548

Bu imkanlarin yani sira kanun koyucu yasal ya da atanmis miras¢i agisindan 6zel bir
dava yolu daha o6ngormektedir. TMK m. 637/ hitkmiine gore yasal ya da atanmis
miras¢inin terekenin tamamini veya bir kismini yahut terekeye dahil bir mali mirasci
olmadig1 halde haksiz sekilde elinde bulunduran kimseye karsi s6z konusu malin geri
verilmesine yonelik olarak miras¢iliktaki tistiin hakkini ileri siirmek suretiyle dava
acabilmesi miimkiindiir. Bu davaya miras sebebiyle istihkak davasi denmektedir.>*
Tanimda kullanilan mal terimi genis anlamda distiniilmelidir. Terekeye dahil olan
tasiir, tasinmaz mallar, haklar, alacaklar ve hukuken korunan menfaatler miras

550

sebebiyle istihkak davasinin konusunu olusturmaktadir. Iadesi istenen miras

sebebiyle istihkak davasina konu olan mal terekeden ¢ikmigsa ayni ikame prensibine
uygun olarak o malin yerine ge¢en deger davanin konusu haline gelebilmektedir.551
Miras sebebiyle istihkak davasi, niteligi geregi kiilli bir davadir bu yiizden iadesi
istenen terekeye dahil mallarin teker teker hepsinin dilek¢ede sayilmasina, ayrintili
sekilde belirtilmesine gerek yoktur. Dava konusu terekenin tamamiysa biitlin tereke
degerlerinin, bazi hak veya mallar ise onlarin geri verilmesinin istendiginin belirtilmesi

yeterli olacaktir.>®® Miras sebebiyle istihkak davasi herkese karsi ileri siiriilebilmesi

*8Eren/Yiicer Aktiirk, s. 476.

549Geng:c.am, s. 1209.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 477.; Inan/Ertas/Albas, s. 519.
*%Eren/Yiicer Aktiirk, s. 479.; Oztan, s. 365.

551imre/Erman, s. 422.; Oztan, s. 365.; Ayan, s. 314,

S2Eren/Yiicer Aktiirk, s. 480.; Ayan, s. 314.; Imre/Erman, s. 414.
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®  Miras sebebiyle istihkak davasinin olumlu

sebebiyle mutlak bir davadir.”
sonuglanmasi durumunda dava konusu degerler davaciya geri verilecektir. Bu yoniiyle
dava bir tespit davasi olmakla kalmayip bir eda davasi olarak degerlendirilecektir.”

Miras sebebiyle istihkak davasinda davaci dava konusu olan terekeye ya da
terekenin bir boliimiine zilyet olmayan mirasgilikta iistiin hakka sahip miras¢1 ya da
mirasc;llalrdlr.555 Davay1 agma hakki iistiin bir mirasg¢ilik hakkindan kaynaklanmaktadir.
Bu dava hakki miras birakandan gecen bir hak degildir. Bizzat miras¢ilarin sahsinda
dogmaktadir.>®® Vasiyet alacaklilar1 bu davayi agamazlar.”®’ TMK m. 640/I hiikmiine
gbre miras ortakliginda kural, terekeye elbirligiyle sahip olan mirasgilarin terekeye ait
biitiin haklar {izerinde birlikte tasarruf etmeleridir. Fakat TMK m. 640/IV hiikmiinde
belirtilen miras ortakligindaki her miras¢inin terekedeki haklarin korunmasini
isteyebilecegi vurgusu goz Oniinde bulunduruldugunda tek bir miras¢inin miras
sebebiyle istihkak davasi acabilecegi kabul edilmektedir.>®® Miras sebebiyle istihkak
davasi, mirasciliktan kaynaklanan iistiin hakka dayandigi icin ve paylasma olmamasi
sebebiyle hangi miras¢inin istiin hakka sahip oldugu belli olmadigi icin ortak
mirascilar birbirleri aleyhine olarak bu davayi acamazlar. Bu yiizden 6ncelikle a¢ilmasi
gereken dava mirasin paylasilmasi davasidir.>® Vasiyetnameyi yerine getirme gorevlisi
ile terekeyi resmen yonetmekle gorevlendirilen kimse tereke veya tereke malini haksiz
sekilde elinde bulunduran kimselere karst miras sebebiyle istihkak davasi
agabileceklerdir.”® Ek olarak iflas eden mirasgmin yerine iflas idaresi de bu davay
a(;abilecektir.561

Davali ise davaya konu olan tereke veya tereke mallarim1 miras hakkina
dayandirarak elinde bulundurdugunu iddia eden kimse veya herhangi bir sebebe

dayanmadan bunlar1 elinde bulundurdugunu iddia eden kimsedir.’®? Bahsedilen elinde

bulundurma ya da zilyetlik haksiz olmalidir. Ayrica davali kimse miras¢1 olmamali

*3Eren/Yiicer Aktiirk, s. 481.; Remzi Demir, “4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunumuza Gore Agilan
Tenkis Davasi ile Mirasgilarin Agabilecegi Diger Davalarin Karsilastirilmasi”, Yildirnm Beyazit Hukuk
Dergisi, 2020, C. 0, S. 1, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/983712, s. 351, e.t.: 25/05/2022.

>*Imre/Erman, s. 414.; Ayan, s. 314.; Inan/Ertas/Albas, s. 520.; Demir, s. 351.

**Eren/Yiicer Aktiirk, s. 486.; Oztan, s. 366.

%6Selvi Nazli Giiveng, Miras Sebebiyle istihkak (Mirascihk) Davasi, 1. Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul 2021, s. 78.; Ayan, s. 313.; Demir, s. 351.

*"Eren/Yiicer Aktiirk, s. 486.; Oztan, s. 366.

*8Cem Akbiyik, Miras Sebebiyle istihkak Davasi, 1. Baski, Der Yayimnlari, istanbul 2003, s. 160-
161.; Giiveng, s. 87-88.

*9Eren/Yiicer Aktiirk, s. 487.; Oztan, s. 367.

*0Akbiyik, Miras Sebebiyle istihkak Davas, s.179.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 487.; Inan/Ertas/Albas,
s. 522.; Oztan, s. 366.

561G1'iven(;, s. 109.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 487.

562Ayan, s. 315.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 488.
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ticlincii  kisi olmalidir. Davalinin  mirasgilik sifatin1  sakat bir vasiyetnameye
dayandirmasi halinde davaci oncelikle vasiyetnamenin iptali davasi acarak tasarrufu
iptal ettirmelidir. Daha sonra da miras sebebiyle istihkak davasi a¢ilarak mallarin iadesi
saglanabilecektir. Davacinin ayni dava dilekgesinde hem vasiyetnamenin iptali davasini
hem de miras sebebiyle istihkak davasini birlestirerek birlikte dava agmasi da
miimkiindiir.”®®

Miras sebebiyle istihkak davasinda ispat yiikii kural olarak davacidadir. Davact
miras¢l oldugunu ve miras sebebiyle lstiin hakka sahip oldugunu ispatlayacaktir.
Ayrica davaya konu edilen mallarin terekeye dahil oldugunu ve malin haksiz sekilde
davalinin elinde oldugunu ispatlamalldlr.564 Davali ise zamanasimi define basvurmasi
halinde bu hususu ispat etmelidir.>®

Miras sebebiyle istinkak davalarinin agilmasi bakimindan kanun koyucu zamanagimi
siiresi ongdrmektedir. lyiniyetli davalilara kars: bir ve on yillik siireler dngoriiliirken
kotii niyetli davalilara karst yirmi yillik zamanagimi siiresi 6ngoriilmektedir. TMK m.
639’a gore miras sebebiyle istihkak davasi, davacinin miras¢t oldugunu ve iyiniyetli
davalinin terekeyi veya tereke malin1 elinde bulundurdugunu 6grendigi tarihten
baglayarak bir yil ge¢mesiyle zamanasimina ugrayacaktir. Ek olarak her halde yasal
mirascilar i¢in miras birakanin Sliimiinden, atanmis mirascilar i¢in vasiyetnamenin
acilmasindan itibaren on yil gegmekle zamanasimina ugrayacaktir. Kotii niyetli
davaliya kars1 ongoriilen zamanagimi siiresi ise yirmi yildir. Siire, yasal mirasgilar igin
miras birakanin Oliimiinden itibaren atanmig mirascilar i¢in ise vasiyetnamenin
acilmasindan itibaren baslayacaktlr.566

TMK m. 638/1 hiikmii uyarinca miras sebebiyle istihkak davasinin kabul edilmesi
durumunda davali, tereke veya tereke mallarini zilyetlik kurallar1 uyarinca davaciya
iade edecektir. Davalinin elinde bulunan seyler ayni sekilde duruyorsa davaciya aynen
geri verecektir. Degerinde artis olmasi durumunda bu artigla beraber iade edilecektir.
Iyiniyetli davali dava konusu mali hakka uygun sekilde kullanmasi sebebiyle davaciya
tazminat Odemeyecektir. Ayrica davali dava konusu malin bozulmasindan,
kaybolmasindan veya hasara ugramasindan sorumlu olmayacaktir. lyiniyetli davals,
davacidan dava konusu sey i¢in yapmis oldugu zorunlu ve faydali harcamalarin

tazminini talep edebilecektir. Kotii niyetli davali ise dava konusu degerlerin yok

563Gﬁveng, s. 189.; Eren/Yiicer Aktirk, s. 490.
*®*Eren/Yiicer Aktiirk, s. 491.; Ayan, s. 315.
%5Ayan, s. 315.

8Eren/Yiicer Aktiirk, s. 494-495.
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olmasindan, kaybolmasindan, hasara ugramasindan ve haksiz olarak alikonulmasindan
otiirti davaciya karst sorumlu olacaktir. Fiilen elde ettigi iirlinlerin yan sira elde etmeyi
ihmal ettigi semerelerden dolayr da davaciya tazminle ylikiimliidiir. Ayrica iade
sirasinda sadece yapmis oldugu zorunlu masraflari isteme olanagina sahip olacaktir.”®’
Miras sebebiyle istihkak davasinda davaci, hakkin korunmasi i¢in davalinin giivence
gostermesini veya dava konusu tasimmaza tedbir konularak tapu kiitiigline serh
verilmesini istemek gibi her tirlii koruyucu Onlemin alinmasini hakimden
isteyebilecektir.®®® TMK m. 638/l hiikkmiine gore miras sebebiyle istihkak davasinda
davali, tereke malin1 kazandirici zamanasimi yoluyla kazandigini ileri siiremez. Miras
sebebiyle istihkak davasi, miras birakanin son yerlesim yeri asliye hukuk

mahkemesinde acilacaktir.”®

4.2.1. iptal Davasindan Farklar:

Vasiyetnamenin iptali davasinda ama¢ mahkeme karariyla vasiyetnamenin bir kismi
veya tamamini ya da belli bir maddi anlamda 6liime bagl tasarrufu hiikiimsiiz hale
getirmektir. Miras sebebiyle istihkak davasinda ise amag kanuni ve atanmis mirascilarin
tereke iizerindeki haklarin1 korumaktir. Vasiyetnamenin iptali davasi sonucunda verilen
iptal karar1 nispi karakterli bozucu yenilik doguran bir karar iken miras sebebiyle
istihkak davasi, dava konusu seyin zilyedinden alinarak iade edilmesini konu eden bir
eda davasidir.>"”

Iptal davasinda davacilar yasal ve atanmis mirasgilar veya vasiyet alacaklisidir.
Miras sebebiyle istihkak davasinda ise davaci tereke tlizerinde sahip oldugu mal, alacak
ya da hukuken korunan menfaati ihlal edilen kanuni veya atanmis mirasgilardir. Vasiyet
alacaklis1 bu davayr agamaz. Iptal davasinda davali ise sakat vasiyetname vasitastyla
miras hukukuna iligkin bir menfaat saglayan kimsedir. Miras sebebiyle istihkak
davasindaki davali ise tereke mallarin1 mirasciliktaki iistiin hak iddiasiyla ya da boyle
bir iddia olmadan haksiz sekilde elinde bulunduran iigiincii kisidir. Iptal davas1 agmak
icin kanunda Ongdriilen siire nitelik olarak hak diisiiriicli slire iken miras sebebiyle
istihkak davasinda 6ngoriilen siire nitelik itibariyle zamanagimi siiresidir. Ayrica miras

sebebiyle istihkak davasinda hakkin korunmasi i¢in glivence verilmesi, tapu kiitiigiine

*®"Eren/Yiicer Aktiirk, s. 496-497.; Ayan, s. 316-317.

8Eren/Yiicer Aktiirk, s. 483.

*%Eren/Yiicer Aktiirk, s. 485-486.; Ayan, s. 315.; Inan/Ertag/Albas, s. 524-525.
SDemir, s. 360.
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serh verilmesi gibi onlemler Ongdriilmiistiir. iptal davasinda bdyle bir diizenleme

bulunmamaktadir.>’*

4.2.2. iptal Davasina Benzer Yonleri

Her ne kadar siirelerin nitelikleri ve baslama anlar1 farkli olsa da vasiyetnamenin
iptali davas1 ve miras sebebiyle istihkak davasi i¢in dngoriilen siirelerin miktarlart hem
iyiniyetli hem de kotii niyetli davalilar bakimindan aynidir. Her iki dava bakimindan da
iyiniyetli davalilara karsi bir ve on yillik siireler ongoriilmekteyken kotii niyetli
davalilara kars1 yirmi yillik siire ongoriilmektedir.

Vasiyetnamenin iptali davast ve miras sebebiyle istihkak davalari bakimindan
ongoriilen gorevli ve yetkili mahkeme de aymdir. iki dava bakimindan da miras
birakanin son yerlesim yeri asliye hukuk mahkemesi kesin yetkili olarak

diizenlenmektedir.

4.3. Tenkis Davasi

Tiirk miras hukuku sistemi, miras birakanin 6liime bagh tasarrufta bulunurken bazi
aile tiyelerinin miras haklarmin ihlal edilmemesini istemektedir. Miras birakan, yaptig
Olime baglh tasarruf ya da saglar arast1 kazandirma veya bagislamalarla yasal

mirasgilarinin sakli paylarina tecaviiz etmis olabilir.>"

Bu yilizden miras birakanin
terekesinin tamami iizerinde serbest¢e hareket edebilmesinin Oniine gecebilmek adina
sakli payli mirasc¢ilara tenkis imkani saglanmaktadir. TMK m. 560/ hilkkmiine gore
sakli paylarinin karsiligin1 alamayan mirasgilar, miras birakanin tasarruf edebilecegi
kism1 asan tasarruflarinin tenkisini dava edebilir. Miras birakanin kanunda 6ngoriilen
tasarruf Ozgiirliigii sinirlarin1 asarak sakli payli mirasc¢ilarin sakli paymi ihlal eden
Oliime bagli yahut saglar aras1 kazandirmalarin kanunun 6ngordiigii tasarruf simirina

indirilmesi amaciyla agilan davaya tenkis davasi denmektedir.””® Tenkis hakki kural

olarak dava agmak marifetiyle kullanilmakla beraber tenkise tabi kazandirmanin ifa

"'Demir, s. 360-361.
>2jmre/Erman, s. 261.

*3Gamze Turan Basara, “Oliime Baglh Tasarruflarin Tenkisi ve Tenkis Davasi”, Tiirkiye Adalet
Akademisi Dergisi, 2016, C. 0, S. 27, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/982072, s. 387,

e.t.: 26/05/2022.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 259.; Ayan, s. 218.; Inan/Ertas/Albas, s. 374.; Cabri, s. 828.
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edilmemesi durumunda sakli payli miras¢inin tenkis hakkini siiresiz defi olarak ileri
siirme olanagi da mevecuttur.>’
Tenkis davasi, yenilik doguran bir davadir ve dava sonucunda verilen tenkis karari

"> pratik olarak ¢ok bir fark olmasa da bir goriis®

da yenilik doguran bir karardir.
tenkis davasinin bozucu yenilik doguran dava oldugunu diisiiniirken diger gt')riis‘r’77
kural olarak degistirici istisna olarak da bozucu yenilik doguran dava oldugunu
savunmaktadir. Bir eda davasi olmayan tenkis davasi tasarruf lehtarina teslim edilmis
seylerin geri alinmasini saglamayacaktir. Bu yiizden somut olayin gereklerini
degerlendirerek miras sebebiyle istihkak davasi, mirasin paylasilmasi davasi veya 6zel
ve sahsi nitelikte bir eda davasi acilmalidir. Bu davalar ister tenkis davasiyla beraber
ister tenkis davasindan ayri olarak acilabilmektedir.”’®

Tenkis davasinin konusu, miras birakanin sakli payli mirascilarinin sakli payini ihlal
eden tasarruflarinin yapilan ihlal oraninda indirilmesi ve indirilen bdliimiin davact sakli
payli mirasciya tahsis edilmesi olarak aciklanabilir.””® Tenkis davasi en erken mirasin
acilmasiyla birlikte agilabilecektir ¢iinkii ondan Once davacinin miras¢1 sifatt
bulunmamaktadir. Ayrica miras birakanin 6liim anma gore tereke degeri ve tasarruf
orani belli olacaktir.’® Tenkis davasi acilabilmesi i¢in miras birakanin serbest tasarruf
oranini agmast nedeniyle sakli payin ihlal edilmis olmasi gerekmektedir.581

Tenkis davasinin davacilar1 kural olarak sakli payr ihlal edilen sakli payl
mirasgilardir. Sakli payli mirasg¢ilar miras birakanin altsoyu, esi, anne ve babadir. Miras
birakanin 6limii aninda s6z konusu sifatlara sahip miras¢t olunmasi gerekmektedir.
Mirasi ret, mirasciliktan ¢ikarma, mirastan yoksunluk veya mirastan feragat sebebiyle
sakli payli mirasgilik sifatin1 kaybeden kimse, tenkis davasi agamayacaktir.”®? Birden
fazla sakli payli miras¢inin sakli paymin ihlal edilmesi durumunda ister tek baslarina
isterlerse birlikte tenkis davasi acabileceklerdir. Kisiye siki suretle bagli olan sakli pay:

isteme hakki devredilemeyecektir.583 Mirasin acilmasindan sonra tenkis talebinden

> Cabri, s. 830.

>®(ztan, s. 105.; Turan Basara, s. 388.; inan/Ertag/Albas, s. 375.

> Cabri, s. 831.

>Eren/Yiicer Aktiirk, s. 264.

578Ayan, s. 218.; Tnan/Ertas/Albas, s. 375.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 266.
>Ayan, s. 219.

580Oztam, s. 105.; Turan Basara, s. 389.

*®!nan/Ertag/Albas, s. 376.

% Turan Basara, s. 394.; imre/Erman, s. 263.

*83Turan Bagara, s. 395.
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feragat miimkiin hale ge:lecektir.‘r’84 Vasiyeti yerine getirme gorevlisi ve mirasi resmen
idare eden memur sakli payli miras¢t olmamalar1 sebebiyle tenkis davasi
acamayacaklardir.”®

Istisnai olarak ve TMK m. 562°de belirtilen sartlar altinda sakli payli miras¢inin
alacaklilar1 ve iflas idaresi tenkis davasinda davaci olarak yer alabileceklerdir. Mirasin
gecis ani itibariyle bor¢ 6demeden aciz belgesine ya da iflas kararina sahip olunmasi,
sakli payli miras¢inin tenkis davasi agmamis olmasi ve sakli payli mirasgiya tenkis
davasi agmasina yonelik olarak yapilan ihtarin sonugsuz kalmasi sartlarinin saglanmast
durumunda sakli payli miras¢inin alacaklilar1 ve iflas idaresi davaci olarak tenkis
davasini a(;abileceklerdir.586

Tenkis davasinda davalilar miras birakanin tenkise tabi 6liime bagli tasarrufundan,
saglar aras1 tasarruf ya da bagislamasindan faydalanan kimselerdir. Bu kimseler
atanmis ya da kanuni mirascilar ve hatta sakli payli kanuni mirascilar bile
olabilmektedir. Ayrica vasiyet alacaklis1 ve lehine saglar arasi1 kazandirma yapilan
tiglincii kisiler de davali olarak tenkis davasinda bulunabileceklerdir. Davalinin tenkise
konu seyi kural olarak figlincii kisiye devredebilmektedir. Fakat bu devir islemi
yalnizca tenkis davasinin sonuglarini bertaraf etmek ve tenkisten kurtulmak maksadiyla
kotll niyetli olarak gerceklestirilirse Yargltay’ln587 da kabul ettigi iizere tenkis talebi
kot niyetli tglinet kisiye karst ileri siiriilebilecektir.”®® Bir goriis Yargitay’in kotii
niyetli liclincli kisiyi tenkis davasinin davalis1 olarak kabul ettigi s6z konusu karari

%8 yazara gore lglincli kisi, tenkis davasinda davali sifatina

isabetli bulmamaktadir.
sahip olamaz. Sakli payli miras¢inin tiglincli kisiye karsi muvazaa hiikiimlerine
dayanarak devir islemlerini hiikiimstiz hale getirmesi gerekmektedir. Ayrica sakli payli
miras¢1, TMK m. 49/1II hiikmiince ii¢lincii kisiden tazminat talep edebilecektir.”*

Ispat bakimindan degerlendirildiginde 6zel bir durum séz konusu degildir. Ispat

yikii davaci taraftadir. Davaci sakli paymin bir kisminin veya tamaminin tenkisi

istenen tasarruf sebebiyle ihlal edildigini ispatlayacaktir. Davali ise davayi reddettirmek

*®Eren/Yiicer Aktirk, s. 363.; Ayan, s. 221.

% Tyran Basara, s. 396.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 363.

586Ayan, s. 222.; Turan Basara, s. 397.

*Tyargitay IBGK, T. 13/01/1975, E. 7, K. 1, Kaynak: www.legalbank.net, e.t.: 27/05/2022.

B Ayan, s. 223; Cabri, s. 845.

8 Ahmet Nar, Tiirk Miras Hukukunda Tenkis, 1. Bask1, On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul 2016, s.
124-125.

*Nar, s. 126.
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amaciyla davacinin mirasgi sifatinin bulunmadigini1 veya sakli payin ihlal edilmedigini
ya da dava agma siiresinin kagirildigini ispatlayabilecektir.591

Tenkis davasi bakimindan TMK m. 571’de bir yillik ve on yillik hak diisiiriicii
stireler Ongoriilmektedir. Hak diistliriicii  siireleri hakim resen goz Oniinde
bulunduracaktir. Bir yillik siire, mirasc¢ilarin sakli paylarinin ihlal edildigini
ogrendikleri tarihten itibaren baslamaktadir. Bu siirenin baglamasi i¢in miras¢inin miras
birakanin dldiigiinii ve kendi sakli paylarini ihlal eden bir tasarrufun var oldugunu
ogrenmesi gerekmektedir. On yillik siire ise vasiyetnamenin agilma tarihinden itibaren
islemeye baslamaktadir. Ayrica TMK m. 571/II hiikkmiine gore bir tasarrufun iptali bir
oncekinin yiiriirlige girmesini saglarsa, siireler iptal kararinin kesinlesmesi tarihinde
islemeye baslar.

TMK m. 571’in son fikrasinda siiresiz tenkis defi olanag1 getirilmistir. Tenkis defi,
tasarruf 6zgiirliigli oraninin asilmasi durumunda sakli payli mirasgilara kendilerinden
talep edilen kazandirmayi1 yerine getirmekten siiresiz olarak kaginabilme firsati
vermektedir. Tenkis definin kullanilabilmesi i¢in tasarrufun heniiz ifa edilmemis olmasi
gerekmektedir. Miras birakanin diizenlemis oldugu vasiyetnamedeki oliime bagl
tasarruflarin sakli payli mirasg¢ilarin sakli pay oranlarini ihlal etmesi durumunda, sakli
payl mirasgilar kendilerine kars1 vasiyetnamenin ifas1 maksadiyla agilan davada tenkis
defini ileri siirerek siiresiz olarak sakli paylarini ihlal eden kismi vermekten
kacinabileceklerdir. Birden fazla sakli payli miras¢t bulunmasi durumunda sadece
tenkis defini ileri siirenler bu haktan faydalanabileceklerdir. Ayrica hakim de tenkis
defini kendiliginden g6z 6niinde bulunduramayacagindan dolay: sakli payli mirasgilarin
bunu davada ileri siirmeleri gerekmektedir.*%

Birden fazla tasarrufun bulunmasi durumunda sakli paydaki ihlal diizeltilene kadar
belli bir sira icerisinde tenkis yapilacaktir. TMK m. 570’e gore Once Oliime bagh
tasarruflar tenkise girecektir. Birden fazla oliime bagl tasarruf bulunmasi halinde
diizenleme tarihlerine bakilmaksizin orantili olarak tenkise katilmalar1 saglanmaktadir.
Sakli payin tamamlanmamasi durumunda saglar arasi kazandirmalar oncelikle yeni
tarihli olanlardan baglanmak {izere eski tarihli saglar arasi kazandirmalara kadar
uzanacaktir. Kamu tiizel kisileri ile kamuya yararli dernek ve vakiflara yapilan 6liime

bagl tasarruflar ve saglar aras1 kazandirmalar ise en son sirada tenkis edileceklerdir.

Slayan, s. 224.
*2Nar, s. 138-139.; Turan Basara, s. 401.
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Onlar da kendi aralarinda oliime bagh tasarruf ve saglar arasi tasarruflar nasil tenkis
ediliyorsa o sekilde tenkis edileceklerdir.>®

Tenkis davasi sonucunda hakimin tenkise karar vermesi durumunda s6z konusu
karar yenilik doguran bir karardir. Yenilik doguran kararlar kural olarak ileriye etkili
olsalar da bir istisna teskil eden tenkis karar1 mirasin agilmasi anina kadar geriye etkili

% flaveten tenkis kararinin nispi karakteri

olarak hiikiim ve sonu¢ dogurmaktadir.
geregi verilen karar, sadece dava acan taraflar bakimindan hiikim ve sonug
dogurmaktadir. Davaci ya da davali olmayan ilgililer bu karardan etkilenmezler.**

Tenkis karar1 sonrasinda davalinin iade yiikiimliligli, 6liime bagli tasarruflarda
yiikkiimliiniin miras ortakliginin bir pargasi olmasit durumunda mirasin paylasilmasi
davasi vasitasiyla yiikiimliinlin miras ortakligina dahil olmamasi durumunda ise miras
sebebiyle istihkak davasi agcilmasi marifetiyle yerine getirilecektir. Saglar aras1 tasarruf
bakimindan iade yiikiimliiliigii ise 6zel nitelikli kisisel bir eda davasi agilmasi suretiyle
yerine getirilecektir.>*®

Davalinin iyi niyetli olmas1 halinde mirasin gegmesi aninda elinde ne kalmigsa onu
geri vermekle iade sorumlulugu sona erer. Alinan seyin yok olmasindan veya hasara
ugramasindan dolayr sorumluluk dogmaz. Sadece ikame deger prensibine gdére onun
yerine gegen degeri iade etmekle sorumludur. Davalinin kotii niyetli olmast durumunda
ise sOzii edilen kazandirma hi¢ yapilmamis olsa idi sakli payli miras¢inin sakli payina
karsilik elde edecegi degerlerin biitiinii 1ade yiikiimliiliigii kapsamina girecektir. Kusur
degerlendirmesi yapilmaksizin kotii niyetli davali kazandirmada meydana gelen hasar
ve zararlardan sorumlu olacaktir. Bunun karsiliginda kot niyetli davali sadece yapmus
oldugu zorunlu masraflari davacidan isteme hakkima sahiptir.®” Son olarak tenkis

davasi bakimindan gorevli ve yetkili mahkeme miras birakanin son yerlesim yeri asliye

hukuk mahkemesidir.>%

4.3.1. iptal Davasindan Farklar:

Vasiyetnamenin iptali davasi, sakat olan bir vasiyetnamenin mahkeme karariyla

hiikiimsiiz hale gelerek mirastan kaynaklanan haklarin korunmasi1 amaglarken tenkis

*3Cabri, s. 972.

% Nar, s. 237-238.

*®Eren/Yiicer Aktiirk, s. 385.: Ayan, s. 237.; Inan/Ertas/Albas, s. 379.
% Ayan, s. 238.

'Nar, s. 282-283.

*®[nan/Ertas/Albas, s. 381-382.; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 350-351.
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davasi1 gecerli bir kazandirma karsisinda sakli payli miras¢inin sakli paymi koruma
istegiyle sakli pay1 ihlal eden kismin hiikiimsiiz duruma gelmesini amaglamaktadir.
Iptal davasi 6liime bagh tasarruflar1 konu edinmekte iken tenkis davasi hem oliime
bagl tasarruflari hem de saglar arasi kazandirmalar1 konu etmektedir. VVasiyetnamenin
iptali davasini, sakli payli olup olmamasina bakilmaksizin kanuni mirasgilar, atanmis
mirasgilar ve vasiyet alacaklilar1 agabilirken tenkis davasini kural olarak sadece sakli
paylart ihlal edilen sakli payli mirascilar istisnai olarak da sakli payli mirasgilarin
alacaklilar1 veya iflas idaresi agabilmektedir. Vasiyetnamenin iptali davasinda
vasiyetnamedeki 6liime bagli tasarrufla miras hukukuna iligkin bir menfaat temin eden
kimse davali iken tenkis davasinda miras birakan tarafindan lehine tenkise tabi
kazandirma yapilan kimse daval olacaktir.>*

Gerek vasiyetnamenin iptali davasi gerekse tenkis davasi agilmasi i¢in kanun
koyucunun 0©ngordiigii siireler nitelikleri itibariyle hak diisliriicii siireler olsa da
stirelerin baslama ani ve Ongoriilen siirelerde farkliliklar mevcuttur. Vasiyetnamenin
iptali davasi i¢in iyi niyetli davalilar bakimindan bir ve on yillik siireler kotii niyetli
davalilar bakimindan ise yirmi yillik siire 6ngoriilmekteyken tenkis davasi igin davalilar
bakimindan iyi niyetli kotlii niyetli ayrimi yapilmaksizin bir ve on yillik siireler

6ngoriilmektedir.®%
4.3.2. iptal Davasina Benzer Yonleri

Hem vasiyetnamenin iptali davast hem de tenkis davasi nispi karakterli davalar
olduklar1 i¢in sadece davanin taraflar1 bakimindan hiikiim ve sonu¢ doguracaklardir.
Davanin tarafi olmayanlar bakimindan bir etkisi olmayacaktir. Her iki dava bakimindan
da davacinin dava agma siireleri hak diisiiriicti siirelerle sinirlandirilmaktadir. Siirelerin
baslama anlar1 ve miktarlarinda farkliliklar olsa da nitelik olarak iki dava da hak
diistiriicii siirelere tabidir.

Gerek vasiyetnamenin iptali davasinin davacilar1 gerekse tenkis davasinin davacilari
aleyhlerinde agilan davalarda defi haklarin1 kullanabilme imkénina sahiplerdir. Hem
iptal defi hem de tenkis defi siiresiz olarak her zaman ileri siiriilebilmektedir. Son
olarak her iki dava ag¢isindan da gorevli ve kesin yetkili mahkeme miras birakanin son

yerlesim yeri asliye hukuk mahkemesidir.

39K 1ligoglu, s. 197-198.; Demir, s. 360.
8°Demir, s. 360-361.
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4.3.3. iptal Davasiyla Beraber Kademeli A¢ilabilme Ozelligi

Kademeli diger adiyla terditli davalar davacinin ayni davaliya karsi birden fazla
talebini aralarinda aslilik ferilik iliskisi kurarak ayni dava dilekcesinde ileri slirmesi
halinde giindeme gelmektedir.601 Uygulamada vasiyetnamenin iptali davasi ile tenkis
davasi kademeli olarak acgilabilmektedir. Hakim oOncelikle asli talep olan iptal talebini
degerlendirerek sonuglandiracaktir. Vasiyetnamenin iptaline karar vermesi durumunda
feri nitelikteki tenkis talebini incelemeyecektir. Asli talep olan vasiyetnamenin iptalinin
reddedilmesi durumunda feri nitelikteki tenkis talebini degerlendirerek karar
verecektir.®®? Vasiyetnamenin iptali durumunda yasal miras payma ya da énceki tarihli
Olime bagli tasarrufta miras birakanin 6ngordiigli pay veya kazandirmaya kavusacak
olan davaci tenkis davasinin kabulii durumunda sakli payina kavusacaktir. O yiizden
iptal davasinin kabulii davaci bakimindan daha avantajli bir durum yaratmaktadir.

Sakli payr zedelenen sakli payli miras¢inin vasiyetnamenin iptali davasi agmasi
durumunda durumu fark eden hakimin sadece vasiyetnamenin iptali talebi olmasina
ragmen vasiyetnamenin iptalini reddederek tenkise karar vermesi miimkiin degildir.
Tasarruf ve taleple baglilik ilkeleri geregince kademeli olarak acilmamis dava

bakimindan davacinin talep etmedigi tenkise dair karar verilemeyecektir.
4.4. Ortak Vasiyetnamedeki Durum

Ortak vasiyetname, birden ¢ok miras birakanin Sliimlerinden sonra hukuki sonug
dogurmas1 i¢in malvarliklar tizerinde tek tarafli olarak tasarrufta bulunmak maksadiyla
birlikte son oliime bagh arzu, istek ve emirlerini agikladiklar1 tasarruf olarak

® Tirk-isvigre ve Fransiz hukuklarinda diizenlenmeyen ortak

tanimlanabilir.*°
vasiyetname, Alman hukukunda diizenlenmektedir.?® Ortak vasiyetnameler {i¢ tiire
ayrilarak incelenmektedirler.

Birlikte vasiyetnamelerde birden ¢ok miras birakan ayni anda ayni belge icerisinde

oliime bagl son arzu, istek ve emirlerini agiklamaktadirlar. Birlikte vasiyetnamelerde

601Karsll, s. 324.

02T ekdogan, 