TURKIYE CUMHURIYETI
CAG UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
OZEL HUKUK ANABILIM DALI

BOSANMA DAVASININ MALI SONUCLARI

TEZi YAZAN
BURCU CINCIiK

Tez Damismani: Prof. Dr. Erkan KUCUKGUNGOR ( Hacettepe
Universitesi)

Jiiri Uyesi: Do¢. Dr. Burcu OZCAN BUYUKTANIR( Hacettepe
Universitesi)

Jiiri Uyesi: Dr. Ogr. Uyesi Kemal ATASOY

YUKSEK LiSANS TEZi

ADANA/ NiSAN 2022



ONAY

T.C
CAG UNIVERSITESI
SOSYAL BiLiIiMLER ENSTIiTUSU MUDURLUGUNE

20193053 numarali 6grencimiz olan BURCU CINCIK tarafindan hazirlanan
“BOSANMA DAVASININ MALiI SONUCLARI” bashkli bu tez calismasi jiiri
iiyelerimiz tarafindan OY BIRLIGI ile Ozel Hukuk Anabilim dalinda YUKSEK
LISANS TEZI olarak kabul edilmistir.

Enstitii Miidiirliigiinde Kalan Asil Sureti imzalidir
Uni. Dis1 -Jiiri Asil Uye- Tez Danismani- Jiiri Bagkani: Prof. Dr. Erkan KUCUKGUNGOR

( Hacettepe Universitesi)

Enstitii Miidiirliigiinde Kalan Asil Sureti Imzalidir

Uni. Igi- Jiiri Asil Uyesi: Dr. Ogr. Uyesi Kemal ATASOY

Enstitii Miidiirliigiinde Kalan Asil Sureti Imzalidir
Uni Dis1- Jiiri Asil Uyesi: Dog. Dr. Burcu Giilseren BUYUKTANIR OZCAN

( Hacettepe Universitesi)

Yukaridaki imzalarin, adi gecen 6@retim elamanlarina ait olduklarimi onayhyorum.
Enstitii Miidiirliigiinde Kalan Asil Sureti Imzalidir
28 /04/ 2022
Prof. Dr. Murat KOC

Sosyal Bilimler Enstitlisti Miidiirii
Not: Bu tezde kullanilan 6zgiin ve baska kaynaktan yapilan bildirislerin, cizelge,

sekil ve fotograflarin kaynak gosterilmeden kullanimi, 5846 Sayilh Fikir ve Sanat

Eserleri Kanununda ki hiikiimlere tabidir.

i



ITHAF

Diinyadaki biitiin yetim
ve

Oksiiz ¢ocuklara...

il



ETiK BEYANI

Cag tiniversitesi sosyal bilimler enstitlisi tez yazim kurallarima uygun olarak

hazirladigim bu tez calismasinda;

e Tez igerisinde sundugum verileri bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik
kurallar ¢ergcevesinde elde ettigimi

e Tiim bilgi belge ve degerlendirme sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina
uygun olarak sundugumu

e Tez caligsmasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi

e Kullanilan verilerde ve ortaya ¢ikan sonuglarda herhangi bir degisiklik
yapmadigimi

¢ Bu tezde sundugum ¢alismanin 6zgiin oldugunu
bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak kayiplarini

kabullendigimi beyan ederim.

28 /04 /2022
Burcu CINCIK

v



TESEKKUR

Bilgi ve tecriibesini benimle paylasan degerli hocam, hukuk fakiiltesini segmemde
ve bitirmemde biiyiik emegi ve destegi olan hocam Ahmet CIGIL’ e tesekkiir ederim.
Bana giivendigi ve inandig1 i¢in egitim hayatimda bu giinlere gelmeme destek oldugu
icin ayrica tesekkiir ederim.

Tez ¢alismam sirasinda bilgi ve tecriibeleri ile bana yol gosteren danisman hocam
degerli iistat Prof. Dr. Erkan KUCUKGUNGOR’ e tesekkiir ve siikranlarimi bir borg

bilirim.



0z

BOSANMANIN MALI SONUCLARI

Burcu CINCIK

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Ana Bilim Dah
Tez Damisman: Prof. Dr. Erkan KUICUKGUNGOR
Nisan 2022, 167 sayfa

Calismamizin konusunu “Bosanma davasinin mali sonuglar1” olusturmaktadir.
Bosanmanin hukuki ve mali olmak {izere iki tane sonucu bulunmaktadir. Bosanmanin
maddi tazminat, manevi tazminat ve yoksulluk nafakasi olmak iizere ii¢ tane sonucu
bulunmaktadir.

Calismamizda dort ana boliim bulunmaktadir. Birinci boéliimiinde bosanma
kavraminin tanimi, bosanmanim nedenleri ele alinmustir. ikinci béliimiinde manevi
tazminat kavraminin tanimi, manevi tazminatin sartlari ele alinmstir.

Calismamizin {iglinci boliimiinde maddi tazminat kavraminin tanimi, maddi
tazminatin sartlari ele alinmistir.

Calismamizin  dordiincii  boliimiinde yoksulluk nafakast kavraminin  tanima,

yoksulluk nafakasinin sartlari ele alinmistir.

Anahtar kelimeler: bosanma, maddi tazminat, manevi tazminat, yoksulluk nafakasi
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ABSTRACT

FINANCIAL CONSEQUENCES OF DIVORCE

Burcu CINCIK

Master’s Thesis, Departmen of private law
Thesis supervisor: Prof. Dr. Erkan KUICUKGUNGOR
April 2022, 167 pages

(13

The subject of our study is “ financial consequences of divorce”. There are two
consequences of divorce, legal and financial. There are three consequences of divorce:
non-pecuniary damage, financial compensation and alimony.

There are four main parts in our study. In the first part, the definition of the concept
of divorce and the conditions of divorce are discussed. In the second part, the definition
of the concept of non-pecuniary compensation and the conditions of non-pecuniary
compensation are discussed.

In the third part of our study, the definition of the concept of pecuniary
compensation and the conditions of pecuniary compensation are discussed.

In the fourt part of our study, the definition of the concept of poverty alimony and

the conditions of poverty alimony are discussed.

Keywords : divorce, financial compensation, compensation, alimony
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ONSOZ

Calismamda oncelikle bosanma kavraminin tanimi yapilmis ve doktrindeki yazarlar
acisindan ele alimmistir. Daha sonra bosanmadaki sistemler ve ilkeler incelenmistir.
Hem taraflar agisindan hem de toplum agisindan 6nemli olan bosanma kurumunun
tarihsel gelisimine deginilmistir. Akabinde bosanmanin nedenleri 6zel ve genel olarak
ayrintili bigimde ele alinmis ve incelenmistir. Calismamizda konu incelenirken giincel
tartismalara deginilmis Yargitay kararlari ile siislenmistir.

Calismamin ikinci bdliimiinde bosanmani eki niteligi olan manevi tazminatin tanimi,
manevi tazminat kurumu, manevi zarar kavramlari ele alinmigtir. Akabinde bosanmanin
eki niteligi olan manevi tazminatin sartlari incelenmistir. Calismamizin {iglincii
boliimiinde bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin tanimi, maddi tazminat
kurumu, maddi zarar kavramlari ele alinmigtir. Akabinde bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminatin sartlari incelenmistir.

Son boliimde bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin tanimi, yoksulluk
kavrami, yoksulluk nafakasi kavrami ele alinmistir. Akabinde bosanmanin eki niteligi

olan yoksulluk nafakasinin sartlari incelenmistir.
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GIRIS

Calismamizin konusu “ Bosanmanin Mali Sonuglar1’” olmaktadir. Bosanmanin
hukuki ve mali sonuglar1 olmak {izere iki tane sonucu bulunmaktadir. Bosanmanin,
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat, bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat ve boganmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi olmak {izere {i¢ tane mali
sonucu bulunmaktadir. Calismamizin konusu iizerinde bir¢ok caligma yapilabilecek,
yapilmasi gereken bir konu olmaktadir. Keza calismamizin konusu Tiirk Medeni
Hukukun temel yap1 tast konularindan birisi olmaktadir. Calismamizin konusu Tiirk
hukuku bakimdan 6nem arz etmektedir. Zira toplumda bosanma davalarinin sayisi
giderek artmakta keza bosanmanin mali sonuglariyla ilgili uyusmazliklar
bulunmaktadir. Nitekim uyusmazliklar sonucunda doktrinde bosanmanin mali
sonuclariyla ilgili giincel tartigmalar bulunmakta ve giincel konularin ele alinmasi
gerekmektedir. Bu durumda ¢alismamizin konusunun ne kadar dnem arz ettigi asikar
olmaktadir. Hiilasa ¢alismamizda giincel konular detayli bicimde incelenmis, konuyla
ilgili Yargitay kararlari, Anayasa Mahkemesi Kararlari, raporlar kullanilmistir.

Calismamizin amact bosanmanin mali sonucglari konusunda doktrinde bulunan
giincel tartigsmalara 151k tutmaktir. Keza teorik ve uygulama bakimindan bosanmanin
mali sonuglart konusunda bulunan goriisiin tiim yonleriyle ortaya konulmasi
olmaktadir. Keza amacimiz bosanmanin mali sonuglarinin uygulama sorun teskil eden
konularinda ¢6ziim Onerisi bulmaktir.

Calismamiz dort boliimden olugmaktadir. Calismamizin birinci boliimiinde bosanma
kavraminin tanimi yapilmaktadir. Akabinde boganma kurumunda bulunan sistemler ve
ilkeler ele alinmis, bosanmanin nedenleri incelenmistir. Calismamizin birinci
boliimiinde bosanmanin konusu bagligi altinda ayrilik, gecici Onlemler konulari
anlatilmistir. Bosanma davasinin doktrindeki gilincel konulardan olan arabuluculuga
uygun olup olmama meselesi ayr1 bir bashik altinda ele alinmustir. Oncelikle
arabuluculuk kavraminin tanimi yapilmis, daha sonra arabuluculugun yasal dayanaklari
anlatilmistir. En son olarak bosanma davasinin giincel konu olan arabuluculuga uygun
olup olmama meselesi incelenmistir. Calismamizin ikinci bolimiinde manevi zarar
kavrami, manevi tazminat kavramlarinin tanimi yapilmaktadir. Akabinde bosanmanin
eki niteligi olan manevi tazminatin sartlar1 incelenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminatin doktrindeki giincel konulardan olan arabuluculuk meselesine uygun

olup olmama konusu incelenmistir. Calismamizin {igiincii boliimiinde maddi zarar



kavrami, maddi tazminat kavraminin tanim1 yapilmaktadir. Akabinde bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminatin sartlar1 incelenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminatin doktrindeki giincel konulardan olan arabuluculuk meselesine uygun
olup olmama konusu incelenmistir. Calismamizin son boéliimiinde ise yoksulluk
kavrami, yoksulluk nafakasi kavraminin tanimi yapilmistir. Akabinde bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasinin sartlar1 incelenmistir. Keza bosanmanin eki niteligi
olan yoksulluk nafakasinin arabuluculuga uygun olup olmama meselesi ayr1 baslk

altinda ele alinmustir.



BIRINCI BOLUM
BOSANMA VE BOSANMA DAVASI

1.1.Bosanma kavram
1.1.1. Genel Olarak

Aile biitiin insan toplumlarinda goriilen bir kurumdur.' Aile, toplumun temelidir.’
Toplumun temel yap1 tasi olan aile, bireyin toplumsal iligkilerinin biiyiik bir kisminin
sekillendigi yerdir.” Ge¢mis zaman toplumlarimi ve giiniimiiz toplumlarin1 aile olusturur.
Tiirk anayasasi da ailenin tiik toplumunun temeli oldugunu belirtmistir.* Hukukun genel
ve esas amaci toplumsal ihtiyaglar1 karsilamaktir.” Hukuk kuralini devlet koyar ve
kollar.® Hukuk kurallar1 anlam olarak her zaman bir “olmasi lazim gelen seyi” ifade
eder.” Aile hukuku, biitin yonleriyle aile birliginin kurulmasini, devamini ve sona
ermesini diizenleyen kurallardan meydana gelir.®

Evlilik iligkisiyle temeli atilan aile, ilkel devirlerden giinlimiize tiim toplumlarda,
kiiltiirlerin yap1 taslarindan birini olusturan ve kendisine yiliksek deger yiiklenen
kavramlardandir.” Evlilik, kuramsal olarak eslerin hayati boyunca siiriip gidecek bir
hukuki iliski mahiyetinde goriiniir.'® Gercekten, evlilik kuramsal olarak evlenenlerin
hayatlar1 boyunca siiriip gidecek bir hukuki iliski niteliginde algilanir.'' Eslerin
karsilikli rizayla kurduklar1 evlilik bagin1 dolayisiyla aileyi 6liinceye kadar siirdiirmeleri
geleneksel olarak benimsenen bir esas olmakla birlikte, ¢esitli nedenlerle, bu her zaman

miimkiin olmamaktadir.'?

! Adnan Guriz, Hukuk Baslangici, 12. Baski, siyasal yayinevi, Ankara 2009, 5,170

2 Omer Arberk, Bosanmanin Mali Sonuglari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C.54, S.1, 2004,
s.115

3 Bahattin Aras, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii ve Aile Mahkemeleri, Adalet Yayinevi, Ankara
2007, s.1

4Seref GoOzublylk, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, 33. Baski, Turhan Kitabevi Yayinevi,
Ankara 2011, s.110

> ibrahim Ercan\ Mustafa Arikan\Tarik Gumiis\Mdcahit Unal, Genel Hukuk Bilgisi, 4. Baski, Gazi Yayinevi,
Ankara 2013, s.17

® Rona Serozan, Medeni Hukuk, 1. Baski, Vedat Yayinevi, istanbul 2005, 5.5

" Kemal Gozler, Hukuka Giris, 14. Baski, Ekin Yayinevi, Bursa 2017, s. 25

& Mehmet Ayan, Medeni Hukuka Giris, 6. Baski, Mimoza Yayinevi, Konya 2011, s.39

® Mehmet Akif Tutumlu, Yeni Tiirk Medeni Kanununun Hikiimlerine Goére Evliligin Butlani, Bosanma,
Ayrilik Sebepleri ve Bosanmanin Hukuki Sonuglari,2 Basim, Adalet Yayinevi, Ankara 2006, s.1

10 Turgut Akintiirk \Derya Ates Karaman, Medeni hukuk, 22. Baski, Beta Yayinevi, istanbul, 5.269

1 Turgut Akintiirk \Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, 14. Baski, Beta Yayinevi, istanbul, 5.237

12 Tutumlu, s.2



Nisanlilarin evlendirme memuru ve iki tanik Oniinde karsilikli evlenme isteklerini
aciklamalar ile taraflar arasinda evlilik birligi dogar. " Evliligin en énemli amact,
eslerin birlikte yasayarak hayatlarim idame ettirmelerini saglamaktir.'* Evlilik birligi,
birligi olusturan eslerin bu birligin hi¢ degilse belirli bir siire devam edecegi arzu ve
inanglart izerine kurulur."> Eger esler aradiklar1 ve hayal ettikleri huzur ve mutlulugu
bulamazlarsa, evlilik onlar igin bir imitsizlik ve {iziintii kaynag1 olur.'® O zaman esler,
evlilik birligini sonlandirmay1 isteyebilirler ve bu durum gecmiste oldugu gibi
giiniimiizde de normal bir durum olarak algilanmalidir. Evlilik birligi Tiirk medeni
kanuna gore birden fazla yol ile sonlandirilabilir. Evlilik iligkisi, 6liimle, bosanma ile
sona erebilecegi gibi mahkemece evlenmenin gegersizligine karar verilmesi durumunda
da sona erebilir. '” Bogsanma, esler heniiz hayatta, iken bir esin kanunda Ongoriilmiis
olan sebeplerden birine dayanarak agacagi dava sonucunda evlilik birligine hakimin
karar1 ile son verilmesidir.'® Bosanma, biitin émrii birlikte gecirilmesi hedeflenerek
yapilan bir evliligin kimi sebeplerden dolayi sonlanmasi anlamina gelmektedir.'Tiirk
dil kurumuna gore bosanma kelimesinin birinci anlami eslerden birinin bosanma ilami
almasiyla evlilik birliginin son bulmasidir; ikinci anlami ise “bosanmak isi” olan
eylemdir.

Calismamizin konusu olan bosanma, bosanmanin nedenleri ve bosanma davasi
kanununda *° diizenlenmistir. Bosanma iki tiirlii olabilir; birincisi mevcut evliligin
eslerden birisinin 6lmesi sonucu sona ermesi ikincisi ise mevcut evliligin eslerden
birinin bosanma davasi1 agarak mahkeme tarafindan mevcut evliligin son bulmasi
durumu olmaktadir. Bu iki durumda giiniimiizde bulunmaktadir. Evlilik birliginin
mahkeme karariyla sona erdirilmesini amaglayan bosanma davalari, 6zellikle biiyiik
kentlerdeki Aile mahkemelerindeki davalarin sayica yaklasik olarak 1/3 {inii

21

olusturmaktadir. Hiilasa, bosanma mevcut evlilik birliginin sonlanmasidir.

B Goziibiyiik, 5.112

 Ali ihsan ipek, Genel Bosanma Sebepleri, 1. Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2008, s. 16

B jsmail Dede, Tirk Bosanma Hukukuna Farkh Bir Yaklasim: Zina ve Haysiyetsiz Hayat Sirme Arasindaki
Keskin Sinir, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, cilt 23, say1 3, 2017,
s.645
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18 Akinturk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.235
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! Mustafa Simsek, Aciklamali ve ictihat Aile Mahkemelerinin Gérevlerine Giren Davalar ve Yargilama
Usuli, 2. basim, Adalet Yayinevi, Ekim 2007, s.3



Bosanmanin olmasi i¢in taraflar arasinda hukuken gegerli bir evliligin olmas1 gerekir.
Tiirkiye istatistik kurulu > kararmm verilerine gore bosanmalarin sayist her yil
artmaktadir. Bu durum toplumda aile kavraminin Onemini yitirdiginin gdostergesi

olmaktadir.

1.1.2. Bosanmadaki Sistemler ve ilkeler

Bosanma kusur ilkesi, irade ilkesi, temelden sarsilma ilkesi ve elverissizlik ilkesi
olmak {izere dort tane temel ilkeye dayanir. Kusur ilkesine gore, bosanma ancak
eslerden birinin kusurlu olmasi halinde miimkiindiir.> Kusur prensibi, sadece kusursuz
olan ese, kusurlu olan ese karsi bosanma davasi acma hakk: vermektir.”* Kusur ilkesine
gore bosanma davasi agmak icin eslerden birinin kusurlu olmasi sarttir; Tiirk medeni
kanuna gore davayr kusurlu olmayan es acabilir. Irade ilkesi, eslerin birlikte
acikladiklar1 ortak iradeleriyle kurulan evliligin yine onlarin iradeleriyle bozulmasi(sona
erdirilmesi) esasina dayanir.” irade ilkesine gore evlilik birligini esler ortak iradeleriyle
karar alarak bitire bilirler baska bir anlatimla iigiincii sahislarin karari ile mevcut evlilik
birligi bitirilemez.

Eylemli ayrilik ilkesine, gore eslerde ortak hayati birlikte siirdiirme istek ve inanci
kalmamus siirekli ve eylemli olarak birbirlerinden ayr1 yagama egilimi koklesmisse artik
bu evliligi devam ettirmeye calismakta hicbir yarar kalmamistir. ° Baska bir anlatimla
esler ortak hayati siirdiirmek istemiyorlarsa ve esler arasinda siirekli olarak bir tartisma
oluyorsa bu durumda esler evlilik birligini sonlandirabilirler. Elverissizlik ilkesi,
eslerden biri ortaya ¢ikan bedensel veya ruhsal bozukluklarindan dolay: evlilik hayatini
ve Ozellikle ondan dogan yiikiimliiliikleri yerine getirmeye elverissiz bir duruma gelmis
ise artik bu evlilige son vermek lazimdir.”” Mevcut evlilik birliginde, eslerden birinin
sonradan bedensel veya ruhsal bir sorunu olursa; bu durum mevcut evlilik birliginde
yerine getirilmesi gereken yiikiimliiliikleri getirmesini engelliyorsa bu durumda esler
mevcut evlilik birligini sonlandirabilirler. Temelden sarsilma ilkesi, evlilik birligi

temelden sarsilmigsa artik bu birligin devamini istemenin hicbir faydasi ve anlami

22 https://www.tuik.gov.tr/ e.t. 31.01.2022
2 Akintlrk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.240
24

Aras, s.11
> Akintiirk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.240
%% Akintiirk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.242
7 Akintlrk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.242



yoktur. 2 Temelden sarsilma ilkesi, siibjektif bir ilkedir yani mevcut davada hikimin
takdir yetkisine baglidir. Yasanan olayin ya da olaylarin mevcut evlilik birligini
temelden sarsmasi baska bir anlatimla evlilik birliginin ¢ekilmez hale getirmesi
durumunda esler evlilik birligini sonlandirabilirler. 4721 sayili TMK bosanmanin
dayandigi bu dort ilkeyi de kabul etmistir.

[k insanin var olmasindan giiniimiize kadar “bosanma kurumu” vardir. Bosanma,
toplumdan topluma farklilik gostermis ve farkli tarihlerde farkli sistemler ¢ergevesinde
kabul gtirml'is‘u'jr.29 Bosanmanin tarihine bakarsak {i¢ farkli sistem mevcuttur. Bunlar;
bosanmay1 reddeden sistem, serbest bosanma sistemi ve belirli sebeplere dayanarak
hakim karariyla bosanma sistemidir.

Bosanmay1 reddeden sistem; bu goriis evliligi kutsal bir birliktelik olarak algilayan
Katolik kilisesinin anlayisina dayanmaktadir.*® Evlenen kisiler cinsel iliskiye girdikleri
zaman ayrilamazlar, ayrilmalar1 yasaktir. Burada amag¢ bosanmay1 engelleyerek
toplumda aileyi korumaktir fakat bu sistemin olumsuz yonleri zamanla olmustur.
Serbest bosanma sistemi; evlenen taraflar istedikleri zaman ayrilabilirler. Burada

taraflarin yani eslerin iradelerine agirlik verilmektedir. *!

Bosanmay1 tamamen
yasaklayan sistem gibi serbestlik goriisii de kabul edilebilir bir diislince degildir.32 Zira
bosanma sadece taraflarin iradesine bagli oldugu icin toplumda bosanma sayisi asiri
derece de artmaktadir. Bdylece toplumun yapist ayn1 zamanda ahlak anlayisi zarar
gormektedir.

Belirli sebeplere dayanarak hakim karariyla bosanma sistemi; bu sistem bosanmay1
reddeden sistem ve serbest bosanma sisteminin orta yolunu bulmustur. Tiirk hukuk
tarihi bakimindan bu goriisiin ilk temelleri 1924 tarihli aile hukuku tasarisi ile atilmig
fakat pozitif hukukumuza girisi bir devrim kanunu olan 1926 tarihli Tiirk kanunu
medenisi ile miimkiin olmustur. *> Bu sisteme gore evlenen kisiler bazi sartlarin

saglanmast kosuluyla héakimin karariyla yani glinlimiizdeki bosanma davasiyla

bosanabilirler.
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1.1.3. TMK da Kabul Edilen Sistem

Bosanma kurumunda, bosanmay1 reddeden sistem, serbest bosanma sistemi ve belirli
sebeplere dayanarak hakim karariyla bogsanma sistemi olma iizere ii¢ tanedir. TMK da
bu sistemlerden “belirli sebeplere dayanarak hakim karariyla bosanma sistemi” kabul
edilmistir. Buna gore taraflar arasinda uyusmazligin olmasi durumunda, taraflar
uyusmazligin nedenine dayanarak hakim karariyla bosanabilirler. Bundan dolayr TMK

da bosanmanin nedenleri diizenlenmistir.

1.2. Bosanma Davasinin Mali Sonuclar1 Kavrami
1.2.1. Genel Olarak

Mali kelimesinin anlami1; mal ile ilgili olan, parasal, maliyeye iligskin, maliye ile ilgili
olandir. ** Mali kelimesi ekonomi bilimine ait bir terim olmaktadir. Giinlik
hayatimizda sadece maddi degeri olan esyalarin mali degeri vardir. Mali kelimesi,
maddi bir kavram olmaktadir. Bir esyanin mali degerinin olabilmesi i¢in Slgiilebilen,
tartilabilen olmasi gerekmektedir. Mesela insanlarin duygularinin, diisiincelerinin veya
yasadiklart mutlulugun, acinin mali degeri yoktur. Zira bunlar parayla 6lciilemez ve
satin alinamazlar. Parayla satin alinamayan, tartilamayan ve olgiilenemeyenler manevi

olmaktadir.

1.2.2. Bosanmanin Mali Sonuclar1 Kavrami

Bosanma davasinin; mali ve hukuki olmak iizere iki tiir sonuglar1 vardir. Bosamanin
mali sonuglar;; bosanma sonucunda taraflarin sartlarim1  saglamak kaydiyla
birbirlerinden parasal haklarini talep etmeleri anlamina gelmektedir. Hiilasa bogsanma
davasiin mali sonuglari, bosanmanin parasal sonuglarina dayanan sonuglar1 anlamina
gelmektedir. Tiirk hukuk sisteminde bosanmanin mali sonuglari maddi tazminat,

manevi tazminat ve nafaka olmak iizere ii¢ tanedir.

1.3.Bosanma Sebepleri
1.3.1. Genel Olarak
Evliligi sona erdiren sebeplerden biri de bosanmadir.”® Bosanma sebepleri, tilkeler

arasinda farkliliklar gosterir.”°Her iilkenin bosanma sebepleri yasalarinda yer almustir.*’
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Bosanma sebepleri 4721 sayili Tiirk medeni kanun da diizenlenmistir. Medeni kanunun
kabul etmis oldugu bosanma sebepleri, mahiyetleri ve kapsamlar1 bakimindan
birbirinden ¢ok farklidir.*® Bosanmanin nedenleri konularma gore bosanma nedenleri
ve etkilerine gére bosanma nedenleri olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir. Bosanmanin
sebepleri konularina gore 4721 sayilt Tiirk medeni kanun da yapilan diizenlemeye gore
bosanma sebepleri; genel bosanma sebepleri ve 6zel bosanma sebepleri olmak ikiye
ayrilmaktadir. 4721 sayili Tiirk medeni kanununda da diizenlenerek ikiye ayrilan
bosanma sebeplerinde genel bosanma sebepleri; evlilik birliginin temelden sarsilmast,
eslerin anlagmasi ve ortak hayatin yeniden kurulamamasi olmak iizere {i¢ ana alt basliga
ayrilmaktadir.

4721 sayili Tirk medeni kanunda diizenlenerek ikiye ayrilan bosanma sebeplerinde;
0zel bosanma sebepleri; zina, terk, akil hastaligi, hayata kast pek kotli veya onur kirici
davranig, kiiciik diisiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme olmak iizere bes ana
alt baghiga ayrilmaktadir.

Bosanmanin etkilerine gore bosanma nedenleri “nispi bosanma nedenleri” ve
“mutlak bosanma nedenleri” olmak iizere iki gruba ayrilir. Mutlak bosanma nedenlert;
terk, zina, anlasmali bosanma, eylemli ayrilik, hayata kast, pek kotli muamele veya
onur kirict davranis olmak tizere yedi alt basliga ayrilmaktadir. Mutlak bosanma
sebeplerinde, bosanmaya sebep olarak kanunda belirlenen olgunun veya olayin ispat
edilmesi durumunda hakim, bunun diger es icin ortak hayati c¢ekilmez hale getirip
getirmedigini arastirmak zorunda olmaksizin bosanmaya karar verebilecektir.” Nispi
bosanma nedenleri; su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat slirme, akil hastaligi, evlilik
birliginin temelden sarsilmasi olmak iizere dort alt basliga ayrilmaktadir.

Mutlak bosanma nedenlerinden birine dayanilarak acilan davanin kabuli igin o
nedenin gerceklesmesi yeterlidir. " Mutlak bogsanma nedenini olusturan olaym evlilik
birligine etkisinin ne oldugu, o olay nedeniyle evlilik birliginin temelinden sarsilip
sarstimadiginin sonuca etkisi yoktur. *' Mesela; terk nedeniyle agilmis bir bosanma
davasin da 6nemli olan terk olayinin gergeklesmesidir, terk olaymnin evlilige etkisine
bakilmaz. Keza zina sebebiyle ag¢ilmis bosanma davasinda Onemli olan zinanin

gerceklesmesi, zina vakiasinin evlilige olan etkisine bakilmaz.
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1.3.2. Genel Bosanma Sebepleri
4721 sayili TMK da ve doktrinde genel bosanma sebepleri; evlilik birliginin
temelden sarsilmasi, eslerin anlagmasi, ortak hayatin yeniden kurulamamasi olmak

lizere li¢ alt basliga ayrilmaktadir.

1.3.2.1. Evlilik Birliginin Sarsilmasi
1.3.2.1.1.Genel Olarak

(13

Genel bosanma sebeplerinden birisi olan ““ evlilik birliginin temelden sarsilmas1”
4721 sayili TMK m.166 f. de diizenlenmistir. Evlilik birliginin sarsilmasinin; evlilik
birliginin temelden sarsilmasi ve ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmesi olmak tizere iki
tane kosulu vardir. Evlilik birliginin sarsilmasi, genel bosanma sebebi ayni1 zamanda bir
nispi bosanma sebebidir. Evlilik birliginin kendine 06zgii bir niteligi ve anlam
bulunmaktadir. ** Evlilik birligi, T.M.K. 151 maddesine gore “evlenme toreninin”
yapilmasiyla kendiliginden olusan “ yasal bir birlik” oldugu halde, T.M.K. unun 134/1-
4 ve 162/1 maddelerinde ifade edilen “miisterek hayatin” kurulmasi i¢in kar1 kocanin
evlilik birliginin kendilerine yiikledikleri gorevleri yerine getirmek ig¢in birlikte
yasamalar1 gerekmektedir. ** Evlilik birliginin i¢inde ortaya ¢ikan maddi olgular,
birligin temelden sarsildigini, devam ettirilmesinin hayatin olagan akist iginde
beklenilmez hale geldigini gosterebilir. ** Hangi tiir ve boyuttaki olaylarm evlilik
birligini temelden sarsacagi konusunda dnceden kestirimde bulunmak, buna yonelik
kategorik tablolar olusturmak miimkiin degildir.*> Her mevcut vakia kendi iginde 6zel
olarak degerlendirilir; bagka bir anlatimla bazi1 vakialar bazi aileleri ¢ok etkilerken bazi
vakialar baz aileleri az etkilemektedir. Hakim karar verirken mevcut vakiay: Tiirk aile
yapisinin Ozelliklerine de bakmasi gerekmektedir. Teorik olarak sunlar sdylenebilir;
davada iddia ve ispat edilen olaylar esler arasindaki evlilik iliskisini bu iliskinin
devamina imkan birakmayacak derecede etkilemis ise siddetli bir ge¢imsizlik var

demektir. ¢

2 serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmasi, 1. Baski, Sen Yayinevi, Ankara 2004, s.13

3 zafer Ergilin, Bosanma Davalari, 1. Baski, Adil Yayinevi, Ankara 2001, s. 77

* Omer Camci, Bosanma Tazminati ve Yoksulluk Nafakasi, 2. Baski, Kazanci Matbaacilik Yayinevi,
istanbul 1988,5.49

s Tutumlu, s.221

46 Tutumlu, s.222



1.3.2.1.2. Kosullan
1.3.2.1.2.1. Evlilik birliginin Temelden Sarsilmasi

Evlilik birliginin sarsilmasinin kosullarindan birisi, evlilik birliginin temelden
sarsiimasidir. Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, genel nitelik tasir.*’ Evlilik
birliginin temelinden sarsilmis olup olmadigi, baska bir deyisle ortaya atilan sebebin
ortak hayati ¢ekilmez hale getirecek derece de evlilik birligini sarsmis olup olmadig:
her davada hakim tarafindan tespit ve takdir edilecektir.*® Evlilik birliginin temelinden
sarsilmis olmasi, esler arasinda ¢ok ciddi ve siddetli bir gecimsizlik veya anlasmazlik
bulunmas: demektir. * Medeni kanunumuz eslerin karsilikli bosanma isteklerinin
bulunmasi1 ve belirli bir siire ortak hayatin yeniden kurulamamasi halinde evlilik
birliginin temelinden sarsilmasi olarak kabul etmistir.”® Yine, kamtlanan olaylar esler
arasinda 6nemli duygu ve fikir ayriligimi ortaya c¢ikarmis ve artik birligi devam
ettirmeleri icin gerekli ruh ve arzu, sevgi ve saygi duygularinin sénmiis oldugu
anlasilmus ise evlilik birliginin temelinden sarsildigimi kabul etmek gerekir. >' Nitekim
TMK m.166 f.1 gore agilan bosanma davasinda, agilan davanin bosanma ile sonuglanip
sonuclanmayacagin1 hakim takdir etmektedir. Evlilik birliginde esler arasinda
gecimsizlige sebep olan olaylar ¢ok ¢esitli oldugundan, bunlarin tek tek sayilmasina
imkéan yoktur.’* Evlilik birliginin temelinden sarsilmasina iliskin belirlemeler somut
olaylara dayanmalidir.”

Evlilik birligini sarsan olaylarin evlilikten Onceye ait olup olmamasi Onem
tasimazken; bu olaylarin bosanma davasi agildig1 sirada mevcut olmasi onemlidir.>
Baska bir anlatimla mevcut bosanma davasinda evlilik birligini sarsan vakialarin
bosanma davasi acildigi sirada olmasi gerekmektedir. Hakim buna gore karar verecek
ve bosanmaya takdir edecektir.

Miistakil ev agmama, kadinin evi terki aliskanlik haline getirmesi, cinsel uyum ve
doyumun saglanamamasi, giiven duygusunun sarsilmasi gibi durumlarda evlilik

birliginin temelden sarsildigi kabul olunmaktadir. Mevcut vakiada bosanma davasi
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acildiktan sonraki olaylar, kadinin ¢alismasi, yas farki gibi durumlar evlilik birliginin
temelinden sarsilmasina neden olmayan durumlardir.

Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi genel bir bosanma sebebi olarak medeni
kanunumuzda yer almissa da bu nedenle dava acgacak olan esin kusuru daha agir ise,
davalimin agilan davaya itiraz hakki vardir. > Mevcut bir evlilikte, taraflarin evlilik
birligini, ortak hayatlarin1 siirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede
temelinden sarsilmis olmasi durumunda davacinin kusuru daha agirsa bu durumda
davalmin acilan davaya itiraz hakki bulunmaktadir. Itiraz hakki bulunan taraf, itiraz
hakkin1 kétiiye kullanirsa bu durumda evlilik birliginin devaminda davali ve ¢ocuklar
icin korunmaya deger bir yarar kalmamigsa bu durumda mahkeme bosanmaya karar

verebilir.

1.3.2.1.2.2. Ortak Hayatin Cekilmez Hale Gelmesi

Evlilik birliginin sarsilmasinda kosullarindan birisi ortak hayatin cekilmez hale
gelmesidir. Ortak hayatin c¢ekilmez hale gelmesi goreceli bir kavram ve mevcut
vakianin 6zelliklerine gore degismektedir. Cekilmezligin mutlaka her iki es i¢inde s6z
konusu olmasina gerek yoktur; ortak hayatin eslerden sadece birisi i¢in ¢ekilmez hale
gelmis olmas1 yeterlidir.”® Evlilik birliginin ¢ekilmez hale geldigini iddia eden tarafin
bunu kanitlamas1 gerekmektedir.

Yargitay 2. H.D. kararinda eslerden birinin evlilik birliginin yiikiimliiliiklerinden
birisi olan sadakat yiikiimliiliigline aykir1 davranmasini ortak hayatin ¢ekilmez hale
gelmesi saymustir.”” Yargitay kararinda goriildiigii gibi her mevcut vakiada ortak
hayatin ¢ekilmez olmasinin nedeni degismektedir. Baska bir anlatimla kimi ne gore
sadakat yilikiimliiligliniin ihlali ortak hayati ¢ekilmez hale getirir; kimine gore akil
hastalig1 ortak hayat1 ¢cekilmez hale getirmektedir. Kimine gore ise hayata kast pek kotii
veya onur kiricit davranis ortak hayati ¢ekilmez hale getirmektedir.

Bazi mevcut vakialarda evlilik birligi i¢erisinde eslerden birisinin hi¢ konusmamasi
olayinda da Yargitay bu durumu ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmesi olarak kabul
etmistir. Ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmesinden kasit, evlilik birliginde taraflarin bir

araya gelerek bir konu hakkinda konusamamasi veya birlikte herhangi bir sey

> Baktir, s.118

*® Akintiirk\ Ates Karaman, Aile Hukuku, s.265

>’ Yargitay 2. HD.T. 07.02.2007 E. 2006\ 13820 K. 2007\ 400 http://karararama.yargitay.gov.tr e.t.
31.01.2022

11



yapamamalar1 anlamina gelmektedir. Zaten bundan dolay1 esler bosanmak
istemektedirler.

Ortak hayatin ¢ekilmez oldugunun kanitlanmasi zor bir durum olmaktadir. Bundan
dolay1 mevcut vakianin 6zelliklerine gore davaci ve davali tarafin beyanlarini mahkeme
degerlendirerek hakimin de takdir hakkiyla ortak hayatin ¢ekilmez hale gelmesi
durumunun olup olmadigi kararna varilmaktadir. Mevcut vakiada davaci taraf ortak
hayatin ¢ekilmez oldugunu bosanma davasinin nedeni olarak gostermisse; mevcut
vakiada davaci tarafin kusuru daha agir ise diger tarafin itiraz etme hakki vardir. Itiraz
hakki bulunan taraf, itiraz hakkin1 kotiiye kullanirsa bu durumda evlilik birliginin
devaminda davali ve ¢ocuklar i¢in korunmaya deger bir yarar kalmamissa bu durumda

mahkeme bosanmaya karar verebilmektedir.

1.3.2.2.Eslerin Anlasmasi
1.3.2.2.1.Genel Olarak

Genel bosanma sebeplerinden birisi olan eslerin anlagmasi1 4721 sayili TMK m.166
f.3 de diizenlenmistir. Buna gore bir bosanma davasinin a¢ilma nedenlerinden bir tanesi
eslerin anlagmasi olabilir. Eglerin anlagsmasi, aslinda bosanma davasinin tiirlerinden biri
olan anlagsmali bosanma davasi olmaktadir. Bosanma davasinda iki tarafin boganma
yoniinde anlagsmasiyla anlagmali bosanma davasi olusur. Anlagmali bosanmayla, eslere
basit, onceden belirledikleri kosullara uyarak hizli bir sekilde evlilik birligini sona
erdirmek imkani tanmmaktadir.® iki tarafin anlagmasiyla birlikte bosanma davasi
cekismesiz olarak goriiliir ve sonuglanir.

TMK m. 166 f.3 uygulama da anlagsmali bosanma davasi olarak adlandirilir.
Anlagmali bogsanma davasinin; bagvuru, evliligin en az bir yil siirmiis olmasi, hakimin
taraflari(eslerin) bizzat dinlenmeleridir ve hakimin taraflarin bosanmanin mali
sonuclarina, taraflarin kendi aralarinda anlasmasi ve cocuklarin durumuna iliskin

diizenlemelerini uygun bulmasi olmak iizere dort tane sart1 vardir.

1.3.2.2.2. Kosullari
1.3.2.2.2.1. Basvuru
Anlagmali bosanma davasinin birinci sartt eslerin bagvurmasidir. Anlagmali

bosanma davasinda esler basvuruyu yazili olarak yapmak zorundadirlar. Anlagmali

>8 Aras, s.184
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sekilde bosanmak isteyen kari koca, bosanmak iizere birlikte basvurabilirler. >
Anlasmali bosanma i¢in eslerin birlikte bagvurmalari zorunlu degildi.® Baska bir
anlatimla eslerden biri bagvuru yaptiktan sonra diger taraf basvuruyu kabul
edebilmektedir. Anlagmali bosanma prosediiri, HUMK’ un yazili usule iliskin
kurallarina gore isler.’ Baska bir anlatimla anlasmali bosanmanin kosullarin birincisi
olan eslerin birlikte basvuru yapmasi ya da bir esin bagvuru yapmasi ve diger esin kabul
etmesi kosulunda eslerin bagvuruyu yapmasi usulii HUMK’ un yazili usule iligkin
kurallarina gore olmak zorundadir. Buna gore esler dava dilekgesini imzalayarak
mahkemeye basvuru yapabilirler.

Esler onceden aralarinda anlasarak bosanmak iizere birlikte bagvurabilirler, yani
bosanma davasini beraberce agabilirler.®® Eglerin mahkemeye anlagmaya dair yazili
protokol sunmalar1 halinde dahi; hakim huzurunda protokoliin iradelerine uygun ve
dogru oldugunu, protokol uyarinca bosanmaya karar verilmesini istediklerini belirterek

beyanlarinin altin1 imzalamalari zorunludur. ©

1.3.2.2.2.2. Evliligin En Az Bir Y1l Siirmiis Olmasi

Anlagmali bosanma davasinin ikinci sartt evlilik birliginin en az bir yil slirmiis
olmasidir. Aile mahkemeleri hakimi bu siireyi kendiliginden arastiracaktir.** Evliligin
kurulmasindan, yani evlenme toreninden itibaren en az bir yil gegmedik¢e dava yoluyla
bosanma isteminde bulunmaya imkan yoktur.”> Dava sirasinda bir yillik siirenin dolmus
olmasi anlagmali bosanma karari verilmesine olanak vermemektedir. ®® Bagka bir
anlatimla bir yillik siirenin dolmus olmasi anlagmali bosanma kararinin verilmesi i¢in
yeterli degil; diger sartlarinda saglanmasi gerekmektedir. Eslerin bir yillik siireyi
birlikte ge¢irmis olmalar1 gerekli degildir.®” Bir yillik siire i¢inde ortak yasamin siirmiis

olmasi veya olmamasinin anlasmali bogsanmaya bir etkisi yoktur.®®
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1.3.2.2.2.3. Taraflarin Bizzat Dinlenmeleri

Anlagmali bosanma davalarinin kosulundan birisi olan taraflarin kendi aralarinda
anlagsmasi kosulu pratikte taraflarin mahkemeye anlasma protokolii sunmasi seklinde
olur. Fakat taraflar mahkemeye bir protokol sunmus olsalar bile hakim huzurunda
aralarinda serbest iradelerine dayanarak bir protokol yaptiklarint ve bosanmanin bu
protokole bagl olarak gergeklesmelerini istediklerini belirterek ayni zamanda hakimin
oniinde bu protokolii imzalamalar1 gerekir. Taraflar hakimin 6nilinde aralarinda yapmis
olduklar1 protokolii imzalamaz iseler bu durumda hakim bosanmaya karar vermek
zorunda degillerdir.

Eslerden birinin; diger esin akraba veya yakin g¢evresinin baskist ile bosanma
talebine evet demesi olasilig1 her zaman vardir.”” Bundan dolay: taraflari mahkemede
hakim bizzat dinler. Aile mahkemesi hem davaciy1r hem de davaliy1 bizzat dinlemeden
de anlasmali bosanma karari veremez. "’ Esler birlikte aym hakim tarafindan
dinlenmelidir. "' Hakim, taraflari mahkemede bizzat kendisi dinlemek zorundadir.
Talimatla dinlenerek anlasmali bosanma gerc;eklestirilemez.72 Nitekim hakim her iki
tarafi da bizzat dinlemek zorundadir. Anlasmali bosanma davasinda bosanma karari
verilebilmesi i¢in hakimin, bizzat taraflar1 dinleyerek iradelerin serbestce aciklandigina
kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglari, c¢ocuklarin durumu hususunda
taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir.”” Anlasmali bosanma
davasinda taraflarin iradelerini serbestce agikladiklarina kanaat getirilmemisse
gerekceleri aciklanarak taraflarin evlilik birliginin temelinden sarsilmasi sebebiyle

bosanma davasi yoniinde delilleri toplanarak bir karar verilmelidir.”*

1.3.2.2.2.4. Taraflarin Bosanmanin Mali Sonug¢larina, Aralarinda Anlasmasi ve
Cocuklarin Durumuna iliskin Diizenleme

Anlagmali boganmanin bir diger sart1 eslerin aralarinda anlagmasidir. Taraflar sadece
bosanma konusunda degil, fakat bosanmanin mali sonuglart ve c¢ocuklarin durumu

konusunda da anlagmis olmalidir.”> Boganmanin mali sonuclari ile ¢ocuklarin durumu

Tutumlu, s.235

Gengcan, Bosanma Nafaka ve Tazminat Hukuku, s.691
Gencgcan, Bosanma Hukuku, Yetkin Yayinevi, Ankara 2006, s.362
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hususunda taraflarca kabul edilecek diizenleme tam bir mutabakati icermelidir. "
Taraflar bu agiklamalarin1 yazili bir metin bi¢iminde sunabilecekleri gibi sozlii olarak
da agzlklayabilirler.77 Taraflarin bosanmanin mali sonuglarina, aralarinda anlasma ve
cocuklarin durumuna iliskin diizenlemeyi; mahkemede bizzat hakime bildirmeleri
gerekir. Taraflar aralarinda anlagarak ve cocuklarin durumuna iliskin diizenlemede

hakim, ¢ocuklarin menfaatini diislinerek gerekli gordiigii degisikligi yapabilir.

1.3.2.3. Eylemli Ayrilik Nedeniyle Bosanma
1.3.2.3.1.Genel Olarak

Genel bosanma sebeplerinden birisi olan “eylemli ayrilik nedeniyle bosanma” 4721
sayilli TMK m.166 f.4 de diizenlenmistir. TMK m. 166/4 diizenlemeye uygulamada
eylemi ayrilik nedeniyle bosanma davasi da denir. Eylemli ayrilik nedeniyle boganmaya
ilk olarak 1971 Medeni kanun &n tasarisinda rastlamaktayiz. " Bu fikrada belirtilen
bosanma nedeni de mutlak olup, kosullarin gergeklesmesi durumunda eslerin
hangisinin hangi oranda kusurlu olduguna bakilmaksizin bosanmaya karar
verilebilecektir. ”” Mutlak bosanma nedenlerinde énemli olan bosanma nedeni olan
olaym gerceklesip gerceklesmedigidir. Mevcut vakiada bosanma nedeni olan olayin
evlilik birligine olan etkisine bakilmaz.

Eylemi ayrilik nedeniyle bosanma davasinin; bosanma sebeplerinden herhangi birine
dayanilarak daha Once agilan davanin retle sonuglanmasi ve kesinlesen bir kararin
varligl, kesinlesen ret kararmin iizerinden 3 yil ge¢gmesi ve ortak hayatin kurulmamis

olmasi, bosanma davasinin agilmasi kosulu olmak iizere ii¢ tane tane kosulu vardir.

1.3.2.3.2. Kosullar

1.3.2.3.2.1. Bosanmaya {liskin Retle Sonuclanan ve Kesinlesen Bir Kararin Varhg
Eylemli ayrilik nedeniyle bosanma davasinin birinci sarti bosanmaya iliskin retle

sonuclanan ve kesinlesen bir kararin varligmin olmasidir. Daha 6nce agilmis, fakat

reddedilmis olan bosanma davasinin, eslerden hangisi tarafindan agilmis veya hangi

bosanma sebebine dayanmus oldugu 6nemli degildir.*® Daha sonra yeni bir bosanma

e Gencgcan, Bosanma Hukuku, s. 369

7 Gencgcan, Bosanma Hukuku, s.369
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davasinin agilmis olmast ilk davanin bosanmaya esas alinmasina engel olusturmaz.!
Reddedilip kesinlesen bogsanma davasinin hangi bosanma sebebine dayali oldugu da
onemsizdir.® Reddedilen bosanma davasmin kesinlesmis olmasi da dava sartidir.®
Bagka bir anlatimla daha Once acilan bosanma davasinin ret edilmesi ve bu kararin

kesinlesmesi gerekmektedir.

1.3.2.3.2.2. Kesinlesen Ret Kararimin Uzerinden 3 Yil Ge¢mesi ve Ortak Hayatin
Yeniden Kurulamamis Olmasi

Eylemli ayrilik nedeniyle bosanma davasinin ikinci sarti, kesinlesen ret kararinin
iizerinden 3 yil gegmesi ve ortak hayatin yeniden kurulamamis olmasidir. Eylemli
bosanma davasmin ikinci sarti 3 yillik slire ve ortak hayatin yeniden kurulamamis
olmas1 olmak iizere iki alt baslhiga ayrilmaktadir. Oncelikle daha 6ncelikle bir bosanma
davasinin retle sonuglanmasi, retle sonuclanan bu kararin kesinlesmesinin {izerinden
tam olarak 3 yilin ge¢mesi gerekmektedir. Bu 3 yil igerisinde esler arasinda tekrardan
ortak hayatin kurulmus olmasi1 gerekir, eger ortak hayat kurulmamissa esler eylemli

ayrilik nedeniyle bosanma davasi agabilirler.

1.3.2.3.2.3. Bosanma Davasinmin Ac¢ilmasi1 Kosulu

Eylemli ayrilik nedeniyle bosanma davasinin iiglincii sarti, bosanma davasinin
acilmas1 kosuludur. Oncelikle bosanma davasina iliskin ret bir mahkeme kararinin
olmas1t ve bu kararin kesinlesmesi gerekir. Retle sonuclanan mahkeme kararinin
kesinlesmesinin tizerinde tam olarak 3 yilin gecmesi ve bu siire de esler arasinda ortak
hayatin yeniden kurulamamasi gerekir. Mevcut vakiada bu kosular saglandiktan sonra

eslerin bosanmasi i¢in eslerden birinin bosanma davasi agmalar1 gerekmektedir.

1.3.3. Ozel Bosanma Sebepleri
4721 sayili TMK da ve doktrinde 6zel bosanma sebepleri; zina, hayata kast pek kotii
veya onur kirict davranis, kiiciik diisiiriicii, su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme, terk

ve akil hastalig1 olmak {izere dort alt basliga ayrilmaktadir.

8 Genccan, Bosanma Hukuku, s.388
8 Genccan, Bosanma Hukuku, s.390
8 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.391
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1.3.3.1. Zina
1.3.3.1.1.Genel Olarak

Ozel bosanma sebeplerinden birisi olan zina 4721 sayih TMK m.161 de
diizenlenmistir. Bir kisinin esi disinda baskasiyla cinsel iliskiye girmesine zina denir.
Evli bir erkegin karisindan baska bir kadinla veya evli bir kadinin kocasindan baska bir
erkekle kurdugu cinsel iliskidir.** Zina evrensel bir bosanma sebebidir.*’Zina sebebiyle
bosanma davasinin; evli olmak, kusurlu olmak ve baskasiyla cinsel iliskiye girmek

olmak tlizere ii¢ tane sart1 vardir.

1.3.3.1.2. Kosullar:
1.3.3.1.2.1.Evli Olmak

Zina sebebiyle bosanma davasinin agilmasi i¢in birinci sartimiz evli olmaktir.
Taraflarin resmen evlenmelerinden once baska kisilerle cinsel iliski kurmalar1 zina
say1lmaz.®® Evlilik hukuken son bulmadik¢a kar1 ve kocanin sadakat yiikiimlilikleri
devam eder.®” Bu davanmn acilabilmesi icin gereken ilk unsur esler arasinda hukuken
gegerli bir evlilik bulunmasidir.®® Bilindigi iizere TMK m.185 f.1 hiikmiine gore ancak
evlenmeyle esler arasinda evlilik birligi kurulmus olur.* Evlendirme memuru, evlenme
toreninde evleneceklerden her birine birbiriyle evlenmek isteyip istemediklerini
sorar.”’Taraflarin olumlu s6zlii cevaplarim verdikleri anda esler arasinda evlilik birligi

kurulmus olur.”!

1.3.3.1.2.2. Baskasiyla Cinsel Iliski

Zina sebebiyle bosanma davasinin agilmasi i¢in ikinci sart cinsel iligkidir. Eslerden
birinin, esinden baska karsi cinsten biriyle cinsel iligkiye girmis olmasi bu davanin
acilabilmesi i¢in gerekli ikinci unsuru olusturur. 92Ayn1 cinsten kisiler arasindaki cinsel
iliski veya hayvanlarla kurulan cinsel iliski zina olmaz. *> Karmnimn baska bir kadimla

“sevicilik” olarak adlandirilan kadin kadina seks ile erkegin “escinsel” seks iliskisi zina

84 Tutumlu, s.77
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sayllmaz.94 Kars1 cinsle bir kez de olsa cinsel iliski kurulmasi zina nedeniyle dava
acmak icin yeterlidir. °° Cinsel iliski farkli iki cinsten olan iki kisi arasinda olur.
Ogretide zina igin tam ve normal bir cinsel iliski sarttir.”® Zina icin gerekli ortama
girilmis ancak elde olmayan nedenlerle cinsel iliski tamamlanmamis olsa bile zinanin
varligi kabul edilmektedir.”” Eslerden birinin karsi cinsten yakin akrabasi olmayan bir
kisiyle zorunluluk bulunmadan otelde ayni odada gecelemeleri zina sayilan
davranislardan sayilmaktadir.”® Eslerden birinin karsi cinsten yakin akrabasi olmayan
bir kisiyle zorunluluk bulunmadan yalniz olarak ayni evde gecelemeleri zina sayilan
davramslardan sayilmaktadir.” Sadece hayvanla cinsel iliski, yapay dollenme, asik

hane hareketler ve bakim amagli kalma zina sayilmaz.

1.3.3.1.2.3. Kusurlu Olmak

Zina sebebiyle bosanma davasi agilmasi i¢in {i¢iincii sart kusurlu olmadir. Zinanin
siibjektif unsuru kusurdur.'” Bu kosuldan amag, eslerden birinin bilerek ve isteyerek
kars1 cinsten bir baskasiyla cinsel iligkiye girme:sidir.101 Cinsel iliskinin vukuunu kabul
icin bunun iradi olmasi sarttir.'” Onemli olan mevcut vakiada kisinin bilerek ve
isteyerek cinsel iligkiye girmis olmasidir. Yasama ve sagliga yonelik ciddi tehditle
islenen zina bosanma sebebi sayilmaz.'” Mevcut vakiada bilme ve isteme unsuru yoksa
zina da yoktur. Bagka bir anlatimla kisiye tecaviiz edilirse bu zina sayilmaz zira bilme
ve isteme bulunmamaktadir. Her iki es de zina eylemini gergeklestirmisse her iki es de
birbirlerine kars1 zina sebebiyle bosanma davasi acabilirler.'®

Zina sebebiyle bosanma davasinda dava agma hakkinin ortadan kalkmasi TMK m.
161 son fikrasinda diizenlenmistir. Zina sebebiyle bosanma davasinda dava agma hakki
iki sekilde diiser; af ve hak diisiiriicii siiredir. Zina sebebiyle bosanma davasinda davaya

hakki olan kadin veya kocasinin; bosanma sebebini 6grenmesinden baslayarak alt1 ay

Erglin, Bosanma Davalari, s.51
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ve herhalde zina eyleminin {izerinden bes y1l gecmekle dava hakki diser.'” Alt1 aylik
siirenin baslangig tarihi, diger esin zinay1 6grendigi andir.'® Bes yillik siire ise, zinanin
gergeklestigi andan itibaren islemeye baglar.'’” Bu siireler gectikten sonra artik zina
sebebiyle bosanma davasi acilamaz.'® Zina mutlak bosanma sebebi oldugu halde af
halinde dava hakki diiser.'” Zina sebebiyle bosanma davalarinda af zina yapan esin
kabuliine bagli degildir.''"® Affeden tarafin dava hakki yoktur."'' Af ortiilii veya acik
olabilecegi gibi yazili veya sozlii de olabilir.''* Temsilci ile affedilme olanag: yoktur.'"?
Ayirt etme giiciine sahip olunmasi sarttir.'"* Zina sebebiyle bosanma davalarinda affi

116 -
Zina

saiki 6nemli degildir.'"” Af hangi saikle yapilirsa yapilsin gegerligi tartisiimaz.
sebebiyle bosanma davalarinda af sarta baglanamaz.''” Zinanm pazarlik malzemesi

yapilmasi ahlaka aykiridir.''®

1.3.3.2. Hayata Kast Pek Kotii veya Onur Kiric1 Davranis
1.3.3.2.1.Genel Olarak

Ozel bosanma sebeplerinden birisi olan hayata kast pek kétii veya onur kirici
davranis 4721 sayili TMK m. 162 de diizenlenmistir. Hayata kast pek kotii veya onur
kiric1 davranig, 6zel bosanma nedenlerinden birisidir. Keza mutlak bosanma nedeni
olmaktadir. Bagka bir anlatimla bosanma davasinin sebebi olan olayin ispatlanmasi
onemlidir. Hakim bosanma davasiin sebebi olan olayin, ortak hayati ¢ekilmez hale
getirip getirmedigine bakmaz. Hayata kast pek kotii veya onur kirict davranis sebebiyle
bosanma davasinin; hayata kast, pek kotii davranig veya onur kirici davranis olmak

lizere {i¢ tane sart1 vardir.
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1.3.3.2.2. Kosullar
1.3.3.2.2.1. Hayata Kast

Hayata kast pek kotii veya onur kirict davranis sebebiyle bosanma davasi agmanin
kosullarindan birisi hayata kast bir davranigin olmasidir. Hayata kast kar1 veya kocadan
birinin, diger esi 6ldiirmek amaciyla yaptig1 eylemlerdir.'"” Burada hareketin 6nceden
diisiiniilmiis olmasi veya ani bir kararla yapilmasi arasinda, fark yoktur.'*” Hayata kast
kavramina, intihara tesvik, elverigsiz ara¢ kullanma, 6liim tehlikesine seyirci kalma
davraniglar girer. Fakat 6ldiirme amaci bulunmayan eylemler, esin yakinlarina yonelik
eylemler hayata kast kapsamina girmez. Hayata kast sebebiyle bogsanma davasi agma
hakki iki sekilde ortadan kalkar: hak diistiriicti slire ve aftir. Davaya hakk: olan esin
bosanma sebebini 6grenmesinden baslayarak alti ay gecmekle dava hakki diser.'?!
Davaya hakki olan esin her halde hayata kast eyleminin iizerinden bes yil gecmekle
dava hakki diiser.'? Hayata kast mutlak bir bosanma sebebi oldugu halde af halinde
dava hakki diiser.'” Hayata kast sebebiyle af, yazili, sozli, ortiilii veya acik bir sekilde
yapilabilir. Iradeyi sakatlayan sebepler varsa af gecersizdir. Esin hayata kast etmeden
6nce affedilmesi olanakli degildir.'** Af, hangi saikle yapilirsa yapilsin gegerliligi
tartisilmaz.'*

Hayata kast nedeniyle bosanmaya karar verilebilmesi i¢in; eslerden birinin diger esi
6ldiirme arzusuyla eyleme kalkistigmin kamtlanmasi gerekir.'”® Burada 6nemli olan
eslerden birinin diger esi 6ldiirmek istemesiyle bir eylemde bulunmus olmasi sarttir, bir
esin diger esin yakinlarina, akrabalarina zarar vermek istemesi ya da malvarligina zarar
vermesi hayata kast nedeniyle bosanma davasinin konusuna girmez. Hayata kast
nitelikli eylemin esler tarafindan bizzat gerceklestirilmesi sart degildir.'*’ Eslerden
birinin diger esin oldiiriilmesi i¢in {iglincli bir kisiyi azmettirmesi, tesvik ve telkin
etmesi sonucu eylem basladiysa yine bu maddeye dayanilarak bosanmaya karar

verilebilir.'®® Oldiirme kastinin planlanmus bir eylemle veya ani bir hareketle ortaya
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c¢ikmasi da madde agisindan fark yaratmaz.129 Kisi esini 6ldiirmeye karar verdikten
sonra eylemin planlanmasi ya da planlanmadan gerceklesmis olast ya da tesebbiis
asamasinda kalmasi durumunda da hayata kast nedeniyle bosanma davasi acilabilir.
Esinin hayatina kasteden kisinin kendisinin de 6lmek istemis olmasi, 6rnegin evin
kapisini ve esinin iizerine kapatip evi atese vermesi, havagazi muslugunun agilmasi,

1
kusurunu ortadan kaldirmaz.'*°

1.3.3.2.2.2. Pek Kotii Davranis

Hayat kast pek kotii veya onur kirict davranis sebebiyle bosanma davasi agilmasinin
kosullarindan birisi pek kotii davramistir. Pek kotli davranig 6zel ve mutlak nitelik
tastyan bir bosanma sebebidir. >’ Bedensel pek fena muamelelerin maddi nitelikte
gerceklesen sekli pek kotii davranis olarak bosanma sebebi olusturur. 132 pek kotii
davranig; esin viicut biitiinliigline saldir1 ve esin sagligina saldir1 olmak {izere iki sekilde
olur. Zuliim, iskence, eziyet acimasizca dovmek gibi davraniglar esin viicut
biitiinliigline saldiridir. A¢ birakmak, hastalik asilamak, mahzene kapatmak ve
hapsetmek gibi davraniglar da esin sagligmma yonelik davraniglardir. Hangi tiir
davraniglarin “pek kotii” sayilacagi hususunda dnceden kategorik eylemler belirlemek
miimkiin degildir.133 Aile mahkemesi hakimi davaci ve davalinin; karakterlerini, kiiltiir
diizeylerini, sosyal niteliklerini, egitim durumlarini, yasadiklar1 g¢evrenin yargi ve
geleneklerini yoresel yasam ve davrams bicimlerini dikkate almahdir. ** Aile
mahkemesi hakimi davali tarafindan davaciya yapilan eylemin bu olgiitler dikkate
almarak pek kotii davranis sayilip sayilmayacagma karar verecektir.'”> Her davada
dayanilan maddi vakialarin ayri ayri1 incelenmesi ve anilan sifat cergevesinde
degerlendirilmesi gerekir.'*®

Pek kotli davranis sebebiyle bosanma davasini agma hakki iki sekilde diiser; hak
diisiirictim siire ve aftir. Davaya hakki olan esin bosanma sebebini 6grenmesinden
baslayarak alt1 ay ge¢mekle dava hakk: diiser.””” Davaya hakki olan esin her halde pek

kotli davranmis eyleminin iizerinden bes yil gegmekle o eyleme dayali dava hakki

129 Tutumlu, s.122

Tutumlu, s.122
Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.179
Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.179
Tutumlu, s.124
134 Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.182
13> Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.182
136 Tutumlu, s.124
137 Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.183

130
131
132
133

21



diiser. '*®

Pek kotii davranis mutlak bosanma sebebi oldugundan af halinde de dava
hakk: diiser.””® Pek kotii davranis sebebiyle af; yazili, sozlii, ortiilii ve agik bir sekilde
yapilabilir. Pek kotii davranis sebebiyle bosanma davalarinda temsilci ile affedilme
olanagi yoktur. '*° Af, hangi saike dayali olarak yapilirsa yapilsin gegerliligi

tartisilmaz.'*' Pek kotii davranis sebebiyle bosanma davalarinda af sarta baglanmaz.142

1.3.3.2.2.3. Onur Kirici

Hayat kast pek kotii davranis veya onur kiric1 davranis sebebiyle bosanma davasi
acmanin kosullarindan birisi onur kirict davranigin olmasidir. Onur kirict davranis 6zel
ve mutlak nitelik tastyan bir bosanma sebebidir.'* Onur kirici davrams yazili ya da

sOzIli olarak herhangi bir aragla gerceklestirilebilir. 144

Davali tarafindan
gerceklestirildigi kanitlanmis olan cep telefonundan mesaj, mektup, duvara yazma,
pankart asma, gazete ilan1 vb. araglarla onur kirict davranig sergilenebilir. 5 Aile
mahkemesi hakimi davaci ve davalinin; karakterlerini, kiiltiir diizeylerini, sosyal
niteliklerini, egitim durumlarini, yasadiklar1 ¢evrenin yargi ve geleneklerini ve yoresel
yasam ve davranis bicimlerini dikkate almalidir. 146 Aile mahkemesi hakimi davali
tarafindan davactya yapilan eylemin bu dlgiitler dikkate alinarak onur kiric1 davranig
sayilip sayilamayacagna karar verecektir.'*’

Onur kirict davranig sebebiyle bosanma davasi agma hakk: iki sekilde diiser; hak
digtiriici stire ve aftir. Davaya hakki olan esin bosanma sebebini 6grenmesinden

baslayarak alt1 ay gegmekle dava hakk: diiser.'*®

Davaya hakki olan esin her halde onur
kiric1 pek kotii davranis eyleminin {izerinden bes yil gecmekle o eylem dayali dava

hakk: diiser.'* Onur kiric1 davranis mutlak bir bosanma sebebi oldugu halde af halinde
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dava hakki dl'iser.150 Onur kiric1 davranig sebebiyle af, yazili, sozli, ortiilii ve agik

olabilir. Af, hangi saike dayali olarak yapilirsa yapilsin gegerliligi tartisiimaz. "'

1.3.3.3. Kiiciik Diisiiriicii Suc¢ Isleme ve Haysiyetsiz Hayat Siirme
1.3.3.3.1. Genel Olarak

Ozel bosanma sebeplerinden birisi olan kiiciik diisiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz
hayat stirme 4721 sayili TMK m. 163 de diizenlenmistir. Kiigiik diisiiriicii su¢ isleme ve
haysiyetsiz hayat siirme bosanma sebebi, 6zel bosanma sebebidir. Kiigiik diisiiriicli su¢
isleme ve haysiyetsiz hayat slirme nispi bosanma nedenlerindendir. Bundan dolay1
somut olayda kiiciik disiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme eylemlerinin
gerceklestiginin ispatlanmasi haricinde evlilik birligine etkisinin olup olmadigina
bakilir. Haysiyetsiz hayat siirme nedeniyle agilacak olan bosanma davasinda hak
diistiriicii stire ve af yoktur. Bagka bir anlatimla haysiyetsiz hayat siirme nedeniyle dava
acmaya hakki olan taraf her zaman bosanma davasinmi agabilir. Kiigiik diistiriicli su¢
isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebine dayanarak bosanma davasinin; kiiciik

diisiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme olmak tiizere iki tane sart1 vardir.

1.3.3.3.2. Kosullar
1.3.3.3.2.1. Kiiciik Diisiiriicii Suc Isleme

Kiictlik diisiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma davasi
acmanin birinci kosulu kii¢iik diistiriicii suc¢ islemedir. Kiigiik diisiiriicii su¢ isleme
sebebine dayanarak bosanma davasi agmak i¢in sugun kii¢lik diisiiriici olmas1 gerekir,
sucun evlendikten sonra islenmis olmasi sarttir. Kiigiikk disiiriicii su¢ kavraminin
belirleyici 6zelligi de, yliz kizartict sucta oldugu gibi, eylemin ahlaka aykir

152

olmasidir. °” Kiigiik diisiiriicli suca hirsizlik, dolandiricilik, 1rza gecmek, riigvet, irtikap

gibi suglar say11abilir.153 Bosanma sebebi olarak yiiz kizartici ve utang verici suglarin

- . . . 154
varligin1 kabul i¢in, ceza sorusturmasinin yapilmis olup olmamasi énem tasimaz.'’

Sucun varligmin kabulii icin, sugun islendigi kosullara ve sugun nevine bakmak

155

lazimdir. > Kiigiik diisiiriicii su¢ isleme sebebine dayanarak ac¢ilan bosanma davasinda
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hak diisiiriici siire ya da af yoktur. Bagka bir anlatimla kiiclik diisiiriicii davranig

sebebiyle dava agmaya hakki olan taraf her zaman da bosanma davasini agabilir.

1.3.3.3.2.2. Haysiyetsiz Hayat Siirme

Kiiciik diisiiriicii sug¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme sebebiyle bosanma davasi
acmanin ikinci kosulu haysiyetsiz hayat siirmedir. Haysiyetsiz hayat siirme, toplumdaki
anlayisa gore belli bir siireden beri, devamli olarak, namus ve haysiyet kavramlari ile
bagdasmayacak bir sekilde yasamaktir."*® Seref ve haysiyet kavram olarak sosyolojik
zeminde bi¢imlenen degerler oldugundan, bunlarin igerikleri de toplumlarin ahlak ve
manevi deger anlayislaria gore degiskenlik gosterir. >’ Haysiyetsiz hayat siirme
toplumca hos goriilmeyen tarzdaki devamlilik gosteren ahlak disi davranislari ifade

158
eder.

Haysiyetsiz hayat slirmenin kosullarimi1 asagidaki sekilde belirleyebiliriz:
haysiyetsiz hayat siirme gerceklesmelidir, haysiyetsiz hayat siirme siirekli olmalidur,
haysiyetsiz hayat siirme kusurlu olmalidir, haysiyetsiz hayat evlendikten sonra
gerceklesmelidir ve haysiyetsiz hayat sebebiyle ortak yasam c¢ekilmez olmalidir.'”’
Haysiyetsiz hayatin ilk unsuru seref ve namus kayitlarindan uzak davranisin
gerceklesmesidir. 160 Haysiyetsiz hayat siirmenin bosanma sebebi sayilabilmesi igin
gerekli ikinci unsur seref ve namus kayitlarindan uzak davranisin; devamlilik
gbstermesi, bu bi¢imdeki davramisin bir yasam bigimi olarak benimsenmis olmasidir.'®’
Haysiyetsiz hayat diirme bir tercih sebebi olarak kusurlu hareket etmis olmaya bagka
bir anlatimla kasta dayanir.'®> Evlenmeden sonra gergeklesen haysiyetsiz hayat siirme,

' Davalmin haysiyetsiz hayat siirmesi diger es

bosanma davasina konu teskil eder.
davact icin birlikte yasamayi ¢ekilmez hale koyacak seviyede olmasi kosulu

arandigindan haysiyetsiz hayat siirme nispi bir bosanma sebebidir.'®*
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1.3.3.4. Terk
1.3.3.4.1. Genel Olarak

Ozel bosanma sebeplerinden birisi olan terk 4721 sayii TMK m.164 de
diizenlenmigtir. Terkin kelime anlami; birakma, ayrilma, vazge¢gme, bakmama ihmal

1% Terk, bir esin ortak hayattan ayrilmasidir.'®® Es, miisterek hayata devam

etmedir.
etmemek tizere, evlilik birliginin getirdigi yiikiimliilikleri yerine getirmemek amaci ile
diger esi birakip gitmisse ve hakli bir sebep olmaksizin eve donmiiyorsa terk fiili s6z
konusu olur. ' Terk, eslerden birinin evlilik birliginin kendisine yiikledigi
yiikiimliiliikleri yerine getirmemek amaciyla, isteyerek ve siirekli olarak ortak yasami
terk etmesi ve hakli bir neden olmadan ortak yasama dénmemesidir.'®® Terk, mutlak
bosanma nedenidir bundan dolay1 somut olayda terk eyleminin olup olmadigina bakilir
gerceklesen bu eylemin evlilik birligi {izerindeki etkisine bakilmaz. Terk sebebiyle

bosanma davasi agmanin eslerden biri ortak yasamdan ayrilmis olmasi, siire ve ihtar

kosulunun ger¢eklesmesi olmak iizere ii¢ tane sart1 vardir.

1.3.3.4.2.Kosullar
1.3.3.4.2.1. Ortak Yasama Son Verme

Terk sebebiyle bosanma davasinin agilmasinin ilk kosulu ortak eslerden birinin ortak
hayattan ayrilmasidir. Terkten s6z edebilmek icin, eslerden birinin diger esi terk etmis
ortak hayata son vermis birlikte oturulan ortak konuttan ayrilmis kagmis veya hakli bir
sebep olmaksizin ortak konuta dénmemis olmasi sarttir.'® TMK m. 164 dayanarak
bosanma davasini terk edilen es agabilir. Eslerden biri, evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemek maksadiyla digerini terk ettigi veya hakli bir
sebep olmadan ortak konuta dénmedigi takdirde yasal siirelere uyarak diger es davayi

170
acacaktir.

Terk nedenine dayali davayr sadece ortak konutu terk etmeye zorlanan
veya hakli bir sebep olmaksizin ortak konuta donmesi engellenen es degil, baslangicta
haksiz olan ve esinin evi terk etmesinden sorumlu olan fakat yaptigi hatay1 anlayan es

de acabilir.!”!

165 www.tdk.gov.tr e.t. 31.01.2022

166 Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.471

187 Bztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.471

168 Nursen Ayan, Terk Nedeniyle Bosanma, Selcuk Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, cilt 15, sayi 1,
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Eslerden herhangi birinin ortak konuttan ayrilarak kendi ailesinin yaninda veya

baska bir konutta yasamaya baslamasi bu anlamda terktir. '

Terk nedeniyle bosanma
davasi agmanin sartlarindan birisi olan ortak hayati birakip gitmenin haksiz olmasi
durumunda, ortak yasami terk eden esin terk etme nedenin haksiz olmasi yani zevk i¢in
olmas1 gerekir. Es, ortak yasami zina, hayata kast pek kotii veya onur kirict davranis,
kiigiik diistiriicli su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme gibi nedenlerden ortak hayati
birakip gidiyorsa bu terk sayilmaz. Terk sebebiyle bosanma davasinda ortak yasama

son vermenin bosanma sebebi olabilmesi i¢in ortak yasamdan ayrilmanin hukuka

uygun olmamas: gerekir.'”

1.3.3.4.2.2.Siire

Terk sebebiyle bosanma davasi agmanin ikinci kosulu siiredir. Terk nedeniyle
bosanma davasi agmanin sartlarindan birisi olan ayriligin en az alti ay siirmiis
olmasidir, Tiirk medeni kanunu bu siireyi 6ngdrmiistiir. Boyle bir siire 6ngdriilmesinin

sebebi, 0zellikle terk eden ese diistinme ve degerlendirme siiresi tanimaktir.'*

1.3.3.4.2.3.1htar

Terk sebebiyle bosanma davasi agmanin iiglincii kosulu ihtardir. Terk nedeniyle
bosanma davasi agmanin sartlarindan birisi olan ihtarda bulunma ve ihtarin sonugsuz
kalmis olmasidir. Terk sebebiyle bosanma davasi agilabilmesi i¢in terk edilen esin aile
mahkemesi hakimine basvurarak terk halindeki esin eve dOonmesi i¢in ihtarda

bulunulmasini istemesi gereklidir. '

Terk sebebiyle bosanma davasindaki ihtarda
doniilecek konutun agik adresi gosterilmelidir; doniis stliresi acgiklanmalidir, ihtara
uymamanin sonugclar gdsterilmelidir ve yol gideri karsilanmalidir.'’® Terk nedeniyle
dava agmaya hakki olan esin hakim veya noter esasi incelemeden yapacagi ihtarda terk
eden ese iki ay i¢inde ortak konuta donmesi gerektigi ve donmemesi halinde dogacak
sonuglar hakkinda uyarida bulunur ve gerektiginde ihtar1 ilan yoluyla da yapabilirler.
Ihtarin gecerli olabilmesi igin davetin geri donmesi istenen esin halen bulundugu yerin

adresine yapilmis olmasi gerekmektedir. 7 Ancak bosanma davasi agmak i¢in belirli
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stirenin dordiincii ay1 bitmedikge ihtar isteminde bulunulamaz ve ihtardan sonra iki ay
geemedikce dava agilamaz. Terk eden ya da ortak konutu terk etmeye zorlayan veya
hakli bir sebep olmaksizin ortak konuta donmeyi engelleyen esin ortak konuta davet
edilmesi talepleri sdzlii veya yazili olarak yapilabilir.'”® Resmi nikahli eslerden birisi
diger esinin ortak konutunu yani evlerini terk etmeye zorlarsa ya da giden esin
tekrardan ortak konuta yani evlerine donmesini hakli bir neden olmadan engellerse bu

durumda da terk etmis sayilir ve terk nedeniyle bosanma davasi agilabilir.

1.3.3.5. Akil Hastahig
1.3.3.5.1.Genel Olarak

Ozel bosanma sebeplerinden birisi olan akil saghigr 4721 sayihi TMK m.165 de
diizenlenmistir. Evlilik siirecinde, “sadece zevklerin degil, iiziintii ve sikintilarin da
paylasilmas1 gerektigi” esasindan hareketle eslerin hastaliklar1 bosanma sebebi olarak
kabul edilmemekle birlikte akil hastaligi buna istisna teskil eder.'” Akil hastaligi
sebebiyle bosanma karar1 verilebilmesi i¢in davalinin akil hastast bulunmasi
gerekmektedir. 180 Akil hastalig1 evlenmeden 6nce de baslamis olabilir. "® Eglerden
birinde evlenmeye engel olacak derecede akil hastaligi bulunmasi durumunda evlenme

mutlak butlanla batildir.'®?

Akil hastaligi evlenmeden sonra baglamis ise diger kosullar
da varsa sadece akil hastalig1 sebebiyle bosanma acilabilir.'®® Akil hastaligma dayali
bosanma davasi, nispi bosanma nedenlerinden oldugu i¢in mevcut vakiada esin akil
hastas1 oldugunun doktor raporuyla kanitlanmasi yeterli degildir. Esin akil hastasi
oldugunun evlilik birligine olan etkisine bakilir. Akil hastaligina dayanilarak agilan
bosanma davasinda, yargilama sirasinda esin akil hastast olmadigi kanitlanirsa dava
reddedilir. Akil hastalifina dayali bosanma davasinda, zamanasimu siiresi yoktur, bagka
bir anlatimla her zaman akil hastaligina dayali bosanma davasi agilabilir. Akil hastaligi
sebebiyle bosanma davasi agmanin iyilesmesi olanaksiz bir akil hastaliginin bulunmasi,

ortak hayatin davaci es agisindan gecimsiz hale gelmesi ve saglik kurulu raporuyla

belirlenmesi olmak tizere li¢ kosulu vardir.
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1.3.3.5.2. Kosullar
1.3.3.5.2.1. Iyilesmesi Olanaksiz Bir Akil Hastaliginin Bulunmasi

Akil hastaligina dayali bosanma davasinin agilabilmesi ig¢in birinci kosul
iyilesmezlik kosulunun olmasi gerekir. Akil hastasi bir esle evliligin devaminin

istenmesi hakkaniyet ilkesi ile bagdasmamaktadir.'®

Hi¢ kimse akil hastasi olan
birisiyle evli olmak istemez, bunun i¢in akil hastaliina dayali bosanma davasi medeni
kanun da diizenlenmistir. Akil hastaligima dayali bosanma davasinda zamanasimi
yoktur. Konu akil hastaligina dayali bosanma olunca sadece hukuk biliminin degil, ayni
zamanda hastaligin tespitinde tip bilimine de ihtiya¢ duyulacag: asikardir.'® Zira bazi
akil hasatliklar1 gecici olurken ya da ndbetzel, bazi akil hastaliklar1 kalict olmaktadir.
Diinya saglik orgiitiine gore hali hazirda diinya ¢apinda yaklagsik 450 milyon kisi bir tiir
akil hastaligi ile miicadele etmektedir. '®° Akil hastaligi sebebiyle bosanma karari
verilebilmesi i¢in davalinin akil hastaliginin ge¢mesine olanak bulunmadigi resmi

saglik kurulu raporunda agikca gosterilmelidir. '®’ Bizim icin 6nemli olan akil

hastaligina dayali boganma davasi agilabilmesi i¢in akil hastaliginin kalic1 olmasidir.

1.3.3.5.2.2. Ortak Hayatin Davaci Es A¢isindan Gecimsiz Hale Gelmesi

Akil hastaligina dayali bosanma davasi acabilmenin kosullarindan birisi ortak
hayatin davaci es agisindan geg¢imsiz hale gelmesi gerekir. Davalinin kendisinde
bulunan akil hastaligi sebebiyle davacinin ve varsa evde bulunan ortak cocuklarin
yasami ciddi bir korku ve tehdit altindaysa cekilmezlik kosulu var sayilir. '™
Cekilmezlik kosulu ispatlanmamissa akil hastaligi sebebiyle bosanma davasi

reddedilmelidir.'®’

1.3.3.5.2.3. Saghk Kurulu Raporuyla Belgelenmesi
Akil hastaligina dayali bosanma davasi acabilmenin kosullarindan birisi saglik
kurulu raporuyla belgelenmesidir. Akil hastaligina dayali bosanma davasi agildiginda

iddia edilen s6z konusu akil hastaliginin saglik kurul raporuyla belgelenmesi gerekir.
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Gerek akil hastaliginin varligi gerekse ge¢mesine olanak bulunmadigi iddia ve
hususlarin resmi saglik kurulu raporu ile tespit edilmesi, bosanmaya karar verilebilmesi

190

igin sarttir. Iddia edilen akil hastalig1 icin resmi saghk kurumundan almmasi

gerekmektedir; resmi olmayan saglik kurumundan alinan rapor gegerli degildir.

1.4. Bosanma Davasinin Konusu
Konu kelimesinin anlami; konusmada, yazida, yapitta ele alinan islenen diisiince,

olay durum, iizerinde diisiinillen seydir. "’

Hiilasa konu bir yapitin, eserin igerigi
demektir. Bosanma davasinin konusundan bahsetmemiz i¢in Oncelikle bir bosanma
davasinin olmasi gerekir. Bir bosanma davasinin olmasi i¢in hukuken gegerli bir
evliligin olmas1 gerekmektedir. Bosanma davasinin s6z konusu olabilmesi i¢in ortada
hukuken gecerli sekilde yapilmis ve heniiz varligi devam eden bir evlilik akdinin
mevcut olmas1 gerekir.'”> Hukuken gegerli bir evlilik yapan kisilerin evliliklerinde
sorun yagamalar1 durumunda taraflar bosanmaya karar verebilirler. Taraflar mevcut
vakiada bosanma nedenlerine'* dayanarak bosanma davasi1 agabilirler.

MK. m.167 ye gore, bosanma davasinm1 agmaya hakki olan es dilerse ayrilik
isteyebilir. O halde bosanma davasinin konusu da, “bosanma” ve “ ayrilik” olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. '** Demek ki, incelemis oldugumuz bosanma sebeplerinden
herhangi birinin bulunmasi halinde dava hakki olan es, “bosanma” ve “ayrilik” arasinda
bir tercih yapacaktlr.195 Bosanma davasinin konusu, eslerden bosanma davasi agmaya
hakki olanin bosanma davasi agarak mahkemeden bosanmay1 veya ayrilik kararinin
verilmesini istemesidir. Baska bir anlatimla bosanma davasmin konusunu eslerin
bosanmasi veya ayrilik karart verilmesi olusturur. Bosanma davasi acan taraf,
mahkemeden ayrilik ya da bosanma talep edebilir. Bu durum TMK m. 167
diizenlenmistir. Doktrin de bulunan bir goriise gére bosanma davasinin konusunu ayni
zamanda TMK 169 diizenlenen bosanma davasinda hakimin resen yaptigi gecici
onlemler de olusturmaktadir. Fakat doktrinde bulunan baska bir goriise gore gecici
Onlemler bosanma davasinin konusunu olusturmamaktadir. Bosanma davasinin konusu

baslig1 altinda ayrilik, bosanma ve gegici 6nlemlerini inceleyecegiz.
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1.4.1. Ayrihk
1.4.1.1. Genel Olarak

Ayrilik,"”° ayr1 olma durumu, ayrilma, birbirinden uzakta kalma birbirinden ayri
kalma anlamlarina gelmektedir. Bir diger tanimi1 diisiince goriis veya duygu arasindaki
uyusmazliktir."’ Bir diger tanimi evlilik birliginin yargi¢ karari ile gegici bir siire igin
kaldiriimasidir. '*® Ayrilmak icin oncelikle birlikte olmak gerekmektedir. Bosanma
davasmin konusunda ayrilik; evli kisilerin ayrilmasi demektir. Kanunun bosanmanin
yaninda kabul edilmis oldugu ayrilik, kokeni itibariyle Katolik kilisesi hukukundan
gelmektedir. ' Ayrilik, eslerin birbirlerinden devamli olarak ayrilmay: isteyip
istemediklerini tespite yarar; daha dogrusu, eslerin hirs ve heveslerinin 6fkelerinin
gecmesine, onlarin sakinlesmelerine ve bu suretle evlilik birligini devam ettirmelerine
yardimet olur.?”

Ayrilik ve bosanma kurumlarinin benzer yanlari olsa da birbirlerinden farklidir.
Sebepleri bakimindan birbirine benzeyen bosanma ve ayrilik kurumlari, dogurduklari
sonuclar bakimindan birbirinden ayrilirlar.””! Bosanma davasi evliligin sona ermesine
yonelmis oldugu halde ayrilik, evlilik birliginin devam etmesine ragmen eslerin
miisterek yasamay: tatil etmelerini saglar. *** Ayrilik kurumu TMK m.170

diizenlenmistir.

1.4.1.2. Kosullar:

Bosanma davasinin konusu olan ayrilik kurumunun TMK m.170 f.1 baktigimizda
birinci sartinin bosanma sebebinin ispatlanmasi oldugunu anliyoruz. Buradaki boganma
sebebi 6zel bosanma sebebi ya da genel bosama sebebi olabilir. Bosanma davasinin
konusu olan bosanma sebebinin kanitlanmasi1 gerekir. Bosanma davasinda davanin
dayanagini olusturan bosanma sebeplerinin gerceklestigi ispat edilirse hakim ayriliga
hitkmetmedigi takdirde bosanmaya karar vermekle yiikiimliidiir.””> TMK md.170, bu

nedenle bosanmanin kosullar1 bulunsa bile somut olayin niteliginin ailenin kurtulmasin
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gerektirdigi hallerde hakime bosanma karar1 yerine ayriliga karar verme yetkisi
tanlnmlstlr.204

Bosanma davasinin konusu olan ayrilik kurumunun TMK m.170 f.3 baktigimizda
ikinci sartin ortak hayatin yeniden kurulmasi oldugunu anliyoruz. Yani agilan bosanma
davasinda bosanma talep edilse bile ortak hayatin yeniden kurulma olasilig1 varsa
hakim ayrilik karar1 verebilir.

Bosanma davasinin konusu olan ayrilik kurumunun TMK m.170 f: 3 baktigimiz da
liclincii sartin ayrilik kararmin verilmesini talep etmek oldugunu anliyoruz. Baska bir
anlatimla davaci tarafin mahkemeden ayrilik kararmin verilmesini istemis olmasi
gerekir. Davaci taraf mahkemeden ayrilik kararinin verilmesini talep etmisse, mahkeme

bosanmaya karar veremez.

1.4.1.3. Siiresi

Ayrilik siiresi TMK m.171 de diizenlenmistir. Bu diizenlemeden anlasilacagi gibi
mahkeme ayrilik kararini bir yildan ii¢ yila kadar verebilir. Bosanma davasinda ayrilik
talep edilse bile mahkeme bir yildan az tii¢ yildan daha fazla siire veremez.
Mahkemenin vermis oldugu bu siire ayrilik karariin kesinlesmesiyle baslar.

Agilan bosanma davasinda mahkemenin verdigi ayrilik siiresi bitince ayrilik durumu
kendiliginden ortadan kalkmaktadir bu durum TMK m. 172 f.1 diizenlenmistir.
Mahkemenin verdigi ayrilik siiresi bitince ortak hayat yeniden kurulamamigsa
taraflardan birisi bosanma davasi acabilir bu durum TMK m.172 f.2 diizenlenmistir.
Mahkemenin verdigi ayrilik siiresi bitince ortak hayat yeniden kurulmussa taraflarin

evlilik birligi devam edecektir.

1.4.1.4. Aynilhik Kararmnin Sonuclar:

Mahkemenin verdigi ayrilik kararmin ilk ve en 6nemli sonucu eslerin evlilik
birligine belirli siire ara vermeleridir. Bu siire zarfinda esler resmi olarak evlilerdir.
Ayrilik karan siiresince eslerin evlilik birliginde sahip olduklar1 biitiin haklar ve
sorumluluklart devam etmektedir. Ayrilik siiresi boyunca yasanan olaylar bosanmanin
sonuclarint da etkilemektedir. Bu durum TMK m.172 f3 de diizenlenmistir.

Mahkemenin verdigi ayrilik kararimin ikinci sonucu ayrilik karari verilirse mahkeme

294 Ahmet Kiligoglu, Aile Hukuku, Turhan kitabevi, Ankara 2015, s.153
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taraflarin aralarinda yaptiklar1 mal rejimi sozlesmesini kaldirabilir. Bu durum TMK
m.180 diizenlenmistir. Doktrin de bir goriise gore bu diizenleme eksiktir.
Mahkemenin verdigi ayrilik karar iigiincii sonucu mirasla ilgilidir. Ayrilik devam

295 Bagka bir anlatimla

ederken eslerden birinin 6lmesi halinde diger es miras¢i olur.
mahkemenin verdigi ayrilik karari eslerin birbirlerine miras¢1 olmalarina engel degildir.
Mahkemenin verdigi ayrilik kararinin dordiincii sonucu ¢ocukla ilgilidir. Ayrilik siiresi
icinde dogan ¢ocuklarin nesebi sahihtir.’”® Bagka bir anlatimla ayrilik karari siiresi
icinde dogan ¢ocugun nesebi belli olmaktadir. Mahkemenin verdigi ayrilik kararinin

besinci sonug eslerle ilgilidir. Esler ayrilik karar1 verilmesinden sonra birbirlerinden

ayri yasamaya baslarlar fakat yeniden bir baskasiyla evlenemezler.””’

1.4.2. Bosanma

Bosanmanin kelime anlami; bosanmak isi, eslerden birinin bosanma ilam1 almasiyla
evlilik birliginin son bulmasidir.”®® Hukuken gegerli evlilikleri*” olan eslerin kendi
istekleriyle evlilik birliklerini sonlandirmalarina baska bir anlatimla evliliklerini
bitirmelerine bosanma®'® denir. Bosanmanin olmasi i¢in dncelikle hukuken gecerli bir
evliligin olmas1 gerekmektedir. Bosanmanin en onemli sonucu bosanma kararinin
kesinlesmesinden sonra eslerin evliliklerinin hukuken sonlanmasidir. Taraflarin evlilik
birliklerinin sonlanmasiyla birbirlerine olan sadakat yikiimliligii ve ortadan
kalkmaktadir. Bosanmanin sonuglarindan bazilar1 kendiliginden olusur bazilari
mahkeme karartyla olusur. Bosanmadan sonra kadin i¢in 300 giinliik bir evlenme
yasag1 6ngoriilmiistir.”'' Bosanma sonrasinda kadin igin 300 giinliik bekleme siiresinin
olmasi, bosanmanin kendiliginden dogan sonucu olmaktadir. Bosanmanin
sonuglarindan kendiliginden olusan sonuglardan birisi de kadimin kizlik soyadini
kullanmaya baglamasidir. Bosanma sonucunda kadinin kizlik soyadini kullanmasi i¢in
mahkeme kararina gerek yoktur.

Hakim bosanma kararinda g¢ocuklarin durumu ve ana baba ile olan iligkilerini

diizenlemek zorundadir. ?'* Bagka bir anlatimla hakim velayet konusunu resen
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diizenlemek zorundadir. Bosanma sonucunda velayet konusunun diizenlenmesi i¢in
mahkeme kararina ihtiyag vardir. Hakim talep {izerine maddi, manevi tazminat ve
nafakaya hitkmedebilir.’’> Bu durumlar bosanma sonucunda mahkeme karariyla ortaya

¢ikan sonuclardir.

1.4.3. Gecici Onlemler
1.4.3.1. Genel Olarak

Onlem, kétii veya yanlis bir seyi 6nleyecek yol, tedbirdir.”'* Bosanma davasmim
acilmasi tizerine, eslerin ve ¢ocuklarin bu durumdan zarar gérmeleri muhtemeldir.*"
Bosanma davasi agmaya hakki olan taraf bosanma davasi agtigi zaman mahkeme
bosanmaya karar da verebilir redde edebilir. Ancak, bu kararin verilmesine kadar ki
dénemde eslerin barinmasi ge¢imi mallarin1 yonetimi ve 6zellikle cocuklarin bakimu ile
korunmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.’'® Eslerin ve ¢ocuklarin zarar gormemesi igin
hukuken gecici dnlemlerin alinmasi gerekmektedir.

Bosanma davasina bakana Aile mahkemesi hakimi, dava konusu somut olayin
taraflarin1 ve Ozel kosullarii dikkate almak suretiyle, bosanma karar1 verilip
kesinlesinceye kadarki donemle sinirli olmak iizere, siireli ve dengeli bir takim
6nlemler alabilme yetkisine sahiptir.”'” Hakim, bosanma siirecinde eslerin barmmasina
ve gecimine, eslerin mallarinin yonetimine, ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iligkin

Onlemleri alabilir.

1.4.3.2. Eslerin Barinmasi

Bosanma davasi agildiginda hakim, ortak konuttan yararlanma ve eslerin barinmasi
konusunda gerekli énlemleri resen alir.”'® Bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim
davanin devami siiresince gerekli olan Ozellikle eslerin barinmasima iliskin gegici
Onlemleri alir, burada eslerin barinmasindan kastedilen konut hakkinda alinacak
tedbirler yani konutun ese 0zgiilenmesidir. Baska bir anlatimla davasi sirasinda maddi
bir geliri olmayan es ortak konutlar1 olan evin miilkiyeti esine ait bile olsa bosanma

davasi sonuglanana kadar ortak konutun kendisine 6zgiilenmesini isteyebilir.
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1.4.3.3. Eslerin Gec¢imi

Hakim egslerin barinmast yaninda bosanma davasi sirasinda, eslerin gecimi
konusunda gerekli 6nlemleri de resen alir.”'” Bosanma veya ayrilik davasi acilinca
hakim davanin devami siiresince gerekli olan eslerin ge¢imine eslerin mallarinin
yonetimine iligkin gecici Onlemleri alir, burada eslerin ge¢imi eslerin mallarinin
yonetiminden kastedilen malvarligina iliskin alinabilecek tedbirlerdir yani ihtiyati
tedbirdir. Ancak bu durum artik aile mahkemeleri tarafindan reddedilmektedir. Es diger
esin satmasindan endise duydugu bir taginmaz {izerine ihtiyati tedbir konulasini isteyen

es mallarin tasfiyesi konulu dava da tedbir talebinde bulunabilir.

1.4.3.4.Cocuklar Bakimindan Alinacak Onlemler

Bosanma veya ayrilik davasi acilinca hakim davanin devamu siiresince gerekli olan
cocuklarin bakim ve korunmasina iliskin gecici 6nlemleri resen alir. Burada ¢ocuklarin
bakim ve korunmasina iligkin gegici Onlemlerden kastedilen velayete iligkin gecici
tedbirlerden kastedilen gecici velayettir. Velayet konusu bosanma davasinda bosanma
karar ile birlikte verilir ancak bosanma davasi siiresi boyunca ¢ocuklarin durumunun
netlige kavusmasi resmi islemlerde kolaylik saglanmasi acisindan gegici olarak velayeti
eslerden birine verebilir. Mahkeme tarafindan gegici velayet eslerden birine verilirken
cocuklarin diger esle hangi giin ve saatlerde goriisecegi konusu da ayrica ve resen

mahkeme tarafindan diizenlenir.

1.4.3.5. Eslerin Mallarinin Yénetilmesine fliskin Onlemler

Aile mahkemesi hakimi bosanma veya ayrilik davasi agilinca davanin devami
siiresince eslerin mallarinin yénetimine iliskin gecici 6nlemleri resen alir.”?’ Buraya,
eslerin mal rejimine gore yonetim yetkisinin bir esten alinip digerine verilmesi ya da
her bir esin malinin yonetiminin kendisine birakilmasi yoniinde alinacak gecici

6nlemler girebilir.**'
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1.5. Bosanma Davasinin Tiirleri
1.5.1. Cekismesiz Bosanma Davasi

Cekisme, agiz kavgasi etmek tartismak, bir konuda {istiinliik elde etmek tartigsmak,
karsilikli olarak birbirine tabanca bigak gibi bir sey ¢ekmek ve iki yerinden tutarak iki

yoniinden karsilikli ¢ekmek anlamlarina gelmektedir.222

(Cekismesiz bosanma davasi,
bosanma davasinin tiirlerinden biri olmaktadir. Cekismesiz bosanma davasi, taraflarin
kavga etmeden aralarinda anlasmasi sonucunda birlikte bosanmaya karar vererek agilan
bosanma davasi olmaktadir. Cekismesiz bosanma davasina uygulamada anlagmali
bosanma davasi denilmektedir. Anlasmali bosanma davasti TMK m.166 f.3

diizenlenmektedir.

1.5.2. Cekismeli Bosanma Davasi

Cekismeli bosanma davasi, bosanma davasinin tiirlerinden birisidir. Cekismeli
bosanma davasi, ¢ekismesiz bosanma davasinin bilakis bir durum teskil etmektedir.
Cekismeli bosanma davasi, taraflarin aralarinda uzlagmayarak bir tarafin bosanmay1
istemesi ve diger tarafin bogsanmay1 istememesi sonucunda, taraflardan birinin agmis
oldugu bosanma davasidir. Cekigmeli davayla ilgili Yargitay kararina deginecek
olursak, Yargitay 10. HD. Kararinda; ¢ekismeli yargida tasarruf ilkesi uygulanir.**
Baska bir anlatimla taraflarin talebi olmadan mahkeme resen davayi incelemez.
Cekismeli bosanma davasinda taraflar arasinda ¢ekisme s6z konusu olmaktadir.
Uygulamada anlasmali bosanma davasinin disindaki her tiirli bosanma davasi

¢ekismeli bosanma davasi olmaktadir.

1.6.Bosanma Davasinda Gorevli Mahkeme
1.6.1. Genel Olarak

Gérev, islev, bir nesne veya bir kimsenin yaptigi istir.*** Diger bir anlami bir
kimseye veya bir kurula verilen 6zel amach is, misyondur.”” Diger bir anlami bir

degerin baska bir degerle olan iliskisidir. **® Gérev kurallar1 bir davaya konu

222 www.tdk.gov.tr e.t. 31.01.2022
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bakimindan bakabilecek olan mahkemeyi gdsteren kurallardir.*’

Mahkeme gorevli
olup olmadigin1 davanin her asamasinda inceleyebilir.”*® Tiirk hukukunda gérev konusu
mahkemeler agisindan, genel gérevli mahkeme ve 6zel gérevli mahkeme olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Belirli bir dava hakkinda gorevli mahkemeyi belirlerken ilk dnce o
davanin genel mahkemelerin mi yoksa 0zel mahkemelerin mi gorevine girdigi
arastirilir. ° Asil olan bir davanin genel mahkemelerde goriilmesidir. 2° Genel
mahkemelerin yaninda belirli tiirdeki uyusmazliklara bakmak iizere 6zel mahkemelerin
kurulmas1 sosyal ekonomik ve hukuki iliskilerdeki karmasiklik ve buna baglh olarak
¢ozlimi ayr1 bir uzmanlhik gerektiren uyusmazliklarin artmasi ile ortaya ¢ikan ihtiyaci

karsilamak diisiincesine dayanir.”’

1.6.2. Bosanma Davasinda Gorevli Mahkeme

Bosanma davasi genel mahkemelerde degil, 6zel mahkemelerde goriiliir. 4787 sayili
aile mahkemelerinin kurulus goérev ve yargilama usullerine dair kanunun 4. maddesi
gore bosanma davalarinda gorevli mahkeme Aile mahkemeleridir. Aile mahkemeleri
aile hukukundan kaynaklanan dava ve islere bakmak iizere 09.01.2003 tarih ve 4787
sayili Aile mahkemelerinin kurulus, gorev ve yargilama usullerine dair kanun ile

kurulmug bulunan uzmanhk mahkemeleridir.”

Aile mahkemesi kurulamayan yerlerde
bu kanun kapsamina giren dava ve islere hakimler savcilar yiiksek kurulunca belirlenen
Asliye hukuk mahkemesince bakilir. *°> Baska bir anlatimla Aile mahkemesinin
olmadig1 yerlerde bosanma davalarina Asliye hukuk mahkemesi bakabilir.

Aile mahkemesi, diger kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak iizere gdrev alanina
giren konularda, yetiskinler hakkinda evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikleri konusun
da esleri uyararak gerektiginde uzlagtirmaya ailenin ekonomik varliginin korunmasi
veya evlilik birliginden dogan mali yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesine iliskin gerekli
onlemleri almaya resmi veya 6zel saglik veya sosyal hizmet kurumlarina huzur evlerine

veya benzeri yerlere yerlestirmeye bir meslek kursuna veya uygun goriilecek bir egitim

kurumuna vermeye; kiiciikler hakkinda; bakim ve gozetime yonelik nafaka
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ylikiimliiliigi konusun da gerekli Onlemleri almaya bedensel ve zihinsel gelismesi
tehlikede bulunan veya manen terk edilmis halde kalan kiigiigii; ana babadan alarak bir
aile yanina veya resmi ya da 0zel saglik kurumuna veya egitimi gii¢ ¢ocuklara mahsus
kuruma yerlestirmeye ¢ocuk mallarinin yonetimi ve korunmasima iligkin dnlemleri
almaya genel ve katma biitgeli daireler, mahalli idareler, kamu iktisadi tesebbiisleri ve
bankalar tarafindan kurulmus tesekkiil, miiessese veya igletmelere veya benzeri

isyerlerine yahut meslek sahibi birinin yanina yerlestirmeye karar verebilir.>**

1.7. Bosanma Davalarinda Yetkili Mahkeme
1.7.1. Genel Olarak
Yetki, bir gorevi bir isi yasalarin verdigi imkanlara gore belli sartlarla yiiriitmeyi

saglayan hak, salahiyet, mezuniyettir. >

Yetki yani bir davaya yer olarak hangi
mahkemenin bakmasi gerektigi konusu medeni hukuka degil esas itibariyle medeni usul
hukukunun konusuna girer. >*° Ceza yargilamasinda yer itibariyle yetki olarak
isimlendirilen yetki kavrami, bir davaya hangi yer mahkemesinin bakacagini belirleyen

kurallar seklinde tanimlamak miimkiindiir.>’

Yetkide dava konusunun niteligi degil,
yer bakimindan (cografi bakimdan) bir davanin hangi mahkemede tarafindan
goriilecegi s6z konusudur.”® Her mahkemenin yarg: yetkisi belli bir cografi bolge ile
stnirlidir; buna o mahkemenin yargi ¢evresi denir.”>® Mahkemelerin yarg: yetkisi dava
konusunun degeri yaminda yer itibariyle de smirlandirlmistir.”*” Davaci bu nedenle
davasim diledigi yerdeki gorevli mahkemede agabilmek hakkina sahip degildir.**!
Genel yeki kurali, 6zel bir diizenleme olmadig siirece agilan biitiin hukuk davalar
icin yetkili olan mahkemeyi gosteren kurallardir.*** Genel yetki kurali HMK m.9 da
diizenlenmistir. Genel yetkili mahkeme davalmin yerlesim yeri mahkemesidir. **

Tiirkiye de yerlesim yeri olan gergek kisiye karsi dava, onun dava agildig: tarihte
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yerlesim yeri sayilan yer mahkemesinde agilir.** Tiirkiye de yerlesim yeri olmayanlara
kars, HMK m.8 vd. da ki 6zel yetkili mahkemelerde dava agilabilecegi tabidir.**’
Yetkiyle ilgili Yargitay kararina deginecek olursak; Yargitay 5. HD. kararinda, bir
kisinin davani agildig1 yerdeki mahkeme genel yetkili mahkemedir.**®

Yalnizca belli dava ve isler i¢cin ongoriilen yetki kurallarina 6zel yetki kurallar
denir.**” Ozel yetki, kesin nitelikte olmadig siirece genel yetkiyi ortadan kaldirmaz.***
Bu nedenle bir dava igin 6zel yetkili bir mahkeme 6ngdriilmiigse davaci isterse genel

yetkili mahkemede, isterse 6zel yetkili mahkemede dava acabilir.”*’

1.7.2. Bosanma Davasinda Yetkili Mahkeme

TMK m.168 de bosanma davasi i¢in 0zel yetki kurali diizenlemistir. Bosanma
davalarindaki yetkinin kesin yetki niteliginde olup olmadigmin ele alinmas: gerekir.**’
Bosanma davalarinda yetkiye iligkin olarak, 4721 sayil1 Tiirk medeni kanunu ile birden
fazla yetkili mahkeme kabul edildigi i¢cin s6z konusu yetkinin kesin olmayan yetki
oldugu vurgulanmaktadir.>' Bosanma davasinin kesin bir yetkisi bulunmamaktadir.

Bosanma davalarinda TMK m. 168 diizenlemesiyle eslerden birinin yerlesim yeri
mahkemesi ve eslerin son alt1 aydan beri birlikte oturduklari yer mahkemesi olmak
iizere iki tane yetkili mahkeme vardir. TMK m. 168 de gosterilen yetkili
mahkemelerden birini segme hakki davaciya tanmmustir.>> Her ne kadar kanunda
sadece bu iki yetkili mahkeme belirtildiginden, diger yer mahkemelerinde dava
acilamamasi gerekse de bugilin uygulamada yukarida belirtilen mahkemeler disinda

dava acilir ve karsi taraf itiraz etmezse, hakim bu durumu kendiliginden dikkate

almamakta ve dava o yerde goriilmeye devam etmektedir.*>

244 Kuru\Arslan\Yilmaz, s.133

Kuru\Arslan\Yilmaz, s.134

Y.5.HD. T.29.11.2021. E. 2021\9456 K. 2021\ 14017, www.karararama.gov.tr e.t.31.01.2022
Ercan, s.117

Ercan, s.117

249 Ercan, s.117

230 Aras, s.69

1 Aras, s.69

Kuru\ Arslan\Yilmaz, s.134

Pekcanitez \ Atalay\Ozekes, s. 101
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1.8. Bosanma Davasinda Usul
1.8.1. Genel Olarak

Usul, bir amaca erismek i¢in izlenen diizenli yol, tutulan yol, yontem, tarzdir.>*
Tiirk hukukunda davalar medeni usul hukuk kurallarina tabi olmaktadir. Medeni usul
hukukunun taraflarin 6zel haklarint korumak, hukuki baris1 korumak gibi birgok amaci

bulunmaktadir.

1.8.2. Bosanma Davasinin Yargilamasinda Usul

Aile devletin ve toplumun temeli oldugu i¢in devlet, ailenin saglikli isleyebilmesi
icin gerekli ekonomik, sosyal ve hukuki 6nlemleri almak zorundadir.?” Devlet,
evlenme olgusunu denetiminde bulundurdugu gibi bosanma olgusunu da denetiminde
bulundurmaktadir. **° Aile hukukundan dogan biitin uyusmazliklar, nisanlanmadan
baslayarak evliligin bitimine, iptaline, bosanmaya, evliligin hiikiimlerine, velayete, soy
bagina ve vesayete iliskin gesitli konular aile mahkemelerince ele alinacaktir.”>’ Aile
mahkemelerinde yargilama usuliine iligskin kurallar genel olarak TMK 184. maddesinde
hiikiim altina alimmistir.>® Bosanma davasinin usuliinde TMK m. 184 uygulanmaktadir.

TMK m.184 f.1; hakim bosanma davasinda mahkemeye sunulan fotograf, video,
tanik beyanlar1 ve diger ispat araclarini degerlendirip vicdanen bu olay veya olaylarin
yasandigina kanaat getirirse delillerle ispat1 s6z konusu olan olaylar yasanmis sayilir. O
halde hakim davaci esin ileri siirdiigli olgularin veya olaylarin gercekten mevcut
olduguna vicdanen kanaat getirmezse, bunlar ispat edilmis olsalar bile davayi
reddedebilecektir.”” TMK m.184 f.2; hakim bosanma davasinda resen ya da istem
iizerine yemin teklif edemez. TMK m.184 f.3; Toplum yararmin bir geregi olarak
taraflara bosanma sebebi olarak gdsterdikleri olaylar1 ikrar etmis olsalar bile hakim bu

260 - AL:
Zira hakim sadece mahkeme

olaylarin dogrulugunu arastirmak zorundadir.
huzurunda yapilmis olan ikrar1 degil keza diger mevcut delilleri ve mevcut vakiayi

degerlendirerek karar vermelidir.

24 www.tdk.gov.tr e.t.31.01.2022

%> ibrahim Ercan, Bosanma Davalarinda Gegerli Olan Yargilama ilkeleri, Siileyman Demirel Gniversitesi
hukuk fakiltesi, C.4 S.2, 2014, s. 249

256 Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.1415

Aras, s.91

Aras, s.98

Akinturk \Karaman, Aile Hukuku, s. 281

Gengcan, Bosanma Hukuku, s.479
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TMK m.184 f.4; hakim kanitlar1 hi¢bir baski altinda kalmadan takdir eder. Bosanma
veya ayrilik davalarinda dosyada taniklarin olmamisi olmus gibi ifade ettiklerini kabule
yeterli kamt ve olgu yoksa hakim tamklarin sozlerine deger vermek zorundadir.' TMK
m.184 £.5; Bosanma ve ayriligin feri sonuglari, kural olarak bosanma karar1 verilirken
hakim tarafindan belirlenir. ** Hakim tarafindan onaylanan feri sonuclara iliskin
sO6zlesmenin hiikiim dogurabilmesi i¢in mutlak bigimde bosanma davasinin yargilamasi
sirasinda yapilmis olmasi ve bosanma kararinin hiikiim fikrasinda gosterilmek suretiyle
infazini saglayan mahkeme hiikmii haline gelmis olmasi zorunludur.”*> TMK m.184 £.6;
hakim taraflardan birinin talebi ilizerine taraflarin cinsel hayati ve 6zel hayati taraflarin
veya cocuklarin menfaati nedenlerden durusmanin gizli yapilmasma karar verebilir.
Bosanma davasinda uygulanacak usulle ilgili Yargitay kararina deginecek olursak;
Yargitay H.G.K 12.10.2021 tarihli kararinda, hakimin gorevi hukuk kurallarin1 mevcut

vakiaya uygulamaktir.”®*

1.9.Taraflar ve Ehliyet
1.9.1. Genel Olarak

Medeni usul hukukunda, bir davanin davaci ve davali olmak iizere iki tane tarafi
vardir. Bir kiginin davanin, davaci ve davali tarafi olabilmesi i¢in taraf ehliyetine ve fiil
ehliyetine sahip olunmasi gerekmektedir. Medeni usul hukukunda taraf ehliyetinin ve

dava ehliyetinin karsiligi, medeni hukukta ki hak ehliyeti ve fiil ehliyeti olmaktadir.

1.9.2. Taraf Ehliyeti

Taraf ehliyeti, medeni hukuktaki hak ehliyetinin karsilig1 olmaktadir. Hak ehliyeti
TMK m. 8 de diizenlenmistir. Usul hukukumuzda iki tarafli sistem gec;erlidir.265 Taraf
ehliyeti, dava da taraf olabilme yetenegidir.**® Gergek kisi yasadigi siirece taraf
chliyetine sahiptir.”®” Taraf ehliyeti 6liimle son bulmaktadir. Taraf ehliyeti, taraflara
iliskin ve olumlu bir dava sartidir.”*® Bosanma davas1 agma hakk: sahsa siki sikiya bagh

bir hak olmasi sebebiyle dava hakki olan esin 6liimii halinde mirasgilarina gegmedigi

261 Gengcan, Bosanma Hukuku, s.480

Aras, s.111

Aras, s. 112

Y. H.G.KT.12.10.2021. E. 2017\2055 K. 2021\1208 www.karararama.gov.tr.e.t. 31.01.2022
Ercan, s.183

Kuru\Arslan\Yilmaz, s.212

Atali, s.63

Ulu Kapi, s. 187
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gibi davali es davaya devam ederken oOliirse kural olarak mirasgilar davaya devam

edemezler, sag kalan esinde davayi siirdiirmesi miimkiin degildir.>®

1.9.3. Dava Ehliyeti

Dava ehliyeti, medeni hukuktaki fiil ehliyetinin karsilig1 olmaktadir. Fiil ehliyeti
TMK m.9 diizenlenmistir. Medeni hukuktaki fiil ehliyetinin medeni usul hukukunda
biiriindiigl sekil olan dava ehliyeti, kisinin kendisinin veya yetkili kilacagi bir temsilci
araciligiyla bir davayr davaci veya davali olarak takip edebilme ve usul islemlerini
yapabilme yetkisini ifade etmektedir.”’’ Fiil ehliyeti sahip olan biitiin gergek ve tiizel

kisiler, dava ehliyetine de sahiptir.”’'

Fiil ehliyeti kendi i¢inde tam ehliyetli, tam
ehliyetsiz, sinirli ehliyetli ve sinirli ehliyetsiz olmak iizere dort gruba ayrilmaktadir.
Bosanma davasinda dava ehliyeti bakimindan ehliyetin varliginin agik ve kesin
olan grup, tam ehliyetlilerdir.*”* Ayirt etme giiciine sahip ergin ve kisith bulunmayan
her gercek kisi tam dava ehliyetine sahiptir. > Evli kadin da, yalniz basina dava
chliyetine sahiptir. *”* Tam ehliyetsiz olan, yani ayirt etme giiciinii kaybetmis bulunan
esin dava ehliyeti yoktur; yani bu es bosanma davasini bizzat acamaz.’””
Elbette sinirli ehliyetsizler kisiye siki sikiya bagli haklarina iliskin dava agarken,

dava ehliyetine sahip olacaktir.”’®

1.10. Bosanma Davasinin Arabuluculuk Co6ziim Yoluna Elverisli Olup Olmama
Meselesi
1.10.1. Arabuluculugun Tanim

Arabulucu kelimesinin anlami; araci, uzlastirici, bir anlagmazlikta taraflari uzlastiran
kimsedir. 7 Arabuluculuk kelimesinin anlami uzlastiriciliktir. *’® Arabulucu ve
arabuluculuk kelimelerinin anlami birbirinden farkli olmaktadir.

Arabuluculuk kavramlart 6325 sayilh Hukuk Uyusmazhk Kanununda *”

“Arabuluculuk: sistematik teknikler wuygulayarak, goriismek ve miizakerelerde

269 Aras, s.34

Atali, s.63

Kuru\ Arslan\Yilmaz, s.220

Aras, s.43

Kuru\ Arslan\Yilmaz, s.220

Kuru\ Arslan\Yilmaz, s.220
Akinturk\Karaman, Aile Hukuku, s.278
Ulu Kapi, s. 188

7 www.tdk.gov.tr e.t. 01.02.2022

8 www.tdk.gov.tr e.t. 01.02.2022
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bulunmak amaciyla taraflart bir araya getiren, onlarin birbirlerini anlamalarint ve bu
suretle ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak i¢in aralarinda iletisim stirecinin
kurulmasim gergeklestiren, taraflarin ¢oziim itiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi halinde
coziim onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almis tarafsiz ve bagimsiz bir iigtincti
kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik ¢oziim yontemi” seklinde
tanmimlanmistir.

Baska bir tanima gore “Arabuluculuk, gercek veya tiizel kisilerin aralarindaki
ihtilafi  yargiya gitmeksizin kendi aralarinda karsilikli  konusarak, tarafsiz

» 280 seklinde

arabulucunun  gozetiminde anlasmaya varyp sulh  olmalaridir.
tanimlanmaktadir.

Hukuki ve ticari uyusmazliklarda arabuluculugun belirli yonlerine iligkin Avrupa
parlamentosu ve konseyi yonergesi “ Arabuluculuk : Adlandiriima veya basvurulma
sekline bakilmaksizin, uyusmazligin tarafi olan iki veya daha fazla kisinin, bir
arabulucunun yardimiyla, uyusmaziliklarin ¢oziimii konusunda anlasmaya varmalari

icin goniillii bir temelde bizzat ¢aba gosterdikleri, planlanmus bir siireci ifade eder.””*!

?825eklinde tanimlanmustir.

Arabuluculuk, iki ya da daha fazla birey/kurum arasinda yasanan g¢atigmalarin
giderilmesin de, karar uygulama yetkisi olmayan {igiincii kisilerin yardimeci olmalari
siirecidir. *** Goériildigii gibi arabuluculugun bircok tanim bulunmaktadir. Hiilasa
arabuluculuk iki taraf arasinda olan uyusmazligin tiglincii bir kisi tarafindan,

mahkemeye gitmeden ¢oziilmesidir.

1.10.2.Arabuluculugun Yasal Dayanaklari

Arabuluculuk, alternatif ¢6ziim yollarindan birisidir. Arabuluculuk 6325 sayili
Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu ile diizenlenmistir. Kanun 7.06.2012
tarihinde Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Tarafindan kabul edilmistir. Daha sonra 28331

numarastyla 22.06.2012 tarihinde Resmi Gazete de yayimlanmistir. Hemen sonrasinda

??RG. N. 28331 T. 22.06.2012
2:0 https://www.arabuluculukmerkezi.com/arabuluculuk/arabuluculuk-nedir/ e.t. 01.02.2022

1
https://docs.google.com/viewerng/viewer?url=http://hukukbook.com/wcontent/uploads/2018/05/Ara
buluculu%C4%9Fun-Belirli-Y%C3%B6nlerine-%C4%B0li%C5%9Fkin-Avrupa-Birli%C4%9Fi-
Y%C3%B6nergesi.pdf&hl=en e.t. 01.02.2022
%82 https://hukukbook.com/arabuluculugun-belirli-yonlerine-iliskin-avrupa-birligi-yonergesi/ e.t.
01.02.2022
* cigdem Demir Celebi Arabuluculugun getirileri: Catismaya Déniisim sel bir yaklasim, Marmara
Universitesi Atatiirk Egitim Fakltesi Egitim Bilimleri Dergisi, C.44 S.44 2016, s.169
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Hukuk Uyusmazlik Arabuluculuk Kanunu Yonetmeligi 26.01.2013 tarihinde
uygulamaya konulmustur. Keza Arabuluculuk Sistemi ve Arabulucular i¢cin Model Etik
ve Uygulama Kurallar1 Mart 2013 tarihinde uygulamaya konulmustur.

7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu, Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para
Alacaklarma Iliskin Takibin Baslatilmasi1 Usulii Hakkinda Kanun ve Hukuk
Uyusmazlik Arabuluculuk Kanunda degisiklik yapilmigtir. Yapilan degisiklikler
sonrasinda Hukuk Uyusmazlik Kanunu Yonetmeligi 30439 numarasiyla 2.06.2018
tarihinde Resmi Gazete de yayimlanmustir.

Keza Arabuluculuk Daire Bagkanligi arabuluculuk faaliyetinin daha iyi ¢alismasi

icin Adalet Bakanlig1 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiine bagl olarak kurulmustur.

1.10.3.Bosanma Davasinin Arabuluculuk Coéziim Yoluna Elverisli Olup Olmamasi
Meselesi

84 .. .
m. 1 f.2 kanun “ ...taraflarin iizerinde

Hukuk uyusmazlik arabuluculuk kanunu?
serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan oOzel hukuk
uyusmazliklarinin ¢oziimiinde uygulanir. ...aile i¢i siddet iddiasint iceren uyusmaziiklar
arabuluculuga elverisli degildir.” seklinde diizenlenmistir. Buna goére Hukuk
uyusmazlik arabuluculuk kanunu 06zel hukuk uyusmazliklarinin ¢oziimiinde

uygulanmaktadir. Baska bir anlatimla kamu hukuku®®

uyusmazliklarinda arabuluculuk
¢Oziim yolu uygulanmamaktadir. Mevcut uyusmazligin arabuluculuga uygun olmasi
icin uyusmazligin 6zel hukuk alani icerisinde olmasi ve taraflarin serbestce tasarruf
edebilecekleri is ve eylemlerden olmasi gerekmektedir. Bagka bir anlatimla 6zel hukuk
uyusmazliklarinin tamami arabuluculuga elverigli bulunmamakta, istisnai hiikiim
diizenlenmektedir.

Aile hukuku uyusmazliklart 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsamina dahil olup keza
HUAK m.18 ve HUAKY m.22 f.3 arabuluculuga elverisli oldugu diizenlenmistir.
Bosanma davasi aile hukuku kapsami alaninda olmaktadir. HUAK kanunda diizenlenen
0zel hukuk kapsaminda olan istisnai hiikiim Aile hukuku icinde gecerli olmaktadir.
6

Kanunda aile hukuku kapsaminda bir istisnai hiikiim getirilmemesi elestirilmistir. **

Zira Aile hukuku kapsaminda taraflarin uyusmazliklarin tamamini serbestce tasarruf

284 RG. N. 28331 T. 22.06.2012

Bilge M. Turgay, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Acisindan Kamu Dlizeni Kavrami,
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Sempozyumu, istanbul 2014, 5.93-114

%6 Ahmet Basoren, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi” Taslagin  Dair
Degerlendirme, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.2 S.1-2,2007, 5.235-239
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edebilecekleri ** is veya islemlerden olugsmamaktadir. 1982 Anayasasi 28 dictinci
boliim, sosyal ve ekonomik haklar ve ddevler “ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklar1” alt
baslikli m.41% aile korunma altina almmustir. Diizenlenen hiikiim aile hukukuna
devletin miidahalesi oldugunun en biiylik gostermesi olmaktadir. Aile hukukuna
devletin miidahalesi bazen dogrudan bazen dolayli bigimde olabilmektedir. Devletin
aile hukukuna miidahalesi kamu diizeni, ahlak, sosyal toplum anlayisina
dayanmaktadir. Mesela velayet konusu devletin aile hukukuna dogrudan miidahalesi
olmaktadir. Keza somut vakiada taraflara serbesti taninmamasi aile hukukuna dolayl
miidahale olmaktadir. Mesela evlilik birliginde farkli cinsler zorunlulugu devletin aile
hukukuna dolayli miidahalesi olmaktadir. Hiilasa aile hukuku uyusmazliklarin
tamaminda taraflar serbestce tasarruf edemezler. Bundan dolay1 aile hukuku
kapsaminda olan her uyusmazlik arabuluculuk ¢6ziim yoluna elverigli olmamaktadir.
Aile hukuku alanm1 kapsaminda aile siddeti igermeyen uyusmazliklar arabuluculuga
elverisli olmaktadir. Aile hukuku kapsamu icerisinde olan fakat aile siddeti®’ iceren
uyusmazliklar arabuluculuga elverisli olmamaktadir.

6284 sayili ailenin korunmasi ve kadina karsi siddetin 6nlenmesine dair kanun®"
m.2 1.f b*? bendinde ve d**’ bendinde siddet ve ev ici siddet kavramlarmin tanim
yapilmistir. Keza kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddetin Onlenmesi ve bunlarla

miicadeleye dair Avrupa konseyi sozlesmesi m.3 f. b aile i¢i siddetin*** tanim

%7 Hakan Semizoglu, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Yasa Tasarisi Kapsaminda, Taraflarin

Uzerinde Serbestce Tasarruf Edebilecekleri is veya islemlerden Dogan Ozel Hukuk Uyusmazliklari, iBD
82, no.5, 2008

?%¥ RG. N. 2701 T. 18.10.1982

8 upile Tirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir, devlet ailenin huzur ve refahi ile
ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin 6gretimi ile uygulanmasini saglamak igin
gerekli tedbirleri alir, teskilati kurar. Her gocuk korunma ve bakimdan yararlanma yiksek yararina agikga
aykiri olmadik¢a ana ve babasiyla kisisel iliski kurma ve strdirme hakkina sahiptir. Devlet her turla
istismara ve siddete karsi cocuklari koruyucu tedbirleri alir.” 2709 sayili kanun m.41

2% Samil Demir, Arabuluculuk ile Aile ici Siddet ve Uzlasmaya Tabi Suglarin iliskisi, Ankara Barosu Dergisi,
S$.2,2014,5.213-22; Uyumaz, Alper/Akdag, idris Tiirk Ozel Hukukunda Siddet ve Israrli Takip Kavrami ile
Israrl Takip Magdurunun Korunmasi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C.19, S.2 2015, 5.49-94
»'RG. N. 28239T. 8.3.2012

22 uEy ici siddet: Siddet magduru ve siddet uygulayanla ayni haneyi paylasmasa da aile veya hanede ya
da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana gelen her tirlu fiziksel, cinsel, psikolojik ve
ekonomik siddet,” 6284 sayili kanunm.2 f.1b. b

23 usiddet: Kisinin fiziksel, cinsel psikolojik veya ekonomik agidan zarar gérmesiyle veya aci cekmesiyle
sonuclanan veya sonuglanmasi muhtemel hareketleri, buna yonelik tehdit ve baskiyl ya da 6zgirliglin
keyfi engellenmesini de iceren, toplumsal kamusal veya 6zel alanda meydana gelen fiziksel, cinsel,
psikolojik, s6zlii veya ekonomik her tirli tutum ve davranisi,” 6284 sayili kanunm. 2f.1b.d

2% u3ile igi siddet” eylemi gerceklestiren magdurla ayni ikametgahi paylasmakta olsun veya olmasin
veya daha 6nce paylasmis olsun veya olmasin, aile icinde veya aile biriminde veya mevcut veya daha
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yapilmustir. Ev kelimesinin anlami; aile, soy, nesil, yalniz bir ailenin oturabilecegi
bicimde yapilmus yapidir.”® Diger bir anlamu bir kimsenin veya ailenin icinde yasadig
yer, konut, hanedir.”® Ev kelimesinin anlamma bakildiginda aile ile ayni anlama
gelmektedir. Bagka bir anlatimla ev i¢i siddet iceren uyusmazliklar arabuluculuga
uygun olmamaktadir. Zira arabuluculugun amaci vakiada ki uyusmazlig giivenli, daha
once herhangi bir siddet yasanmamis tekrardan siddetin yasanma ihtimali olmayan
ortamda istisare esliginde ¢ozlime ulasmaktir. Zira vakiada siddet s6z konusu olmussa
taraflar iradelerini agiklamaktan ¢ekinecek kendilerini giivende hissetmeyeceklerdir, bu
durum arabuluculugun adil olmasint engelleyecektir. Arabuluculuk faaliyetlerinin
taraflarin herhangi bir korku veya baski altinda olmadan, goniilliiliikk ve esitlik ilkesine
gore, taraflarin kendilerini gilivende hissedecekleri bir ortamda gerceklestirilmesi
gerektiginden®’ meveut vakiada siddetin s6z konusu olmasi arabuluculuk faaliyetini
miimkiin kilmamaktadir. Keza sadece aile i¢i siddet i¢cin degil her tiirli siddet i¢in
gecerli olmaktadir.  Keza vakiada siddetin olmasi arabuluculugun temel ilkelerinin
yerine getirilmesini de aykirilik olusturmaktadir. Bundan dolay1 aile i¢i siddet iceren
vakialar arabuluculuga elverisli olmamaktadir. Her somut vakiada aile i¢i siddetin tiirii
ve niteligi farkli olmaktadir. Mesela bir vakiada kadina fiziksel siddet s6z konusu
olurken bagka bir vakia da ekonomik siddet s6z konusu olabilmektedir. Siddete maruz
kalmig taraflarin saglikli olmadiklar1 asikardir. Mevcut vakialar degerlendirildigi zaman
siddetin tiiri ne olursa olsun, taraflar arasinda siddet s6z konusu olmus ve esitlik
bozulmussa, somut vakiada arabuluculuk siireci saglikli olmayacak ve reel sonuglar
dogurmayacaktir. Siddet magduru korumasiz bireylerin giiven, gii¢, esitlik talep ve
beklentileri olmaktadir. Arabulucu siddet magduru bireylerin bu talep ve beklentilerini
karsilayamazlar.

Doktrinde aile i¢i siddetin arabuluculuga elverisli olup olmamasi konusunda tartisma
bulunmaktadir. Doktrinde *** bir goriise gore; aile i¢i siddet uyusmazliklar
arabuluculuga elverigli olmaktadir. Bu goriis sahiplerine gore aile i¢i siddetin ¢cok genis

bir kavram oldugunu somut vakianin Ozelliklerine gore degerlendirme yapilarak

onceki esler veya birlikte yasayan bireyler arasinda meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik veya
ekonomik siddet eylemleri olarak anlasilacaktir;”

295 www.tdk.gov.tr e.t. 01.02.2022

® www.tdk.gov.tr e.t. 01.02.2022

297 Turkiye Buyldk Millet Meclisi: Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Tasarisi ve Avrupa
Birligi Uyum Komisyonu ile Adalet Komisyonu Raporlari( sira numarasi:233, yasama donemi:24, yasama
yili:2.)

2% samil Demir, arabuluculuk ile aile ici siddet ve uzlasma tabi uzlasmaya tabi suclarin iligkisi, Ankara
barosu dergisi, S.2, 2014, 5.220
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arabuluculuga uygun olup olmamasina karar verilmesi gerektigini savunmaktadirlar.
Keza HUAK diizenlenen aile i¢i siddet kavramiyla Istanbul sdzlesmesi s6z konusu
olmali ve degerlendirilmelidir. Keza kadina yonelik siddet ve aile i¢i siddetin
6nlenmesi ve bunlarla miicadeleye iliskin Avrupa konseyi sozlesmesinin®’ m.48°¢
gore zorunlu arabuluculuk kaldirilmistir. Bu durum ihtiyari arabuluculuga bagvuru
yapabilme anlamina geldigini savunmaktadirlar. Keza ilgili hiikmiin “aile i¢i siddeti
iddia” kavramini her mevcut vakia da iddia olarak yorumlanmamasi gerektigini
savunmaktadirlar. Mevcut vakia da aile i¢i siddetin bizzat olmasi gerektigini
savunmaktadirlar. Doktrinde bir goriise gore, aile i¢i siddet uyusmazliklari
arabuluculuga elverigli olmamaktadir. Bu goriisii sahiplerine gore aile i¢i siddet
uyusmazliklarinin taraflari arasinda esitlik olmadigindan dolay1 bir araya gelmeleri
sorunlar1 ¢ézmesi sikint1 olmaktadir. Taraflar iizerinde arabulucunun hakimin sagladigi
giiven, ciddiyet, esitligi saglayamamasi savunulmaktadir. Doktrinde®®' bir goriise gore;
aile i¢i siddet igeren uyusmazliklar arabuluculuga elverisi olmamakta fakat bazi
sartlarda uygun olabilecegi savunulmaktadir. Bu goriis sahiplerine gére somut olaydaki
uyusmazligin mahkeme siirecinde artacagi bu durumdan taraflarin zarar gorebilecegi
gerekeesiyle aile i¢i siddet iceren uyusmazliklarin bir yoniiyle arabuluculuga uygun
oldugu savunulmaktadir. Fakat somut vakiada siddetin fazla olmasi taraflarin bir araya
gelerek arabuluculuk kapsaminda oturup konusamamalar1 gerekgesiyle arabuluculuga
uygun olmadigi savunulmaktadir. Kanaatimizce aile i¢i siddet uyusmazliklari
arabuluculuga uygun olmamaktadir gériisiine katiliyoruz. ilgili hiikiim lafzi ve gayeyi
yorum aym anda yapilmasi gerekmektedir. Uygulama da siddetin farkli tiirleri "
bulunmakta olup siddet uyusmazlig: taraflarinin bir araya gelmemesi gerekmektedir.

Bir arabulucu aile i¢i siddet igeren uyusmazlig hakim niteligiyle ¢ozememektedir.

2% 46251 sayili kanunla 11 Mayis 2011 tarihinde istanbul da imzalanan “kadinlara yénelik siddet ve aile
ici siddetin dnlenmesi ve bunlarla miicadeleye iliskin Avrupa konseyi s6zlesmesinin onaylanmasi uygun
bulunmustur.” RG. N. 28127 T. 29.11.2011; 10.2.2012 tarihli bakanlar kurulu karari sézlesmeyle
onaylanmistir. RG. N. 28227 T.8.3.2012

390« Taraflar bu sozlesme kapsaminda yer alan her tirli siddet olayiyla ilgili olarak, arabuluculuk ve
uzlastirma da dahil olmak Uzere, zorunlu anlasmazlik giderme alternatif siireglerini yasaklamak lzere
gerekli yasal veya diger tedbirleri alacaklardir.”

% Levent Borii, “ Kadina karsi siddette arabuluculuk kurumuna iliskin bazi degerlendirmeler” TBBD,
2017(6zel sayi) s.194; Gonca Gllfem Bozdag, “arabuluculuk ve arabuluculugun ebeveynler arasindaki
uluslararasi ihtilaflarda uygulanabilirligi” Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, C.20, S.15.131;
392 karal, Dilek/ Aydemir, Elvan; Tiirkiye de Kadina Ydnelik Siddet, Uluslararasi Stratejik Arastirmalar
Kurumu, Usak raporu, No 12-01 https://docplayer.biz.tr/408929-Kadina-yonelik-siddet.htm |
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Tiirk hukuk sisteminde kanun koyucu arabuluculugu tesvik hiikiimlerini
diizenlemistir. 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu *® m.137, m.320 ve
m.140°**% hakimin taraflar1 sulh ve arabuluculuga tesvik etme gorevi bulunmaktadir.
HMK m.137 ve m.140 hakim 6nce 6n inceleme asamasinda uyusmazIigi tespit sonra
taraflar1 sulha veya arabulucuya sevk etmektedir. Kanunda diizenlenen 6n inceleme
asamasinda dilekgelerin verilip uyusmazligin tam olarak belirlenmesinden sonra
taraflarin sulha veya arabuluculuga sevk edilmesi halinde taraflar arabulucuyu kabul
etmeyeceklerdir. Uygulamada da bu sekilde olmaktadir. Kanaatimizce 6n inceleme
asamas1 dilekgelerin verilip uyusmazligin tam olarak belirlenmesinden once taraflarin
sulha veya arabuluculuga sevk edilmesi daha uygun ve yararli olacaktir. Keza 4787

sayill Aile Mahkemelerinin Kurulus Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun®*®

307 308
1

m.7”"" ve m.6 f. hakime, sulha tesvik uzlagtirma gorevleri dahil edilmistir. Burada
onemli olan hakimin baktig1 davanin esasina girmeden once sulh yoluyla ¢6ziimii veya
sulha tesvik etmesidir. Hakimlerin bu gorevi sadece bosanma degil, aileyle ilgili biitiin
dava ve islemleri kapsamaktadir. Fakat taraflar Aile hukuku kapsaminda biitiin
uyusmazliklarda serbestge tasarruf etme hakki bulunmamaktadir. Bundan dolay1
diizenleme formalite olmakta uygulamada kullanilmamaktadir. Keza evlilik birliginden
dogan uyusmazliklar i¢in arabuluculuga basvuru 4721 sayili Tirk Medeni
Kanununda ** bulunmaktadir. 4721 sayih Tirk Medeni Kanunu m.195: “Evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi veya evlilik birligine iliskin
onemli bir konuda uyusmazliga diisiilmesi halinde, esler ayri ayri veya birlikte hakimin
miidahalesini isteyebilirler. Hdkim esleri yiikiimliiliikleri konusunda uyarwr; onlari

uzlastirmaya ¢alisir ve eslerin ortak rizasi ile uzman kisilerin yardimini isteyebilir...’

seklinde diizenlenmistir.

3% RG. N. 27836 T. 4.2.2011

7.6.2012 tarihli 6325 sayil kanunun 35’inci maddesiyle, bu maddenin ikinci fikrasina “sulha”
ibaresinden sonra gelmek uzere “veya arabuluculuga” ibaresi eklenmistir.

395 22.7.2020 tarihli ve 7251 sayili kanunun 14’tGncii maddesiyle, bu fikrada yer alan “sulha ve
arabuluculuga ibaresi”, “ sulh ve arabuluculugun esaslar, sireci ve hukuki sonuclari hakkinda
aydinlatarak sulha ve arabuluculuga seklinde” seklinde degistirilmistir.

% RG. N. 24997 T. 18.01.2003

397 « pjle mahkemeleri énlerine gelen dava ve islerin ozelliklerine gore esasa girmeden once aile igindeki
karsihkli sevgi saygl hosgoriiniin korunmasi bakimindan eslerin ve gocuklarin karsi karsiya olduklari
sorunlari tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢ézimini, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak
tesvik eder. Sulh saglanamadigi takdirde yargilamaya devam olunarak esas hakkinda karar verilir.” 4787
sayili kanun m.7

308« Evlilik birliginden dogan yukimlulikleri konusunda esleri uyararak, gerektiginde uzlastirmaya,”
4787 sayil kanun m.6 f.1

** RG. N. 24607 T. 8.12.2001

304
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Kanun maddesinde anlasilacag lizere uyusmazligin konusu ayirt edilmeden evlilikle
ilgili biitin uyusmazliklarda arabuluculuga bagvuru diizenlenmistir. Doktrinde bir
goriise gore hakim arabulucu olarak diizenlenmistir. Baska bir anlatimla hakime
zorunlu arabuluculuk gorevi yliklenmistir. Kanaatimizce hakim arabuluculuk
yapmamalidir. Zira arabuluculuk hakimin goérevi olmamaktadir. Uygulama da bu
madde uygulanmamaktadir. Keza 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu®"
m.494 ve m.499 bosanma islerinde sulh tesebbiisii boliimii 1963 yilinda yiiriirliikten
kaldirlmustir.>'! Miilga®'? Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu m.494 ve m.499 da
bogsanma davasi agilmadan Once taraflarin sulh hakimine gitmesi zorunlu olarak
diizenlenmistir. Bagka bir anlatimla 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunda
bosanma ve ayrilik davalarinda zorunlu arabuluculuk bulunmaktadir. Fakat aym
kanunda taraflarin sulh tesebbiisiine katilamayacak olmasi, miizakerenin faydasiz
olacagin1 6nceden Ongdriilmesi halinde sulh tesebbiisii zorunlu olmamaktadir. Sulh
tesebbiisiiniin bagarisiz olmasi halinde ii¢ ay i¢inde dava agilmasi gerekmektedir. Zaten
dava agilmazsa taraflarin baristig1 kabul edilmektedir.

1086 sayili Hukuk Uyusmazlik Muhakemeleri Kanununda sulh tesebbiisiiniin ilgili
maddelerinin ilgasinin®"® nedeni olarak kurumun uygulamada fayda saglamadigidir.

Aksine uygulamada kiilfete®'*

neden oldugu gerekce olarak gdsterilmistir. Kanunun
yirtirliikkte oldugu donemde yapilan arastirmalar sulh tesebbiisiiniin olumlu sonuglarinin
oldugu gozlemlenmektedir. Ilgili kanun maddelerinin ilgasinin bir diger nedeni
uygulamada sulh tesebbiisiine formalite olarak bakilmasidir. Diger bir neden ise zaman
kaybinin olmasi gerekg¢e olarak sunulmaktadir. Keza gergek kisiler ve 6zel hukuk tiizel

kisileri ile kamu kurum ve kuruluslarinca agilacak aile danisma merkezligi

yonetmeligi’’> m.4 f.1 b. ¢’'® aile damsmanhgmm ve m.4 f.1 c. b’ aile danismaninin

310 RG. N. 622, 623,624T.2,3,4/7/ 1927

Bu kurumun faydali olmadig1 gerekgesiyle yurirlikten kaldirilmasinin iyi olmadigi, bundan dolayi
dizenlemenin tekrar yapilmasi gerektigini savunan bkz. Sakir Berki, Bosanma ve Ayrilik, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S.1, s.147 dp. 21. Sulh tesebbisiiniin kaldirilmasi veya
davaya bakan hakim tarafindan sulh tesebbisiiniin yapilmasi gerektigi yontiinde gords icin; Ayan, s.128
*2 https://sozluk.adalet.gov.tr/m%c3%bclga e.t. 01.02.2022

https://sozluk.adalet.gov.tr/ilga e.t. 01.02.2022

https://sozluk.adalet.gov.tr/k%c3%bclfet e.t. 01.02.2022

RG. N 28401 T. 4.9.2012

318 upile danismanligi: Aile bireylerinin icinde gelistikleri veya islevlerini yerine getirdikleri aile sistemini
veya iliskide bulunduklari diger sosyal cevreleri degerlendirmeye dayanan ve bu anlayistan yola ¢ikarak
bireylere, ciftlere veya ailelere sorunlarinin ¢éziimiine dénik degisime ve gelisime yonelik 6zel teknik ve
stratejileri iceren hizmeti” Gergek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinca
Acilacak Aile Danisma Merkezleri Yonetmeligi m.4 b. c
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tanim yapilmistir. HUAK m.2 arabuluculugun atanmmu yapilmistir. Doktrinde®'® bir
goriige gore; aile danigsmani aile arabuluculugu yapamazlar. Bu goriis sahiplerine gore
aile damismanmi ve aile arabuluculugunun amaglar1 birbirinden farklidir. Aile
arabuluculugunun amaci somut vakia taraflar arasinda uyusmazIig: tespit edip tarafsiz
sekilde ¢ozemeye c¢aligmakta, aile danismanin amaci ise somut vakia uyusmazliin
taraflarin1 dinleyip tedavi etme amaci bulunmaktadir. Bir diger fark ise aile danigmani
ve aile arabulucunun aldiklar1 egitim birbirinden farkidir. Gergek kisiler ve 6zel hukuk
tiizel kisileri ile kamu kurum ve kuruluslarinca acilacak aile danisma merkezi
yonetmeligi m.14°" aile damismanlarmm aldiklari egitim diizenlenmistir. Hukuk
uyusmazlik arabuluculuk kanunu m.22°*° arabuluculugun egitimi diizenlenmistir. ilgili
kanunlarin maddelerinde goriildiigii gibi aile danigsmani ve arabulucunun almis
olduklar1 egitim ve gorevleri farklidir. Doktrindeki baska bir goriise gore; aile
danismani aile arabuluculugu yapabilirler. Kanaatimizce aile danismani arabuluculuk
yapamaz. Zira gorev, kapsam aldiklar1 egitim farli olmaktadir. Hiilasa diizenlenen
hiikiimlerle arabuluculuk sisteme empoze edilmeye calisildigi asikardir. Nitekim
doktrinde bosanma davasinin arabuluculuk ¢o6ziim yoluna elverisli olup olmamasi
kapsaminda farkli goriisler bulunmaktadir. Doktrindeki **' bir goriise gore bosanma
davasi arabuluculuk ¢6ziim yoluna elverisli olmaktadir. Bu goriis sahiplerine gore
bosanma davasinin taraflarin  aralarinda  serbest¢ce tasarruf  edebilecekleri
uyusmazliklardan oldugunu savunmaktadirlar. Bundan dolayr bosanma davasinin

arabuluculuga elverisli oldugu goriisiinii savunmaktadirlar.

374 pAjle danismani: Merkezde aile danismanligi hizmetlerini yiritmek (izere bu yonetmelikte belirtilen
egitimi tamamlamis personel” Gercek Kisiler ve Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu Kurum ve
Kuruluslarinca Acilacak Aile Danisma Merkezleri Yonetmeligi m.4 b. b

318 Mustafa\Serdar Ozbek, “Avrupa konseyi bakanlar komitesinin aile arabuluculugu konulu tavsiye
karan” dokuz eylil Universitesi hukuk fakiltesi dergisi, 2005, C. 7, S.2 s.80; Levent Bort, “Kadina Karsi
Siddete Arabuluculuk Kurumuna iliskin Bazi Degerlendirmeler” TBBD, 2017, 5.193

319 “sosyal hizmet, psikoloji, sosyoloji, psikolojik danismanlik ve rehberlik, tip, hemsirelik ve ¢ocuk
gelisimi alanlarinda birinde en az dort yillik lisans programlarindan mezun olanlar. Milli Egitim Bakanhgi,
Yiiksek Ogretim Kurulu veya Universitelerden biri tarafindan uygun gériilen en az (i¢ yiiz saati teorik ve
en az otuz saati slipervizyon esliginde olmak lizere yiz elli saati uygulamali toplam dort yiz elli saatlik
aile danismanligi alaninda bir egitim programini basariyla tamamladiktan sonra sertifika alanlar, aile
danismani unvanini alabilirler.” Gercek kisiler ve 6zel hukuk tizel kisileri ile kamu kurum ve
kuruluslarinca agilacak aile danisma merkezi yonetmeligi m.14 f.1

320« Arabuluculuk egitimi, hukuk fakultesinin tamamlanmasindan sonra alinan arabuluculuk faaliyetinin
ylritilmesiyle ile ilgili temel bilgileri, iletisim teknikleri, miizakere ve uyusmazlik ¢6zim yontemleri
davranis psikolojisi ile yonetmelikte gosterilecek olan diger teorik ve pratik bilgileri iceren egitimi ifade
eder.” 28331 sayili kanunu m. 22 f.1

! Duygu Daglioglu, Aile Hukukuna iliskin Uyusmazliklarda Arabuluculuk, Ankara Sosyal Bilimler
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, yil 2020, C. 2, S. 2, 551-587;
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Doktrindeki** bir gorlise gore bosanma davasi arabuluculuk ¢6ziim yoluna elverisli
olmamaktadir. Bu goriis sahipleri bosanma davasinin taraflarin serbestce tasarruf
edebilecekleri uyusmazliklardan olmadigini savunmaktadirlar. Bundan dolay1 bosanma
davasinin arabuluculuga elverisli olmamakta goriislinli savunmaktadirlar. Kanaatimizce
bosanma davasi arabuluculuk ¢6ziim yoluna elverisli olmamaktadir. Zira HUAK m.1’e
gore bosanma davasi taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri kapsaminin diginda
olmaktadir. Keza bosanma davasi anlagsmali olmadigi siirece aile i¢i siddet
icermektedir. Keza bosanma davasinin arabulucu da ¢oziilmesi, toplumun sosyal-kiiltiir
ekonomik durumuna bakildigi zaman taraflar acisindan uygun olmamaktadir. Bu
durumu HUAK m.1  “... Aile i¢i gsiddet iceren iddiasini igceren uyusmaziiklar
arabuluculuga uygun elverigli degildir.” hiikmii destekler nitelikte olmaktadir.
Bosanma davasmim goriilmesinde gereken Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi®> m.41
diizenlenen ciddiyet, tarafsizlik, esitlik ve =zayiflarin korunmasi nitelikleri
arabuluculukla asla saglanamamaktadir. Her ne kadar bosanma davasinin
arabuluculukla ¢oziilmesi kanunlarla tegvik edilmeye c¢alissa da; 1086 sayili hukuk
usuli muhakemeleri kanunu *** “ bosanma islerinde sulh tesebbiisi” kurumunun
kaldirilmast bosanma davasinin arabuluculuga uygun olmadigini destekler nitelikte

olmaktadir.

322 Alper Uyumaz, Kemal Erdogan, Aile Hukukundan Dogan Alternatif Cozim Yollari, Dokuz Eylil

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, yil 2015, S. 1,C.17, s.147;
33 RG. N. 17863 T.9.11.1982
322 RG. N. 622, 623, 624 T. 2,3,4\7\1927
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IKiNCi BOLUM

MANEVI TAZMINAT

2.1. Manevi Tazminat Kavrami
2.1.1. Genel Olarak

Tazminatin kelime anlami; zarar karsiliginda 6denecek paradir.®®® Diger bir anlamu;
maddi veya manevi zarara karsilik 6denen bedel, zarar 6dencesi, hukuka aykiri olarak
baskalarina verilen zararlarin 6detilmesi bigiminde miieyyidedir.**® Tazminat maddi ve
manevi olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Tazminat, bir ceza olmamaktadir. Manevi
tazminat, tazminatin tiirlerinden birisi olmaktadir. Manevi tazminat kisinin ugradigi
manevi zarardan dolay1 kisiye 6denen para anlamma gelmektedir.*” Manevi tazminat

kavraminin tanimi medeni kanunda yapilmamustir. Keza 6098 sayili borglar kanunda®*®

da yapilmamustir. Bilakis 818 sayili bor¢lar kanununda®®’

zararin tanimi yapilmistir.
Doktrinde manevi tazminatin tanimini yapabilmek, agiklayabilmek i¢in zarar
kavrammin agiklanmasi gerekmektedir. Zarar®*® kelimesinin anlami, bir seyin, bir
olayin yol agtig1 kotii sonug ve ¢ikar kaybidir. Tiirk hukuk doktrininde zarar, dar ve
genis olmak iizere ikiye ayrilir; dar anlamda zarar kisinin malvarliginda meydana gelen
eksilme olan maddi zarar™', genis anlamda zarar da kisinin malvarhginda meydana
gelen eksilmenin yaninda kisilik haklarinda meydana gelen zarar anlamina
gelmektedir.*

Hiilasa zarar, mevcut vakiada kisinin malvarliginda meydana gelen maddi zarar’>
veya kisilik haklarinda meydana gelen manevi zarar’>* seklinde olabilmektedir. Manevi
tazminatta manevi zarar Oonem arz etmektedir. Manevi zarar, haksiz bir fiil sonucu

335

kisinin sahis varliginda(kisisel degerlerinde) ugradigi kayiplar1 ifade eder.””” Manevi

zarara iliskin birkac¢ Yargitay kararina deginmek gerekirse; Yargitay 9. HD. 15.12.2021

32 www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

328 https://sozluk.adalet.gov.tr/tazminat e.t. 10.02.2022

Fikret Eren, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinevi, 26.Baski, Ankara 2021, s.893; Kemal
Oguzman\ Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitapevi, 13. Baski, istanbul2000, 5.651;

**® RG. N. 27836, 4.2.2011

*»RG. N. 359, 29.04.1926

0 www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

31 Mehmet Unal, Manevi Tazminat ve Bu Tazminat Cesidinde Kusurun Rolii, Ankara Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, C.35, S.1-4, 1978, 5.398

332 Eikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiklimler, Yetkin Yayinevi, 26. Baski, Ankara 2021, s.599

Eren s.605-610

Eren s.610-616

Ahmet Kiligoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitapevi, 17. Baski, s.322

327

33
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335
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tarihli kararinda isyerinde uygulanan mobing manevi zarar olarak kabul etmistir.’*®
Kiginin zarara ugramasi sonucunda onun sahis varliginda meydana gelecek zarar
manevi zarardir. *’ Yargitay’mn manevi zarar kavramna iliskin griisii 26.02.2020
tarihli karar1 bulunmaktadir.**®

Bir insanin haysiyet ve serefine veya viicut tamamiyetine (yaralanma ve doviilme
gibi) tecaviiz veya bir yakinimizin dldiiriilmesi halinde, malvarligimizda (ekonomik)
bir azalma s6z konusu olmadan, elem ve 1zdirap duyariz; duyulan bu acinin mameleki
bir kayipla ilgisi yoktur; bu saldiridan dolayr ekonomik varligimiz da olumsuz bir
degisme meydana gelmemistir.339 Iste, mameleki karakteri olmayan ve sadece duygu ve
his aleminde kalan bu arzu edilmeyen durumun da telafisi gereklidir.>*’ Bize gére gerek
doktrinde, gerekse mevzuatta yerlesmis ve tutunmus bir ifade olan “manevi tazminat”
deyimi, ugranilan zararin, duyulan elem, 1zdirap ve acidan da Gte, insan sahsiyetinin hiir
ve miistakil varliginda meydana gelen manevi ve kutsal bir kayip oldugunu belirtmesi

bakimindan yerinde bir ifade tarzidir.*'

Baska bir anlatimla manevi tazminat; somut
olayda kisinin kisilik haklarinda meydana gelen zarari, duydugu elemi, acisim1 biraz
olsun hafifletmek ayni1 zamanda kisinin kisiligine kars1 yapilan kaybin zararin
karsilanmasi i¢in zarar veren kisiden talep edilen tazminat anlamina gelmektedir.
Manevi tazminat kurumu, eski toplumlardan ziyade yeni ve modern toplumlar da

) . .
32 Manevi zarar miktarinin

gelismis ve uygulama alan1 bulmus bir kurumdur.
belirlenmesi, bir yandan zarar gérenin zararinin telafisini, diger yandan onun duydugu

ruhsal ve psikolojik aciy1 tatmin ederek denklestirmek amaci giittiigiinden, parayla

336 “...psikolojik taciz olarak kabul edilen ve c¢alisanlara yonelik isyerinde gercgeklestirilen, belirli bir siire

isyerinde devam eden, yildirma, pasifize etme veya isten uzaklastirmayi amaclayan, magdurlarin kisilik
degerlerine, mesleki durumlarina, sosyal iliskilerine ve 6zellikle sosyal iligkilerine zarar veren, bireylerin
yasamlarina etkisi bakimdan ¢ekilmez bir agirhk ve yogunluk derecesine ulasan, kasitl bigimdeki
olumsuz tutum ve davraniglar biitlini olarak tanimlanan psikolojik taciz niteliginde ki eylem, islem... ” Y.
9. HD.T.15.12.2021, E. 2021\ 12218 K. 2021\ 16601, e.t: 10.02.2022

7 Fatma Nur Tekce, Manevi Tazminat Davalarinda Goérevli ve Yetkili Mahkeme, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 22 S.3, 2016, s. 2628

338« manevi zarar, insan ruhunda kisinin iradesi disinda meydana gelen aci, 1zdirap ve elem olarak ifade
edilmektedir...” Y. HGK. T. 26.02.2020 E. 2017\1940 K. 2020\227 www.karararama.gov.tr e.t.
10.02.2022

339 Kemal Tahir Glrsoy, Manevi Zarar ve Tanzimi, Ankara Universitesi hukuk fakdltesi dergisi, C.30, S.1,
1973,s.7

340 Glrsoy, s. 8

341

Unal, s. 401

32 Unal, s. 402
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Slgiilemez; sadece hakim tarafindan takdir edilir.®* Haksiz bir eylem bazen sadece
maddi veya sadece manevi bir zarar meydana getirdigi halde, bazen, ayni elem ayn
zamanda hem maddi, hem de manevi zarar1 meydana getirebilir, mesela, bir insanin
yaralanmasinda, haksiz eylem sonunda sakatlanmasinda, bu iki ¢esit zarar birlikte

344
mevcuttur.

2.1.2. Manevi Zarar Kavramina Iliskin Goriisler

Manevi tazminat davasinda manevi zarar kavraminin énemli oldugu gibi bosanmani
eki niteliginde olan manevi tazminat davasinda da manevi zarar kavrami énem arz
etmektedir. Doktrinde manevi zararin belirlenmesi i¢in siibjektif goriig, objektif goriis
ve karma goriis olmak iizere {i¢ tane goriis mevcut olmaktadir. Sibjektif goriis®®
sahiplerine gore kisinin kisilik haklarinin zarar gérmesi bundan dolay1 kisinin iiziilmesi,
ac1 ¢ekmesi gerekmektedir. Manevi zararin belirlenmesinde siibjektif goriis sahiplerine
gore kriter manevi zarar sonucunda kiginin ac1 ¢ekmesidir. Bagka bir anlatimla kisi
manevi zarar sonucunda aci ¢gekmiyorsa mevcut vakiada kisi manevi zarara ugramamis
sayilacaktir. Stibjektif goriis sahipleri ayirt etme giicii olmayan kisilerin ve tiizel
kisilerin mevcut vakiada olusan manevi zarardan dolay1r aci g¢ekemeyeceklerini
savunurlar, bundan dolay1 ayirt etme giicli olmayan kisilerin ve tiizel kisilerin mevcut
vakiada olusan manevi zararlar1 s6z konusu olamaz. Mevcut vakiada hakimin kisilerin
i¢ diinyasini bilmesi miimkiin olmamakta fakat genel hayat tecriibesine dayanarak
kisinin manevi zararini tespit edebilmektedir.

Objektif goriis® sahiplerine gore kisilik haklarmin zarar gérmesi ve eksilmenin

olmasi bundan dolay1 kisinin iiziilmesi ve aci ¢ekmesi gerekmemektedir. Manevi

3 Gokhan Antalya, Manevi Zararin Belirlenmesi ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi- Tiirk Hukukuna

Manevi Zararin iki Asamali Olarak Belirlenmesine iliskin Bir Model Onerisidir, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 22 S. 3, 2016, s. 222;

344 Gursoy, s. 9

Seref Ertas, Manevi Tazminatin Hukuki Niteligi ve Miktarinin Tespiti, Prof. Dr. ilhan Postaci Ogluna
Armagan, istanbul 1990, s.65; Necip Koca Yusuf Pasaoglu, Kisilik Haklarini Koruyan Manevi Tazminat
Davasina lliskin Yeni Gelismeler, Sorumluluk Hukukunda Yeni Gelismeler 1. Sempozyum Ankara 1977,
s.145; Mustafa Faruk Mirhan Ogullari, Bosanma Hukukunda Manevi Tazminat yayimlanmamis yiksek
lisans tezi; Tekce, 5.2638;

346 Ayse Arat, 6098 sayili Bor¢lar Kanunu m.58’e gore Manevi Tazminatin Belirlenmesine, 818 sayili
borglar kanunu m.49\2 ‘nin kaldiriimasinin etkisi, Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, 2003, S.3, s.188; Hiilya Atlan, Beden Biitiinliigiiniin ihlalinde Manevi Tazminat Miktarinin
Belirlenmesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, C.65, s.2675; Cigdem Kirca, Manevi
Tazminatin Fonksiyonu ve Niteligi, Yargitay Dergisi, 1999, S.3, s. 256; Pinar Cetin, Manevi Tazminat
Davasinin Hukuki Niteligi ve Ozellikle Tazminat Miktarinin Belirlenmesi, yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi, s.12; Esma Kirag, 6098 sayili Turk Borglar Kanununa gore Agir Bedensel Zarar Halinde Yakinlarin
Ugradigi Manevi Zararin Hukuki Niteliginin Belirlenmesi, izmir barosu dergisi, s.11;
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zararin belirlenmesinde objektif goriis sahiplerine gore kriter manevi zarar sonucunda
kisinin ac1 ¢ekmemesi olmaktadir. Bagka bir anlatimla kisi mevcut vakiada olusan
manevi zarardan dolay1 aci ¢ekmek, iiziintii duymak zorunda degildir; manevi zarar
maddi zarar gibi kisiden bagimsiz olarak degerlendirilip ve hesaplanmaktadir.

Karma goriig ¥ sahiplerine gére mevcut vakiada kisinin kisilik haklarmin
zedelenmesi ve eksilmenin olmasi bunun sonucunda olugsan manevi zarardan kisinin aci
cekmesi, tiziintii duymasi gerekmektedir.

Tiirk doktrininde ii¢ goriisii de savunan yazarlar bulunmaktadir. Bu ii¢ goriiste
aslinda birbirini tamamlayan ve birbirinin devami niteliginde olan goriis olmaktadirlar.
Bu ii¢ goriisiin manevi zararin belirlenmesinde ki kriterleri birbirinden farkl
olmaktadir. Mevcut vakiadaki manevi =zararin belirlenmesinde ii¢ goriiste
kullanilmaktadir. Kanaatimizce bir kiside mevcut vakia sonucunda manevi zararin
olugmasi i¢in kisinin ac1 ¢ekmesi, liziilmesi gerekmektedir. Bundan dolay1 manevi zarar

kavraminin belirlenmesinde siibjektif goriise katiliyoruz.

2.1.3. Bosanmada Manevi Tazminat

Bosanmanin ii¢ tane mali sonucu bulunmaktadir, bunlardan birisi bosanmanin eki
niteliginde olan manevi tazminat olmaktadir. Bosanmada manevi tazminatin konusu,
baska bir anlatimla bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin konusu
bosanma davasinin nedeni ve bosanma davasina neden olan olaylardan dolay1 eslerin
manevi zarara ugramasi ve bu manevi zarar karsiliginda karsi taraftan manevi zarar igin
tazminat talep etmektir. Bosanmada manevi tazminatin konusundaki manevi zararin
bosanma sirasinda olan olaylar sonucu olusmasi gerekmektedir. Mevcut vakia da evlilik
birliginden 6nce veya sonra olan olaylar da bosanmanin eki niteliginde olan manevi
tazminat talebi reddedilir.

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminat da manevi zararin belirlenmesinde
siibjektif goriis, objektif goriis ve karma goriis olmak iizere ti¢ tane goriis” " vardir. Bu
ii¢ goriise gore mevcut vakiada bosanma nedenlerine gére ve bosanma davasina neden
olan olaylardan dolay1 eslerin gordiigli manevi zararin derecesi degismektedir. Burada

eslerin sosyal-kiiltiirel durumlari, egitim durumlari vb. durumlar 6nem arz etmektedir.

347 Antalya, s. 229;

3%8 yukarida bk. .53 vd.
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Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminat bosanmayla birlikte talep
edilebilir, bosanmadan sonra ayr1 olarak manevi tazminat talep edilebilir. Her ikisinde

de mevcut vakianin 6zelliklerine gore manevi tazminat1 hakim takdir etmektedir.

2.2. Manevi Tazminatin Hukuki Niteligi
Nitelik kelimesinin anlami; bir seyin nasil oldugunu belirten, onu bagka seylerden
ayiran Ozellik, vasifur. ** Bir diger tammi; bir seyin veya koti olma 6zelligi,

350

kalitedir.”™"” Bir diger tanimi; bireyi nesne veya yasantinin bir yoniini 6tekilerden ayirt

etmeye yarayan ve Olgiilebilen 6zelliktir.””' Tazminat kelime anlami; zarar karsiligi

. 2
6denen paradir. *

Tazminat, haksiz fiil sonucunda zarar gorenin ugramis oldugu
maddi veya manevi zararin, zarar veren tarafindan giderilmesi demektir.***

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatta, manevi zarar kavrami 6nem arz
etmektedir. Manevi tazminat, sahsiyet haklarin1 ve bunlara bagli degerleri muhafaza
etmeye yonelik giiniimiiz hukuk sistemlerinin iizerinde 6nemle durduklari hukuki bir
yaptirim olan manevi zararin giderimidir.>>*

Hangi hallerde manevi tazminat istenebilecegi gerek Medenl Kanunda, gerekse
Borg¢lar Kanununda tahdidi (sinirlayici) surette gosterilmistir (MK. 24/11, 25, 85, 126,
143, 305; BK. 47, 49).> Bundan baska, 6zel kanunlar (5680 sayili Basin Kanununun
33 iincii maddesi, sayilt Danistay Kanununun 95 inci maddesi ile Ceza Kanununun 38
inci maddesi) da ayrica hiikiim ihtiva edebilirler.>

Doktrinde bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin hukuki niteligi konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir. Bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin hukuki
niteligi baz1 yazarlara gore haksiz fiil eyleminden olmakta, bazi yazarlara gore haksiz
fiil eyleminden olmamaktadir.

Of**” a gore; manevi tazminatin hukuki niteligi haksiz fiil eyleminden olmaktadur.

35

Kilicoghi 'na®® gére; 5zel hukuk cezasidir.

349 www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

320 www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

* www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

> www.tdk.gov.tr e.t. 10.02.2022

353 Turgut Akintlrk\ Derya Ates Karaman, Borglar Hukuku Genel Hikimler, Beta Yayinevi, 19. Baski,
Ankara 2012, s.92

% Nuri Kahveci, Bosanma Sonucu Manevi Tazminat Olgusuna islam Aile Hukuku Agisindan Bir Yaklagim,
Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, S. 5 2005, s. 91

35 Glrsoy, s. 9

36 Glrsoy, s. 9

>’ Emine Serin Of, Bosanma Davalarinda Manevi Tazminat, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C. 3, S.10,
s.254
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Basar’a™ gére; manevi tazminatin hukuki niteligi karma nitelikli bir miiessesedir.
Baska bir anlatimla manevi tazminat miiessesesinin hem 6zel hukuka iligskin 6zellikleri
hem ceza niteligi vardir.

Kanaatimizce bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin hukuki niteligi
haksiz fiil eyleminden kaynaklanan bir tazminat olmaktadir. Bosanmanin eki
niteliginde olan manevi tazminatin hukuki niteligi TMK m.24-25 de ve TMK m.174 f.2

diizenlenen 6zel bir tazminat turidiir.

2.3. Bosanmada Manevi Tazminatin Amaci

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin hukuki niteligi tartismali oldugu
gibi amaci da tartismali olmaktadir. Doktrinde manevi tazminatin amaci konusunda
telafi goriisli, tatmin goriisii, Onleyici/caydirici(cezalandirici) goriisii, denklestirme
goriisii ve ceza goriisii olmak tizere bes tane farkli goriis’® bulunmaktadir.

Tatmin goriigii’® sahiplerine gére manevi tazminatin amaci, kisinin somut olayda
kisilik haklarinin zedelenmesi sonucu olusan manevi zarardan dolay1 kisinin ¢ektigi
acinin, lziintlinlin belli miktarda parayla dindirilmesidir. Tatmin goriisiinde asil amag
manevi zarara ugrayan kisiyi belli miktar parayla teselli etmektir.

Ceza goriigii sahiplerine gore manevi tazminatin amaci, kisinin somut olayda kisilik
haklarinin zedelenmesi sonucu manevi zarardan dolay1 kisinin ¢ektigi acinin iiziintii
karsiligindan bu durumdan sorumlu olan kisiden para alarak, sorumlu kisiyi
cezalandirmaktir.

52 sahiplerine gdre manevi tazminatin amaci, kisinin somut olayda

Telafi goriisii’
kisilik haklarinin zedelenmesi sonucu manevi zarardan dolayr kisinin ¢ektigi acty1
iizlintiiyl telafi etme amaci vardir.

Onleyici(caydirici)’® gbriis sahiplerine gére manevi tazminatin amaci, kisinin somut

olayda kisilik haklarinin zedelenmesi sonucu olusan manevi zarar karsiliginda hakimin

358 Kihgoglu, Borclar Hukuku Genel Hiiklimler, s.323

Nur Basar, Genel Olarak Manevi Tazminatin Sartlari ve Sonuglari, Atatiirk Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Dergisi, C.4, S.4, 1980, s.190

%0 Goriisler hakkinda detayli bilgi bk. Fulya Erlile, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanununa gére Bedensel
BitlinlGgiin ihlalinde Manevi Tazminat, Seckin Yayinevi, Ankara 2011; Fikret Eren, Borglar Hukuku
Genel Hikiimler, Yetkin Yayinevi, Ankara 2021

361 Antalya, 5.237;

Erlile, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanununa Gore Bedensel Biitiinligiin ihlalinde Manevi Tazminat,
s.446; Arat, s.193; Antalya s.237; Atlan, s.2663; Oguz Sadik Aydos, Basin Yolu ile Kisilik Haklari
ihlallerinde Manevi Tazminat, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2012, C.16,
s.12; Kirca, s.256; Kemal Oguzman\ Turgut Oz; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Filiz Kitapevi, 3.Baski,
istanbul 2000, 5.651;
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belirleyecegi belli miktar paranin, toplumda kisilik haklar: ihlallerini 6nleyici amact
vardir.

Denklestirme goriis®® sahiplerine gére manevi tazminatin amaci, kisinin somut
olayda kisilik haklarinin zedelenmesi sonucu olusan manevi zarari belli miktar parayla
veya bagka bir yontemle karsilanmasidir.

Saldirtya ugrayan yoniinden manevi tazminatin nasil bir amag takip ettigi, miinferit
(somut) durumlara ve davacinin etkisi altinda bulundugu nedene gére, degisik olur. **
Bu neden (saik), saldiran1 mali kiilfete sokmak olabilecegi gibi, bundan elde edecegi

366

fayda ile sevinmek olabilir.™” Hiilasa manevi tazminatin bir¢ok amaci bulunmaktadir,

kanaatimizce vakianin 6zelliklerine gére manevi tazminatin islevi degismektedir.

2.4. Bosanma Manevi Tazminatin Sartlari

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin; bosanma karar1 verilmis olmast,
talep edilmis olmasi, kusur ve manevi tazminat isteyen tarafin kisilik haklar
bosanmaya neden olan sebepten dolay1 zedelenmis olmasi olmak iizere dort tane sarti

vardir.

2.4.1. Bosanma Karari Verilmis Olmah

Bosanma kararinin verilmis olmasi, bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin
birini sart1 olmaktadir. Bosanmanin olabilmesi i¢in hukuken gecerli bir evliligin mevcut
olmasi gerekmektedir. Hukuken gegerli bir evliligin®®’ olmasi i¢in evlenme kurumunun
sartlarinin saglanmas1 gerekmektedir. Tiirk hukukunda evlenme kurumunun hukuki
niteligi hakkinda sozlesme gorlisi, miiessese gorlisli, sart-tasarruf goriisi 368
bulunmaktadir. Miiessese goriis sahiplerine gore evlenme kurumu bu kurumu olusturan

kisilerden bagimsiz bir varliga sahiptir. Sart-tasarruf goriisii sahiplerine gore kisiler

kendi iradeleriyle evlenme kurumunu olustururlar fakat evlenme kurumunun mevcut

363 Antalya, s.233;

Mustafa Faruk Mirhan Ogullari, Bosanma Hukukunda Manevi Tazminat, yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi

365 Girsoy, s.10

Gdlrsoy, s.10

Evlenmenin tanimi ayrintil bilgi: Akintirk\ Karaman, Medeni Hukuk, s.236; Serkan Ayan, Evlilik
Birliginin Korunmasi, Tarkiye Barolar Birligi, Ankara 2004, s.5 vd. ; Zafer Erglin, Bosanma Davalari, Adil
Yayinevi, Ankara 2001, s.23; Akintiirk\ Karaman, Aile Hukuku, s.59; Kilicoglu, Aile Hukuku, s.9; Oztan,
Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.419;

*Bayrintil bilgi: Akintiirk\ Karaman, Aile Hukuku, s.60; Sabiha Nur Uludag, Evlenmenin HiikimsuizlUgi
Sebepleri, yayimlanmamis yiiksek lisans tezi; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.419;
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kosullarin1 degistiremezler ve bu kosullar ile baghdirlar. S6zlesme goriisii sahiplerine
gore evlenme kurumu kisilerin karsilikli iradeleriyle olusur. Kanaatimizce evlenme
kurumunun hukuki niteligi hakkinda s6zlesme goriisiine katiliyoruz.

Tiirk hukuk sisteminde evlenmenin gecerli olmasi i¢in medeni kanunumuzda sekli
sartlar’® ve maddi sartlar’” 6n goriilmiistiir. Medeni kanunda da diizenlenen maddi
sartlarin bir kismi evlenmenin gegerli olarak yapilabilmesi i¢in gerekli sartlardir ki
bunlara evlenme ehliyeti denir. Evlenme ehliyeti, ayirt etme giicli, evlenme yasi ve
yasal temsilcinin izni olmak iizere ii¢ alt bashiga ayrilmaktadir. Medeni kanunda
diizenlenen maddi sartlarin bir kismi evlenmede bulunmamasi gereken sartlardir ki
bunlara evlenme engelleri denir. Evlenme engelleri kesin evlenme engelleri ve kesin
olmayan evlenme engelleri olmak iizere iki alt baghga ayrilmaktadir. Kesin evlenme
engelleri de kendi icerisinde yakin hisimlik, akil hastaligi mevcut evlilik olmak iizere
ic alt basliga ayrilmaktadir. Kesin olmayan evlenme engelleri de kendi icerisinde
bekleme siiresi ve bulasict hastaliklar olmak tizere iki alt basliga ayrilmaktadir. Medeni
kanunumuzda diizenlenen sekli sartlar evlenmeden 6nceki islemler, evlenme sirasindaki
islemler ve evlenmeden sonraki islemler olmak iizere ii¢ alt bagliga ayrilmaktadir.

Evlenmenin hukuken gegerli olmasi i¢in medeni kanunumuzda diizenlenen evlenme
ehliyetinin alt baghg olan ayirt etme giici TMK m.13*"" diizenlenmistir. Evlenme
kurumunun 6nemini ve amacini anlayabilmek i¢in kiginin ayirt etme giiciiniin olmasi
onemli ve gerekli olmaktadir. Evlenmenin hukuken gecgerli olmasi i¢in medeni
kanunumuzda diizenlenen evlenme ehliyetinin alt basligi olan yasal temsilcinin izni
TMK m.126, TMK m. 127 ve TMK m.128 de diizenlenmistir. Evlenme kurumunun
kurulabilmesi i¢in ergin olmayan kisiler i¢in ve hakkinda kisitlilik karar1 bulunan kisiler
icin yasal temsilcinin izni aranmaktadir. Evlenmenin hukuken gecerli olmasi ig¢in
medeni kanunumuzda diizenlenen evlenme ehliyetinin alt basligi olan evlenme yasi
TMK m.124 de diizenlenmistir. Evlenme kurumunun énemini idrak etmek i¢in evlenme

yas1 onemlidir.

369 Ayrintili bilgi: Akinttrk\Karaman, Medeni Hukuk, s. 241; Sabiha Nur Uludag, Evlenmenin

HikimsizIGgl Sebepleri yayimlanmamis yiiksek lisans tezi; Kiligoglu, Medeni Hukuk, s.263; Oztan,
Medeni Hukukun Temel kavramlari, s.427;

370 Ayrintih bilgi: Akintirk\ Karaman, Medeni Hukuk, s.237; Sabiha Nur Uludag, Evlenmenin
HikiimsizIigu Sebepleri, yayimlanmamis yiiksek lisans tezi; Kilicoglu, Medeni Hukuk, s.261; Oztan,
Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.420;

37« Yaginin kiigukltgi yiziinden veya akil hastaligl, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle
akla uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu kanuna gére ayirt etme glicline
sahiptir.” 4721 sayil kanun m.13
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Evlenmenin hukuken gegerli olmasini engelleyen kesin evlenme engelinin alt baslig
olan akil hastaligi TMK m. 133 de diizenlenmistir. Evlenme kurumunun niteligi geregi
kisinin akil sagliginin yerinde olmasi 6nem teskil etmektedir. Evlenmenin hukuken
gecerli olmasini engelleyen kesin evlenme engelinin alt bagligi olan yakin hisimlik
TMK m.129 da diizenlenmistir. Tarih boyunca diger toplumlarda oldugu gibi giiniimiiz
toplumunda da evlenme kurumunun yakin akrabalar arasinda yapilmasi etik olarak
uygun gorilmemistir ki kanaatimizce de uygun degildir. Evlenmenin hukuken gegerli
olmasini engelleyen kesin evlenme engelinin alt basligi mevcut evlilik TMK m.130 da
diizenlenmistir. Tiirk hukuk sisteminde kisinin tekrar evlenmesi i¢in dnceki evliligini
hukuken sonlandirmis olmasi gereklidir.

Evlenmenin hukuken gegerli olmasini engelleyen kesin olmayan engelin alt baslig
bekleme siiresi TMK m.132 de diizenlenmistir. Kanunda diizenlenen siirenin
dolmasiyla evlenmenin hukuken gecerli olmasin1 engelleyen durum ortadan kalkmis
olur. Evlenmenin hukuken gegerli olmasin1 engelleyen kesin olmayan engelin alt
baslig1 bulasict hastaliktir, burada amag¢ bulasici hastalifin karsi tarafa gegmesini
engellemektir fakat buna ragmen taraflar evlilik kurumunu olusturmuslarsa yapilan
evlilik hukuken gecerlidir.

Evlenmenin hukuken gecerli olmasini saglayan sekli sartlarin alt bagligi olan
evlenmeden Onceki islemler TMK m. 134-144 de diizenlenmistir. Tirk hukuk
sisteminde evlenmenin hukuken gecerli olmasi i¢in sekli sartlara uyulmasi
gerekmektedir. Evlenmenin hukuken gecgerli olmasini saglayan sekli sartlarin alt bashig
olan evlenme sirasindaki islemler; taraflarin evlenme iradelerini karsilikli olarak
beyanlarini, memur ve iki tami@in Oniinde gergeklestirmeleri gerekmektedir.
Evlenmenin hukuken gecerli olmasini saglayan sekli sartlarin alt bashigr olan
evlenmeden sonraki islemler evlenme toreni bittikten sonra evlenme kiitiigiine tescil
edilerek, aile clizdani alinir.

Evlenme kurumu ile ilgili medeni kanundaki maddi ve sekli sartlar saglandiktan
sonra hukuken gegerli bir evlilik yapilmis olur. Tiirk hukuk sisteminde hukuken gecerli
evliligin bosanmasi séz konusu olur. Bosanma, evlilik birliginin sonlanmasidir.?’
Bosanma, heniiz esler hayatta iken bir esin kanunda Ongoriilmiis olan sebeplerden

birine dayanarak acacagi dava sonucunda evlilik birligine hakimin karari ile son

372 yykarida bk. .3 vd.
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verilmesidir.>”

Fakat 4721 sayil1 Tiirk medeni kanununda boganma kavraminin tanimi
yapilmamistir. Doktrinde bosanma ile ilgili yapilan tanimlar, bosanmanin
uygulamadaki sonuglarindan yola ¢ikarak yapilmistir. Bosanma da, irade ilkesi, kusur
ilkesi, elverissizlik ilkesi ve evlilik birliginin temelinden sarsilmasi ilkesi olmak iizere
dort tane ilke soz konusu olmaktadir.””

Hak kavrami,’”” mevcut hukuk diizeninin toplumdaki bireylere sunmus olduklari
yetki ve yiikiimliiliiklerdir. Yenilik dogurucu hak kavrami®’® ise hak sahibine tek tarafl
irade beyaniyla mevcut hukuki durumu degistirebilme yetkisidir. Yenilik dogrucu hak
kendi i¢inde kurucu yenilik doguran haklar, degistirici yenilik doguran haklar ve
bozucu yenilik dogurucu haklar olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Mevcut hukuki
durumu tek tarafli irade beyaniyla®”’ sona erdirmeye bozucu yenilik dogurucu haklar
denir. Tiirk hukukunda bosanma kurumu, bozucu yenilik doguran hukuki bir islemdir.

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin birinci sartt bosanma karar1 verilmis
olmas gerektigidir. Bu durum TMK m.174 f.2 diizenlenmistir. Bundan dolay1 bosanma
tazminati talep edemezler. Mevcut evlilik birligi bosanma disinda bagka bir nedenle
sona ermisse bu durumda da TMK m.174 f.2 bosanmanin eki niteligindeki manevi
tazminat talep edilemez. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi acilmis
fakat bosanma karar1 verilmeden taraflardan birisi O0lmiisse bu durumda; taraflar
mahkemenin verdigi bosanma karariyla degil 6liim nedeniyle bosanmis olurlar. Taraflar
arasinda bosanma Oliim nedeniyle oldugundan dolay1 diger taraf bosanmanin eki
niteliginde olan manevi tazminati talebinde bulunulamaz. Keza o6len tarafin
mirascilarina da, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi agilamaz.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi devam ederken taraflardan
birisinin 6limii durumunda taraflar arasinda ki kusur oraninin belirlenmesi i¢in 6len
tarafin mirascilar1 davaya devam edebilirler. Bu durum TMK m.181 f2 de

diizenlenmistir.

373 Akinturk\Karaman, Aile Hukuku, s.235

Yukarida bk. s.5-6 vd.; Sinem Ezgi Buyuk yildiz, Bosanmanin Mali Sonuglari, yayimlanmamis yiksek
lisans tezi;

375 Ayrintili bilgi: Kemal Gozler, Hukuka Giris, Ekin Yayinevi, 14. Baski, s.415; Mehmet Ayan, Medeni
Hukuka Giris, Mimoza Yayinevi, 6. Baski, Konya 2011, s.87; ibrahim Ercan\ Mustafa Arikan\ Tarik
Giumis\Micahit Unal, Genel Hukuk Bilgisi, s.115; Giiriz, Hukuk Baslangici, s.49; Kilicoglu, Medeni
Hukuk, s.55; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.62;

376 Ayrintili bilgi: Gézler, Hukuka Giris, 5.429; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.70;

377 Ayrintili bilgi: Gézler, Hukuka Giris, 5.435; Kilicoglu, Medeni Hukuk, s.47; Oztan, Medeni Hukukun
Temel Kavramlari, s.89;

374
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Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat bosanmayla birlikte talep
edilebilecegi gibi bosanmadan sonra ayri olarak da talep edilebilir. Bosanmanin eki
niteligi olan manevi tazminat bosanmayla birlikte talep edilirse; hakim bosanmaya
karar verdiginde bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminata karar verir.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat bosanmayla birlikte talep edilirse; hakim
bosanmaya degil ayriliga karar verirse bu durumda bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminata karar vermez. Ayrilik siiresi bitiminde bosanmaya karar verilmigse sonra
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talep edilebilir.

Evlenme ayni cinsler arasinda yapilmissa, evlenme resmi memur Oniinde
yapilmamigsa veya evlenmek {izere nisanlilardan birisinin olumlu iradesini
aciklamamis olmasi durumlarin da yapilan evlilik hukuken yok sayilmaktadir.
Evlenmenin yoklugu®’® durumunda bosanmanimn eki niteligi olan manevi tazminat
talepte bulunulamaz. Evlenme kurumu seklen meydana gelip baz1 eksikliklerden dolay1
sonradan ortadan kaldirilabilir bir evlilik s6z konusu oldugunda bu tiir evlenmelere
evlenmenin butlani denir. Evlenmenin butlani;*”’ mutlak butlan ve nispi butlan olmak
lizere iki gruba ayrilmaktadir. Kanunda mutlak butlan nedenleri; ayirt etme giiciinden
stirekli yoksunluk, yasak derecede hisimlik, akil hastalig1 ve mevcut evlilik olmak {izere
dort tane olmaktadir. Kanunda nispi butlan ayirt etme giiclinden gegici yoksunluk, irade
bozuklugu ve yasal temsilcinin izninin bulunmamasi olmak iizere ii¢ tane olmaktadir.
Mutlak butlan ve nispi butlan sebepleri evliligi bitirmektedirler. Bu durumda evlilik
sona erdiginden dolayr bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talebinde

bulunabilirler. Bu durum TMK m. 156 da diizenlenmistir.

2.4.1.1. Bosanma Kararinin Verilmis ve Kesinlesmis Olmasi
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin talep edilmesi i¢in mahkemenin
bosanma karari vermesi ve bu kararin kesinlesmesi gerekmektedir. Mevcut vakiada

mahkemenin bosanma karar1 vermis oldugu karar nihai karar’*® olmaktadir. Bu nihai

378 Ayrintili bilgi: Kiigoglu, Aile Hukuku, s.72; Akintlrk\ Karaman, Aile Hukuku, s.204; Akintlirk\ Karaman,

Medeni Hukuk, s. 263; Kiligoglu, Medeni Hukuk, s.300; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari,
s.459;

379 Ayrintili bilgi: Akintirk\ Karaman, Aile Hukuku, s.208; Kiligoglu, Aile Hukuku, s.75; Akintiirk\ Karaman,
Medeni Hukuk, s. 264; Kilicoglu, Medeni Hukuk, s.301; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari,
s.461;

380 Nihai karar ayrintili bilgi: Baki Kuru\Ramazan Arslan\Ejder Yilmaz, s.458-461;

61



kararin kesinlesmesi’®' gerekmektedir. Bir nihai karar, sekli ve maddi olmak iizere iki
sekilde kesinlesebilir. Nihai kararin kesinlesmesinin amaci uyugsmazligi kesin olarak
¢ozmektir. Bir kararin sekli anlamda kesinlesmesi, basvurulabilecek kanun yolunun
bulunmamasi anlamina gelmektedir. Bir kararin maddi anlamda kesinlesmesi, kanun
yoluna basgvurularak degistirilememesi, tekrar dava edilememesi ve sonraki davada
baglayict olmasi anlamina gelmektedir. Bosanma kararinin kesinlesmesi, hem maddi
hem sekli olarak kesinlesmesi anlamina gelmektedir. Kesinlesen hiikiim kamu diizenine
iliskin ve usulii kazanilmis hakkin bir istisnasi olmaktadir.

Bosanma kararmin kesinlesmesiyle taraflar arasinda ki biitiin ekonomik, sosyal
iliski, evlilik birliginin sonucu olan hak ve yiikiimliilikler son bulmaktadir. Bosanma
karar1 yabanci mahkeme tarafindan verilmisse, bu durumda kararin Tiirk mahkemeleri

tarafindan taninmasi ve kesinlesmesi gerekmektedir.

2.4.2. Talep Edilmis Olmasi

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin ikinci sarti talep edilmis
olmasidir. Medeni usul hukukunda tasarruf ilkesi’® gecerli olmakta, bagka bir anlatimla
taraflarin talebi olmadan hakim bir davaya bakamaz. Tasarruf ilkesi taraflarin
yargilamanin baglangicini, konusunu, sona ermesini belirleyebilme anlamina
gelmektedir.*® Tasarruf ilkesi kisiye hakkinm ihlali durumunda uyusmazligi yargi
organma gotiiriip gdotiirmeme hakk: verir.”®* Keza mevecut uyusmazligin séz konusu
oldugu davadan feragat etme hakki da vermektedir. Nitekim talep olmadan mevcut
uyusmazligin hakim tarafindan goriilmesi hakkaniyetli olmamaktadir. Medeni usul
hukukunun temel ilkelerinden birisi olan tasarruf ilkesinin sonucu bulunmaktadir. Bu
durum 1086 sayili hukuk usulii muhakemeleri kanunu®®’ m.72 diizenlenmistir. Keza
tasarruf ilkesinin istisnasi’*® bulunmaktadur.

38

Bu durum 6100 sayili hukuk muhakemeleri kanunu’*’ m.24 ¥ diizenlenmistir.

Bosanma nedeniyle manevi tazminata karar verilebilmesi i¢in bu tazminat istenmis

3 Ayrintili bilgi: Pekcanitez \ Atalay\ Ozekes, s.472-487; Ercan, s.506-509; Kuru\ Arslan\ Yilmaz, s.

666- 689

382 Tasarruf ilkesi ayrintili bilgi: Pekcanitez\ Atalay\ Ozekes, 5.199-201; Ulu kapi, s.119; Kuru\ Arslan\
Yilmaz, s. 341

3% Ulu kapi, s.119; Pekcanitez\ Atalay\ ézekes, s.199

¥ Ulu kapy, s.119; Pekcanitez\ Atalay\ dzekes, s.199

** RG. N. 622, 623, 624, 18.06.1927

3% Ayrintili bilgi: Pekcanitez\ Atalay\ Ozekes, s.202

**"RG. N. 27836, 4.2.2011
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olmalidir.®®® Bu yonde Yargitay 9. HD. 20.10.2014 tarihli karari bulunmaktadir.’*’
Keza Yargitay’n bu yénde birgok karar: bulunmaktadir.™"

Burada bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminati talep eden kisi, manevi
zarara ugrayan kisinin olmasi gerekir; manevi tazminati {giincii kisiler talep
edemezler.””> Bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminat da manevi tazminat talep

eden taraf, tazminat miktarint mahkemeye bildirmek zorundadir.

2.4.2.1. Talebin Sekli

Bosanmanin eki niteli§i olan manevi tazminat talebi, yazili veya sozlii olarak
yapilabilir. Medeni usul hukukunda yazililik-sozliiliik ilkesi®” gecerli olmaktadir.
Toplumda herkesin okuma yazma bilmemesinden dolay1 eskiden yargilama sadece
sozlii olarak yapilirdi. Usul da sozlilik, yargilamanin daha hizli canli olmasini
saglamaktadir. Usul da yazililik, yargilamanin kalic1 sistematik olmasini saglamaktadir.
Bundan dolayr usul da her ikisinden de vazgecilemez. Bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminat talebi, mahkemede sozlii olarak da talep edilebilmektedir. Manevi
tazminat talebi mahkemede sozlii olarak talep edilirse, bu talebin mahkeme tutanagina
gecirilmesi gerekir ve bu tutanak beyanda bulunan kisi tarafindan imzalanmalidir.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talebi yazili olarak talep edilirse, beyan
sahibi bu talebini dilek¢e seklinde(dava dilekgesi) yazarak mahkemeye sunabilir.

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talebi, bosanma davasiyla birlikte
talep edilebilecegi gibi bosanma davasindan sonra ayri bir sekilde de talep edilebilir.
Doktrinde her iki talep sekli agisindan bir fark bulunmamaktadir. Keza uygulamada iki

talebin seklinin sonucu bakimindan bir fark bulunmamaktadir.

388 “Hakim, iki taraftan birinin talebi olmaksizin kendiliginden bir davayi inceleyemez ve karara

baglayamaz.” 6100 sayili kanun m.24\1

%% Nazif Kagak, Bosanma Davalarinda Maddi ve Manevi Tazminat ile Yoksulluk Nafakasi, 1. Baski, Seckin
Yayinevi, Ankara 2006, s. 30

3%« hakim taraflarin talebi olmadan bir uyusmazhig kendiliginden inceleyemez ve karara baglayamaz.
Kanunda acik¢a belirtiimedikce hi¢c kimse kendi lehine olan davayl agmaya veya icra takibini yapmaya
zorlanamaz. Hakim bir davada taraflarin talep sonuglariyla baglidir; talepten fazlasina veya talepten
baska bir seye karar veremez. Ancak duruma gore talepten daha azina karar verilebilir...” Y. 9. HD. E.
2012\38338 K. 2014\30347 e.t. 10.02.2022

' HGK 26.03.2014 E. 2013\637 K. 2014\397, 15. HD. 11.07.2019 E. 2019\1234, K. 2019\3335, 8. HD.
25.11.2020 E. 2018\7034, K. 2020\ 7565, 7. HD. 28.09.2021 E. 2021\3375 K. 2021\1197, 4. HD.
21.01.2019 E. 2016\14810 K. 2019\ 216, HGK 30.05.2018 E. 2017\2539 K. 2018\ 1149, 14. HD.
27.11.2017 E. 2016\16248 K. 2017\8822, HGK. 17.06.2015 E. 2015\1205 K. 2015\1605
www.karararama.gov.tr e.t. 10.02.2022

%92 Bu durumun istisnai hitkmii ayrintili bilgi: Eren, s.901; assagida bk. s 71 vd.

393 Ayrintili bilgi: Ulu kapi, s.123; Pekcanitez\ Atalay\ ozekes, s. 211;
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2.4.2.2. Taleple Baghhk

Medeni usul hukukunda taleple baghlik ilkesi®’* gecerli olmaktadir, baska bir
anlatimla talep olmadan mahkeme bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminata
hiikkmedemez. Bu durum HMK m.26°"° da diizenlenmistir. Bagka bir anlatimla manevi
tazminat talebinde bulunulurken ne kadar miktar talep edilmigse, mahkeme talep edilen
miktardan daha azina karar verebilir. Bilakis mahkeme talep edilen manevi tazminat
miktarinin daha fazlasina karar veremez. Talep iizerine hdkim, tazminatin gerekip

gerekmedigini gerekiyorsa miktarmi serbestge takdir eder.’®

Bu yo6nde Yargitay’in
birgok karar1 bulunmaktadir.*®’

Bosanmanin ferileri den oldugundan davanin her sathasinda dava dilekgesinde veya
cevap layihasinda ve bagkaca surette mahkemeye sunulan layihalarla talep edilmesi
miimkiindiir.**® O halde taraflar agtiklari bosanma davasinda mevcut vakiaya gore
manevi tazminat talep etmemislerse, hakim resen belli miktarda manevi tazminata
hilkkmedemez. Taraflar talep etmeden, mahkeme bosanmanin eki niteligi olan manevi

tazminata hiilkmedemez. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talebi, bosanma

kararinin kesinlesmesinden sonra yapilabilir.

2.4.3. Manevi Tazminat Isteyen Tarafin Kisilik Haklar1 Bosanmaya Neden Olan
Sebeplerden Dolayr Zedelenmis Olmasi

Bosanmanin eki niteli§i olan manevi tazminatin {i¢lincli sartt manevi tazminat
isteyen tarafin kisilik haklar1 bosanmaya neden olan sebeplerden dolay1 zedelenmis

olmalidir.

3% Ayrintili bilgi: Kuru\ Arslan\ Yilmaz, s. 342

3% “Hakim taraflarin talep sonuclariyla baghdir; ondan fazlasina veya baska ir seye karar veremez.
Duruma gore talep sonucundan daha azina karar verebilir. Hakimin, taraflarin talebiyle bagli olmadigina
iliskin kanun hikidmleri saklidir.” R.G. 4.2.2011 6100 sayili kanun m.26

3% Nezih Elpe, Evlenme Bosanma ve Nafaka Hikimleri, Halk Evleri Kiltiir Vakfi Basimevi, Ankara 1976,
s.95

73 HD. 22.11.2021, E. 2021\6774, K. 2021\ 11815; 6. HD. 25.11.2021, E. 2021\4808 K. 2021\1790; 1.
HD. 24.03.2021 E. 2020\2938 K. 2021\ 1734; HGK 18.03.2021 E. 2016\ 1589, K. 2021\305; 15 HD.
19.04.2021 E. 2021\732, K. 2021\1759; 4. HD 01.06.2021 E. 2021\939 K. 2021\2164; 3. HD. 02.06.2021
E. 2021\3302 K. 2021\ 5923; 15 HD. 03.06.2021 E. 2020\1914 K. 2021\2492; HGK. 30.09.2021 E.
2017\1983 K. 2021\1120 www.karararma.gov.tr et. 10.02.2022

398 Omer Camci, Bosanma Tazminat ve Yoksulluk Nafakasi, 1. Baski, s.99
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2.4.3.1.Genel Olarak

Pozitif hukukumuzda ve 4721 sayili Tiirk medeni kanununda kisilik haklarinin
tanim1 yapilmamistir. Doktrinde kisi kavrami®”’, hak ve borg sahibi olabilen varlik
olarak tanimlanmaktadir. Medeni hukukta kisi, gercek kisi ve tiizel kisi olmak iizere
ikiye ayrilmaktadir. Tiirk hukukunda kisilik sag ve tam dogum ile baslar, 6liimle son
bulur. Doktrinde kisilik kavrami dar anlamda hak ehliyetini, genis anlamda ise hem
hak ehliyetini hem de fiil ehliyetinin kapsami seklinde tanimlanmaktadir. Doktrinde
kisilik haklar1 ise bir kisinin sahip oldugu biitiin haklar olarak tanimlanmistir.

Kisilik haklarimiz Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda*® belirtilmistir. Bu durum
kisilik haklarinin ne kadar énemli oldugunun bir kaniti olmaktadir. Kisilik hakk:*"'
dogumla kazanilir, mutlak, kisiye bagl haklardir ve 6liimle son bulmaktadir. Kisilik
hakki, dogustan kazanilmis kendisinin dahi vazgegemeyecegi, herkese karsi ileri
stiriilebilen degerlerdir. Kisilik haklari, bir kisinin manevi degerlerini, maddi
degerlerini ve iktisadi biitliinliik degerlerini kapsamakta ve hukuken korumaktadir.
Kisilik hakki, kisilige baglh dokunulmaz devredilmez ve vazgecilmez haklardir. Mesela
kisinin yasam hakki, kisi dokunulmazligi hakki, miilkiyet hakki, kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakki, 6zel hayatin gizliligi ve giivenligi, yerlesme ve seyahat hiirriyeti, din
ve vicdan hiirriyeti, diisiince ve kanaat hiirriyeti, toplant: hak ve hiirriyeti ve hak arama
hiirriyeti kisilik haklaridir. Kisilik haklart TMK m.24* de diizenlenmistir. Burada
belirtildigi gibi kisilik hakki zedelenen, kisilik hakkinin korunmasi talebinde

bulunabilir.

2.4.3.2. Kisilik Haklarimin Bosanmaya Neden Olan Sebeplerden Dolay1
Zedelenmis Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinin sartlarindan birisi manevi
tazminat isteyen tarafin kisilik haklar1 bosanmaya neden olan sebeplerden dolay1
zedelenmesi oldugundan dolayi; bosanmaya sebep olan olaylarda kisinin kisilik haklari

zedeleniyorsa bu durumda kisi karsi tarafa manevi tazminat davasi agabilir. Tiirk

399 Ayrintili bilgi: Akintiirk\ Karaman, Medeni Hukuk, s.107; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari,

s.223; Kiligoglu, Medeni Hukuk, s.129;

“RG. N. 17863, 9.11.1982

a0t Ayrintil bilgi: Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, s.274 vd. ; Kiligoglu, Medeni Hukuk, s.189
vd. ; Harun Bulut, Maddi ve Manevi Tazminat Davalari, s. 13;

02 “yykuka aykin olarak kisilik hakkina saldiran kimse, hakimden saldirida bulunanlara karsi
korunmasini isteyebilir. Kisilik hakki zedelenen kimsenin rizasi daha Ustin nitelikte 6zel veya kamusal
yarar ya a kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi sebeplerinden biriyle hakh kihnmadikga kisilik haklarina
yapilan her saldiri hukuka aykiridir.” R.G. 8.12.2001 4721 sayili kanun m.24 www.resmigazete.gov.tr
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anayasamizda diizenlenen hak arama hiirriyeti olan dava agma hakki devredilmez,
kisiye siki sikiya bagli olan haklardandir. Kisilik haklarinin korunmasi TMK m.23 de
diizenlenmistir. Doktrinde kisilik haklarinin i¢e karsi ve disa karsi olmak lizere iki
sekilde korunmasi*® sdz konusudur. Kisilik haklarmin ice karsi korunmasi, kisilik
hakkinin bizzat kendisine karst korunmasi; disa dogru korunmasi, kisilik hakkinin
baskalarindan gelecek saldirilara karsi korumak anlamina gelmektedir.

Kisilik haklarinin hukuken korunmasi TMK m.24 TMK m.25 de diizenlenmistir.
Keza kisilik haklar1 Tiirk Ceza Kanunu** ve Tiirk Cumhuriyeti Anayasasin da korunma
altina alinmustir. Tiirk hukukunda kisiligin disa karst korunmasi tespit davasi, men
davasi, onleme ve tazminat davasi olmak iizere dort farkli davayla korunmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat, kisilik haklarinin korunmasini saglayan
hukuki yollardan birisi olmaktadir. Baska bir anlatimla kisinin kisilik haklar
bosanmaya neden olan olaylar sonucunda zedelendiginde, bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminat davasi agilabilmektedir. 4721 sayili Tiirk medeni kanununa gore
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin agilabilmesi i¢in bosanmanin nedeni
olan mevcut vakialar sonucunda kisinin kisilik haklarinin agir surette zedelenmesi sart
degildir. Esin kisilik haklarinin zedelenmesine neden olan mevcut vakianin evlilik
birligi siiresi i¢inde yagsanmis olmasi gerekmektedir. Evlilik birliginin sona erdikten
sonra kisilik hakkinin zedelenmesi durumunda, bogsanmanin eki niteligi olan manevi
tazminat davasi acilamaz. Keza evlilik birligi baslamadan once kisilik hakkinin
zedelenmesi durumunda, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi
acilamaz.

Kisilik haklarinin bosanmaya neden olan sebeplerden dolay1 zedelenmesi sonucunda
olusan manevi zarar icin doktrinde objektif teori, siibjektif teori ve karma teori*® olmak
lizere li¢ tane teori bulunmaktadir. Bosanmanin eki niteli§i olan manevi tazminatin
TMK m.25 4% de hangi sartlarda devredilebilecegi ve mirasgilara gegecegi
diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi, miras birakan

ileri stirmedik¢e mirasgilarina gec;mez.“o7

403 Ayrintil bilgi: Akintiirk\ Karaman, Medeni Hukuk, s.147; Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari,

s.280;

“**RG. N 25611, 12.10.2004

%9 yukarida bk. 5.53 vd.

%% “Manevi tazminat islemi karsi tarafca kabul edilmis olmadikca devredilemez; miras birakan
tarafindan ileri slrilmis olmadikca mirascilara gegmez.” R.G. 8.12.2001 4721 sayih kanun m. 25
www.resmigazete.gov.tr

107 Asagida bk. s.71 vd.
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2.4.4. Kusur
2.4.4.1. Genel Olarak
Kusur kelimesinin anlami;  eksiklik, noksan, o6ziir, bozukluk, elverissiz

408
durumdur.

Bir kisinin kusurunun olmasi i¢in temyiz kudretine sahip olmasi
gerekmektedir. Pozitif hukukumuzda temyiz kudretinin tanimi yapilmamistir. Kusur
kavrami, borg¢lar hukuku terminolojisine ait bir kavram olmaktadir. Tirk hukuk
sisteminde kisiler, haksiz fillerinden dolay1 sorumlu olmaktadirlar. Borg¢lar kanunun da
haksiz fiilin unsurlarindan birisi olarak kusur BK m.49 f.1 de diizenlenmistir. Bor¢lar
kanunun da kusur kavraminin tanimi bulunmamaktadir. Doktrin de kusur kavraminin
taniminda farkli goriisler bulunmaktadir.

Feyzioglu'na®” gére kusur; genel olarak hukukun uygun gérmedigi bir davranista
bulunmaktir.

Cali’ ya*'’ gore kusur; cemiyet hayatii diizenleyen hukuki nizama muhalif
harekettir.

Kiligoglu 'na*"! gére kusur; bir kimsenin hukuk diizeninin tasvip edilmeyen ve uygun
bulunmayan davranis bi¢imidir.

Eren’e"? gére kusur; hukuka aykiri bir davranis veya hukuka aykir bir fiildir.

Reisoglu’na’"? gore kusur; kusur hukuka uygun olmayan, hukuk diizeninin kinadig
bir irade veya irade noksanidir.

Zevkliler\ Ertas\ Havutcu\ Aydogdu\ Cumal oglu ™"

a gore kusur; normal kisilerin
hukuka aykir1 davranigidir.
Kanaatimizce kusur; kisinin hukuk diizenine uygun olmayan davranisi olmaktadir.
Doktrin de kusur kavraminin tanimi konusundaki farklilarin nedeni objektif kusur
teorisi ve siibjektif kusur teorisi*'’ olmak iizere iki tane teoriye dayanmaktadir. Objektif

kusur teorisine gore; normal zekdya sahip bir kisinin ayn1 durum karsisinda ki

davraniginin disindaki davranis sekilleri kusur olarak tanimlamaktadir. Siibjektif kusur

408 www.tdk.gov.tr e.t. 11.02.2022

409 Feyzi Necmeddin Feyzioglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Fakilteler Matbaasi, istanbul 1977,
2.Baski, s.178

9 Murtaza Cali, Haksiz Fiilden Dogan Tazminat Tazminati Hesaplama Usulleri Bunlarla ilgili Yargitay
Kararlari, Glrsoy Basimevi, 1. Baski, 1968 Ankara, s.3

M Kiligoglu, Borclar Hukuku Genel Hiikimler, s.223

Eren, s.653

3 gafa Reisoglu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinevi, 14. Baski, istanbul 2000, 5.136

14 Aydin zevkliler\Seref Ertas\ Ayse Havutcu\ Murat Aydogdu\ Emre Cumali oglu, Borclar Hukuku Genel
Hikiimler ve Ozel Hiikiimler Borg iliskisi, Baris Yayinlar Fakiilteler Kitapevi, 2. Baski, izmir 2013, s. 212
*° Teoriler hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Eren, s.654 vd., Aydin Zevkliler\ Seref Ertas\ Ayse Havutcu\
Murat Aydogdu\ Emre Cumali oglu, s.212 vd.
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teorisine gore; ortalama zekaya sahip bir kisinin davranis1 degil, bireyin ayirt etme giicii
0zel durumu degerlendirilerek mevcut vakia karsisindaki davranigt kusur olarak

tanimlanmaktadir.

2.4.4.2. Manevi Tazminat istenen Taraf Daha Kusurlu Olmasi

Boganmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasina neden olan mevcut vakiada
manevi tazminat istenen tarafin daha kusurlu olmasi gerekmektedir. Bosanmanin eki
niteligi olan manevi tazminat davasinda; manevi tazminat istenen taraf davali, manevi
tazminat isteyen taraf davact olmaktadir. Bosanmada kusurla anlatilmak istenen, eslerin
evlilik birliginde tiim yasanan vakialarda davaci tarafin kusuru degil, bosanmaya neden
olan vakiada davali tarafin kusuru olmaktadir. Kanunda kusurun derecesi
belirtilmemistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat da manevi tazminat

istenen tarafin agir kusurlu olmasi sarti bulunmamaktadir. TMK m.174 £.2*'°

belirttigi
gibi bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat da, davali taraf daha kusurlu olmak
zorundadir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta, taraflarin kusur oranini
mahkeme tespit etmektedir. Bu konuda Yargitay’in 15.03.2004 tarihli karar

bulunmaktadir.*"’

2.4.4.3. Manevi Tazminat isteyen Tarafin Bosanmada Kusursuz ya da Daha Az
Kusurlu Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasina neden olan mevcut vakiada
manevi tazminat isteyen tarafin bosanmada kusursuz ya da daha az kusurlu olmasi
gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasina neden olan
mevcut vakiada manevi tazminat talep eden taraf kusursuzsa taraf manevi tazminat
alabilir. Bu konuda Yargitay’in 11.12.2014 tarihli karar1 bulunmaktadir.*'® Bosanmanin
eki niteligi olan manevi tazminat davasina neden olan mevcut vakiada manevi tazminat

isteyen tarafin daha az kusurlu olmasi durumunda manevi tazminat alabilir. Bu konuda

16 “Bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki saldirlya ugrayan taraf, kusurlu olan diger
taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda bir para 6denmesini isteyebilir.” R.G. 8.12.2001 4721
sayil kanun m.174 f.2 www.resmigazete.gov.tr

7« _hikmin tazminat ve yoksulluk nafakasi yéniinden temyizine gelince; bosanmaya neden olan
olaylarda koca akil hastasi oldugundan kusuru bulunmadigi gibi esini déven davaci kadin tamamen
kusurludur. Turk medeni kanunun 174\1-2ve 175. maddeleri kosullari olusmadigi halde yazili sekilde
tazminat ve yoksulluk nafakasinin hilkkmolunmasi bozmayi gerektirmistir...” Y.2. HD. T. 15.03.2004 2551-
3178 (Geng Can, Bosanma Hukuku, s.706)

8y 2.HD. T. 11.12.2014 E.2014\8935 K.2014\25473 (genc can, bosanma tazminat ve nafaka hukuku,
s5.1045)
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Yargitay’in 09. 11. 2021 tarihli karar1 bulunmaktadir.*"

Bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminat mevcut vakiada, manevi tazminat isteyen taraf agir kusurlu veya tam
kusurlu ise manevi tazminat talebi reddedilir. 4721 sayil1 Tirk medeni kanunu m.174
f.2 hiikmiine gore bosanmaya neden olan olaydan dolay: kisilik hakki zarar goéren
tarafin kars1 taraftan manevi tazminat talep etmesi durumunda, manevi tazminat isteyen

tarafin mevcut vakiada kusursuz veya daha az kusurlu olup olmamasi mahkeme

tarafindan tespit edilmektedir.

2.4.4.4. Taraflarin Esit Kusurlu Olmasi

Bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinda, mevut vakiada manevi
tazminat isteyen taraf ve karsi tarafin esit kusurlu olmasi durumunda manevi tazminat
talep eden tarafa manevi tazminat verilmez. Yargitay’in 15.02.2005 tarihli kararina
gore kendisine hakaret eden esine siddet uygulayan taraflarin durumu mevcut vakiada
esit kusurlu **° kabul edilmistir. Bosanmanmn eki niteligi olan manevi tazminat
davasinda taraflarin kusurlarinin esit olup olmadiginin kriteri medeni kanunumuzda
bulunmamaktadir. Mahkemede taraflarin esit kusurlu olup olmadiklari, mevcut
vakianin 6zelliklerine gore belirlenmektedir. Yargitay’in 25.04.2005 tarihli kararina
gore her iki tarafinda baskalariyla evliymis gibi hayat yasamalari durumu mevcut

421

vakiada esit kusurlu™ kabul edilmistir. Keza Yargitay’in 27.10.2021 tarihli kararina

gore kadimi giiven sarsici davranista bulunmasi ve hakaret etmesi, erkegin eviyle
ilgilenmedigi tatile gitmesi mevcut vakiada taraflar esit kusurlu*** kabul edilmistir. Esit

kusur konusunda Yargitay’in birgok karar bulunmaktadir.*?

9y, 3. HD.T.09.11.2021 E. 2021\6015 K. 2021\11093 www.karararama.gov.tr e. t. 11.02.2022

#20« Tirk medeni kanunun m.174 f.2 gére; bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki
saldirlya ugrayan taraf, kusurlu diger taraftan manevi tazminat talep edebilir. Toplanan delillerden
davali kadinin kocasina “...serefsiz, pezevenk, sen erkek degilsin...” dedigi davacinin da davahyi dévdugi
ve defol git diyerek babasinin evine biraktigi anlagiimaktadir. Bosanmaya sebep olan olaylarda, tazminat
isteyen kadin kusursuz ya da az kusurlu olmayip, esit kusurludur. Bu durumda kadin yararina manevi
tazminata hiikmolunamaz. istegin reddi gerekirken vyazil sekilde hiikiim kurulmasi dogru
gorilmemistir.” Y. 2. HD. T. 15.02.2005 E. 67-2066 ( Geng Can, Bosanma Hukuku, s. 704)

2L« evlilik birliginin temelinden sarsilmasina neden olan olaylarda baskalariyla kari koca gibi yasayan
davaci koca ve davali kadin esit kusurludur. Tirk medeni kanunun m.174 f.2 kosullari olusmamistir.
Davalinin manevi tazminat isteminin reddi gerekirken, yazili sekilde kabuli bozmayi gerektirmistir.”
Yargitay 2. HD. T. 25.04.2005 E. 4847-6742 ( Geg¢ Can, Bosanma hukuku, s. 704)

22 u evlilik birligini temelinden sarsiimasina sebep olan olaylarda giiven sarsici davraniglarda
bulundugu, hakaret ettigi vakialar nedeniyle kadinin az kusurlu, eviyle ilgilenmedigi esine 6lmedigin
slirece beni arama dedigi ve tatile gittigi nedeniyle erkegin agir kusurlu olduguna karar verilmis ise de;
erkegin bolge adliye mahkemesince kabul edilen ve gerceklesen kusurlari ile kadinin kabul edilen ve
temyiz edilmeyerek kesinlesen kusurlu davranislarina gére bosanmaya sebep olan olaylarda taraflarin
esit kusurlu olduklarinin kabulli gerekir. o halde davahl karsi davaci erkegin agir, davaci karsi daval
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2.5. Manevi Tazminatin Miktari

Bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin miktar1 konusunda sabit rakam
bulunmamaktadir. Hakim, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinda
mevcut vakianin 6zelliklerine ve hakkaniyete uygun olarak manevi tazminat miktarini
belirlemektedir.** Bu yonde Yargitay’in 20.09.2021 tarihli karari bulunmaktadir.*?
Hakim, TMK m.4 dayanarak takdir yetkisini kullanmaktadir.*** Hakim mevcut vakiada;
saldirty1 teskil eden eylem ve olayin 6zelligi, kisilik haklar1 zedelenen tarafin ekonomik
ve sosyal durumunu ve kusuru bulunup bulunmadigini ve varsa kusur derecesini, kisilik
haklarina saldir1 da bulunanin kusur derecesi ekonomik ve sosyal durumu, taraflarin
sifatin1 iggal ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini, ilkenin
ekonomik kosullarini, olaymn agirhi§inin tarihini, paranin satin alma giiclinii, adalete
uygun olup olmadigini, manevi tazminatin makul oranda olmasini, bir tarafin
zenginlesmesine yol acacak sonuglar dogurmamasini, dlgiiliiliik ilkesine uygun manevi
tazminatin amacina uygun olmasi kriterlerini manevi tazminatin miktarini belirlerken
g6z Oniinde bulundurmaktadir.

Tazminat miktarinin takdirinde saldirinin ve dogan zararin agirligt da esas
almmahdir. **” Bosanmanimn eki niteligi olan manevi tazminat da manevi tazminat
miktarinin mevcut vakianin d6zelliklerine gore degismesi durumunu BK m.58 ve BK
m.56 Ozetler nitelikte olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat da
hakim manevi tazminat miktar1 olarak sadece paraya hiikmedebilir. Bu durum TMK
m.174 f2 de diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta,
mahkeme talep edilen miktarin daha azina karar verebilir fakat daha fazlasina karar

verememektedir.

kadinin az kusurlu olduklarinin kabuli dogru olmamis ve bozmayi gerektirmistir. Yukarida 2. bentte
aciklandig izere bosanmaya sebep olan olaylarda taraflar esit kusurludur...” Y. 2. HD. 27.10.2021 E.
2021\6453 K. 2021\7822 www.karararama.gov.tr e. t. 11.02.2022

2y, 2.HD. T.02.11.2021 E. 2021\4564 K. 2021\8033; Y. HGK. T. 14.09.2021 E. 2017\2413 K. 2021\996;
Y. 2. HD. 16.09.2021 E. 2021\4629 K. 2021\6098; Y. 2. HD. T. 14.09.2021 E. 2021\4444 K. 2021\6028; Y.
2. HD. T. 14.09.2021 E. 2021\4868 K. 2021\6037 www.kararararma.gov.tr e. t. 11.02.2022

% Ayrintili bilgi igin: Kibra Demir, Manevi Tazminatin Belirlenmesine Genel Bir Bakis, Sakarya
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020, C.8, 5.79

425 hakim belirlemeyi yaparken somut olayin 6zelligini, zarar gérenin ve zarara yol aganin ekonomik
ve sosyal durumunu, paranin alim giciini, maluliyet oranini, 6lim ya da beden giicii kaybi nedeniyle
duyulan ve ileride duyulacak elem ve i1zdirabi gézetmelidir...” Y.6.HD. T. 20.09.2021 E. 2021\188 K.
2021\203 www.karararama.gov.tr e.t. 11.02.2022

426 Ayrintili bilgi icin: Erlile, 6098 sayili Tiirk Borclar Kanununa Gore, Bedensel Biitiinligiin ihlalinde
Manevi Tazminat s. 347-357

7 Kumru Kilicoglu Yilmaz, Kisilik Hakkinin ihlalinde Manevi Tazminat, Terazi Hukuk Dergisi, C.11 S.115,
2016, s. 50
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2.6. Manevi Tazminatin Uciincii Kisilerce Talep Edilmesi

Bir kisinin agir bedensel zarara ugramasi halinde zarar gorenin yakinlar1 bagka bir
anlatimla mevcut vakianin  diclincii  kisileri manevi tazminat talebinde
bulunabilmektedirler. Keza bir kisinin 6liimii halinde Olenin yakinlar1 baska bir
anlatimla mevcut vakianin  {iclincii  kisileri manevi tazminat talebinde
bulunabilmektedirler. Bu durum borglar kanununda *** diizenlenmistir. Bir kisinin
mevcut vakia sonucunda kisilik hakkinin zedelenmesi *** durumunda zarar goren
manevi tazminat talebinde bulunabilmektedir. Bu durum bor¢lar kanununda **°
diizenlenmistir. Bunun i¢in kisilik hakkinin zedelenmis olmasi, manevi zararin olmasi,
hukuka aykir1 bir fiilin olmasi, illiyet baginin olmasi ve kusurun olmasi gerekmektedir.

1 zedelenen taraf, diger

Keza bosanmaya neden olan mevcut vakiada kisilik hakki
taraftan bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat talebinde bulunabilmektedir.
Hiilasa bosanma davasinin taraflarindan kisilik hakki zedelenen taraf, bosanmanin eki
niteligi olan manevi tazminat talebinde bulunabilmektedir.

Doktrinde manevi tazminat talebinin kisiye siki sikiya bagli olup olmamasi
kapsamuinda farkli goriisler bulunmaktadir. Doktrinde *? bir gériise gore manevi
tazminat talebi kisiye siki sikiya bagli hak olmaktadir. Bu goriisli savunanlara gore
manevi tazminat kisinin mevcut vakiada meydana gelen manevi zararini telafi etmek,
acisint biraz olsun dindirmek amaci bulunmaktadir. Bundan dolayr manevi tazminat
talebi mirasgilara gecemez ve devredilemez. Zira manevi tazminat talebinin
devredilmesi veya mirasgilara gegmesi durumunda, manevi tazminatin amaci
gerceklesmemis olmaktadir. Doktrinde™ bir goriise gore manevi tazminat talebi kisiye
sik1 sikiya bagli hak olmamaktadir. Bu goriisli savunanlara gére manevi tazminat talebi

4 nitelikte alacak hakki olmaktadir. Bundan dolayi manevi tazminat

mameleki
talebinin devredilebilecegi ve mirascilarina gecebilecegini savunmaktadirlar. Doktrinde

bir goriise gore manevi tazminat talebi kisiye siki sikiya bagli hak olmakta fakat

428 “AgIr bedensel zarar veya 6lim halinde, zarar gorenin veya 6lenin yakinlarina da manevi tazminat
olarak uygun bir miktar paranin ddenmesine karar verilebilir.” 6098 sayili kanun m.56\2

*% yukarida bk. 5.57 vd.

30 «Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar géren, ugradigi manevi zarar karsilik manevi tazminat adi
altinda bir miktar para 6denmesini isteyebilir.” 6098 sayili kanun m. 58\1

31 Ayrintili bilgi icin yukarida bk. s. 64 vd. ; Harun bulut, Maddi ve Manevi Tazminat Davalari, beta
yayinevi 1. Baski, istanbul 2007, 5.13-19; Erliile, 6098 sayil Tiirk Borglar Kanunu Bedensel Biitiinligiin
ihlalinde Manevi Tazminat, s. 95-97

2 Mustafa Faruk Mirhan Ogullari, Bosanma Hukukunda Manevi Tazminat, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi;

433 Eren, s.902;

434 Ayrintili bilgi: Turhan Yiice, Medeni Hukukumuzda Manevi Tazminat, Adalet Dergisi, S.3, 1952, 5.401;
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devredilmesi ve mirascilarina gegmesi durumunda, kisiye siki sikiya bagli hak olma
ozelligi sona ermektedir. Doktrinde bu goriise karma goriis denilmektedir. Bu goriisii
savunanlara gore zarar gorenin manevi tazminat isteme iradesini ileri slirmesi
aciklamas1 sartiyla devredilebilir ve mirasgilarina gecebilmektedir. Tiirk medeni
kanunda karma goriis kabul edilmistir. Kanaatimizce, zarar gérenin manevi tazminat
isteme iradesini ileri siirmesi sartiyla devredilebilir veya mirascilara gecebilmesi
gerekmektedir. Bu yonde Yargitay’m 21. HD 22.02.2007 tarihli karan
bulunmaktadir.**

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat {igiincii kisiler tarafindan talep
edilemez. Bu durumun istisnasi bulunmaktadir. Bu durum TMK m.25\4 ¢ de
diizenlenmistir. Bu diizenleme 1912 tarihli Isvicre medeni kanunundan alinmistir. Buna
gore kisi bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat, zarar géren kisi tarafindan ileri
stiriilmiis daha sonra zarar goren kisi 6lmiisse, bu durumda zarar gérenin mirascilarina
gecer®’. O halde zarar goren kisi bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat
davasimmi O0lmeden Once talep edilmisse, zarar gorenin mirascilart bosanmanin eki
niteligi olan manevi tazminat davasina devam edebilmektedirler. Bagka bir anlatimla
zarar goren kisi tarafindan bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat ileri siiriilmiis
daha sonra zarar goren kisi dlmiigse, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat
zarar gorenin mirasg¢ilarina gecger. Burada “...ileri stiriilmis...” kavrami dava agmak

olarak anlagilmamalidir.*® Anlatilmak istenen zarar gorenin iradi eylemi olmaktadir.

435 . . N . . . . .
“ ...Manevi tazminat isteme hakki, kural olarak zarar gérene ait bir haktir. Ancak zarar géren 6lmeden

once dava agmis veya dava agma iradesini izhar etmis ise manevi tazminat isteme hakki mirasgilarina
intikal eder. Mirasgilar agilmis davaya devam edebilir veya dava heniiz ikame edilmemis ise bizzat dava
acabilirler.” ( Fulya Erlile, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanununa gére Bedensel Bitiinligiin ihlalinde
Manevi Tazminat, s.444)

% “Manevi tazminat istemi, kargi tarafca kabul edilmis olmadik¢a devredilemez; miras birakan
tarafindan ileri strilmus olmadik¢a mirascilara gegmez.” 4721 sayili kanun m.25\4

37 Ayrintili bilgi igin: Eren, s.901-905; Erlile 6098 sayili Turk Borglar Kanununa goére Bedensel
Butuinligiin ihlalinde Manevi Tazminat s. 440-447;

438 Ayrintil bilgi igin TMK m.25\4 gerekgesi: “..madde bu sekliyle manevi tazminat istemlerinin hak
sahibi tarafindan ileri slrilmemesine ragmen o6lumia halinde mirascilarina intikal etmesini kabul
etmistir. Boyle bir ¢6zim tarzinin manevi tazminat istemlerinin niteligiyle bagdastiriimasi mimkin
degildir. Zira manevi tazminat istemleri ileri strilmedigi slirece kisilik hakkina yénelik saldiridan elde
edilen kazancin istem hakkinin baskasina intikal etmesi diisiinilemez. Boyle bir istem ileri strildikten
sonra, malvarligi niteligi kazanabilir ve miras yoluyla intikal edebilir. Nitekim bu gercegi géz 6niinde
tutan Isvicre Medeni Kanunun 93. maddesi 2. fikrasi ‘manevi tazminat isteminin ileri siiriilmedikge miras
yoluyla intikal edemeyecegini’ kabul etmektedir. Buna uygun olarak maddenin dérdiinci fikrasi yeniden
kaleme alinip degistirilmistir. Bu degisikli sonucu olarak manevi tazminat istemlerinde iki nitelik Gnemle
vurgulanmistir. a) Manevi tazminat istemlerinin bir baskasina devredilebilmesi i¢in bundan sorumlu olan
kisi ya da kisilerin bu istemi kabul etmeleri gerekir. b) Manevi tazminat istemlerinin miras yoluyla
mirascilarina gecebilmesi icin, kisilik haklar saldirtya ugrayan kisinin tazminat istemini ileri slirmis
olmasi gerekir. Maddeye gore ileri sirmenin mutlaka dava yoluyla gergeklesmesi sart olmayip saldiriya

Iz
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fleri siiriilmiis kavraminin tanimi kanunda bulunmamaktadir. Bunun sonucu olarak
zarar gorenin iradi eylemini yazili veya sozlii olarak nasil agiklayacagi doktrinde
elestiri konusu olmustur. Zarar gorenin iradi eylemi 6lmeden 6nce ileri siiriildigi
zaman, zarar gorenin mirascilar1 bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasini
acabilmektedirler.

Bir diger istisnai durum zarar goren karsi tarafin kabulii olmadik¢a boganmanin eki
niteligi olan manevi tazminat davasini tigiincii kisilere devredemez. Bagka bir anlatimla
zarar goren karsi tarafin kabul edilmesi sartiyla bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminati tiglincii kisilere devredebilir. Hiillasa bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminat TMK m.25\4 sartlarin saglanmasi kosuluyla ii¢lincii kisiler tarafindan talep
edilebilmektedir. Nitekim manevi tazminat talebinin mirasgilara gegmesi veya ii¢lincii
kisilere devredilmesi kapsaminda Tiirk borglar kanunda hiikiim bulunmamaktadir. ilgili

konu Tiirk medeni kanunda diizenlenmistir.

2.7. Zina Durumunda Aldatilan Esin Uciincii Kisiden Manevi Tazminat Talep
Etmesi

Zinanin kelime anlami, aralarinda evlilik bagi olmayan kisiler arasindaki cinsel
iliskidir.**” Zinanin evli olmak, baskasiyla cinsel iliskiye girmek ve kusurlu olmak ii¢
tane sart1 bulunmaktadir. Zina Tiirk Medeni Kanunumuzda 6zel bosanma sebeplerinden
birisi olmaktadir. Caligmamizin birinci bdliimiinde bu konu detayli bicimde
incelenmistir.**° Zina durumunda aldatilan esin tigiincii kisiden manevi tazminat talep
edilmesini 6rnekle agiklayacak olursak; A kisisi ile B kisisi evli olmaktadir. A kisisi B
kisisini, C kisisi ile aldatmaktadir. Aldatilan B kisisi C kisisinden manevi tazminat talep
edip edemeyecegi so6z konusu olmaktadir.

Doktrinde zina durumunda aldatilan esin {i¢iincii kisiden manevi tazminat talep
etmesi konusunda farkli gorlisler bulunmaktadir. Doktrinde bir gorlise gore zina
durumunda aldatilan esin {igiincii kisiden manevi tazminat talep edebilecegi

savunulmaktadir.**' Doktrinde bir goriise gore zina durumunda aldatilan esin tigiincii

ugrayan kisinin bunu ortaya koyan ve kanitlanabilen hiir iradesi yeterli gorilmustiir. madde bu konuda,
dava sartini 6ngdren kaynak kanundan ayrilmistir.” https://app.e-uyar.com/gerekce/index/

439 www.tdk.gov.tr e.t. 12.02.2022

9 yukarida bk. 5.17 vd.

*1 Bilgehan Cetiner, Aldatilan Es Manevi Tazminat Talep Edebilir mi? ,istanbul Kiiltir Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi, C.15, s.528;
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kisiden manevi tazminat talep edemeyecegi savunulmaktadir.***Doktrinde bir goriise
gore zina durumunda aldatilan esin iiclincli kisiden manevi tazminat talebinde ti¢lincii
kisinin kotii niyetli olup olmadigma bakmak gerektigi savunulmaktadir.*”® Bu goriisii
savunan yazarlar mevcut vakiada {giincii kisi birlikte oldugu kisinin evli oldugunu
bildigi halde iliski yasiyorsa TBK m.49\2 ve TBK m.58’e dayanarak {igiincii kisiden
manevi tazminat talep edilebilecegi goriisii savunulmaktadir. Bu konuda Yargitay’in
06.07.2018 tarihli karar1 bulunmaktadir.*** lgili karar 08.12.2018 tarihinde Resmi

Gazete de yaymmlanmustir.**® flgili kararda kars1 oy bulunmaktadir.**

Kararda kars1
oylarm gerekgesi**’ usul yéniinden ve esas yoniinden agiklanmaktadir.

Yargitay’in 08.12.2018 tarihinden itibaren zina durumunda aldatilan esin {giincii
kisiden manevi tazminat talebi reddedilmistir. *** Sadakat yiikiimliliigiiniin ihlali

durumunda es, diger taraftan manevi tazminat talebinde bulunabilmektedir. Bagka bir

*2 Rona Serozan, Evlilik Birliginde Sadakat Yukumlilugune Aykirihktan Tazminat Talebine Yer Olabilir

mi?, IKUHFD, prof. Dr. Turhan Esener’e armagan &zel sayisi, C.15, s. 456; Etem Saba Ozmen\ Giilsah
Vardar Hamamcioglu, evli kisiyle birlikte olan kadina\erkege yoneltilen manevi tazminat talebi ve
dzellikle konuya iliskin Yargitay karari {zerine disiinceler, Marmara Universitesi Hukuk Fakdltesi
Arastirmalari Dergisi, C.22, 5.2375;

*3 Emel Badur\ Gamze Turan Basara, Aile Hukukunda Sadakat Yukimlulugii ve ihlalinden Kaynaklanan
Manevi Tazminat istemi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C.65, s. 103-133; Reyhan
Demircioglu, aldatilan es tarafindan (glnci kisiye yoneltilen manevi tazminat taleplerinde hukuka
aykirilik unsuru, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.65, 5.716;

Mt evlilik birligi devam ederken eslerden biri ile evli oldugunu bilerek birlikte olan liglinci kisiye karsi
diger esin manevi tazminat isteminde bulunamayacagina ...” Y.I.B.G.K. T. 06.07.2018 E. 2017\5 K.
2018\7;

*°RG. N. 30619 T. 08.12.2018

*“ YIBGK. T. 06.07.2018 E. 2017\5 K. 2018\7

#7u_ evlilik birligi devam ederken eslerden biri ile evli oldugunu bilerek birlikte olan iiciincii kisiye karsi
diger esin manevi tazminat isteminde bulunamayacagi seklinde sonuglanan ve bodylece hak arama
hirriyetini engelleyen igtihadi birlestirme karari dncelikle T.C. Anayasasinin ‘haklarin korunmasi ile ilgili
hikimler’ ‘hak arama hurriyeti’ baslikli 36. maddesinin... &mir hiikmtine acik¢a aykiridir... aldatilan esin
Uglncu kisiye yonelik talebinin hukuki dayanagi haksiz fiil sorumlulugundan kaynaklanmaktadir... aile
sadece mensubu olan kisiler icin degil toplum icinde 6nemlidir... boylesi 6neme sahip aile kurumuna
mensup eslerden biriyle, evli oldugunu bilerek kurulan duygusal ve cinsel iliskinin aile kurumuna ve
onun mensubu olan kisilere zarar verecegi kaginilmazdir. Bu durumu bilerek iliskiye giren kisinin bu
sonucu 6ngdérmemis olmasi distiniilemez. Bu nedenle evli kisilerle iliski kurmak ve birlikte yagamak
uzun sire sug sayllmis ve aile kurumu bu yolla da korum altina alinmak istenmistir. Bu tlr eylemlerin
anayasa mahkemesinin iptal kararlari ve daha sonraki yasal diizenlemeler sirasinda sug¢ olmaktan
¢ikarilmis olmasi bu fiilin ahlaka aykiriigini ve dolayisiyla haksizligini da ortadan kaldirmamaktadir. Zira
bir eylemin ceza kanuna gore sug teskil etmemesi ve mieyyidesinin diizenlenmemis olmasi borglar
hukuku hiakimlerine gore ahlaka ya da hukuka aykiri olarak kabul edilmesine engel teskil etmemektedir.
Diger taraftan esasen esin evlilik birliginin gerektirdigi sadakat ylikiimi bulunmakla birlikte, onun evli
oldugunu bilen ve buna ragmen onunla birlikte olan kisinin de esin sadakatsizlik eylemine bu haksiz fiili
ile katildigi, boylece birlikte ve miiteselsilen sorumlu olduklarinda kusku bulunmamaktadir. Béylece evli
bir kimsenin evlilik disi birlikteligi, diger esin sosyal kisilik degerlerine saldiri niteliginde oldugu gibi bu
eyleme katilan kisinin fiilide bundan ayri dislinilemez. Dolayisiyla bu eyleme, evliligi bilerek katilan
kimsede diger esin ugradig zarardan sorumludur...” RG. N. 30619 T. 08.12.2018

*® YHGK. T. 27.11.2018 E.2017\1426 K. 2018\1789; Y.4.HD. T. 15.05.2019, E. 2019\1011 K. 2019\2823
www.karararama.gov.tr e.t. 12.02.2022
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anlatimla zina durumunda aldatilan es, diger taraftan manevi tazminat talebinde
bulunabilmektedir. Kanaatimizce zina durumunda aldatilan es {igiincii kisiden manevi
tazminat talebinde bulunamaz. Mevcut vakiada zina durumunda iigiincii kisi s6z konusu
olan evlilik birligi devam ederken birlikte oldugu kisinin evli oldugunu bile bile birlikte
oluyorsa bu durumda; aldatilan kisi {igilincii kisiden manevi tazminat talebinde
bulunabilmektedir. Zira iiglincii kisinin eyleminde bir kasit bulunmakla beraber haksiz
fiill sorumlulugu olugmakta, keza eylem ahlaka aykiri olmaktadir. TBK m.49\2
dayanarak zina durumunda ii¢lincii kisi birlikte oldugu kisinin evli oldugunu bile bile
birlikte oluyorsa bu durumda olusan zarari gidermekle yiikiimliidiir. Nitekim zina
durumunda aldatilan esin tgilincii kisiden manevi tazminat talep etmesi konusunda
Yargitay Ictihatlar1 Birlestirme Genel Kurulunun 06.07.2018 tarihli kararma

katilmiyoruz.

2.8.Manevi Tazminatin Odeme Sekli
2.8.1.Genel Olarak

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi agilmis, mahkeme uygun bir
manevi tazminata hiikmettikten sonra manevi tazminatin Odeme bigimine
gecilmektedir. Bir mahkeme karar1 aynen veya nakden olmak {iizere iki sekilde
Odenebilmektedir. Aynen 6deme, bir borcu para ile degil mal veya herhangi bir nesne
degeriyle 6deme anlamina gelmektedir. Nakden 6deme ise bir borcu para ile 6deme
anlamma gelmektedir. Aynen ve nakden ddeme bi¢iminde mahkemenin hiikmettigi
tazminat 6denir fakat her iki 6deme bi¢iminin amaci farkli olmaktadir. Aynen 6demede
kars1 tarafin zararini bir nesne veya mal ile 6deme amac1 varken; nakden 6demede karsi
tarafin zararini para ile 6deme amaci vardir. TMK m. 176 da aynen 6deme degil nakden
O0deme kabul edilmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinda amacimiz bosanmaya
neden olan mevcut vakiada kisilik haklar1 zedelenen tarafin ugradigi manevi zarari
gidermektir. Mevcut vakia da s6z konusu manevi zararin aynen 6deme ile yapilmasi
s6z konusu olmamaktadir. Bundan dolayr manevi tazminat nakden bigimde
O0denmektedir. Pozitif hukuk yargilamasinda taleple baglilik kurali gegerli olmaktadir.
Baska bir anlatimla mahkeme taraflarin talepleriyle bagli olmaktadir. Fakat mahkeme
tarafindan hiikmedilen manevi tazminatin, 6deme bigiminde taraflarin talepleriyle bagl

olmamaktadir.
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2.8.2.Irat Olarak Odenememe

Mahkeme tarafindan hiikmedilen tazminat, toptan ya da irat bi¢iminde
O0denebilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasi irat bigiminde
O0denemez. Mahkemeden bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin irat bigiminde
verilmesi talep edilse bile, mahkeme manevi tazminati irat biciminde hilkmedemez. Bu

durum TMK m. 176 f. 2 de diizenlenmistir.

2.8.3. Toptan Odeme

TMK m.176 f.2 de bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinin irat
biciminde Odenemeyecegi diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminat davasinda aynen 6demede yapilamaz. Toptan 6deme, borcun pesin olarak tek
seferde O0denmesi anlamina gelmektedir. Mahkemenin manevi tazminati toptan
O0demeye hiilkmettiginde, bunun sonradan degistirilmesi miimkiin degildir. Mahkemenin
kararinda belirttigi manevi tazminat miktar1 toptan 6deme ile 6dendiginde, borgtan
kurtulur. Doktrine gére manevi tazminat, toptan 6deme seklinde 6denir. Aile
mahkemesi hakimi manevi tazminati sermaye (toptan 6deme) olarak hiikmetmek

zorundadir.**

2.8.4. Yabanci Para ile Odenememe

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinda, mevcut vakiada
mahkemenin hiikmettigi manevi tazminat miktar1 iilke parasiyla*”® 6denmektedir.*’!
Mevcut vakiada mahkemenin hiikmettigi manevi tazminat miktarini, taraflar aralarinda
yaptiklar1 sdzlesme ile iilke parasi disinda*” bir parayla 6nenmesini kararlastirabilirler.
Taraflarin aralarinda yaptiklar1 bu sézlesmeyi hakimin kabul etmesi gerekmektedir.
Mevcut vakiada taraflar aralarinda anlasma yaptiklarinda taraflar borcun aynen
O0demeye kararlagtirmiglar ya da bu anlama gelen baska bir ifade yoksa ve bor¢ 6deme
giininde O6denmemigse alacakli bu alacagin aynen veya vade ya da fiili 6deme
giinlindeki rayi¢ {izerinden iilke parasi ile 6denmesini isteyebilir. Bu durum BK m.99\3

diizenlenmistir.

449 Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.1112

9 Ayrintili bilgi: Aydin Zevkliler\ Seref Ertas\ Ayse Havutgu\ Murat Aydogdu\ Emre Cumali oglu, s.275;
1 “Konusu para olan borg iilke parasiyla édenir.” 6098 sayili kanun m.99\1
2 Ayrintili bilgi: Aydin Zevkliler\ Seref Ertas\ Ayse Havutcu\ Murat Aydogdu\ Emre Cumali Oglu, s.276;
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2.9. Manevi Tazminat Faiz
2.9.1.Genel Olarak

Faiz, isletmek yerine bir yere odiing verilen paraya karsilik alinan kar, getiri,
nemadir.* Bir diger tanimi; kapitalist ekonomide, artik degerin degisiklige ugramus

454 .
Faiz kavrami, borglar

bicimi olarak paranin fiyati, kiralanan paranin kira bedelidir.
hukuku terminolojisine ait kavram olmaktadir. Bor¢lar kanununda faiz kavraminin
tanimi1 bulunmamaktadir. Doktrinde faiz kavraminin tanimi yapilmaktadir. Faiz, para
alacaklisinin s6z konusu paradan belirli siire mahrum kalmasinin zaman ve parayla

dogru orantili olarak karsilig olmaktadir.*®

2.9.2. Faiz Talebinde Bulunulmasi ve Faizin Baslangici

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat davasinda mahkemenin manevi
tazminat miktarin da, faize hilkkmetmesi i¢in taraflarin faiz talebinde bulunulmasi sarttir;
taraflar faiz talebin de bulunmazlarsa mahkeme resen faize hilkkmedemez.*® Bu yénde
Yargitay’in 22.11.2021 tarihli karar1 ve 14.04.2021 tarihli karari*>’ bulunmaktadir.*®

459 . ..
Muaccel kelimesinin

Keza Yargitay’in bu yonde bir¢ok karar1 bulunmaktadir.
anlami; acele olunmus, pesin hemen &denmesi gerekendir. *° Muaccel, 6denmesi
gereken borcun zamaninin bagka bir anlatimla vadesinin geldigini belirten hukuki terim
olmaktadir. Bosanma nedeniyle a¢ilan manevi tazminatta muaccel olma zamani
bosanma hiikmiiniin kesinlestigi zaman olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan

manevi tazminat, bosanma davasiyla birlikte talep edilmisse bu durumda faizin

3 www.tdk.gov.tr e.t. 15.02.2022

* www.tdk.gov.tr e.t. 15.02.2022

5 jhsan Erdogan, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, Gazi Kitapevi, 2. Baski, Ankara 2013; Turgut Onen,
Borglar Hukuku Genel HikUmler, Yargi Kitapevi, 5. Baski, Ankara 1999; Safa Reisoglu, Borglar Hukuku
Genel Hikiimler, Beta Yayinevi, 14. Baski, istanbul 2000; Haluk Nomer, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler,
Beta Yayinevi, 10. Baski, istanbul 2000; Mehmet Remzi\ Sezer Aydin, Bor¢lar Hukuku Genel Hikiimler,
ikinci Sayfa, 8. Baski, 2015, Sahin Akinci, Borclar Hukuku Bilgisi, Bayram Yayinevi, 10. Baski, Konya 2017
8 cenk Akil, Yargitay Kararlar Isiginda Medeni Muhkeme Hukuku Baglaminda Faize iliskin Bazi
Meseleler, Ankara Barosu Dergisi, 2015,S.2, s.75; Alperen Carus, Bosanma Halinde Maddi ve Manevi
Tazminata Faiz Yuratldlmesi, Terazi Hukuk Dergisi, S.14, 2007, 5.16;

7« Davali kadinin tazminat taleplerine yonelik faiz talebi olmadigi halde talep asilarak kadin yararina
hikmedilen tazminatlara yasal faiz uygulanmasi dogru olmadigindan bahisle bozulmasina karar
verilmistir. Y. 2. HD. E. 2021\1570 K. 2021\3024 e.t.15.02.2022

8« Davaci kadin dava dilekcesinde tazminatlara faiz hiikmedilmesini talep etmistir. Davaci kadinin
talebi hakkinda olumlu veya olumsuz bir karar verilmemesi usul veya kanuna aykiri olup bozmayi
gerektirmistir.” Y. 2. HD. E. 2021\7320 K. 2021\8530 e.t. 15.02.2022

92, HD. 15.06.2006 E. 2006\8823 K. 2006\9543; 17. HD. 27.10.2015 E. 2015\2182 K. 2015\11304; 4.
HD. 20.02.2017 E. 2015\10802 K. 2017\894; 4. HD. 07.03.2018 E. 2016\4901 K. 2018\1566; 17. HD.
24.05.2016 E. 2015\1413 K. 2016\6298; 21. HD. 15.02.2016 E. 2015\ 22343 K. 2016\1948
www.karararma.gov.tr e.t. 15.02.2022

460 www.tdk.gov.tr e.t. 15.02.2022
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baslangici; bosanma davasinin kesinlesme tarihi olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi
olan manevi tazminat, bosanma davasindan ayri sekilde dava olarak talep edilmisse bu

durumda faizin baglangici; dava tarihi olmaktadir.

2.9.3. Faizin Tiirii

Faizin; basit faiz, bilesik faiz, birikmis faiz, donemsel faiz, akdi faiz, temerriit faizi
kanuni (yasal) faiz olmak tizere yedi ¢esit tiirii**' bulunmaktadir. Kanuni (yasal) faiz,
bir hukuki iliskide uygulanacak faiz oraninin belirlenmemesi halinde uygulanan ve

kanun ile belirlenen fiiz orani olmaktadir.*®

Bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminatta faiz talebinde bulunulmasi durumunda; mahkeme kanuni(yasal)*® faize

hiikkmedebilir.

2.10. Manevi Tazminat Davasinda Gorevli Mahkeme
2.10.1. Genel Olarak

Mahkemelerin gorevi*®* kanunla diizenlenmistir. Bir davada hangi mahkemelerin
gorevli olacagi; davanin konusuna gore belirlenmektedir. Gorevli mahkeme de 6nemli
olan konu olmaktadir. Goérev kurallarinin kamu diizeninden olmasi ve dava sart1 olmasi
nedeniyle taraflar kendi aralarinda tasarrufta bulunamazlar ve hakim gorev kurallarim
re’ sen nazara almak zorundadir. **

Bir hukuki uyusmazlik hakkinda Tiirk mahkemelerinin yargi yetkisinin bulunmasi
ve sonra bu uyusmazligin adli yargi koluna dahil olmasi ve adli yargi kolu icinde

medeni yargiy: ilgilendirmesi gerekir. *°

Eger bir hukuki uyusmazligin medeni yargi
icinde ¢oziimlenmesi gerektigi tespit edilirse, bu uyusmazligin medeni yargi i¢indeki
hangi mahkeme tarafindan ¢oziimlenmesi gerektiginin cevabini vermek gerekir.*”’ Bu
sorunun cevabi gorev kurallarmi ilgilendirmektedir.**® Kisilerin manevi zararlarinin

ozellikle viicut biitlinliigiiniin ihlali ve hatta 6liim hallerinde ne kadar agir sonuglar

*®! Faizin tiirleri hakkinda ayrintili bilgi: Sahin Akinci, Borglar Hukuku Bilgisi, Bayram Yayinevi, 10. Baski,

Konya 2017; Fikret Eren; Borglar Hukuku Genel hiikimler, yetkin yayinevi, 26. Baski, Ankara 2021

462 Akinci, s.33

RG. N. 18610 T. 19.12.1984; Erdogan, s.130; Zevkliler\ Ertas\ havutgu\ Aydogdu\ Emre Cumali Oglu,
5.283;

% yukarida bk. .35 vd.

463 Tekge, s. 2630

Tekge, s. 2630

Tekge, s. 2630

Tekge, s. 2630

463
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dogurdugu diisiiniildiigiinde, davalar gorevli yargi kolunun belirlenememesi sebebiyle
daha esasa girilemeden uzun siire siirincemede kalabilmektedir.

Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminat, bosanmayla birlikte talep
edilebilir ve bosanmadan sonra ayr1 manevi tazminat olmak iizere iki farkli sekilde
talep edilebilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen manevi tazminatta goérevli
mahkeme ve bosanmadan sonra ayri talep edilen manevi tazminatta gorevli mahkeme

olmak tizere iki ayr1 sekilde inceleyecegiz.

2.10.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Manevi Tazminatta Gorevli Mahkeme
Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminat, bosanmaya birlikte talep edilirse
manevi tazminatta gorevli mahkeme, Aile mahkemesi*”® olmaktadir. Bu durum 4787
sayil1 Aile mahkemelerinin kurulus, gérev ve yargilama usullerine dair kanun*’' m.4 f.1
de diizenlenmistir. Aile mahkemelerinin olmadig1 yerde Asliye hukuk mahkemeleri,
Aile mahkemesi sifatiyla davaya bakabilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen
manevi tazminat Aile mahkemesinde degil, baska bir mahkemeden talep edilirse, bu
talep mahkeme tarafindan reddedilmektedir. Gérev konusu mahkeme tarafindan resen
aragtirilabilecegi gibi taraflar tarafindan da ileri siirilebilmektedir. Manevi tazminat
bosanmayla birlikte degil, bosanmadan once talep edilmisse bu durumda Aile

mahkemesi gorevli olmamaktadir.

2.10.3. Bosanmadan Sonra Talep Edilen Manevi Tazminatta Gorevli Mahkeme
Bosanmanin eki niteli§inde olan manevi tazminat bosanmadan sonra istenirse

manevi tazminatta gorevli mahkeme Aile mahkemesi olmaktadir. Bu durum 4787 sayili

Aile mahkemelerinin kurulus, goérev ve yargilama usullerine dair kanun m.4 f.1 de

diizenlenmistir.

2.11. Manevi Tazminat Davasinda Yetkili Mahkeme
2.11.1. Genel Olarak
Yetki*’? kelime manasiyla bilgisi ve uzmanhgiyla bir isi yapmaya yeterli olma

durumudur, bir goérevi bir isi yasalarin verdikleri olanaklara gore belli kosullarla

9 sevda Bora, 6098 sayili Tlrk Borglar Kanununa Gére Manevi Tazminat Davasi, Terazi Hukuk Dergisi,

C. 88S. 83, 2013, 5.36

470 Ayrintili bilgi: Selma Baktir, Aile Mahkemeleri, Yetkin Yayinevi, Ankara 2003,
*! R.G. Numarasi: 24997 T. 18.01.2003

72 yukarida bk. s.37 vd.
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yirlitmeyi saglayan hak anlamma gelmektedir. Yetki konusu HMK m.5 de
diizenlenmistir. Bagka bir anlatimla mahkemelerin yetkisi konusunda hukuk usulii
muhakemeleri kanunu uygulanmaktadir. Yetkili mahkeme, bir davaya neredeki
mahkemenin bakacaginin kanun tarafindan belirlenmesidir. Burada onemli olan
davanin konusu degil, davanin neredeki mahkemede bakilacak olmasidir. Yetki
kurallar1 genel yetki ve 6zel yetki kurallar*”® olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir.
Genel yetki kurali, agilan biitiin davalarda yetkili mahkemedir; 6zel yetki kurali, sadece
bazi davalarda yetkili mahkeme olmaktadir. Sadece tacirler ve kamu tiizel kisileri kendi
aralarinda yetki sdzlesmesi yapabilirler.

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat boganmayla birlikte talep edilebilir ve
bosanmadan sonra ayr1 manevi tazminat olmak iizere iki farkli sekilde talep
edilebilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen manevi tazminatta yetkili mahkeme
ve bogsanmadan sonra talep dilen manevi tazminatta yetkili mahkeme olmak iizere iki

farkli sekilde inceleyecegiz.

2.11.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Manevi Tazminatta Yetkili Mahkeme
Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminatin, bosanmayla birlikte talep
edilmesinde yetkili mahkemenin belirlenmesinde bir sorun bulunmamaktadir.
Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminata, bosanma davasinin bakildig yerde
bakilmaktadir. Bu durum TMK m.168 de diizenlenmistirr TMK m.168 gore
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin, bosanmayla birlikte talep edilmesinde
yetkili mahkeme eslerden birinin yerlesim yeri veya davadan once son alt1 aydan beri
oturduklar1 yer mahkemesi olmaktadir. TMK m.168 de gecen yerlesim yeri kavraminin,
TMK m.19*7* da tanimi yapilmistir, buna gore dnemli olan kisinin kalma niyetinin
olmasidir. Boganmanin eki niteligi olan manevi tazminatin, bosanmayla birlikte talep
edildigi dava, kanunda belirtilen yetkili mahkemeler disinda bir mahkemede agilmigsa
bu durumda taraflarin yetkisizlik itirazinda bulunmasi gerekmektedir. Baska bir
anlatimla taraflar bu durumda yetkisizlik itirazinda bulunmazlarsa mahkeme bunu resen

dikkate almayacaktir.

*73 Yukarida bk. 5.37-38 vd.
#7% uyerlesim yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir.” 4721 sayili kanun m.19 .1
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2.11.3. Bosanmadan Sonra Talep Edilen Manevi Tazminatta Yetkili Mahkeme
Bosanmanin eki niteliginde olan manevi tazminat, bogsanmadan sonra talep edilirse
davalinin davanin agildig tarihteki yerlesim yeri mahkemesi yetkili olmaktadir. Bu
durum HMK m.6 da diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin
bosanmadan sonra talep edildigi dava, kanunda belirtilen yetkili mahkeme disinda bir
mahkemede acilmissa bu durumda taraflarin yetkisizlik itirazinda bulunmasi

gerekmektedir. Mahkeme yetkisizlik kararini resen dikkate almayacaktir.

2.12. Manevi Tazminatta Zamanasimi

Zamanasimi kelimesinin anlamu siire asmmudir. *° Diger bir tamm kanunda
ongoriilen belirli kosullar altinda ge¢mekle, bir hakkin kazanilmasini, kaybedilmesini
veya bir yiikiimlilliikten kurtulmay: saglayandir. *’® Zamanasim, borglar hukuku
terminolojisine ait kavram olmaktadir. Zamanasimi kavraminin borg¢lar kanununda
tanim1 bulunmamaktadir. Zamanasimi sosyal onemi pek biiylik olan bir hukuki
miiessesedir.?”” Zamanasim, alacak hakkinm belli bir siire kullanilmamas: yiiziinden

478

“dava edilebilme” niteliginden yoksun kalmasimi ifade etmektedir.”’” Zamanasimina

ugramis bir borg, ifa edilebilen fakat dava edilemeyen eksik bir borgtur.*” Zamanasimi
defi, alacaklinin alacagin borcuna aykiri olarak dava yoluyla isteyebilme hakkini
ortadan kaldiran savunma sebebidir.**® Maddi hukuktan kaynaklanan bir savunma araci
olan zamanagimi defi ancak taraflarca ileri siiriilmesi halinde dikkate alinabilir.*®!
Taraflar boganmanin eki niteligi olan manevi tazminatta 1 yillik zamanagimu siiresinden

feragat edemezler.”** Zamanagimu siiresini hakim resen goz o6niine alamaz.*®

Manevi tazminat talebinde zamanasimi siiresi BK m.72 diizenlenmistir. ***

Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta zamanasimi siiresi TMK m.178%%

diizenlenmistir. Ilgili kanun hiikmiine gére bosanmanin eki niteligi olan manevi

7> www.tdk.gov.tr e.t. 01.03.2022

476 https://sozluk.adalet.gov.tr/zamana%c5%9f%c4%b1m%c4%b1 e.t. 01.03.2022

Ferzan Arif Aras, Zamanasimi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 3 5.2, 1946, 5.668

HGK T. 08.04.2015 E. 2013\1597 K. 2015\1165 www.karararama.gov.tr e.t. 01.03.2022

HGK T. 08.04.2015 E. 2013\1597 K. 2015\1165 www.karararama.gov.tr e.t. 01.03.2022

Y.3.HD. T. 19.06.2017 E. 2016\22425 K. 2017\ 10410 www.karararama.gov.tr e.t. 01.03.2022

Y.3HD. T. 10.12.2012 E. 2012\22011 K. 2012\25316 https://www.lexpera.com.tr. e.t. 01.03.2022

182 u Zamanasimindan onceden feragat edilemez.” 6098 sayili Kanun m.160\1

8« zamanasimi ileri siiriilmedikge, hakim bunu kendiliginden goz 6niine alamaz.” 6098 sayili Kanun
m.161

284 Ayrintili bilgi: Eren, s.947 vd. ; Reisoglu, s.344 vd. ; Aydin Zevkliler\seref Ertas\ Ayse Havutcu\ Murat
Aydogdu\Emre Cumali Oglu, s.368 vd.

8 “Evliligin bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklar, bosanma hikmiiniin
kesinlesmesinin Uzerinden bir yil gegmekle zamanasimina ugrar.” 4721 sayili kanun m.178
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tazminat, bosanma kararinin kesinlesmesi iizerinden 1 yil sonra zamanasimina
ugrayacagl diizenlenmistir. Diizenlenen 1 yillik siire zamanagimi siiresi olmaktadir.
Bilakis goriis olan hak diisiimii siiresi olmamaktadir. Taraflarin zamanasimi siiresini
ileri siirmesi gerekmektedir.**

Hiikiimde 1 yillik silirenin diizenlenme sebebi, ilgili kanun hiikkmiiniin
gerekcesinde **’ belirtilmistir. Buna gére bosanmanin taraflarimi bosanmadan sonra
manevi tazminat veya herhangi bir sebeple bir araya getirmemektir. Nitekim
bosanmanin taraflar1 arasinda ki sosyal bagi koparmak, taraflarin bir daha birbirini
gormesini engellemek gerekmektedir. Keza taraflarin yillar sonra bir araya gelmesi
taraflarin mevcut evlilik birliklerine zarar verecegi asikar olmaktadir. Bu konuda
Yargitay’in 05.10.2016 tarihli karar1 bulunmaktadir.*®® Bu konuda Yargitay’in bir¢ok

karar1 bulunmaktadir.*®’

2.13. Manevi Tazminat Davasinin Arabuluculuk Co6ziim Yoluna Elverisli Olup
Olmama Meselesi

490 .
m. 1 .2 kanun “ ...taraflarin iizerinde

Hukuk uyusmazlik arabuluculuk kanunu
serbestce  tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan oOzel hukuk
uyusmazliklarimin ¢oziimiinde uygulanir. ...aile i¢i siddet iddiasin iceren uyusmaziklar
arabuluculuga elverigli degildir.” seklinde diizenlenmistir. Baska bir anlatimla 6zel

hukuk uyusmazliklar1 kapsaminda serbestce tasarruf edebilecekleri ve aile i¢i siddet

186 “Zamanasimi ileri siiriImedikge, hakim bunu kendiliginden gz 6niine alamaz.” 6098 sayili kanun

m.161

87 4721 sayili kanunun m.178 gerekcesi ayrintili bilgi: “ Madde bosanma sebebiyle acilacak davalarin,
evliligin bosanma nedeniyle son bulmasindan itibaren bir yillik zamanasimi siiresine tabi oldugunu
hiikme baglamaktadir. Bu hiikiim sayesinde evliligin bosanma nedeniyle son bulmasina ragmen eslerin
yillar sonra maddi ya da manevi tazminat ya da ilk kez istenen yoksulluk nafakasi dolayisiyla karsi karsiya
gelmeleri 6nlenmek istenmistir. Bltlin alacak istemleri gibi bosanmadan dogan tazminat ve yoksulluk
nafakasi istemlerinin de bir zamanasimi siiresinin olmasi gerekir. Bu sire evliligin, bosanma sebebiyle
son bulmasina iliskin hikmin kesinlesmesinden itibaren islemeye baslayacaktir.” https://app.e-
uyar.com/gerekce/index/4fe67d38-62bd-47e0-bd47-10bd57eb1825 e.t. 01.03.2022

488 « Yargitay ve daire uygulamasi geregince uygulanmasi gereken zamanasimi siresi bosanma
hiikminiin kesinlestigi tarihten itibaren baslar. Buglinkl kosullarda bosanma davasinin temyiz siireci de
dahil en az 4-6 yil strdtgi bilinmektedir... Bir yillk zamanasimi siiresinin ¢ok kisa oldugu, ancak on yillik
zamanasimi siresinin ¢ok uzun oldugu ve sosyal problemi uzun siire ayakta tuttugu ve baska sosyal
problemlere de yol agtigl ya da agacagl goz ardi edilemez. Mal rejimine iliskin zamanasimi konusunda
doktrinde tam bir goris birligi bulunmamaktadir. Cogunluk gériisiini benimseyenler farkl agilardan
olayl degerlendirmekle birlikte on yillik zamanasiminin uygulanacagini savunmaktadirlar. Azinlik ise
olayda bir yillik zamanasimi slresinin uygulanmasi gerektigini ileri sirmekteler. Yani TMK madde 178
uygulama alaninin bulunmadigini ileri siirenler iki gerekgeye dayanmaktadirlar...” HGK T. 05.10.2016
E.2016\1061 K. 2016\959 www.karararama.gov.tr e.t. 01.03.2022

89 8 HD.T.08.10.2012 E. 2012\7201 K. 2012\8756 www.karararama.gov.tr e.t. 01.03.2022

*RG. N. 28331 T. 22.06.2012

82



iddias1 igermeyen uyusmazliklar arabuluculuga elverigli olmaktadir. Nitekim 1ilgili
kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverigli olmasi i¢in ii¢ tane istisnai
hiikiim diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminati ilgili kanun
maddesinde diizenlenen ii¢ tane istisnai hiikiim acisindan inceleyecegiz.

Ilgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmast i¢in 6zel hukuk
kapsami alaninda uyusmazliklart birinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat®' 6zel hukuk uyusmazliklar kapsami
alaninda olmaktadir. Ilgili kanun maddesi mevcut vakiamin arabuluculuga elverisli
olmasi i¢in 0zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi
icermeyen uyusmazliklar: ikinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir. Ozel hukuk
uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddias1 igermeyen 2 meveut
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat arabuluculuga elverisli olmaktadir. Baska
bir anlatimla 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi iceren
mevcut bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat arabuluculuga elverisli
olmamaktadir. {lgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmasi i¢in
0zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddias1 igermeyen taraflarin
iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri®” is veya islemleri tigiincii istisnai hiikiim
olarak diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat taraflarin serbestce
tasarruf edebilecekleri uyusmazliklarin kapsami alaninda olup olmama konusu
hakkinda doktrinde yazarlarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Bundan dolay1 doktrinde
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin arabuluculuga elverisli olup olmamasi
meselesinde tartigma bulunmaktadir.

Doktrinde *** bir goriise gdre bosanmanmn eki niteligi olan manevi tazminat
arabuluculuga elverisli olmaktadir. Bu goriisiin sahipleri bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminat taraflarin serbestcge tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan oldugunu
savunmaktadirlar. Bundan dolayr bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat
arabuluculuga elverigli olmakta goriisiinii savunmaktadirlar. Doktrinde bir goriise gore
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat arabuluculuga elverisli olmamaktadir. Bu

goriisiin sahipleri bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat taraflarin serbestce

9t Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatin sartlari hakkinda ayrintili bilgi: yukarida bk. s.57 vd.;

Turgut Akinttirk\ Karaman, Aile Hukuku, s.299; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 164;

2 yykarida bk. s. 43 vd.

3 yukarida bk. s. 43 vd.

% Alper Uyumaz\ Kemal Erdogan, Aile Hukukunda Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollar, s.
153;
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tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan olmadigini savunmaktadirlar. Bundan dolay1
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat arabuluculuga elverigli olmamakta
gorlisiinii  savunmaktadirlar. Kanaatimizce bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminat arabuluculuga elverisli olmaktadir. Zira bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminat taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan
olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat taraf islemleriyle
sonlanabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat HUAK m.18\2 icra
edilebilirlik serhi verilmez. Mevcut vakianin aile i¢i siddet olmasi durumunda

bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat arabuluculuga elverisli olmamaktadir.
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UCUNCU BOLUM

MADDI TAZMINAT

3.1. Maddi Tazminat Kavram
3.1.1.Genel Olarak

Tazminat kelimesinin anlamu zarar karsihginda 6denen paradir.*”® Zarar kavrami
tazminat konusunda 6nemli olmakta zira hakim mevcut vakiada zararin agirhigiyla
dogru orantili olarak tazminata hiikkmetmektedir. Tazminatin konusu olan zarar mevcut
vakiada maddi veya manevi zarar seklinde olabilmektedir. Tazminat maddi ve manevi
olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir. Maddi tazminat, tazminatin tiirlerinden birisi
olmaktadir. Pozitif hukukta maddi tazminat kurumu her zaman bulunmustur. Maddi
tazminat, bir kisinin mevcut vakiadan dolayr malvarliginda olan eksilme sonucunda
olusan maddi zararin bu durumdan sorumlu olan kisiden talep edilen para olmaktadir.
Maddi tazminatin medeni kanunda tanimi bulunmamaktadir. Doktrinde maddi
tazminatin tanimin1  yapabilmek i¢in maddi zarar kavraminin agiklanmasi
gerekmektedir. Maddi zarar bir kisinin malvarliginda iradesi disinda olan azalmaya
denir. Maddi zarar, malvarliginda (patriumanda) beliren azalma ya da cogalma
olanagindan yoksun kalma durumudur.*”® Maddi zarar mameleke taalluk eden ve ferdin
iktisadi vaziyet ve kabiliyetini her ne surette olursa olsun tenkis eden zarardir.**’

Maddi tazminat kurumunda maddi zarar 6nemli olmaktadir. Maddi zarar kendi
icinde genel zarar ve 6zel zarar olmak iizere iki alt gruba ayrilmaktadir.*® Ozel zararlar
kazang kaybi, tedavi ve bakim giderleri gibi maddi tazminat davasinin agildig1 zaman
belirlenebilen maddi zararlar 6zel zarar olmaktadir. Genel zararlar ise maddi tazminat
davasinin agildigi zaman belirlenmesi hesaplanmast miimkiin olmayan gelecekteki
kazang kaybi olmaktadir. Bir kiginin malvarliginda olan eksilmeye maddi zarar denir.

Bu konuda Yargitay’in bir¢ok karar1 bulunmaktadir.

495 www.tdk.gov.tr e.t. 01.03.2022

% canan Yilmaz, idarenin Maddi Tazminat Odeme Yiikiimliiliigli, Terazi Hukuk Dergisi, C.4 S.39, 2009,
s.16

7 Turhan Yiice, Medeni Hukukumuzda Manevi Tazminat, Adalet Dergisi, 1952, S.3, s. 401

498 Ayrintili bilgi: Akinci, Borglar Hukuku Bilgisi, s.176;
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3.1.2. Bosanmada Maddi Tazminat

Bosanmanin, birisi bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminat olmak iizere ii¢
tane mali sonucu bulunmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminati, TMK
m.174 f.1 mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma sonucu yiiziinden zedelenen
tarafin, kars1 taraftan zararma karsiik maddi tazminat talep etmesi olarak
tanimlayabiliriz. Bogsanmada maddi tazminatin konusu, baska bir anlatimla bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminat davasinin konusu bosanma davasinin nedeni ve
bosanmaya neden olan olaylardan dolay1 eslerin malvarliklarinda iradeleri disinda
azalmanin olmasi sonucunda maddi zararin olusmasi ve bu zararin karsiliginda karsi
taraftan maddi zarar icin tazminat talebinde bulunmaktir. Bosanmanin eki niteliginde
olan maddi tazminatin konusunda maddi zararin bosanma sirasinda olan olaylar
sonucunda gerceklesmesi gerekmektedir. Bosanmanin eki niteliginde olan maddi
tazminatta, maddi zararin olmasi sarttir.

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin konusu olan maddi zarar, fiili zarar
veya mahrum olunan kar seklinde olabilmektedir. Medya yoluyla kisilik haklarina
saldir1 hallerinde; sahsin maddi varliklarina iliskin zararin dogmasi ender hallerde so6z
konusu olabilir iken (6rnegin; kisilik hakki ihlal edilen kisinin kalp krizi gecirerek
6lmesi), esyaya iliskin zararin dogmasi ise miimkiin degildir. *°

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmayla birlikte talep edilebilir;
bosanmadan sonra da maddi tazminat talep edilebilmektedir. Her ikisinde de mevcut

vakianin ozelliklerine goére maddi tazminat1 hakim takdir etmektedir.

3.2. Maddi Tazminatin Hukuki Niteligi

Hukuki nitelik kavrami, > pozitif hukukumuzda bulunan bir hukuksal kurumu
kendine has ozellikleriyle diger hukuksal kurumlardan ayirt edilmesi anlamina
gelmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmanin mali
sonuclarindan birisi olmaktadir. Doktrinde bosanmanin eki niteliginde olan maddi
tazminatin, hukuki niteligi i¢in haksiz fiil tazminatimi1 yoksa sézlesmenin ihlalimi
oldugu konusunda farkli goriisler bulunmaktadir.

Bosanma davalarindaki maddi tazminat bir haksiz fiil tazminatidir.””!

»502

Gelmez "™ e gore; haksiz fiil kurumunun 6zel sekli olmaktadir.

9 yasemin Basmanavi, Medya Yoluyla Kisilik Hakki ihlallerinde Maddi Tazminat Davasi, C.1 S.1 2013, s.
80
> \www.tdk.gov.tr e.t. 01.03.2022

501 https://www.universalhukuk.com/Bosanmada-Maddi-Tazminat
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Kanaatimizce, bogsanmanin eki niteliginde olan maddi tazminatin konusu olan maddi
zararin olugmasi haksiz fiilden kaynaklanan bir tazminattir. Bosanmanin eki niteligi

olan maddi tazminat TMK m.174 f.2 de dizenlenen 6zel bir tazminat tirudar.

3.3. Bosanmada Maddi Tazminatin Amaci

Doktrinde bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminatin hukuki niteligi
tartismali oldugu gibi amaci konusunda tartismali olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminatin amaci  konusunda  zararin  telafisi  edilmesi,
cezalandirma(yaptirim uygulama) ve dnleme gibi teoriler bulunmaktadir.

Zararin telafi edilmesi teorisine®” gére bosanmanin eki niteliginde olan maddi
tazminatin amaci somut olayda bosanmaya neden olan olaylar sonucunda zarar goren
taraf da olusan maddi zararin, maddi zarardan sorumlu kisi tarafindan telafi edilmesi,
giderilmesidir.

Cezalandirma(yaptirnm uygulama) teorisine gére bosanmanin eki niteliginde olan
maddi tazminatin amaci1 somut olayda bosanmaya neden olan olaylar sonucunda zarar
goren taraf da olusan maddi zarara karsilik, maddi zarardan sorumlu kisinin tazminat
Odeyerek maddi zarardan sorumlu kisinin cezalandirilmasidir.

Onleme teorisine gore bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminatin amaci
somut olayda bosanmaya neden olan olaylar sonucunda zarar goren taraf da olusan
maddi zarara karsilik, maddi zarardan sorumlu kisiden tazminat alarak maddi zarara
neden olan durumlar1 6nlemektir.

Kanaatimizce bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminatin amaci zarar gérenin
ugramig oldugu maddi zararin telafi edilmesi, giderilmesidir. Bundan dolayr hakim
mevcut vakiada bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminata hiitkmederken
amacindan saptiracak kadar yiiksek maddi tazminat veya diisiik maddi tazminata
hilkkmetmemelidir. Zira mevcut vakianin 6zelligine gore olusan maddi zarara yiiksek
tazminatin hiikkmedilmesi, bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminat1 amacindan
saptirir, tazminat sorumlusunu maddi olarak sikintiya diisiirebilir ve tekrar evlenmesine
engel olabilir. Keza mevcut vakianin 6zelligine goére olusan maddi zarara diisiik
tazminatin hiikmedilmesi, bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminat da zarar

goren tarafi maddi sikintrya diisiirebilir. Bundan dolayr hakimin bosanmanin eki

>%% Ezgi Gelmez, Bosanmanin Mali Sonuclari, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s.46;

°% Gézde Zeytin Cagri, Bosanmada Maddi Tazminat, Yayimlanmamis Doktora Tezi, s.40;
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niteliginde olan maddi tazminati mevcut vakianin 6zelligine gore olusan maddi zarar ile

dogru orantili olarak hiikmetmesi gerekmektedir.

3.4. Maddi Tazminatin Sartlar
Bosanmanin eki niteliginde olan maddi tazminatin; bosanma karart verilmis olmali,
talep edilmis olmali, bir zarar dogmus olmali, kusur ve bosanma ile zarar arasinda

uygun illiyet baginin olmasi olmak {izere beg tane sart1 vardir.

3.4.1. Bosanma Karar Verilmis Olmah

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin birinci sarti bogsanma kararinin
verilmis olmasi gerektigidir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu sarti,
bosanmanin eki niteli§i olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin birinci bolimiinii olusturan bosanmanin°* doktrinde bircok sekilde
tanim1 bulunmaktadir. Hiilasa bosanma toplumun temeli olan aile kurumunu ortadan
kaldiran hukuki bir islem olmaktadir. Tiirk hukuk sisteminde bosanmadan
bahsedebilmek igin hukuken gegerli bir evliligin olmasi®” gerekmektedir. Hukuken
gecerli bir evlilik bosanmanin 6zel nedenlerine **° veya bosanmanm genel
nedenlerine®®’ dayanarak sonlanabilmektedir. Keza hukuken gegerli bir evlilik bosanma
disinda farkli nedene dayanarak da sonlanabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminat i¢in somut olayda evlilik birliginin bosanma ile sonlanmis olmasi
gerekmektedir. Mevcut vakiada evlilik birligi bosanmayla sonlanmazsa, bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminat talebinde bulunulamaz.

Evlilik birliginin yoklugu °®® durumunda bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat talebinde bulunulamaz. Evlilik birliginin butlan®® durumunda bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminat talep edilebilmektedir. Bu durum TMK m. 156
diizenlenmistir.

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanma davasiyla birlikte talep
edilebilecedi gibi bosanma davasindan sonra ayri olarak da talep edilebilmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat bosanmayla birlikte talep edilirse, hakim

*%* yukarida bk. s.2-3 vd.
°% yykarida bk. s.57 vd.

>% yykarida bk. .16 vd.

>7 yukarida bk. s.9 vd.

>% yukarida bk. 5.60-61 vd.
> yukarida bk. 5.60-61 vd.
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bosanmaya karar verdiginde bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminata da karar
verebilmektedir. Boganmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmayla birlikte
talep edildiginde hakim bosanmaya degil ayriliga karar verirse bu durumda bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminata karar veremez. Ayrilik siiresi bitiminde bosanmaya
karar verilmigse sonra bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat talebinde
bulunulabilir. Mevcut vakiada sadece bosanma kararinin verilmis olmasi, bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminatin talep edilebilmesi icin yeterli degildir. Bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminatin talep edilebilmesi i¢in c¢alismamizin iiglincii

boliimiinde aciklanan sartlarin saglanmasi gerekmektedir.

3.4.1.1. Bosanma Kararmin Verilmis ve Kesinlesmis Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin talep edilebilmesi icin mahkemenin
bosanma karar1 vermesi ve bu kararin kesinlesmesi gerekmektedir. Bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminatin bu sarti, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla
paralellik gostermektedir. Calismamizin ikinci boliimiinde bosanma kararinin

510 .
Bosanma karar1 Tiirk

kesinlesme wusulii detayli bir sekilde incelenmistir.
mahkemelerinde veya yabanct mahkemelerde verilebilmektedir. Mahkemenin vermis
oldugu bogsanma karari1 bir nihai karar niteligindedir. Nihai kararin medeni usul hukuku
cercevesinde kesinlesmesi®'' gerekmektedir. Bosanma karari Tiirk mahkemelerinde

veya yabanci mahkemelerde verilebilmektedir.

3.4.2. Talep Edilmis Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin ikinci sart1 talep edilmis olmaktir.
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu sarti, bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminat ile paralellik gostermektedir. Medeni usul hukukunda m.24
diizenlenen tasarruf ilkesi’'? gegerli olmaktadir. Calismamizin ikinci blimiinde detayli
bicimde incelenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat talebinde bulunan

maddi zarara ugrayan taraftir; iclincii kisiler maddi tazminatin talebinde bulunamazlar.

> yukarida bk. s.61 vd.
> yukarida bk. s. 60-61-62 vd.
*12 yykarida bk. .62 vd.
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3.4.2.1. Talebin sekli
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat talebi, yazili veya sozli
yapilabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu sarti, bosanmanin

513

eki niteligi olan manevi tazminat ile paralellik gostermektedir.”” Bosanmanin eki

514

niteligi olan maddi tazminatin yazili bigimde talepte bulunulmasinda sorun

bulunmamaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin sozli’"

olarak
talepte bulunulmasinda, beyanin mahkeme tutanagina gegirilmesi ve taraflarca
imzalanmas1 gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat talebi,
bosanma davasiyla birlikte talep edilebilecegi gibi bosanma davasindan ayri bigimde

talep edilebilir.

3.4.2.2. Taleple Baghhk

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu durumu, bosanmanin eki niteligi
olan manevi tazminatla paralellik gdstermektedir.’'® Taraflar bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminat, talebinde bulunmak zorunda degillerdir. Bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminat talebinde, bulunulurken maddi tazminat miktarinin belirtilmesi
gerekmektedir. Mevcut vakiada hakim taraflarin belirtigi miktardan daha azina karar
verebilir fakat daha fazlasina karar veremez. Taraflarin miktar konusunda beyanlari
acitk ve net degilse hakim taraflara hangi tazminati talep ettiklerini ve tazminatin
miktarini acik ve net bir sekilde aciklatarak ona gore karar vermektedir. Bu durum

HMK m.194 de diizenlenmistir.

3.4.3. Bir Zarar Dogmus Olmah
3.4.3.1. Genel Olarak

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin iiclincli sart1 bir zararin dogmus
olmasidir. Zarar kavrami®’, borglar hukuku terminolojisine ait bir kavram olmaktadir.
Borglar kanunun da haksiz fiillerden dogan borg iliskisi boliimiinde zarardan

bahsedilmistir. BK m. 49 f.1 de diizenlenmistir. Bor¢lar kanununda zarar kavraminin

> Yukarida bk. s.63 vd.

*'* Yukarida bk. 5.63 vd.

>1> yukarida bk. s.63 vd.

>1® yukarida bk. s.64 vd.

> Doktrinde dar anlamda zarar ve genis anlamda zarar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dar anlamda
zarar, maddi zarar olmaktadir. Genis anlamda zarar ise maddi zarar ve manevi zararin ayni anda
olmasidir. Ayrintili bilgi: bkz. Eren, s.599;
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tanim1 bulunmamaktadir. Doktrin de zarar kavramimin taniminda farkli goriisler
bulunmaktadir.

Cali”"® ya gére zarar; hukuk kaidesinin yapma dedigi bir fiilin yapilmas: veya yap
dedigi bir fiilin yapilmamasi neticesinde husule gelebilir.

Onen’e’” gére zarar; bir kimsenin mal varhginda kendi arzu ve iradesi disinda
meydana gelen azalmadir.

Feyzioglu'na’”’ gére zarar; bir kimsenin mal varliginda onun rizas: disinda vaki
olan eksilmedir.

Oguzman \6z7%! e gore zarar; bir kimsenin malvarliginda rizas1 disinda meydana
gelen azalmadir.

Kanaatimizce, zarar kisinin malvarliginda meydana gelen azalma olmaktadir.

3.4.3.2.Maddi Zarar Kavrami

Zarar denilince ilk akla gelen maddi zarar olmakta fakat zarar maddi ve manevi
zarar seklinde olabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat i¢in 6nemli
olan maddi zarar’* olmaktadir. Eren’e gére, bir kimsenin iradesi disinda malvarliginda
meydana gelen eksilmeye(azalmaya) maddi zarar denilmektedir.’*Akinci’ya gore; bir
kimsenin malvarhiginda iradesi disinda meydana gelen azalmadir.’**Erdogan’a gore;
magdurun malvarligmin zarar verici fiilin islenmesinden onceki hali ile fiilin
islenmesinden sonraki hali arasindaki farktir.”*’Mevcut vakiada maddi zarar; mevcut
zarar, gelecekteki zarar ve muhtemel zarar olmak iizere ii¢ sekilde olabilmektedir.
Mevcut zarar kavrami, mevcut vakia gerceklestigi anda meydana gelen zarar
olmaktadir. Gelecekteki zarar kavrami, mevcut vakia gerceklestigi anda meydana gelen
zararin disinda mevcut vakiadan dolay1 gelebilecek zarar olmaktadir. Muhtemel zarar
kavrami, mevcut vakia sonucunda zarar meydana gelmemis fakat bir risk eklenirse

meydana gelebilecek zarar olmaktadir.

518

Cali, s.4

Turgut Onen, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, Yargi Yayinevi, 5. Baski, s.134
Feyzioglu, s. 182

>2L 0guzman\ Oz, 5.497

>22 Maddi zararin tanimi ve unsurlari ayrintih bilgi: Eren, s.600;

Eren, s.600

Akinci, s.137

325 Erdogan, s.85
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3.4.4.Kusur Kavram
3.4.4.1.Genel Olarak

Kusur, bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin dordiincii sarti olmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu sartt bosanmanin eki niteligi olan

526

manevi tazminatla paralellik gostermektedir.”™ Calismamizin ikinci bolimiinde bu

konu detayli bigimde incelenmistir.

3.4.4.2.Maddi Tazminat isteyen Esin Kusursuz ya da Daha Az Kusurlu Olmasi
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat davasina neden olan mevcut vakiada

maddi tazminat isteyen esin kusursuz ya da daha az kusurlu olmasi gerekmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu durumu bogsanmanin eki niteligi olan

manevi tazminatla paralellik gdstermektedir.”’

Bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat mevcut vakiada maddi tazminat isteyen taraf agir kusurlu ve tam kusurlu ise
maddi tazminat talebi reddedilir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta maddi
tazminat isteyen taraf bosanmaya neden olan vakiada kusursuzsa maddi tazminat

alabilir. Bu konuda Yargitay’in 20.09.2004 tarihli karar1 bulunmaktadir.’*®

Bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminatta maddi tazminat isteyen taraf daha az kusurluysa
maddi tazminat alabilir. Bu konuda Yargitay’in 11.04.2005 tarihli karar
bulunmaktadir.>** Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat talebinde bulunan
kisinin kusuruna bakilir, fakat kusur oranma bakilmaz. Bosanmanin eki niteligi olan

maddi tazminat da kisinin kusur oran1 mahkeme tarafindan mevcut vakiaya gore

degerlendirilmektedir.

3.4.4.3. Maddi Tazminat Istenen Taraf Daha Kusurlu Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminata neden olan mevcut vakiada maddi
tazminat istenen tarafin daha kusurlu olmasi germektedir. Baska bir anlatimla mevcut
vakiada davali tarafin daha kusurlu olmasi1 gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan

maddi tazminatin bu durumu bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik

326 yukarida bk. s.67 vd.

>?7 Yukarida bk. .68 vd.

28« davalinin bosanmaya neden olusturacak bir kusuru belirlenemedigi halde aleyhine maddi
tazminata hidkmolunmasi dogru bulunmamistir...” Y.2. HD. T. 20.09.2004 8691-10153( Geng Can,
Bosanma Hukuku, s.662)

>y, 2. HD. T. 11.04.2005 4109-5814( Geng Can, Bosanma Hukuku, s.662)
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gostermektedir. >

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat davasinda maddi
tazminat istenen tarafin kusuruna, evlilik birliginin kurulmasindan 6nce olan olaylar
icin degil bosanmaya neden olan olay i¢in bakilmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminat da davali tarafin agir kusuru aranmamistir. Bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminat davasinda tarafin kusur oranini mahkeme mevcut vakianin

ozelliklerine gore degerlendirmektedir.

3.4.4.4. Taraflarin Esit Kusurlu Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat davasinda, mevcut vakiada maddi
tazminat isteyen taraf ve karsi tarafin esit kusurlu olmasi durumunda, maddi tazminat
talep eden tarafa maddi tazminat verilmez. Bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminatin, bu durumu bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik
gostermektedir. ™' Yargitay’m 06.10.2016 tarihli kararinda kadimin esine biber gazi
sikarak fiziksel siddet uygulamasi ve hakaret etmesi, erkeginde esine fiziksel siddet
uyguladigi ve asinn kiskanglik davramislarinda bulunmasi esit kusurlu kabul
edilmistir.>**> Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta, taraflarin esit kusurlu
olmasi mahkeme tarafindan mevcut vakianin Ozelliklerine gore belirlenmektedir.

Yargitay’in bu konuda bir¢ok karar1 bulunmaktadir.>*?

3.5. Bosanma ile Zarar Arasinda Uygun illiyet Baginin olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin besinci sarti bosanma ile zarar
arasinda uygun illiyet bagmimn olmasidir. Uygulama da illiyet bagma™* nedensellik bag
denilmektedir. Mevcut vakiayla meydana gelen sonug arasinda neden sonug iligkisinin
olmasina illiyet bag1 denilmektedir. Illiyet bagi, hukuka aykir fiil ile zarar arasindaki
sebep sonug bagidir.”*® Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta meydana gelen

zararin bosanmaya neden olan mevcut vakianin gerceklesmesinden dolayr meydana

>3% yukarida bk. .68 vd.

>*! Yukarida bk. .69 vd.

32« vapilan yargilama ve toplanan delillerden davaci kadinin esine biber gazi sikarak fiziksel siddet
uyguladigl, hakaret ettigi, davali erkeginde esine fiziksel siddet uyguladigi ve asirn kiskanglik
davranislarinda bulundugu anlasiilmaktadir. Gergeklesen bu durum karsisinda evlilik birliginin
temelinden sarsilmasinda taraflarin esit kusurlu oldugunun kabulu gerekir...” Y.2.HD. T.06.10.2016 E.
2015\24979 K. 2016\13597 www.karararma.gov.tr e.t. 15.03.2022

>3 HGK. T. 21.03.2019 E. 2017\ 2719 K. 2019\341; Y. 2. HD. T. 02.05.2019 E. 2019\ 724 K. 2019\5238; Y.
2.HD.T. 27.06.2016 E. 2016\619 K. 2016\12325 www.karararama.gov.tr e.t. 15.03.2022

>** illiyet bagi ayrintili bilgi: Eren, s.617

335 Erdogan, s.86
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gelmis olmasi gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta, meydana
gelen zararla mevcut vakia arasinda uygun illiyet baginin varligt mahkeme tarafindan
biitiin mevcut vakiada incelenmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta,
meydana gelen zararla mevcut vakia arasinda uygun illiyet bagi yoksa mahkeme
tarafindan maddi tazminata hiikmedilmez. Bu yonde Yargitay’in bir¢ok karar

bulunmaktadir.>*®

3.6. Maddi Tazminat Miktar1

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin miktar1 konusunda sabit rakam
bulunmamaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin bu durumu
bosanmanmn eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir. >’
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat kapsaminda taraflar anlagsma

yapabilirler. >**

Anlasmanin TMK m.184\5 hakim tarafindan onaylanmasi
gerekmektedir.

Hakim bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta, mevcut vakianin 6zelliklerine
ve hakkaniyete uygun olarak maddi tazminat miktarii belirlemektedir. Bu durum BK
m.51 ve BK m.52 diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta
maddi tazminat miktarinin belirlenmesi i¢in maddi tazminat talebinde bulunulurken
miktarin agik ve net sekilde belirtilmesi gerekmektedir. Mevcut vakiada zarar goren
kisi zarar1 doguran fiile raz1 olmus veya zararin dogmasinda ya da artmasinda etkili

olmus yahut tazminat yiikiimlisiinlin durumunu agirlagtirmis ise hikim tazminati

indirebilir veya mevcut vakiaya gére tamamen kaldirabilmektedir.

3.6.1. Maddi Tazminat Miktarinin Artirilmasi ve Azaltilmasi
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta maddi tazminat miktarinin toptan

O0denmesine karar verilmisse, bu durumda maddi tazminat miktarmin artirilmasi,

>°Y. 10. HD. T.29.12.2021 E. 2021\6148, K.2021\16852; Y. 10. HD. T.14.12.2021 E. 2021\472, K. 2021\

15945; Y. 3.HD. T.25.11.2021 E.2021\5972 K. 2021\12116; Y.4.HD. T. 20.10.2021 E. 2021\5652 K.
2021\7249; Y.10.HD. T. 09.03.2021 E. 2020\5285 K. 2021\2890; Y.17.HD. T. 10.03.2021 E. 2020\1612 K.
2021\2559; Y.14.HD. T. 08.03.2021 E. 2017\3389 K. 2021\1557; Y.10.HD. T. 23.02.2021 E. 2020\9940 K.
2021\ 2075; Y.3.HD. T. 16.02.2021 E. 2020\7074 K. 2021\1516; Y.17.HD. T. 22.02.2021 E. 2020\2160 K.
2021\1580; Y.16.HD. T.15.02.2021 E. 2020\4001 K. 2021\1230 www.karararama.gov.tr e.t. 15.03.2022
> yukarida bk. s.70 vd.

>® Turhan Esener, Bosanmanin Feri Neticelerine Dair Mukaveleler, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, S.3-4, Ankara 1951, s.610 vd; Giil¢in Elgin Grassinger, Bosanma Davasinda Eslerin Bosanmanin
Tali Sonuglarina iliskin Konularda Anlasma Yapmalari ve Konu ile ilgili isvicre Federal Mahkemesi Karari,
istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, C.LV-S.3 istanbul 1997, s.235
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azaltilmasi veya kaldirilmasi s6z konusu olmayacaktir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminatta maddi tazminat miktarinin irat bicimde 6denmesine karar verilmisse,
maddi tazminatin artirilmasi, azaltilmasi veya kaldirilmasi s6z konusu olmaktadir. Bu
durum TMK m.176 f.4 de diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminatta irat biciminde 6denmesine karar verilen maddi tazminatin her yil artirrm
davasinin agilmasini engellemek icin gelecek yillarda da 6denecek maddi tazminat

miktarini belirleyebilmektedir. Bu durum TMK m.176 £.5 de diizenlenmistir.

3.6.2. Maddi Tazminatin Sona Ermesi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat miktar1 kendiliginden veya mahkeme
karariyla olmak tizere iki sekilde ortadan kalkabilmektedir. Calismamizda bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminat miktarinin ortadan kaldirilmasinin alt basliklarim

incelecegiz.

3.6.2.1. Maddi Tazminat Alacakhisinin Yeniden Evlenmesi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat miktar1 alacaklisinin yeniden
sonucunda maddi tazminat kendiliginden ortadan kalkmaktadir. Bu durum TMK m.176
£.3°% diizenlenmistir. Bir mahkeme kararmna gerek bulunmamaktadir fakat maddi
tazminat alacaklisinin yeniden evlendiginin kanitlanmasi gerekmektedir.

Kanaatimizce; bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin amaci bosanma
yliziinden olusan zarar1 telafi etmektir; maddi tazminat alacaklisinin yeniden evlenmesi
durumunda kisinin bosanma yliziinden olusan zarar1 karsilanmis olmayacaktir. Bundan
dolayr hakimin, somut olayda kisinin yeniden evlenmesine kadar bosama yiiziinden
olusan zararinin giderilip giderilmedigini kontrol etmesi ve kararin1 buna gore vermesi

gerekmektedir.

3.6.2.2. Maddi Tazminat Alan Kisinin Olmesi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat miktarinin, maddi tazminati alan kisi
ve maddi tazminati1 6deyen kisi olmak {izere iki tane tarafi bulunmaktadir. Bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminati alan kisinin, 6lmesi sonucunda maddi tazminat

kendiliginden ortadan kalkmaktadir. Bu durum TMK m.176 f.3 diizenlenmistir. Bir

>3 tjrat biciminde 6denmesine karar verilen maddi tazminat veya nafaka alacakli tarafin yeniden
evlenmesi ya da taraflardan birinin 6limiU halinde kendiliginden kalkar; alacakh tarafin evlenme
olmaksizin fiilen evliymis gibi yasamasi yoksullugunun ortadan kalkmasi ya da haysiyetsiz hayat slirmesi
halinde mahkeme karariyla kaldirihr.” 4721 sayili kanun m.176\3
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mahkeme kararma gerek bulunmamaktadir fakat maddi tazminat alacaklisinin
oldiigiiniin kanitlanmasi1 gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminatta, maddi tazminat alacaklis1 Oldiiglinde mirasgilar1 karsi taraftan maddi

tazminat talebinde bulunamazlar.

3.6.2.3. Maddi Tazminat Odeyen Kisinin Olmesi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminati 6deyen kisinin 6lmesi sonucunda
maddi tazminat kendiliginden ortadan kalkmaktadir. Bu durum TMK m.176 f.3
diizenlenmistir. Bir mahkeme kararmma gerek bulunmamaktadir fakat maddi tazminat
Odeyen kisinin 6ldiigiiniin kanitlanmasi gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminatta, maddi tazminat 6deyen kisi 6ldiiglinde miras¢ilarinin karsi tarafa

borcu olmayacaktir.

3.6.2.4.Maddi Tazminat Alacakhsimin Haysiyetsiz Hayat Siirmesi ve Evlenme
Olmaksizin Fiilen Evliymis gibi Yasamasi

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat alacaklisinin haysiyetsiz hayat siirmesi
ve evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi yasamasi sonucunda maddi tazminat ortadan
kalkmaktadir. Bu durum TMK m.176 f.3 diizenlenmistir. Bir mahkeme kararina ihtiyag
vardir. Kanun koyucu Tiirk medeni kanununda haysiyetsiz hayat slirmeyi bosanma
nedeni **" olarak kabul etmektedir. Bu konuda Yargitay’m bircok karari
bulunmaktadir.**!

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat alacaklisinin haysiyetsiz hayat
stirmesinden dolay1, maddi tazminat 6demesinin kesilmesi i¢in dava agildiginda bunun
kanitlanmas1 gerekmektedir. Bu durum TMK m.6 diizenlenmistir. Bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminat alacaklisinin evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi
yasamasindan dolayr maddi tazminatin kesilmesi icin dava acildiginda bunun
kanitlanmas1 gerekmektedir. Maddi tazminatin kesilmemesi i¢in uygulamada c¢ok

karsilasilan durum olmaktadir.

>% yyukarida bk. s.23 vd.

>y, 2. HD. T.09.05.2016 E. 2015\22209 K. 2016\9441; Y. 2. HD. T. 10.10.2016 E. 2016\2306
K.2016\13639; Y. 2. HD. T. 12.11.2014 E. 2014\11538 K. 2014\22519; Y. 2. HD. T. 17.02.2011 E.
2010\1482 K. 2017\2689; Y. 2. HD. T. 27.12.2007 E. 2007\3278 K. 2007\17964; Y. 2. HD. T. 06.04.2009 E.
2008\3638 K. 2009\6307 www.karararama.gov.tr e.t. 15.03.2022
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3.6.2.5. Maddi Tazminat Alacakhisinin Yoksullugunun Ortadan Kalkmasi

Kanun koyucu TMKm.176 f.3, bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat ve
nafaka alacaklisinin yoksullugunun ortadan kalmasi durumunda, maddi tazminat ve
nafakanin ortadan kalkacagini diizenlemistir. Nafaka ve maddi tazminat kanunda ayni
madde de diizenlenmis olsalar da; ikisinin de sartlar1 ve hukuki nitelikleri birbirlerinden
farkli olmaktadir. Kiginin yoksulluga diismesi sarti, bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminatta degil nafakada aranmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta
kisinin yoksullugu sarti aranmazken, maddi tazminatin ortadan kaldirilmasinda
alacaklinin yoksullugunun ortadan kalkmasi sartinin aranmamasi1 gerekmektedir.
Kanaatimizce TMK m.176 f.3 bogsanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta alacaklinin
yoksullugunun ortadan kalkmasiyla anlatilmak istenen, tazminat alacaklisinin tazminata

ithtiyacinin olmadigidar.

3.7. Maddi Tazminatin Odeme Sekli
3.7.1. Genel Olarak

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat a¢ilmis, mahkeme uygun bir maddi
tazminata hiikmettikten sonra maddi tazminatin 6deme bigimine geg¢ilmektedir.
Calismamizn ikinci bliimiinde bu konu ayrintili bicimde incelenmistir.”** Bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminatta amacimiz bosanma sonucunda olusan maddi
tazminat1 gidermektir. Mevcut vakiada kisinin maddi zarari, aynen veya nakden

biciminde 6deme yapilabilmektedir.

3.7.2.Toptan Odeme

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat toptan bi¢iminde édenebilmektedir. Bu
durum TMK m.176 f.1 diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta,
maddi tazminatin sermaye olarak Odenmesini ve Odemelerin ne bi¢imde
gerceklesecegini taraflar arasinda sdzlesme yaparak belirleyebilirler ancak bu sézlesme,
hakim tarafindan onaylandig1 zaman gegerli olmaktadir. Bu durum TMK m.184 f.5

diizenlenmistir.

** yukarida bk. s.75 vd.
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3.7.3.Irat Biciminde Odeme

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, irat biciminde 6denebilmektedir. Bu
durum TMK m.176 f.1 diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta,
maddi tazminatin irat bi¢iminde 6denmesini ve 6demelerin ne sekilde gerceklesecegini
taraflar arasinda sozlesme yaparak belirleyebilirler ancak bu sézlesme hakim tarafindan

onaylandigi zaman gegerli olmaktadir. Bu durum TMK m.184 £.5 diizenlenmistir.

3.7.4. Ayni Bicimde Odeme
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat ayni bi¢iminde &denebilmektedir.
Maddi tazminatin ayni bi¢iminde &denmesi, maddi zararin parayla degil mal ile

6denmesi anlamina gelmektedir. Bu konuda Yargitay’in bircok karar: bulunmaktadir.”*

3.7.5.Yabanci Para ile Odenememe

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat kural olarak yabanci parayla
O0denemez. Bu durum TBK m.99 f.1 diizenlenmistir. Taraflar arasinda anlasma yaparak
maddi tazminatin yabanci parayla 6denmesini kararlastirabilirler. Bu anlagsmanin hakim
tarafindan kabul edilmesi gerekmektedir; TMK m.184 f.5 diizenlenmistir. Bu konuda

Yargitay’m birgok karar1 bulunmaktadir.”**

3.7.6.Taksit Biciminde Odenememe

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, taksit biciminde 6denemez.

3.8. Maddi Tazminatta Faiz
3.8.1. Genel

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta faiz konusu, bosanmanin eki niteligi
olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir. Calismamizin ikinci bdliimiinde bu

konu detayl sekilde incelenmistir.>*

>3Y.10. HD. T. 16.06.2021 E. 2021\2990 K. 2021\8443; Y. 10. HD. T. 18.11.2021 E. 2021\4369 K.
2021\14485 www.karararma.gov.tr e.t. 15.03.2022

>y, 6. HD. T. 11.11.2021 E. 2021\4122 K. 2021\ 1432; Y.2. HD. T. 01.11.2021 E. 2021\8399 K.
2021\7944; Y.4.HD. T. 13.10.2021 E. 2019\3469 K. 2021\6802; Y.11.HD. T. 20.09.2021 E. 2021\4128 K.
2021\5570; HGK. T. 22.09.2021 E. 2017\1957 K. 2021\1066; Y. 14. HD. T. 21.06.2021 E. 2018\4139 K.
2021\ 4188 www.karararama.gov.tr e.t. 15.03.2022

>* yukarida bk. s. 77 vd.
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3.8.2. Faiz Talebinde Bulunulmasi ve Baslangici

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat davasinda mahkemenin maddi
tazminat miktarinda faize hiikmetmesi i¢in taraflarin faiz talebinde bulunmasi sarttir;
taraflar faiz talebinde bulunmazsa mahkeme resen faize hiikmedemez. Bu konu
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin ikinci bolimiinde detayli sekilde incelenmistir. >*® Bosanmanim eki
niteligi olan maddi tazminat, bosanma davasiyla talep edilmisse bu durumda faizin
baslangici; bosanma davasinin kesinlesme tarihi olmaktadir. Bosanmanin ek niteligi
olan maddi tazminat, bosanma davasindan ayri sekilde dava olarak talep edilmisse bu

durumda faizin baslangici; dava tarihi olmaktadir.

3.8.3. Faizin Tiirii

Bu konu bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin ikinci bolimiinde detayli sekilde incelenmistir. >’ Bosanmanim eki
niteligi olan maddi tazminatta faiz talebinde bulunulmasi durumunda; mahkeme

kanuni(yasal) faize hitkmedebilir.

3.9. Maddi Tazminatta Gorevli Mahkeme
3.9.1. Genel Olarak

Bu konu bosanmanin eki niteligi manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin birinci ve ikinci boliimlerinde detayli bir sekilde incelenmistir. 548
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmayla birlikte talep edilebilir ve
bosanmadan sonra ayr1 maddi tazminat olmak {izere iki farkli sekilde talep
edilebilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen maddi tazminatta gérevli mahkeme

ve bosanmadan sonra ayr1 talep edilen maddi tazminatta gérevli mahkeme olmak {izere

iki ayn sekilde inceleyecegiz.

3.9.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Maddi Tazminatta Gorevli Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmayla birlikte talep edilirse

maddi tazminatta gorevli mahkeme Aile mahkemesi olmaktadir. Bu durum 4787 sayili

>* yukarida bk. s. 77 vd.
>*" yukarida bk. s. 78 vd.
>*8 yukarida bk. s. 35 vd.-78vd.
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Aile mahkemelerinin kurulus, gérev ve yargilama usullerine dair kanun m.4 f.1 de

diizenlenmistir.

3.9.3. Bosanmadan Sonra istenen Maddi Tazminatta Gorevli Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmadan sonra istenirse maddi

tazminatta gorevli mahkeme Aile mahkemesi olmaktadir. Bu durum 4787 sayili Aile

mahkemelerinin kurulus, goérev ve yargilama usullerine dair kanun m.4 f.1 de

diizenlenmistir.

3.10. Maddi Tazminatta Yetkili Mahkeme
3.10.1.Genel Olarak

Bu konu, bosanmanin eki niteli§i manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin birinci ve ikinci boliimlerinde detayli bir sekilde incelenmistir. 349
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmayla birlikte talep edilebilir ve
bosanmadan sonra ayr1 maddi tazminat olmak tizere iki farkli sekilde talep
edilebilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen maddi tazminatta yetkili mahkeme
ve bosanmadan sonra ayri talep edilen maddi tazminatta yetkili mahkeme olmak {izere

iki ayr sekilde inceleyecegiz.

3.10.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Maddi Tazminatta Yetkili Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin, bosanmayla birlikte talepte
bulunulmasinda yetkili mahkemenin belirlenmesinde bir sorun bulunmamaktadir. Bu
konu bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gdstermektedir.>’
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanma davasinin oldugu yerde
bakilmaktadir. Bu durum TMK m.168 diizenlenmistir. TMK m.168 gore bosanmanin
eki niteligi olan maddi tazminatin, bosanmayla birlikte talep edilmesinde yetkili
mahkeme eslerden birinin yerlesim yeri veya davadan Once son alti aydan beri
oturduklar1 yer mahkemesi olmaktadir. TMK m.168 de gecen yerlesim yeri kavraminin,
TMK m.19>' da tamimi yapilmaktadir, buna gére dnemli olan kisinin kalma niyetinin
olmasidir. Boganmanin eki niteligi olan maddi tazminatin, boganmayla birlikte talep

edildigi dava, kanunda belirtilen yetkili mahkemeler disinda bir mahkemede agilmissa

> Yukarida bk. s. 37 vd.- 79 vd.
>*% yukarida bk. .80 vd.
>>1 uyerlesim yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir.” 4721 sayili kanun m.19 .1
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bu durumda taraflarin yetkisizlik itirazinda bulunmas1 gerekmektedir. Baska bir
anlatimla taraflar bu durumda yetkisizlik itirazinda bulunmazlarsa, mahkeme bunu

resen dikkate almayacaktir.

3.10.3. Bosanmadan Sonra Istenen Maddi Tazminatta Yetkili Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat, bosanmadan sonra ayri olarak talep
edilmisse yetkili mahkeme davalinin davanin agildigi tarihteki yerlesim yeri mahkemesi
olmaktadir. Bu durum HMK m.6 diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat, bosanmadan sonra ayr1 olarak talep edilmigse ayni1 zamanda maddi tazminat
alacaklisinin yerlesim yeri mahkemesi yetkili olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminatin bosanmadan sonra talep edildigi dava, kanunda belirtilen yetkili
mahkeme disinda bir mahkemede agilmigsa bu durumda taraflarin yetkisizlik itirazinda

bulunmasi gerekmektedir. Mahkeme yetkisizlik kararini resen dikkate almayacaktir

3.11.Maddi Tazminatta Zamanasimi

Zamanasimi, bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta zamanasimi
boliimiinde detayli bigimde anlatilmistir. Maddi tazminatta zamanagimi siiresi BK m.72
diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta zamanagimi siiresi TMK
m.178 diizenlenmistir. lgili hiikiimde bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta
zamanasimi siiresi 1 yil olarak diizenlenmistir. Diizenlenen 1 yillik zamanasimi

> Hiilasa bosanma

siiresinin nedeni ilgili hiikmiin gerekgesinde belirtilmektedir. >
sonrasinda taraflarin birbirlerini gdrmek istemeyecekleri ve bir araya gelmek
istemeyecekleri asikdr olmaktadir. Dolayisiyla kanun koyucu taraflarin bosanma
sonrasinda maddi tazminat sebebiyle siirekli bir araya gelmelerini engellemek i¢in 1
yillik zamanagimu siiresi diizenlemistir. Baska bir anlatimla bosanma gergeklestikten 1

yil sonra taraflar bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat1 talep edemezler. Bu

konuda Yargitay’in birgok karar1 bulunmaktadir.’*?

552
Bk dp. 488
>3y 4.HD. T. 25.10.2021 E. 2021\4765 K. 2021\7355 www.karararama.gov.tr e.t. 15.03.2022
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3.12.Maddi Tazminat Davasinin Arabuluculuk Co6ziim Yoluna FElverisli Olup
Olmama Meselesi

Hukuk uyusmazhk arabuluculuk kanunu®* m. 1 £2 kanun  ...taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan oOzel hukuk
uyusmazhiklarimin ¢oziimiinde uygulanmr. ...aile i¢i siddet iddiasini iceren uyusmaziiklar
arabuluculuga elverigli degildir.” seklinde diizenlenmistir. Baska bir anlatimla 6zel
hukuk uyusmazliklar1 kapsaminda serbestce tasarruf edebilecekleri ve aile i¢i siddet
iddias1 igermeyen uyusmazliklar arabuluculuga elverisli olmaktadir. ilgili kanun
maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmast i¢in ii¢ tane istisnai hiikiim
diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat1 ilgili kanun maddesinde
diizenlenen ii¢ tane istisnai hiikiim acisindan inceleyecegiz.

Ilgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmasi i¢in 6zel hukuk
kapsami alaninda uyusmazliklar1 birinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir.
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat®> 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami
alaninda olmaktadir. Ilgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli
olmas1 i¢in 06zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi
icermeyen uyusmazliklar1 ikinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir. Ozel hukuk
uyusmazhklart kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi igermeyen >>° mevcut
bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat arabuluculuga elverisli olmaktadir. Bagka
bir anlatimla 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddias1 igeren
mevcut bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat arabuluculuga elverisli
olmamaktadir. {lgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmas igin
0zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi igermeyen taraflarin
iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri™’ is veya islemleri tiglincii istisnai hiikiim
olarak diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat taraflarin serbestce
tasarruf edebilecekleri uyusmazliklarin kapsami alaninda olup olmama konusu
hakkinda doktrinde yazarlarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Bundan dolay1 doktrinde

bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin arabuluculuga elverisli olup olmamasi

>** RG. N. 28331 T. 22.06.2012

Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin sartlari hakkinda ayrintili bilgi: Kiligoglu, Aile Hukuku,
s.161; Akinturk\Karaman, Aile Hukuku, s.295

>*® yukarida bk. s. 43 vd.

>*7 Yukarida bk. s. 43 vd.
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meselesinde tartisma bulunmaktadir. Doktrinde>>® bir goriise gore bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminat arabuluculuga elverisli olmaktadir. Bu goriis sahipleri
bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri uyusmazliklardan oldugunu savunmaktadirlar. Bundan dolay1
bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatin arabuluculuga elverisli oldugunu
savunmaktadirlar. Doktrinde bir goriise gore bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat arabuluculuga elverisli olmamaktadir. Bu goriis sahipleri bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminatin taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebilecekleri
uyusmazliklardan olmadigini savunmaktadirlar. Bundan dolay1 bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminatin arabuluculuga elverisli olmadigin1 savunmaktadirlar.
Kanaatimizce bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat arabuluculuga elverisli
olmaktadir. Zira bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminat taraf islemleriyle sonlanabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan
maddi tazminata HUAK m.18\2 icra edilebilirlik serhi verilmez. Mevcut vakianin aile
ici siddet olmast durumunda bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat

arabuluculuga elverigli olmamaktadir.

>>% Alper Uyumaz\ Kemal Erdogan, Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollari, s.

151;
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DORDUNCU BOLUM

YOKSULLUK NAFAKASI

4.1. Yoksulluk Nafakasi Kavram

Evlilik iligkisinin bosanma ile sona ermesinde bosanma karar1 veren mahkeme,
eslerin ortak ¢ocuklar1 bulunmasi halinde velayet, istirak nafakasi ve kendisine velayet
verilmemis ana/baba arasinda kisisel iliski kurulmasi seklinde bosanma davasinin
cocuga iliskin sonuglarin1 kendiliginden karara baglamakta, talebe bagli olarak da
yoksulluk nafakasi ile maddi ve manevi tazminata hilkmedebilmektedir.”> Nafakanin
kelime anlami, geginmek i¢in gerekli olan seylerin biitiinii, gegimliktir.’® Bir diger
tanimi ise; birinin gecindirmekle yiikiimlii bulundugu kimselere, mahkeme karariyla

361 Kanunda nafakanin tanimi bulunmamaktadir. Kanaatimizce nafaka

baglanan ayliktir.
kavrami, bir kimsenin geg¢indirmekle bakip gozetmekle yiikiimli bulundugu kimselere
mahkeme karariyla verdigi aylik olmaktadir. Nafaka kavrami gibi yoksulluk
kavraminin da kanunda tanimi yapilmamustir. Doktrinde yoksulluk kavramiyla ilgili

farkli goriisler bulunmaktadir. Camer %

ya gére yeme, icme giyinme ve barinmayi
karsilayamayana denir. Bilen, San, Aydin’a’” gére temel ihtiyaclarim karsilamamasi
durumuna denilmektedir.

Yoksulluk ise en yaygin sekliyle bir bireyin onurlu yasamak ve en temel ihtiyaglarin
karsilamak i¢in gereken gelirden yoksun olma durumu olarak tammlanmaktadir.’®*
Yoksulluk sadece az gelirle yasamak demek degildir. Ayn1 zamanda, alt sosyal statiilii
mahallelerde yasama, kent mekaninda marjinallesme, sagliksiz ¢evre kosullarinda
yasamini siirdiirme, adalet, egitim ve saglik hizmetlerinden daha az yararlanabilme,

565

siddete daha acik olma, yeterli giivenlige sahip olmamaktir. ™ Yoksulluk, toplumsal

>>% Ali Demirbas, Giincel Tartismalarla Yoksulluk Nafakasi, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dergisi, C. 5S. 2, 2018, 5.219

260 www.tdk.gov.tr e.t. 15.03.2022

! www.tdk.gov.tr e.t. 15.03.2022

%2 Omer Camci, Bosanma Tazminati ve Yoksulluk Nafakasi, 2. Baski, istanbul 1998, 5.101

> Mahmut Bilen, Kemal San, Kemal Aydin, Yoksulluk Sorunu Uzerine, Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi, S.1

2005,
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*%* Giirdal Aslan, Tiirkiye de Yoksulluk ve isgiicii Piyasasi, Halic Universitesi Sosyal Bilimleri Dergisi, C. 3

S.1, 2020, s. 90
%% Nasir Niray, Yoksulluk ve Siddet Geriliminde insan Haklari, Oneri Dergisi, C.6 S. 23, 2005, 5.284
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yapida somut gostergelere sahip olan bir olgudur.’®® Yoksullugun kavramsal mahiyeti
ve boyutu toplumlarin farkli sosyoekonomik gelismislik diizeylerine gore
degisebilmekte ise de hayati sosyal risk tasimasi acgisindan onun biitiin toplumlarin en
6nemli ortak sosyal sorunlarindan biri oldugu sdylenebilir. **" Yoksulluk sadece
ekonomik bir sorun da olmayip; kiiltiirel, hukuksal, siyasal, etnik gibi farkli boyutlar
olan bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. °* Nereden bakildigma gore degisen bir
kavram olan yoksulluk, giiniimiiziin en 6nemli sosyal sorunlarindan biridir. °*° Yoksul
bireyler topluma yonelik egitim, saglik vb. genel hizmetlerden yeterince
faydalanamamakta, bu nedenle de yasamlarinda cesitli sosyal risklerle karsi karsiya
kalma ihtimalleri ¢ok yiiksek olmaktadir. >’° Yoksulluk, giiniimiizde refahmn bir
boyutunda yeterli olmamasi anlamina gelir.’’' Genel manada yoksulluk sahip olamama,
istedigini alamama ve buna bagli olarak yasam i¢in gerekli olan ihtiyaglarin

karsilanamamasi demektir.”’

Calismamizda yoksulluk kavramima doktrindeki farkli
goriislere yer verilmistir. Kanaatimizce kisinin asgari yagam diizeyini karsilayamamasi
durumuna yoksulluk denilmekte, mevcut vakianin o6zelliklerine gore hakim takdir
etmektedir.

Yoksulluk kavramina farkli yaklagimlar vardir. Bunlar mutlak yoksulluk-goreli
yoksulluk, nesnel yoksulluk- 6znel yoksulluk, insani yoksulluk yaklagimi, kirsal
yoksulluk ve kentsel yoksulluk yaklagimi olmaktadir. Bu yaklasimlardan insani
yoksulluk yaklasimi ¢alismamizin  konusunu olusturmaktadir. Insani yoksulluk
kavrami; kisilerin insanca yasamasi i¢in gerekli olan maddi kosullarla birlikte
sosyokiiltiirel kosullarin da bulunmasi anlamina gelmektedir. 373

Yoksulluk ve kadinlar konusunda istatistiklere ulasmak zor olsa da; bir kisim

demografik grubun topluma katilim, kaynak ve firsatlara erisim anlaminda ve temel

>%® Gamze Aksan, Yoksulluk ve Yoksulluk Kiiltiiriiniin Toplumsal Goériiniimleri, Selcuk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitlst Dergisi, S. 27, 2012,s. 10

>’ Muammer Ak, Toplumsal Bir Olgu Olarak Yoksulluk, Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal
Bilimler Dergisi, S.54, 2016, s. 296

>%8 Yiicel Can, Yoksulluk, Yerel ve Kiresel Esitsizlikler, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C.16 S.63, 2017,
s.1112

% Ahmet Tung, Yoksulluk Sorunu, Yeni Yoksulluk Kavrami Cergevesinde Gezi Parki Olaylari ve Kamu
Yéneticilerine Bazi Oneriler, Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, C. 4 S. 1, 2014, s. 233

*’% Musa ikiz oglu, Yoksulluk ve Ozrlalik iliskisi, Ufkun Otesi Bilim Dergisi, S. 2, 2001, s. 89

Arzu Yildirim, Tirkiye de Yoksulluk ve Yoksullukla Miicadele, iktisadi ve idari Yaklasimlar Dergisi, C.1
S.1,2019,s.18

>’> Omer Yusufoglu, Zahir Kizmaz, Parcalanmis Ailelerde Yoksulluk ve Sosyal Dislanma: Elazig Ornegi,
Social Sciences, s. 29

373 Yildirm, s. 19
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574 s
" 7Zira

unsurlar bakimindan daha yiiksek yoksulluk riski altinda olduklari agiktir.
kadinlar toplumda her zaman ezilen ve diglanan grup olmus ve erkeklere gore yaptiklar
islerde daha diisiik ticretle ¢alistirilmaktadirlar. Giliniimiizde bosanma sonucunda en ¢ok
yoksulluga diisen taraf da kadin olmaktadir. Bu durum sadece kadinlarin ya da mevcut
vakiadaki kisinin degil toplumun genel sosyolojik sorunudur. Yoksulluk, biitlin
toplumlarin ortak sorunu olmasi nedeniyle evrensel ve ¢ok boyutlu bir kavram olarak
nitelendirilebilir.

Yoksulluk; sosyal dislanma, cinsiyet ayrimcilifi, egitimsizlik vb. sonuglar ile
icerisinde yasayan kesimlerin insan olmanin gerektirdigi haklardan yararlanma

olanaklarini kisitlar; insanin onur, gurur ve 0z saygisini yaralar. o7

4.2.Y oksulluk Nafakas1 Amaci

Amacin kelime anlami; ulagmak istenilen sonug, maksat, meram, gaye, hedeftir.’’®
Bir diger anlami; bir kimseye veya kurula verilen 6zel amacgh gorev, misyondur.’”’
Giinliik sosyal hayatin temelini teskil eden aile kurumunun zor sartlarda birbirine
destek olmasi amaciyla, aileyi meydana getiren fertler arasinda nafaka kurumuna
ihtiya¢c duyulmustur.’”® Tiirk hukukunda nafaka tiirleri bakim nafakasi ve yardim
nafakasi olmak tizere iki gruba ayrilmaktadir. Bunlardan bakim nafakasi; kendi i¢inde
tedbir nafakasi, istirak nafakasi ve yoksulluk nafakasi olmak iizere {i¢ alt gruba
ayrilmaktadir.

Bosanma kural olarak kari-koca arasindaki bakim yiikiimliiliigiine son verir.””’ Zaten
mevcut vakiada gergeklesen bosanma ile taraflardan birisi yoksulluga diisebilmektedir.
Bu durumda bazi sartlarin gerceklesmesiyle yoksulluga diisen taraf, yoksulluk
nafakasina bagvuru yapabilmektedir. Yoksulluk nafakasinda amag taraflardan birisini
zengin etmek degil; yoksulluga diisen esin zorunlu ihtiyaglarini karsilamaktir.
Yoksulluk nafakasinin amaci bosanma sonrasinda yoksulluga diisen tarafin zorunlu

ihtiyaclarmi karsilamaktir. Nitekim yoksulluk nafakasinin amaci bosanma sonucunda

> Mustafa Oztiirk\ Basak Isil Cetin, Diinyada ve Tiirkiye de Yoksulluk ve Kadinlar, Yasar Universitesi e-

Dergisi, C.4 S. 16, 2009, s. 2670

*’5 Mustafa Macit, Yoksulluk, insan Onuru ve Din, Atatiirk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.0 S.41,
2014, s.104

*7® www.tdk.gov.tr e.t. 15.03.2022

7 www.tdk.gov.tr e.t. 15.03.2022

>’8 Safa Kocoglu, Bosanmanin Esler Acisindan Genel Sonuclari Baglaminda Yoksulluk Nafakasina iliskin
Degerlendirme, Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C.70 5.2, 2021, s. 389

> Mehmet Hamza celebi, Tiirk Medeni Kanuna Gére Bosanma ve Ayrilik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk ve
istirak Nafakasi, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, S. 3-4, 2002, s. 32
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kisinin, insan onuruna uygun ve asgari yasamini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan temel

ihtiyaglarini eski esi tarafindan karsilamaktir.

4.3. Yoksulluk Nafakasinin Hukuki Niteligi

Yoksulluk nafakasi taraflarin bosanmalari sonucu birinin yoksulluga diismesi
halinde kars: taraftan talep edebilecegi maddi yardimdir.”® Yoksulluk nafakast TMK
m.175 de diizenlenmistir. Maddenin diizenlenmesine gore nafaka isteyebilmek i¢in
bosanma yliziinden yoksulluga diisme ve kusuru daha agir olmama sartlarinin birlikte
gerceklesmis olmasi gerekmektedir.581

Yoksulluk nafakasi, ahlaki ve sosyal diisiincelere dayanir. >* Yargitay 2. HD bir

3

kararinda “ yoksullugu iilkenin ekonomik ve sosyal kosullarima gore belirlemek

gerekir.”™ Anayasanin 17\1 maddesine gore herkes saglikli ve dengeli bir gevrede

yasama, maddi ve manevi varligini gelistirme hakkina sahiptir.” S8

Baska bir anlatimla
burada sdylenmek istenen, bir insanin yasamak ic¢in gerekli olan temel ihtiyaglaridir.
Her insan yeme, i¢cme, barinma ve giyinme gibi temel ihtiyaglarini karsilamak
zorundadir. Kisi, bosanmadan sonra yoksulluga diiserse bu durumda yoksulluk
nafakasina basvurabilmektedir. Medeni kanuna gore eslerden her ikisi de nafaka
vermede ve almada hak ve sorumluluk sahibidir. °* Bosanma halinde de bosanmadan
dolay1 yoksulluga diisecek tarafin digerinden nafaka alma hakki vardir.”®® Yoksulluk
nafakasi, kisiye bagli haklardan olmaktadir.

Yoksulluk nafakasinin, hukuki niteligi bir ceza olarak degerlendirilemez. Zira ceza
olmas1 icin bir sugun islenmesi gerekmektedir. Yoksulluk nafakasinin hukuki niteligi
bir tazminat olarak da degerlendirilemez. Yoksulluk nafakasinin, hukuki niteligi
maddi tazminat degil; zira maddi tazminat olmasi i¢in maddi bir zararin olusmus olmasi
gerekmektedir. Yoksulluk nafakasinin, hukuki niteligi manevi tazminat degil; zira
manevi tazminat olmasi i¢in bir aci, elem, iliziintiiniin olugsmus olmas1 gerekmektedir.

Yoksulluk nafakasi, aile hukukuna ait bir kurum olmaktadir. Yoksulluk nafakasinin

*% Erkan Ertiirk, Uygulamada Nafaka Davalari,1. Baski, Kazanci Matbaacilik, istanbul 2005, s. 374

Mustafa Kirmizi, Aile Hukuku Davalari, 1.Baski, Bilge Yayinevi, Ankara 2018, s. 550

Nihat Yavuz, Nafaka, Nisan ve Eslerin Katki Payi ile ilgili Davalar,1.baski, Turhan Kitabevi, Ankara
2008, s.257

8 Zafer Erglin, Bosanma Davalari, 3. Baski, Adil Yayinevi, Ankara 2004, s.714

>84 Ergin,s. 714

>% 7eki Uyanik, islam Aile Hukukunda Evlilik ve Bosanma Nafakasi Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasasi,
Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 47, S.47, 2019, s. 57

386 Uyanik, s.57
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hukuki niteligi iki tarafli (¢ok taraflr) bir hukuki islem®®’

olmaktadir. Gegerli sekilde
meydana gelebilmeleri igin birden fazla kisinin irade agiklamasinda bulunmasi gereken
islemlerdir.”® Yoksulluk nafakasmin hukuki niteligi, kanundan kaynaklanan bir borg

iliskisi olmaktadir.

4.4.Y oksulluk Nafakasinin Sartlari

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin; bosanma karar1 verilmis olmali,
talep edilmis olmasi, kusur, nafaka isteyen tarafin bosanma yiiziinden yoksulluga
diismesi ve takdir edilecek nafakanin bunu ddeyecek esin mali giicii ile orantili olmasi

olmak iizere bes tane sart1 vardir.

4.4.1. Bosanma Karari Verilmis Olmah

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin birinci sartt bosanma kararinin
verilmis olmasidir. Yoksulluk nafakasinin bosanma karari verilmis olmasi sarti,
bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminat ve bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminatla paralellik gdstermektedir. Calismamizin birinci boliimiinde bosanmanin®®’
doktrinde bir¢ok tanimi bulunmaktadir. Bogsanma, evlilik birligini sonlandiran hukuki
islem olmaktadir. Bosanmanin esler ve c¢ocuklar agisindan bircok sonucu
bulunmaktadir. Yoksulluk nafakasi da bosanmanin hukuki sonuglarindan birisi

% olmasi

olmaktadir. Bosanmanin olabilmesi i¢in hukuken gecerli bir evliligin >
gerekmektedir. Tiirk hukuk sisteminde hukuken gegerli bir evlilik bosanmanin 6zel
nedenlerine®”' ve genel nedenlerine™” dayanarak sonlanabilmektedir. Keza hukuken
gecerli bir evlilik bogsanma disinda farkli bir nedene dayanarak da sonlanabilmektedir.
Mevcut vakiada yoksulluk nafakasi verilebilmesi i¢in evliligin bosanmayla sonlanmis

olmas1 gerekmektedir. Bagka bir anlatimla mevcut vakiada evlilik birligi bosanmayla

sonlanmazsa, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasina hiikkmedilemez.

587 Ayrintil bilgi: Gézler, 5.437; ibrahim Ercan\ Mustafa Arikan\Tarik Giimis\ Miicahit Unal; Genel Hukuk

Bilgisi, s.132; Ayan, Medeni Hukuka Giris, s.131
*% Gozler, s. 437

>% yukarida bk. s. 3 vd.
>% yykarida bk. s.57 vd.
>t yukarida bk. s. 16 vd.
>%2 yukarida bk. s. 9 vd.
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Evlilik birliginin yoklugu > durumunda yoksul duruma diisen taraf yoksulluk
nafakasimin sartlarin1 tagimak kaydiyla diger taraftan yoksulluk nafakasi talebinde
bulunamaz. Evlilik birliginin butlan1 ** durumunda yoksul duruma diisen taraf
yoksulluk nafakasinin sartlarim1 tagimak kaydiyla diger taraftan yoksulluk nafakasi
talebinde bulunabilmektedir. Bu durum TMK m.158 diizenlenmistir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanma davasiyla birlikte talep
edilebilecegi gibi bosanmadan sonra ve ayr1 olarak da talep edilebilmektedir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanma davasiyla birlikte talep
edilirse hakim bosanmaya karar verdiginde yoksulluk nafakasina da karar
verebilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanma davasiyla
birlikte talep edilirse hakim bosanmaya degil ayriliga karar verirse bu durumda
yoksulluk nafakasina karar veremez. Ayrilik siliresi bitiminde bosanmaya karar
verilmigse bu durumda yoksulluk nafakasina karar verilebilmektedir. Mevcut vakiada
sadece bosanma kararmnin verilmis olmasi, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasina hiikmedebilmek icin yeterli olmamaktadir. Calismamizin doérdiinci

boliimiinde aciklanan sartlarin tamaminin saglanmasi gerekmektedir.

4.4.1.1. Bosanma Kararmin Kesinlesmis Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin verilebilmesi i¢in mahkemenin
bosanma karar1 vermesi ve bu kararin kesinlesmesi gerekmektedir. Bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasinin bu sarti, bosanmanin eki niteligi olan maddi
tazminat ve bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin ikinci ve tigiincii boliimlerinde bosanma kararinin kesinlesmesi™> konusu

detayl bir sekilde incelenmistir.

4.4.2. Talep Edilmis Olmasi

Bogsanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin ikinci sarti talep edilmis
olmaktir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin bu sart1, bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminat ve bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla

paralellik gostermektedir. Tiirk hukuk sistemi usuliinde tasarruf ilkesi gegerli

>% yukarida bk. s. 60-61 vd.
>% yukarida bk. s. 60-61 vd.
%% yukarida bk. s. 61 vd.
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olmaktadir. Calismamizin ikinci bolimiinde *° detayli bir sekilde incelenmistir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin, bosanma davasiyla birlikte veya
bosanmadan sonra talep edilmek zorunlulugu bulunmamaktadir. Mevcut vakiada
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin sartlarim1 saglayan taraf,

bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi talebinde bulunabilmektedir.

4.4.2.1. Talebin Sekli

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi talebi, yazili veya sozli
yapilabilmektedir. Tiirk hukuk sistemi usuliinde yazililik-sozliliik ilkesi gecerli
olmaktadir. Calismamizin ikinci bolimiinde >’ detayli bir sekilde incelenmistir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasmnin, talebi yazili bi¢imde
yapilabilmektedir. Uygulamada bosanmanin eki niteli§i olan yoksulluk nafakasinin
talebi beyaninda, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin talep edildiginin
acik ve net bicimde belirtilmesi gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakas1 sozlii bicimde yapilabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasinin sozlii olarak talep edilmesi durumunda, beyanin mahkeme tutanagina
gecirilmesi ve kisi tarafindan imzalanmas1 gerekmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi talebi, bosanma davasiyla birlikte
talep edilebilecegi gibi bosanma davasindan ayri bigimde talep edilebilmektedir.
Doktrinde her iki talep sekli bakimindan fark bulunmamaktadir. Keza uygulama da iki

talep seklinin sonucu bakimindan fark bulunmamaktadir.

4.4.2.2.Taleple Baghhk

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasimin bu durumu bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminat ve bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla
paralellik gostermektedir. Zira Tirk hukuk sistemi usuliinde taleple baglilik ilkesi
gecerli olmaktadir. Calismamizin ikinci boliimiinde®”® detayli bir sekilde incelenmistir.
Mevcut vakiada talep olmadan, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasina

hiikkmedilemez.

>% yukarida bk. s. 62 vd.
> yukarida bk. s. 63 vd.
>% yukarida bk. s. 64 vd.
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4.4.3. Kusur
4.4.3.1.Genel Olarak

Kusur, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin {i¢iincii sart1 olmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin bu sarti bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminat ve bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik
gostermektedir. Calismamuzin  ikinci bolimiinde > bu konu detayli bicimde

incelenmistir.

4.4.3.2. Taraflarin Esit Kusurlu Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, yoksulluga diisecek taraf esit
kusurluysa yoksulluk nafakasi alabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasinda, taraflarin kusurlarinin esit olup olmadiginin kriteri medeni kanunda
bulunmamaktadir. Bu konuda Yargitay’m 09.11.2021 tarihli karar1 bulunmaktadir.®®
Mevcut vakiada mahkeme taraflarin kusurunun esit olup olmadigini, mevcut vakianin

ozelliklerine gore belirlemektedir.

4.4.3.3. Yoksulluk Nafakas1 Talep Eden Tarafin Kusurunun Diger Taraftan Daha
Agir Olmamasi

Bogsanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, yoksulluga diisecek taraf
mevcut vakiada agir kusurlu veya tam kusurluysa yoksulluk nafakasi alamamaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, yoksulluga diisecek taraf
kusursuzsa yoksulluk nafakasi alabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasinda, yoksulluga diisecek taraf diger taraftan daha az kusurluysa yoksulluk
nafakas1 alabilmektedir. Bu konuda Yargitay’in 22.11.2021 tarihli karari

601

bulunmaktadir.”™" Hakim bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda taraflarin

>% yukarida bk. s. 67 vd.

600 “...bosanma davasinin yapilan yargilamasi sonucunda davali erkek yéninden ‘istemiyorum zorla mi,
alin gotiriin basimdan’ diyerek kadini yanindan gonderdigi ve kadini gonderdikten sonrada barismak
icin caba gostermedigi vakialarin; davaci kadin yoniinden ise erkege hitaben ‘gozlerini oyarim’ dedigi,
erkege hakaret ettigi; evlendikten sonra kisisel bakimina dikkat etmedigi ve Fransa’nin yasam tarzini
umdugu gibi bulmadigi ve Fransa da kalmak istemedigi yoniinde yakindigi vakialarinin ispatlandigi
gerekcesiyle bosanmaya sebebiyet veren olaylarda her iki tarafin esit kusurlu oldugu belirtilerek
karsilikli davalarin kabulu ile taraflarin bosanmalarina karar verilmis...” Y. 2. HD. T. 09.11.2021 E.
2021\7208 K. 2021\8370 www.karararama.gov.tr e.t. 20.03.2022

60« karara karsi taraflarca istinaf kanun yoluna basvurulmasi lzerine bdlge adliyen mahkemesince
dosya Uzerinden yapilan inceleme sonucu verdigi 07.06.2021 tarihli kararinda erkegin agir kadinin az
kusurlu oldugu ve kadinin esas dava yoninden nafaka ve tazminat talepleri sirede talep ettigi
gerekcesiyle... erkegin bagimsiz konut temin etmedigi, kadinin ise evliligi maddi bir temele dayandirdigi
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kusurunu tespit ederken, bosanmaya neden olan vakiadaki kusur oranlarina

bakmaktadir.

4.4.4. Nafaka Isteyen Tarafin Bosanma Yiiziinden Yoksulluga Diismesi
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin dordiincii sart1 nafaka isteyen
tarafin bosanma yliziinden yoksulluga diismesi gerekmektedir. Yoksulluk kavraminin
tanimi1 kanunda yapilmamaktadir. Doktrin de yoksulluk kavramimin farkli tanimlari
bulunmaktadir. Calismamizin doérdiincii boliimiinde yoksulluk nafakasi kavrami 602
detayli bicimde incelenmistir. Yargitay hukuk genel kurulu “yeme, giyinme, barinma,
saglik, ulasim, kiiltiir, egitim” gibi bireyin maddi varligin1 gelistirmek i¢in zorunlu ve
gerekli goriilen harcamalar karsilayacak diizeyde geliri olmayanlarin yoksul kabul
edilmesi diisiincesindedir.” Yargitay’in goriisii, nitekim yoksulluk kisinin barmma,
giyinme, yeme, icme gibi temel ihtiyaclarini tek basina karsilayamamasi anlamina
gelmektedir. Kanunda yoksulluk kavraminin tanimi yapilmadigi gibi yoksulluga diisme
kavraminin tanimi da yapilmamaktadir. Kanunda sadece bosanma yiiziinden yoksulluga
diisecek tarafin, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin sartlarim
saglayarak, yoksulluk nafakasi talep edebilecegi diizenlenmektedir. Hakim, mevcut
vakiada bosanma sonucunda yoksulluga diismenin olup olmadigin1 vakianin
ozelliklerine gore degerlendirmektedir. Bu konuda Yargitay’in 13.12.2021 tarihli karari
bulunmaktadir. °®* Keza bu konuda Yargitay’in bircok karar1 bulunmaktadir. °*
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, bosanma sonucu yoksulluga

diismenin biiyiik veya kii¢iik olmas1 hakkinda kanunda bir kriter bulunmamaktadir.

kusurlari ylklenmis, kadin cevap dilekgesi ile birlikte karsi dava dilek¢esinde de erkege yliklenen bu
kusura dayanmis, davasi ispatlanamadigindan reddedildiginde de bu karari karsi istinaf kanun yoluna
basvurmadigindan artik bu kusur erkege yiklenemez, erkek kusursuz hale gelmistir. Bu husus
gozetilmeden erkegin agir kadinin az kusurlu oldugunun kabulii dogru olmayip bozmayi gerektirmistir...”
Y. 2.HD.T.22.11.2021 E. 2021\7429 K. 2021\8562 www.karararama.gov.tr. e. t. 20.03.2022

®2 yukarida bk. s. 104 vd.

Gengcan, Nafaka Hukuku, s.439

604« davaci kadin hakkinda yapilan ekonomik ve sosyal durum arastirma tutanaginda, davaci kadinin
calismadigi gelirinin ve mal varliginin bulunmadigi belirtilmisse de kadinin 2019 yilinda ise giris kaydinin
oldugu ve tanik beyanlarinda davaci kadinin tekstilde is¢i oldugunun belirtildigi anlasiimaktadir. O halde
ilk derece mahkemesince davali erkeginde asgari Ucretle calistigi g6z online alinarak davaci kadinin
calisip gcalismadiginin calisiyorsa yoksulluktan kurtaracak diizeyde dizenli ve sirekli gelirinin olup
olmadiginin, isten ayrilmissa da kendi istegiyle mi yoksa zorunlu olarak mi ayrildigi hususlari arastirilarak
bosanma yilziinden yoksulluga disip dismeyeceginin belirlenmesi, gerceklesecek sonucuna gore
kadinin yoksulluk nafakasi talebi hakkinda karar verilmesi gerekirken, bu konuda eksik incelemeyle yazili
sekilde karar verilmesi dogru olmayip, bozmayi gerektirmistir...” Y. 2. HD. T.13.12.2021 E. 2021\8458 K.
2021\9414 wwww.karararama.gov.tr e.t. 20.03.2022

%y, 2. HD. T. 25.11.2021 E. 2021\7244 K. 2021\8744; Y. 2. HD. T. 13.12.2021 E.2021\8458 K.
2021\9414 www.karararama.gov.tr e.t. 20.03.2022
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4.4.5.Takdir Edilecek Nafakanin Bunu Odeyecek Esin Mali Giicii ile Orantih
Olmasi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin besinci sarti takdir edilecek
nafakanin bunu 6deyecek esin mali giicli ile orantili olmasi gerekmektedir. Hakim
yoksulluk nafakasini Odeyecek tarafin ekonomik giiciiyle dogru orantili olarak
yoksulluk nafakasina hilkmetmesi gerekmektedir. Nitekim mantiken bir insan mali
giiciinden daha fazlasina veya kendisini zor duruma diisiiren miktarda yoksulluk
nafakasini 6deyemez. Takdir edilecek yoksulluk nafakasi, taraflarin sosyal yasantisiyla
uyumlu, ac1 ve sefkati 6nleyici, nafaka bor¢lusunun mali giicii ile dengeli olmalidir.®®

Bu yonde Yargitay’mn birgok karar1 bulunmaktadir.*”’

4.5. Yoksulluk Nafakasinin Miktar1

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi miktarmin belirlenmesinde 6lgii
yoksulluk nafakasini 6deyecek tarafin mali giicli oraninda olmasi gerekmektedir. Bagka
bir anlatimla kanunda, bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi miktarinin
belirlenmesinde mali gilicii oran1 kriteri esas alinmaktadir. Kanunda mali giiciin
kriterleri belirtilmemektedir. Kanaatimizce bunun nedeni her kisinin mali giiclinii
etkileyen faktorler farkli olabilmektedir. Bundan dolayr her kisinin mali giiclinii
belirlemek i¢in kanunda belli kriterlerin bulunmasi hakkaniyete uygun olmamaktadir.
Hakimin mali giicii Olclisiinii mevcut vakianin 6zelliklerine gore degerlendirerek
belirlemesi gerekmektedir.

Hakim bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi miktarini, mevcut vakianin
ozellikleri, taraflarin ekonomik sosyal durumu, saglik durumu, yoksulluk nafakasin
O0deyen tarafin mali giicli gibi kriterleri esas alinarak belirlemelidir. Bu konuda
Yargitay’m 09.07.2020 tarihli karari bulunmaktadir.®”® Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasinda yoksulluk nafakasi 6deyen tarafin mali giicii kisinin meslegi,
aylik geliri, malvarligi, bakmakla yiikiimli kisi sayisi gibi kriterlere bakilarak
belirlenmektedir. Zaten hakimin hakkaniyete uygun olarak takdir hakkini kullanmasi
gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, yoksulluk nafakasi

Odeyen tarafin aylik gelirinden daha fazlasina veya kendisini zor durumda birakacak

606 Geng Can, Nafaka Hukuku, s.520

Y. 3. HD. T. 05.07.2017 E. 2017\1320 K. 2017\11067; Y. 3. HD. T. 16.03.2017 E. 2016\14837 K.
2017\3241; Y. 3. HD. T. 03.04.2017 E. 2016\12931 K. 2017\4437; Y. HGK. T. 02.03.2016 E. 2014\794 K.
2016\724;Y. 3. HD. T. 03.03.2016 E. 2016\883 K. 2016\3206 www.karararama.gov.tr e.t. 20.03.2022

68 y HGK. T.09.07.2020 E. 2017\2208 K. 2020\575 www.karararama.gov.tr e. t. 20.03.2022
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miktara hiikkmedilemez. Mevcut vakiada yerel mahkeme yoksulluk nafakasi
yiikiimliistiniin aylik gelirinden fazla miktarda yoksulluk nafakasina karar1 vermistir.
Dosyanin Yargitay’a gitmesi durumunda karar onanmustir. ilgili Anayasa mahkemesine
itirazda bulunmustur. °® Anayasa mahkemesinde itiraz iizerine yapilan inceleme

13

sonucunda “...Anayasanmin 17.maddesinde giivence altin alinan kisinin manevi ve
maddi varligini koruma ve gelistirme hakkimin ihlal edildigine” karar verilmistir.®"
Bagka bir anlatimla hakim nafaka alacaklisinin asgari yasam diizeyi nafaka
yiikiimliisiiniin de mali giiclinii tespit ederek yoksulluk nafakasi miktarina hitkkmetmesi
gerekmektedir.

Bogsanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin miktarinin belirlenmesinde
yoksulluk nafakasi isteyen tarafin temel ihtiyaclar1 esas alinmalidir. Zira bosanmanin
eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda amacimiz yoksulluk nafakasi isteyen tarafin
temel ihtiyaclarini karsilayarak yoksulluktan kurtarmaktir.

Bogsanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin miktari, taraflarin arasinda
yapilan anlasmayla belirlenebilmektedir. Bu durum TMK m.184 f.5 diizenlenmistir.
Taraflarin arasinda yapilan anlagmanin, ahlaka ve hukuk kurallarina aykir1 olmamasi
gerekmektedir. Taraflar arasinda yapilan bu anlagmanin, hakim tarafindan onaylanmasi
gerekmektedir. Anlasma hakim tarafindan onaylandiktan sonra sonuglari meydana

gelmektedir. Taraflarin arasinda yapilan anlagma sozlii veya yazili yapilabilmektedir.

Anlagmanin s6zlii olmasi durumunda durusma tutanagina gegirilmesi gerekmektedir.

*®Anayasa Mahkemesi Karari, 2016/3140 Basvuru, T. 07.11.2019, RG. Tarih-Sayr: 17.12.2019-30981

“..Somut olayda Mahkeme tarafindan basvurucunun bosandig esi ve dort ¢ocugu icin toplamda aylik
1.000 TL nafaka 6demesine hiikmedilmistir. Mahkemece taraflarin ekonomik durumlarinin arastiriimasi
sirasinda sadece kolluk tarafindan verilen bilgilerin esas alindigi goérilmektedir. ...Ancak basvurucu;
Selguk Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesinde memur olarak degil sirket elemani olarak asgari iicretle
cahistigini, 950 TL aylik aldigini iddia etmektedir. Bagvurucunun aylik gelirinin gergekten de 950 TL olmasi
durumunda aleyhine hikmedilen aylik toplam 1.000 TL nafaka miktarinin 6lgili oldugundan s6z
edilemez. Olayda taraflardan biri aleyhine bireysel olarak asiri ve olagan disi bir kiilfetin ylklenip
yuklenmediginin anlasilabilmesi igin taraflarin ekonomik durumlarinin tam olarak ortaya konulabilmesi
Onem arz etmektedir. ...Bu sebeple kisinin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkinin
korunmasina yonelik usule iliskin glivencelerin somut olayda yerine getirilmedigi sonucuna varilmistir.
...35. Aciklanan gerekgelerle Anayasa’nin 17. maddesinde glivence altina alinan kisinin maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir. ... 43.Basvurucu, ihlalin
tespitiyle birlikte yargilamanin yenilenmesine ve lehine uygun miktarda tazminata karar verilmesini
talep etmistir. Buna karsin, yeniden vyargilama yapilmak Uzere dosyanin ilgili yargi merciine
gonderilmesine karar verilmesinin ihlalin ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin yeterli bir giderim
saglayacagi anlasildigindan tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.” www.anayasa.gov.tr, RG.
T.17.12.2019 Numarasi 30981 www.resmigazete.gov.tr

®® Anayasa mahkemesi karari bagvurucu 2016\3140 T.07.11.2019, RG. N. 30981 T. 17.12.2019
www.anayasa.gov.tr e.t. 20.03.2022
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4.5.1. Yoksulluk Nafakas1 Miktarinin Artirilmasi Azaltilmasi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin miktar1 belirlendikten sonra,
kosullarin degismesi sonucunda yoksulluk nafakasi miktarinin artirilmasinin veya
azaltilmasimnin olmast gerekebilir. Bu durum TMK m.176 f4 diizenlenmistir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin toptan bi¢imde ddenmesine karar
verilmigse, nafakanin artirllmast veya azaltilmasi s6z konusu olmamaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasiin irat bigiminde 6denmesine karar
verilmigse, nafakanin artirilmasi veya azaltilmasi s6z konusu olabilmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin miktarinin artirilmasi veya
azaltilmasi igin taraflarin durumlarinda degisikliklerin meydana gelmesi gerekmektedir.
Bu duruma; mevcut vakiada yoksulluk nafaka alacaklisinin yoksulluktan kurtulmasi
veya yoksulluk nafakasini ddeyecek tarafin ekonomik durumunun kotiilesmesi drnek
olarak verilebilir. Kanun koyucu, uygulamada bu tarz degisikliklerin oldugunu goz
onlinde tutarak, yoksulluk nafakast miktarinin artirilmasini  ve azaltilmasim
diizenlemistir. Hiilasa mevcut vakiada degisiklik olmasi durumunda yoksulluk nafakasi
miktarmin artirilmasi veya azaltilmasi s6z konu olabilmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi miktarinin, artirilmasi veya

11 Mahkeme talep olmadan

azaltilmasi i¢in ilgilinin talepte bulunmasi gerekmektedir.
resen yoksulluk nafakasi miktarinda degisiklik yapamaz. Ilgilinin talebinde nafaka
miktarinin artirilmasi veya azaltilmasi hakkinda belli miktar belirtmigse, hakim
belirtilen miktardan fazlasina karar veremez.

Kanun koyucu taraflarin  yoksulluk nafakasi miktarinin artirilmasi  veya
azaltilmasmin yapilmasi i¢in kanununda siire belirtmemistir. Bagka bir anlatimla
kanunda nafaka miktarmin artirilmasi veya azaltilmasi i¢in siire belirtilmediginden
dolay1, cok kisa veya ¢ok uzun bir siire sonra yoksulluk nafakasi miktariin artirilmasi
veya azaltilmasi icin talepte bulunulabilir. Hakim bu durumda mevcut vakiada
arastirma yaparak taraflarin durumlarinin degistigini tespit etmesi gerekmektedir. O
halde hakkaniyete uygun bir karar vermelidir.

Hiilasa boganmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasit miktarinin, artirilmasi veya

azaltilmasinin olmasi i¢in dort tane sartin saglanmis olmasi gerekmektedir. Birinci sart,

ilgilinin talebinin olmas1 gerekmektedir. ikinci sart, kanunda belirtildigi gibi mevcut

1y, HGK. T. 05.11.2019 E. 2017\1003 K. 2019\1128; Y. 3. HD. T. 12.09.2018 E. 2018\3846 K.
2018\8426; HGK. T. 25.10.2017 E. 2017\1018 K. 2017\1218; Y. 3. HD. T. 13.09.2017 E. 2017 \13492 K.
2017\11890 www.karararama.gov.tr e.t. 25.03.2022
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vakiadaki taraflarin ekonomik durumlarinda degisikligin olmasi gerekmektedir. Ugiincii
sart, mevcut vakiadaki degisikligin siirekli ve kalici olmasi gerekmektedir. Dordiincii
sart, mevcut vakiadaki degisikligin daha oOnceki dava da oOngoriilemiyor olmasi
gerekmektedir.

Keza mahkeme ilgilinin talebi tiizerine yoksulluk nafakasi miktarinin degisen
durumlara ve yillara gore irat bigiminde nasil 6denecegini belirleyebilmektedir. Bu

durum TMK m.176 f. 5 diizenlenmistir.

4.6.Y oksulluk Nafakasinin Baslangici

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi bosanmayla talep edilebilecegi gibi
bosanmadan sonra ayr1 olarak da talep edilebilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasinin biitiin sonuclari, bosanma kararinin kesinlesmesiyle meydana
gelmektedir. Bagka bir anlatimla yoksulluk nafakasi bosanma karar1 kesinlesmeden s6z
konusu olmamaktadir. Hiilasa yoksulluk nafakasi, bosanma kararinin kesinlesmesinden
sonra hiikiim ifade etmektedir. "> Bu konuda Yargitay’m ®" bircok 6rnek karar
bulunmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi1 bosanmayla birlikte
talep edildigi zaman, bosanma davasinin reddi durumda yoksulluk nafakasina karar
verilememektedir. Bosanma davasimin reddi durumunda bosanma davasindan ayri
olarak yoksulluk nafakasi davasi acgilamamaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi bosanmayla birlikte talep edildigi zaman yoksulluk nafakasinin
baslangict bosanma kararinin kesinlesme tarihi olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi
olan yoksulluk nafakasi bosanmadan sonra ayr1 olarak talep edildigi zaman, yoksulluk
nafakasinin baglangici davanin acildig: tarih olmaktadir. Boganmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasinin basglangicimi  6rnekle agiklamak gerekirse; X ve Y
bosanmiglardir. X ve Y’nin bosanma kararlarinin kesinlesme tarihi 01.01.2020
olmaktadir. X, bosanma davasinda yoksulluk nafakasi talebinde bulunmussa
01.01.2020 tarihinde yoksulluk nafakasi baglamaktadir. X, bosanma davasindan sonra
yoksulluk nafakasi davasin1 01.05.2020 agmissa, bu durumda yoksulluk nafakasinin

baslangi¢ tarihi 01.05.2020 olmaktadir.

612 Geng Can, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s. 1203; Geng Can, Nafaka Hukuku, s.503;

Y. 2. HD. T. 10.10.2017 E. 2016\5552 K. 2017\10808; Y. 2. HD. T. 19.12.2016 E. 2016\24435 K.
2016\16113; Y. 2. HD. T. 28.11.2003 E. 2013\13828 K. 2013\ 27933; Y.2. HD. T. 26.05.2010 E. 2009\8489
K. 2010\10291; Y. 2. HD. T. 08.05.2013 E. 2013\8390 K. 2013\12940; Y. 2. HD. T. 30.09.2010 E. 2010\
13372 K. 2010\15742; Y. 2. HD. T. 07.04.2015 E. 2014\15213 K. 2015\6865 www.karararama.gov.tr e. t.
25.03.2022
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4.7.Y oksulluk Nafakasinin Siiresi

Kanun koyucu, yoksulluk nafakasinin siiresiz olarak talep edilebilecegini kanunda
belirtmektedir. Bu durum TMK m.175 diizenlenmistir. Uygulama da bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasi siireli veya siiresiz olarak talep edilebilmektedir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi belli siireli talep edilmigse, hakim
siiresiz nafakaya hilkmedemez.®'* Zira mahkeme taleple bagl olmaktadir. Baska bir
anlatimla yoksulluk nafakasi siireli talep edilmisse, mahkeme siireli nafakaya
hiikmetmelidir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi stiresiz talep edilmisse;
hakimin nafakay1 siireli verip veremeyecegi konusu doktrinde tartigmali olmaktadir.
Doktrinde bir goriise gore; yoksulluk nafakasi siiresiz talep edilmigse, hakim resen
siireli olarak karar veremez. ®° Doktrinde bir goriise gore; yoksulluk nafakasmin
stiresiz talep edilmigse, hdkime resen silireyi sinirlama yetkisi verilmemistir. Fakat
mevcut vakiada hakim nafakay1 belirli stirenin dolmasindan sonra yoksullugun ortadan
kalkacagini tespit edebiliyorsa, resen sinirlayabilir. Doktrinde bir goriise gore;
yoksulluk nafakasinin siiresiz talep edilmesinde, metnin lafz1 yorumu ve fonksiyonel
yorumunun ayni anda yapildigi zaman hakimin resen siireyi sinirlama yetkisinin oldugu
anlasiimaktadir. °'® Medeni kanunda yoksulluk nafakasmin siiresiz olarak talep
edilebilecegi diizenlenmistir. Bu durum Anayasa’ya aykir1 gerekgesiyle itiraz edilmis

fakat Anayasa Mahkemesi itiraz talebini ret etmistir. ®'’ Bu kararda bir tane karsi oy

614 Kiirsad Yagci, Yoksulluk Nafakasinda “Siiresizlik” Sorunu, istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi, C. 76, s.326; Remzi Demir, Yoksulluk Nafakasinin Sona Erme Sebepleri ve Yoksulluk Nafakasinin
Siresizligine Dair Tartismalar, TBB Dergisi, s.230; Geng Can, Nafaka Hukuku, s.506;

®>  Genccan, Nafaka Hukuku s. 506; Simge Dogan, Bosanmanin Esler Agisindan Mali Sonuglari,
yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Bahce sehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2020, s.
115; Remzi Demir, yoksulluk nafakasinin sona erme sebepleri ve yoksulluk nafakasinin siresizligine dair
tartismalar, TBB dergisi, 5.230;

616 Asli, Basak Makaracl\ Seda, Oktem Cevik; Yoksulluk Nafakasi Sireye iliskin C6ziim, Giincel Hukuk
Dergisi, 5.175 2019 s. 21; Kirsad Yagci, yoksulluk nafakasinda “ siiresizlik” sorunu, istanbul tniversitesi
hukuk fakiltesi dergisi, C.76, s. 354;

617 «  dava dosyamizda davaci aleyhine daha 6nce Bursa 1. Aile mahkemesince 2007\1093 E, 2009\224
K. sayili karar ile baglanan nafakanin kaldiriimasi dava edilmekte olup Tirk Medeni Kanunun 175.
maddesinin 2. Fikrasi davada uygulanacak kanun hiikiimlerindendir... Kanun maddesinde nafakaya hangi
hallerde hikmedilecegi davaci ile davalinin ekonomik durumlarinin ne sekilde dikkate alinacagi,
taraflarin yaslarinin evli kaldiklari siirenin ¢cocuklarinin olup olmamasi dikkate alinip alinmayacagi, hangi
kosullarda kaldiriimasinin istenebilecegi ayrintili olarak agiklanmamissa sadece bosanmada kusuru daha
agir olmayan bosanma sebebi ile yoksulluga diisecek kisi lehine diislilen bir durum degil de zaten iginde
bulunulan bir hal ise ne olacagi agiklanmig degildir... bu yoksulluk nafakasinin siirekli sekilde &mur boyu
surecek sekilde olmasi pek ¢ok kati yargi ictihatlarinin tesiri ile halde adalet hissi ile bagdasmayacak
sonuglar dogurmaktadir... Bu nafakanin siirekli olmasi yikimlu kisi igin dmir boyu siirecek bir mali
yukamlalik altina sokmakta, bosanmakla ortak hayati biten kisileri birbirine bagimli kilmaktadir... 6zet
olarak acikladigimiz dislincemiz dikkate alinarak Anayasamizin 152. maddesi geregince inceleme
yapilarak 4721 sayili Tirk Medeni Kanunun 175. Maddesinde nafaka yikimlGlaginin hangi hallerde ve
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bulunmaktadir.®'® Kanaatimizce, yoksulluk nafakasi siiresiz talep edilmisse, hakimin
resen siireli nafakaya hilkmetmemesi gerekmektedir. Zira medeni usul hukukunda
taleple baglilik ilkesi®"’ gecerli olmaktadur.

Kanunda yoksulluk nafakasinin siiresiz diizenlenmesi durumu doktrinde sikca
elestirilmektedir. Bu giincel bir tartisma konusu olmaktadir. Doktrinde bir goriise gore;
kanunda yoksulluk nafakasinin siiresiz olarak diizenlenmesi dogru bulunmaktadir.®*
Zira yoksulluk nafakasinin siireli olarak sinirlandirilmast durumunda, yoksulluk
nafakasinin alacaklisinin magduriyeti s6z konusu olabilmektedir. Keza sinirlandirmanin
olmasi yoksulluk nafaka yiikiimliisiinii koruma altina alma olmaktadir. Bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasinin kanunda belirtilen nedenlerle sona ermesinin
disinda, nafakanin siiresiz olmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bilakis bosanmanin eki
olan yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasinda alacaklinin yeniden evlenmesi
durumunda yoksulluk nafakasi sonlanmaktadir. Keza siiresiz yoksulluk nafakasi
kesilmemesi i¢in resmi nikdh olmadan birlikte yagamalar ve bunlarin kanitlanmamasi

durumlariyla ¢ok sik rastlanilmaktadir. Uygulamada bu durum kétiiye kullanilmaktadir.

ne sekilde hikmedilecegini ve hangi hallerde kaldirilmasinin istenebilecegini, taraflarin 6zirlerinin mali
glglerinin yaslarinin evlilik stresinin etkisinin en olacagini ayrintil olarak diizenlememesi sebebi ile
tiimden, bunun kabul edilememesi halinde nafakanin sirekli olarak hilkmedilecegini 6ngdren ‘siiresiz
olarak ibaresinin’ iptaline karar verilmesini talep ederiz...22.11.2001 giinli 4721 sayili Turk Medeni
Kanunun 175. Maddesinin 1. Fikrasinda yer alan ‘..suresiz olarak...” ibaresinin Anayasaya aykiri
olmadigina ve itirazin reddine Hicabi Dursun’un karsi oyu ve oygokluguyla 17.05.2012 gliniinde karar
verildi... ” Anayasa mahkeme karari E. 2011/136 K. 2012/72 T. 17.05.2012, RG. 26.06.2012, N. 28335 e.t.
25.03.2022

$18 «  Tiirk Medeni Kanununda yardim nafakasi icin herhangi bir sire sarti 6ngérilmemisken, bakim
nafakasinin bir tird olan yoksulluk nafakasinin kanunda belirlenen sartlar dahilinde silresiz talep
edilebileceginin ©6ngorilmesi Anayasanin 2. maddesinde yer alan ‘sosyal hukuk devleti ilkesine’
aykiridir... Yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasi, ileride nafakanin artirilmasi, nafakanin azaltiimasi veya
nafakanin kaldirilmasi davalarinin agilmasina neden olacaktir. Bu durumda nafaka yukiamlusa eski esin
nafaka alan tarafin kanunda yazil sartlari tasiyip tasimadigini kontrol amaciyla, onun 6zel hayatina
miidahale anlamina gelebilecek davranislara ve onun lzerinde psikolojik baski kurmasina neden
olabilecektir. Yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasi bu nafakayi alan tarafin, karsi tarafi émir boyu
cezalandirmak amaciyla gelir getirici bir iste calismama evlilik ekti yapmadan birlikte yasamaya
itebilecektir. Bu haller yoksulluk nafakasinin siiresiz de olsa bir ceza olmadigini savunan gorusleri haksiz
¢ikarmaktadir. Tarihin higbir doneminde, hicbir hukuk sistemi bosanan eslerden biri yoksulluga diisecek
diye digeri icin 6mir boyu siirebilecek yoksulluk nafakasi yukimlaligli 6ngérmemistir. Dolayisi ile
yoksulluk nafakasinin siiresiz uygulanmasinin nedeni ahlaki ve sosyal gerekgelerle agiklanamaz...
Kaltirimuazden kaynaklanan yardim sever egilimlerinin, aile dayanismasinin hayir kurumlari ve vakiflar
gibi geleneksel kurumlarin yoksullukla miicadele baglamindaki faaliyetleri sik sik 6évgliyle anilmaktadir.
Ancak ayni zamanda toplumsal bir olgu olan ve Devletin aktif olarak miicadele etmesi gereken
yoksullugun sorumlulugunun bosanan taraflardan birisinin Gzerine 6miir boyu yiklenmesi kanimca,
sosyal devlet ilkesine hakkaniyete ve mantiga da uygun bir ¢oziim degildir. Agikladigim nedenlerle itiraz
istemine konu olan kural Anayasanin 2. maddesine aykir oldugundan iptali gerekir..” Anayasa
mahkeme karari E. 2011\136 K. 2012\72 T. 17.05.2012, RG. 26.06.2012, N. 28335 e.t. 25.03.2022

®% yukarida bk. s. 64 vd.

20 7afer Kahraman, Yoksulluk Nafakasi Hakkindaki Gilincel Meselelerin Kadin Haklari Bakimindan
Degerlendirilmesi, 2. Uluslararasi Kadin ve Hukuk Sempozyumu, s.7;
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Doktrinde bir goriise gore;  kanunda yoksulluk nafakasinin siiresiz olarak
diizenlenmesi dogru bulunmamaktadir. *'  Basgka bir anlatimla mevcut vakiada
kosullarin saglanmasiyla yoksulluk nafakasin1 almaya hak eden tarafin bunu bir 6miir
boyu almasi dogru bulunmamaktadir. Zira kisa siireli evliliklerde yoksulluk nafakasinin
stiresiz olmasi sosyal glivence haline gelmesi, keza hakkaniyete uygun bulunmamakta
ve adil olmamaktadir. Bu durum Anayasa’ya aykir1 gerekgesiyle itiraz edilmis fakat
Anayasa mahkemesi itiraz talebini ret etmistir. ®*> Bu kararda bir tane karsi oy
bulunmaktadir.®?

Doktrinde bir goriise gore; calismamizda bahsettigimiz iki goriisiin  karmasi
olmaktadir. Buna gore mevcut vakiada evlilik birliginin ne kadar siirdiigiine bakilarak
alacaklinin mesleginin olup olmamasina, yasina, saglik durumuna, bakilarak yoksulluk
nafakasinin siiresiz olarak hiikmedilebilecegi savunulmaktadir. Keza mevcut vakiada
yoksulluk nafakasi alacaklisinin sagliginin iyi olmasi halinde, bilerek ve isteyerek
calismiyorsa bu durumda yoksulluk nafakasinin siiresiz olarak hiikmedilemeyecegi
savunulmaktadir. Kanaatimizce mevcut vakiada taraflarin durumlart mahkeme
tarafindan degerlendirilerek yoksulluk nafakasinin siiresiz olup olmayacagina karar
verilmesi gerekmektedir. Baska bir anlatimla hakimin mevcut vakianin 6zelliklerine
bakarak yoksulluk nafakasinin siiresiz olup olmayacagina karar vermesi gerekmektedir.
Burada onemli olan yoksulluk nafakasinin mevcut vakiaya gore degerlendirerek,
hakkin kétiiye kullanilmasi ve nafakanin sosyal gilivence olmasin1 engellemektir. Bu

konuda Yargitay’in birgok karari bulunmaktadir.®**

21 Omer Arbek, Bosanmanin Mali Sonuglari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. 54, 5.145;
Safa Kogoglu, Bosanmanin Esler Acisindan Genel Sonuglari Baglaminda Yoksulluk Nafakasina iliskin
Degerlendirme, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.70 s.412; Ali Demirbas, Giincel
Tartismalarla Yoksulluk Nafakasi, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C.5, s.230;

%22 Anayasa mahkeme karar E.2011/136 K. 2012/72, T. 17.05.2012, RG. 26.06.2012, N. 28335 e.t.
25.03.2022

®2 Anayasa mahkeme karari E. 2011\136 K. 2021\72, T. 17.05.2012, RG. 26.06.2012 N. 28335 e.t.
24.03.2022

2%y, 2. HD. T. 04.11.2021 E.2020\3210 K. 2020\5405; Y. 2. HD. T. 06.10.2020 E. 2020\3070 K.
2020\4486 www.karararama.gov.tr e.t. 25.03.2022
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4.8.Yoksulluk Nafakasinda Faiz
4.8.1. Genel Olarak

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda faiz konusu, bosanmanin eki
niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir. Calismamizin ikinci

bsliimiinde bu konu detayh sekilde incelenmistir.**

4.8.2.Faiz Talebinde Bulunulmasi ve Baslangici

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda mahkemenin faize hiikmetmesi
icin faiz talebinde bulunulmasi gerekmektedir. Faiz talebi olmadan mahkeme resen
faize hilkmedemez. ®*° Yoksulluk nafakasinda faizin olmasi icin muaccel olmasi
gerekmektedir. Muaccel olan nafaka 6denmezse temerriit s6z konusu olur. Yoksulluk
nafakas1 muaccel®’ oldugu zaman, temerriit tarihinden itibaren faiz baslamaktadir.
Yargitay’in faizi baslatabilmesi i¢in nafakanin muaccel hale gelmesini aramaktadir.®*®
Yoksulluk nafakasinda temerriit faiz oran1 iki sekilde olabilmektedir. Birincisi temerriit
faizinin kanunda belirtilen oranda olmasi gerekmektedir. ®*° ikincisi taraflarin
aralarinda yaptiklar1 anlagsmada belirtilen oran olabilir. Anlagmanin gegerliligi icin
hakimin onay: gerekmektedir.®’ Anlasmada belirlenen temerriit faiz oramnin kistasi

kanunda belirtilmistir.*!

4.8.3.Faizin tiirii

Bu konu bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminat ve bosanmanin eki niteligi
olan maddi tazminatla paralellik gostermektedir. Caligmamizin ikinci boliimiinde
detayli bigimde anlatilmistir.®** Bosanmanmn eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda

faiz talebinde bulunulmasi durumunda; mahkeme kanuni(yasal) faize hiitkmedebilir.

%25 Yukarida bk. s. 77 vd.

626y, 2.HD. T. 17.06.2019 E. 2018\7509 K. 2019\7246; Y. 2. HD. T. 07.11.2018 E. 2018\22 K. 2018\12638;
Y. 3. HD. 21.06.2016 E. 2016\5466 K. 2016\9666; Y. 2. HD. T. 01.04.2015 E. 2015\5712 K. 2015\6314
www.karararama.gov.tr e.t. 25.03.2022

®?7 Yukarida bk. s. 77 vd.

®28y.21. HD. T. 06.12.2016 E. 2016\8633 K. 2016\14753; HGK T. 26.06.2013 E.2012\1924 K. 2013\882;
HGK T. 09.10.2013 E. 2013\1559 K. 2013\ 1461; Y. 9. HD.T. 12.11.2012 E. 2012\18079 K. 2012\37094;
Y. 9. HD. T. 06.04.2010 E. 2010\12416 K. 2010\9524; Y. 9. HD. T. 22.01.2010 E. 2009\50193 K. 2010\901;
Y. 2.HD. T. 18.02.2015 E. 2015\1342 K. 2015\2126 www.karararma.gov.tr e.t. 25.03.2022

*RG. N. 18610, T. 19.12.1984

830« Bosanma veya ayriligin fer’ 1 sonuclarina iliskin anlasmalar, hakim tarafindan onaylanmadikca
gecerli olmaz.” TMK m.184 f.5 R.G. N. 24607 T. 8.12.2001

8w sozlesme ile kararlastirilacak yillik temerriit faizi orani, birinci fikra uyarinca belirlenen yillik faiz
oraninin yizde yiz fazlasini asamaz.” TBK m.120 f.2 R.G. N. 27836 T. 4.2.2011

%32 Yukarida bk. s. 77-78 vd.
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4.9.Yoksulluk Nafakasinin Odeme Sekli
4.9.1. Genel Olarak

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda, yoksulluk nafakasina
hilkmettikten sonra yoksulluk nafakasinin 6deme bicimine gegilmektedir.
Calismamamizin ikinci bdliimiinde bu konu ayrintili bigcimde incelenmistir. 633

Bosanmanin eki niteligi yoksulluk nafakasinin, aynen 6deme ve nakden Odeme

yapilabilmektedir.

4.9.2. Toptan Odeme

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi toptan bicimde 6denebilmektedir.
Bu durum TMK m. 176 f.1 diizenlenmistir. Calismamizin ikinci béliimiinde bu konu
ayrmtili  bigimde incelenmistir. *** Bu konuda Yargitay’m birgok karari

bulunmaktadir.®*

4.9.3. Irat Bicimde Odeme
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi irat biciminde ddenebilmektedir. Bu

durum TMK m. 176 f.1 diizenlenmistir.

4.9.4.Ayni Bicimde Odeme
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi ayni1 bi¢imde &denebilmektedir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi mevcut vakianin 6zelligine gore ayni

olarak ddenmesine karar verilebilmektedir.

4.9.5. Yabanci Para ile Odenememe

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi iilke parasiyla 6denmektedir.
Mevcut vakiada mahkemenin hiikmettigi yoksulluk nafakasi miktarin1 taraflar
aralarinda yaptiklar1 sozlesme ile iilke parast diginda bir parayla Onenmesini

kararlastirabilirler. Calismamizin ikinci bdliimiinde detayli bigimde incelenmistir.**°

%33 yukarida bk. s. 75 vd.

63% yukarida bk. s. 76 vd.

®3° YHGK 29.03.2006 E. 2006\2-69 K. 2006\117; Y2HD 14.03.2005 1809-3950 ( Genc¢ Can, Bosanma
Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.1230)

%3¢ Yukarida bk. s. 76 vd.
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4.10. Yoksulluk Nafakasimin Odeme Yiikiimliiliigiiniin Thlali
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin miktarinin belirlendikten sonra
uygulamada sik¢a karsilasilan nafakanin 6denmemesi durumunu iki acidan

inceleyecegiz.

4.10.1. Yoksulluk Nafakasimn Odenme Yiikiimliiliigii [hlalinin icra Hukuku
Boyutu

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin, uygulamada 6denip 6denmedigi
arastirilmistir.  Bunun sonucunda Birlesmis Milletler Kadin Birimi bir rapor
yaymlamistir. >’ Yaymlanan raporun arastirmanin verileri ve ortaya ¢ikan sonuglar

(13

boliimiiniin 6. maddesinde ...nafakalarin yiizde 20,7’si nafaka yiikiimliliikleri

tarafindan odenirken, soz konusu nafakalarin 0,7’si kismen 6denmis; yiizde 50,7 si ise

. e < 638
hi¢ 6denmemigstir.” oldugu sonucuna varilmistir.

Keza yayinlanan raporun
arastirmanin  verileri ve ortaya ¢ikan sonuglar boOliimiiniin 6. maddesinde
“...nafakalarin  6denmemesinin nedeni olarak yiizde 40 oraminda nafaka
yiikiimliiliiklerinin nafaka édemek istememeleri...” oldugu sonucuna varilmistir. *°
Giliniimiizde yoksulluk nafakasi 6denme yiikiimliiliigliniin bu kadar fazla olmasindan
dolay1 ¢aligmamizda yoksulluk nafakasinin 6denme yiikiimliiliigii ihlalinin icra hukuku
ve ceza hukuku boyutunu incelememiz gerekmektedir.

Mahkeme kararinin istinafa veya temyize basvurulmasi kararin icrasini
durdurmaz. ®*° icranin kelime anlami, bor¢lunun alacakliya karsi yapmak veya
6demekle yiikiimlii bulundugu bir seyi adli kurulus aracihgiyla yerine getirmedir.**' Bir

diger anlami yapma, yerine getirme, bir seyi yiiriitmedir. ***

Baska bir anlatimla
mahkeme kararmin istinafa veya temyize basvurulmasi yoksulluk nafakasinin
O0denmesini ertelemez. Nitekim alacakl: ilgili karari icraya koyarsa yiikiimlii borcunu

O0demek zorunda kalacaktir. Alacakli ilgili karari icraya koyarsa, yilikiimli icranin

637

https://m.bianet.org/system/uploads/1/files/attachments/000/002/787/original/Kad%C4%B1n_Dayan
%C4%B1%C5%9Fma_Nafaka_Rapor_K%C4%B1lsa_Ozeti-.pdf?1572609040 e.t. 01.04.2022

638
https://m.bianet.org/system/uploads/1/files/attachments/000/002/787/original/Kad%C4%B1n_Dayan
%C4%B1%C5%9Fma_Nafaka_Rapor_K%C4%B1lsa_Ozeti-.pdf?1572609040 e.t. 01.04.2022

639
https://m.bianet.org/system/uploads/1/files/attachments/000/002/787/original/Kad%C4%B1n_Dayan
%CA4%B1%C5%9Fma_Nafaka_Rapor_K%C4%B1lsa_Ozeti-.pdf?1572609040 e.t. 01.04.2022

9 HMK 350 f.1 : “istinaf yoluna basvurma, kararin icrasini durdurmaz.” R.G. N. 27836 T. 4.2.2011

% www.tdk.gov.tr e.t. 01.04.2022

642 www.tdk.gov.tr e.t. 01.04.2022
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durdurulmas1 kanun yoluna basvurabilir fakat mevcut borcundan kurtulamaz. Icra
takibinin kesinlesmesiyle birlikte alacaklt haciz hukuki yoluna bagvurabilir. Keza
ylikiimliiniin maas1 varsa maasina haciz koydurabilir. Yiikiimliiniin 6lmesi durumunda
nafaka borcu miras¢ilarina gecmez. Zira nafaka borcu kisiye siki sikiya bagh

olmaktadir.

4.10.2. Yoksulluk Nafakasimn Odenme Yiikiimliiliigii ihlalinin Ceza Hukuku
Boyutu

Kanun koyucu bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin d6denmemesi
halinde 2004 sayili icra ve iflas kanunu m.344 %" yaptirim olarak tazyik hapsini
diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin 6denmemesi halinde

’

“...alacakhmin  sikdyeti iizerine 1ii¢ aya kadar tazyik  hapsi...” yaptirim
uygulanmaktadir. Bagka bir anlatimla bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasinin 6denmemesi halinde ceza hukuku boyutunda yaptirimin olmasi igin
alacaklinin sikayeti gerekmektedir. Yoksulluk nafakasi alacaklisinin sikayet hakkinin
gecerli olabilmesi i¢in sikdyetin yapildig1 tarihte nafaka yiikiimliisiiniin borcunu
O0dememis olmasi ve nafakanin devam ediyor olmas1 gerekmektedir. Yoksulluk nafaka
alacaklis1 sikayetini yazili veya sozlii olarak yapabilmektedir. Uygulamada yoksulluk
nafaka alacaklisinin sikayeti lizerine yapilan durusmaya nafaka alacaklisinin veya
vekilinin katilmamasi s6z konusu olmaktadir. Bu durumda icra iflas kanunu m. 349’a
gore sikayet hakki diismektedir. Yoksulluk nafaka alacaklisinin sikayeti olsa bile
nafaka yiikiimliisliniin kanunda belirtilen sucu islemis olmast i¢in bazi kosullarin
saglanmas1 gerekmektedir. Bunlardan birincisi nafaka yiikiimliisiine 6deme emrinin
gelmis olmas1 gerekmektedir. Ikincisi ise yoksulluk nafaka alacaklisinin sikdyet ettigi
tarihte en az bir aylik nafaka borcunun birikmis olmasi gerekmektedir. Nafaka
ylikiimliisliniin tazyik hapsine yedi giin i¢inde itiraz etme hakki bulunmaktadir. 644
Mahkemede yoksulluk nafaka yiikiimliisiiniin tazyik hapsini karar verildigi zaman,
nafaka yiikiimliisii nafaka borcunu 6derse icra kanuna gore tahliye edilir.

Kanun koyucu bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin 6denmemesi

halinde nafaka yiikiimliistiniin, nafaka alacaklisina kars1 hukuki yollardan birisi de 5721

sayili Tiirk Ceza hukukunda yer almaktadir. Boganmanin eki niteligi olan yoksulluk

3 RG. N.2128 T. 19.06.1932
®4% “jcra mahkemesinin verdigi tazyik ve disiplin hapsine iliskin kararlara karsi, tefhim veya teblig
tarihinden itibaren yedi glin icinde itiraz edebilir.” 2004 sayili kanun m.353
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nafakasmnin 6denmemesi hali Tiirk ceza kanunu m.233°* ¢ gbre suc sayilmaktadir.
Baska bir anlatimla bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin 6deme
ihlalinde, nafaka yiikiimliisiiniin iki hukuki yola bagvurma hakki bulunmaktadir.
Bunlardan birinci IIK m. 344’ e gore tazyik hapsi olmaktadir. Digeri ise TCK m. 233’ ¢

gore hapis cezasi olmaktadir.

4.11.Yoksulluk Nafakasinin Sona Ermesi
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi kendiliginden veya mahkeme
karartyla olmak tiizere iki sekilde sona ermektedir. Calismamizda bosanmanin eki

niteligi olan yoksulluk nafakasinin sona erme hallerinin alt bagliklarini inceleyecegiz.

4.11.1. Nafaka Alacakhisinin Evlenmesi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin yeniden evlenmesi
sonucunda yoksulluk nafakast kediliginden sona ermektedir. Bu durum
kanunda®*®diizenlenmistir. Bir mahkeme karar1 gerekmemekte fakat yoksulluk nafaka
alacaklisinin evlendiginin kanitlanmasi gerekmektedir. Zira yoksulluk nafakasinin
amaci kisinin temel ihtiyaclarini karsilayarak, yoksulluktan kurtarmaktir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin yeniden evlenip bunu
ilgili kisiye bildirmemesiyle uygulamada karsilasilan bir durum olmaktadir. Bunun
sonucunda kisi yoksulluk nafakasini almaya devam etmektedir. Bu durum hakkin

kotiiye kullanilmast sonucunu olusturmaktadir.

4.11.2. Nafaka Alacakhsin Oliimii

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin, nafaka alacaklisi ve nafaka
yiikiimliisii olmak {izere iki tane tarafi bulunmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi alacaklisinin 6liimii, sonucunda nafaka kendiliginden sona
ermektedir. Bu durum kanunda®’ diizenlenmistir. Bir mahkeme karar1 gerekmemekte
fakat nafaka alacaklisinin 6ldiigliniin kanitlanmasi1 gerekmektedir. Bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin 6liimii sonucunda mirascilari, karsi

taraftan nafaka talebinde bulunamazlar.

®° RG. N.25611 T.12.10.2004
®% TMK m.176 .3 RG. N. 24607 T. 8.12.2001

7 TMK m.176 f.3 RG. N. 24607 T. 8.12.2001
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4.11.3. Nafaka Yiikiimliisiiniin Oliimii

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi yilikiimliisiiniin 6limii, sonucunda
nafaka kendiliginden sona ermektedir. Bu durum kanunda **® diizenlenmistir. Bir
mahkeme kararima gerekmemekte fakat nafaka yiikiimliisiiniin 6liimiiniin kanitlanmasi
gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakas1 yiikiimliisiiniin 6liimii

sonucunda mirasgilarinin karsi tarafa borcu olmayacaktir.

4.11.4. Nafaka Alacakhisinin Haysiyetsiz Hayat Siirmesi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin haysiyetsiz hayat
sirmesi halinde yoksulluk nafakasi sona ermektedir. Bu durum kanunda °*
diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafaka alacaklisinin haysiyetsiz
hayat siirmesi, yoksulluk nafakasini kendiliginden sona erdirmez bunun i¢in mahkeme
karar1 gerekmektedir. Kanun koyucu haysiyetsiz hayat siirmeyi bosanma nedeni®’
olarak kabul etmistir. Haysiyetsizin kelime anlami, degeri saygmligi olmayan,
onursuzdur. ' Bosanmanmn eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin
haysiyetsiz hayat siirmesi iki sekilde olabilmektedir. Birinci alacaklinin kendisinin tek
basina haysiyetsiz hayat siirmesi biciminde olabilir. lkincisi alacaklimn birlikte
yasadig1 kisilerle siirmekte olan yasam tarzi haysiyetsiz hayat siirmesi bigiminde

olabilir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin haysiyetsiz hayat

stirmesi durumunun kanitlanmasi gerekmektedir.

4.11.5. Nafaka Alacakhsimin Bir Bagska Kimseyle Resmi Bir Evlilik Olmaksizin
Fiili Birliktelik Yasamasi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin bir baska kimseyle
resmi bir evlilik olmaksizin fiili birliktelik yasamasi yoksulluk nafakasini sona
erdirmektedir. Bu durum kanunda diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafaka alacaklisinin bir baska kimseyle resmi bir evlilik olmaksizin fiili
birliktelik yasamasi yoksulluk nafakasini kendiliginden sona erdirmez bunun ig¢in
mahkeme karar1 gerekmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi

alacaklisinin bir baska kimseyle resmi bir evlilik olmaksizin fiili birliktelik yasamasi

648

Bkz. dp. 628

* Bkz. dp. 617

®% yykarida bk. s. 23 vd.

651 www.tdk.gov.tr e.t. 02.04.2022
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durumunun kanitlanmasi gerekmektedir. Uygulama da yoksulluk nafakasinin sona

ermesini engellemek i¢in ¢ok sik rastlanan bir durumdur.

4.11.6. Nafaka Alacakhisinin Yoksulluk Durumunun Ortadan Kalkmasi
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakas1 alacaklisinin yoksulluk durumunun
ortadan kalkmasi yoksulluk nafakasini sona erdirmektedir. Bu durum kanunda
diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi alacaklisinin
yoksullugunun ortadan kalkmasi durumu yoksulluk nafakasini kendiliginden sona

erdirmez bunun i¢in mahkeme karar1 gerekmektedir.

4.12. Yoksulluk Nafakasinda Davasinda Gorevli Mahkeme
4.12.1.Genel Olarak

Bu konu bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin birinci ve ikinci bolimiinde detayli bir sekilde incelenmistir. >
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi bosanmayla birlikte talep edilen
yoksulluk nafakasi ve bosanmadan sonra talep edilen yoksulluk nafakasi olmak {izere
iki farkli sekilde talep edilebilir. Bosanmayla birlikte talep edilen yoksulluk
nafakasinda gorevli mahkeme ve bosanmadan sonra talep edilen yoksulluk nafakasinda

gorevli mahkeme olmak tizere iki ayr1 sekilde inceleyecegiz.

4.12.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Yoksulluk Nafakasinda Gorevli
Mahkeme

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmayla birlikte talep edilen
yoksulluk nafakasi davasinda gérevli mahkeme Aile mahkemesi olmaktadir. Bu durum
653

4787 sayili Aile mahkemelerinin kurulus, gérev ve yargilama usullerine dair kanun

da diizenlenmistir.

4.12.3. Bosanmadan Sonra Talep Edilen Yoksulluk Nafakasinda Gorevli
Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmadan sonra talep edilen

yoksulluk nafakasi davasinda gorevli mahkeme A ile mahkemesi olmaktadir. Bu durum

®2 yukarida bk. s. 35 vd.
63 RG. N.24997 T. 18.01.2003
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4787 sayil1 Aile mahkemelerinin kurulug, gérev ve yargilama usullerine dair kanun da

diizenlenmistir.

4.13. Yoksulluk Nafakasinda Davasinda Yetkili Mahkeme
4.13.1.Genel Olarak

Bu konu bogsanmanin eki niteligi olan manevi tazminatla paralellik gostermektedir.
Calismamizin birinci ve ikinci boliimiinde detayli bir sekilde incelenmistir. 6>4
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmayla birlikte talep edilebilir ve
bosanmadan sonra ayri1 yoksulluk nafakasi olmak iizere iki farkli sekilde talep
edilebilmektedir. Bosanmayla birlikte talep edilen yoksulluk nafakasinda yetkili
mahkeme ve bosanmadan sonra talep edilen yoksulluk nafakasinda yetkili mahkeme

olmak iizere iki ayr1 sekilde inceleyecegiz.

4.13.2. Bosanmayla Birlikte Talep Edilen Yoksulluk Nafakasinda Yetkili
Mahkeme

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmayla birlikte talep edilen
yoksulluk nafakasinda yetkili mahkeme de sorun bulunmamaktadir. Bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasinda, bosanma davasinin ag¢ildig1 yer mahkemesi yetkili
olmaktadir. Bu durum kanunda®’ diizenlenmistir. Baska bir anlatimla bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmayla birlikte talep edilen yoksulluk nafakasinda
eslerden birinin yerlesim yeri veya son alti aydan beri oturduklari yer mahkemesi

yetkili mahkeme olmaktadir.

4.13.3. Bosanmadan Sonra Talep Edilen Yoksulluk Nafakasinda Yetkili Mahkeme
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi, bosanmadan sonra talep edilen
yoksulluk nafakasi davasinda nafaka alacaklisinin yerlesim yeri mahkemesi yetkili

olmaktadir. Bu durum Medeni Kanunun m.177 diizenlenmistir.

4.14. Yoksulluk Nafakas1 Zamanasimi

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasmnm zamanagim siiresi TMK 178%

de diizenlenmistir. Hiikiimde bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin

84 yukarida bk. s. 37 vd.
%% TMK m.168 RG. N. 24997 T. 18.01.2003
5 bk dp. 464
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zamanagimi siiresi 1 yil olarak diizenlenmistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasi zamanasiminin 1 yil olma sebebi, hilkmiin gerekgesinde belirtilmistir. ®”
Hiilasa aralarinda evlilik birligi sona ermis taraflarin, bosanmadan sonra bir araya
gelmelerini, karsilagmalarini engellemek ve aralarindaki maddi ve manevi bagi
koparmak amaci bulunmaktadir. Keza bosanma kararinin kesinlesmesinden 1 yil sonra
bosanmanmn eki niteligi olan yoksulluk nafaka talebinde bulunulamaz.®® Baska bir
anlatimla 1 yillik zamanasimi siiresi dolduktan sonra bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafaka talebinde bulunulursa, talep hakim tarafindan reddedilir. *°
Zamanasimi Aile Mahkemesi hakimi tarafindan kendiliginden nazara alinamaz.°® Bu

konuda Yargitay’in karari bulunmaktadir.®®'

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasi, bosanmayla birlikte talep edilebilir ve bosanmadan ayr1 olarak talep edilebilir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi 1 yillik zamanagsimu siiresine tabi iken;
yoksulluk nafakasinin artirilmast  ve azaltilmasi davast zamanasimina tabi
olmamaktadir. Bagka bir anlatimla bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin
artirilmas1 ve azaltilmasi1 davast 1 yillik zamanasimi siiresi dolduktan sonra da
acilabilmektedir.

[IK m.39\1 10 yillik zamanasimu siiresi diizenlenmistir.®* ilgili hiikiim ilama bagh
takip i¢in gecerli olmaktadir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi ilama
bagli ise 10 yillik zamanasimu siiresi gegerli olmaktadir. ilam ve ilam sayilan belge
disinda kararlastirilan yoksulluk nafakalarinda her ay icin tahakkuk eden nafaka,

tahakkuk eden aydan itibaren Bor¢lar Kanunun 126’inc1 maddesine gore bes senelik

. 663
zamanasimina tabidir.

%7 bk dp. 468

88w 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 178 maddesinde 1 yillik zamanasimi sliresi 6ngérilmustir...
eldeki davanin 29.01.2015 tarihinde acildigi ve TMK m.178\son maddesinde &6ngorilen 1 yillik
zamanasimi sliresinin gectigi g6z 6niinde bulundurularak yoksulluk nafakasina iliskin talebin zamanasimi
nedeniyle reddine karar verilmesi..” Y. 3.HD. T. 27.01.2016 E.2016\8267 K. 2016\10171
www.karararama.gov.tr e.t. 05.04.2022

9y 3.HD.T. 15.12.201E. 2011\15962 K. 2011\20862 www.karararama.gov.tr e.t. 05.04.2022

Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.1246

Y.2HD.T. 21.02.2008 21667-2029; Y.2HD. T. 04.02.2009 16658-1382 ( Gengcan, Bosanma Tazminat ve
Nafaka Hukuku, s.1246)

%82 “jlama miistenip takip, son muamele iizerinden on sene gecmekle zamanasimina ugrar.” 2004 sayili
kanun m. 39\1

663 Gengcan, Bosanma Tazminat ve Nafaka Hukuku, s.1246
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4.15. Yoksulluk Nafakasinin Arabuluculuk C6ziim Yoluna Elverisli Olup Olmama
Meselesi

Hukuk uyusmazhk arabuluculuk kanunu®* m. 1 £2 kanun  ...taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan oOzel hukuk
uyusmazhiklarimin ¢oziimiinde uygulanr. ...aile i¢i siddet iddiasini iceren uyusmaziiklar
arabuluculuga elverigli degildir.” seklinde diizenlenmistir. Baska bir anlatimla 6zel
hukuk uyusmazliklar1 kapsaminda serbestce tasarruf edebilecekleri ve aile i¢i siddet
iddias1 igermeyen uyusmazliklar arabuluculuga elverisli olmaktadir. ilgili kanun
maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmast i¢in ii¢ tane istisnai hiikiim
diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasimin ilgili kanun
maddesinde diizenlenen ii¢ tane istisnai hiikiim acisindan inceleyecegiz.

Ilgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmas i¢in 6zel hukuk
kapsami alaninda uyusmazliklar1 birinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi®® 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami
alaninda olmaktadir. Ilgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli
olmas1 i¢in 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi
icermeyen uyusmazliklar1 ikinci istisna hiikiim olarak diizenlemistir. Ozel hukuk
uyusmazhklart kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi igermeyen °° mevcut
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi arabuluculuga elverigli olmaktadir.
Bagka bir anlatimla 6zel hukuk uyusmazliklar1 kapsami alaninda aile i¢i siddet iddias1
iceren mevcut bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi arabuluculuga elverisli
olmamaktadir. {lgili kanun maddesi mevcut vakianin arabuluculuga elverisli olmas igin
0zel hukuk uyusmazliklari kapsami alaninda aile i¢i siddet iddiasi istisnai hiikiim olarak
diizenlemistir. Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin taraflarin serbestce
tasarruf edebilecekleri uyusmazliklarin kapsami alaninda olup olmama konusu
hakkinda doktrinde yazarlarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Bundan dolay1 doktrinde
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin arabuluculuga elverisli olup

olmamasi meselesinde tartisma bulunmaktadir.

%% RG. N. 28331 T. 22.06.2012

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi sartlari hakkinda ayrintil bilgi yukarida bk. s.108 vd. ;
Ahmet Cemal Ruhi, Nafaka Hukuku, s.41 vd. ; Gengcan, Nafaka Hukuku, s.436 vd.
%6 yukarida bk. s. 43 vd.
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Doktrinde bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin arabuluculuga
elverisli olup olmamasi meselesinde tartisma bulunmaktadir. Doktrinde®®’ bir goriise
gore bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi arabuluculuga elverisli
olmaktadir. Bu goriisii savunanlara gére bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakasi taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan olmakta goriisiinii
savunmaktadirlar. Bundan dolay1r bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi
arabuluculuga elverisli olmakta goriisiinii savunmaktadirlar. Doktrinde bir goriise gore
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi arabuluculuga elverisli olmamaktadir.
Bu goriisii savunanlara gore bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi taraflarin
aralarinda serbestce tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan olmamakta goriisiini
savunmaktadirlar. Bundan dolay1r bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi
arabuluculuga elverisli olmamakta goriisiinii savunmaktadirlar. Kanaatimizce
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi arabuluculuga elverisli olmaktadir.
Zira bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi taraflarin aralarinda serbestce
tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardan olmaktadir.  Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi taraf iglemleriyle sonlanabilmektedir. Bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakas1t HUAK m.18\2 icra edilebilirlik serhi verilmez. Mevcut vakianin
aile ic¢i siddet olmasi durumunda bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi

arabuluculuga elverisli olmamaktadir.

®7 Alper Uyumaz\ Kemal Erdogan, Aile Hukukundan Dogan Uyusmazliklarin Alternatif Céziim Yollari, s.

154;
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SONUC

Calismamizin amaci bosanmanin mali sonuglar1 konusunda olan giincel tartismalara
¢Oziim bulmaktir. Calismamizin konusunu olusturan ¢alismamizin dort boliimi Tiirk
Medeni Kanunu 161-184 maddelerinde diizenlenmistir. Calismamizin konusu Yargitay
kararlariyla detayli bigimde incelenmistir. Keza ilgili Anayasa Mahkemesi kararlar1 ve
raporlar ¢alismamizda bulunmaktadir. Bunun sonucunda ¢alismamizin birinci boliimii
olan bosanma davasina baktigimizda bosanma davasinin 6zel bosanma sebeplerinden
birisi olan zinanin kanunumuzda tanimi bulunmamaktadir. Bu durum uygulamada
sorun teskil etmektedir. Ornegin uygulamada ayni cinsten kisilerin cinsel iliskisi zina
sayllmamaktadir. Keza hayvanla kurulan cinsel iliski de wuygulamada zina
sayllmamaktadir. Kanaatimizce bu durumlarin kanunda belirtilmesi gerekmektedir.
Keza bosanma davasi ne sebeple olursa olsun taraflarin beyanlar1 karsilikli olarak
evlilik birligini devam ettirmemek konusunda hem fikirse bu durumda taraflarin
kusuruna bakilmamalidir.

Calismamizin ikinci boliimii bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminata
baktigimizda zamanasimi konusunda doktrinde giincel tartisma olmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta zamanagimi siiresi TMK m.178 1 yil
olarak diizenlenmistir. Nitekim Yargitay da 1 yillik zamanagimi siiresini BK m.72
diizenlenen 10 yillik siireye uzatacak sekilde kararlar bulunmaktadir. Doktrinde bazi
yazarlar 1 yillik zamanasimi stiresinin 10 yillik siireye uzatilmasini savunmakta, bazi
yazarlar ise savunmamaktadir. Kanaatimizce uygulamada bosanmanin eki niteligi olan
manevi tazminatta 1 yillik zamanasimi siiresi uygulanmali Yargitay aksi yonde kararlar
vermemelidir.

Kanaatimizce bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta hakim manevi
tazminata hilkkmederken her iki tarafinda kusuruna bakmasi gerekmektedir. Keza
bosanmanin eki niteligi olan manevi tazminatta esit kusur durumunda taraflara manevi
tazminat verilmelidir. Nitekim esit kusur durumu i¢in belli bir kriter getirilmesi
gerekmektedir. Zira her mevcut vakiada yapilan esit kusur durumunun kriteri belli
olmadigi i¢in bu durum hakkaniyete aykir1 olmaktadir.

Calismamizin {iglincii bolimii bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta
baktigimizda zamanasimi konusunda doktrin de giincel tartismalar olmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta zamanasimi siiresi TMK m.178 1 yil

olarak diizenlenmigtir. Nitekim Yargitay’in 1 yillik zamanasimi siiresini 10 yillik

131



stireye uzatacak sekilde kararlar bulunmaktadir. Doktrinde bazi1 yazarlar 1 yillik
zamanagimi siiresinin 10 yillik siireye uzatilmasini savunmakta, bazi yazarlar ise
savunmamaktadir. Kanaatimizce uygulamada bosanmanin eki niteligi olan manevi
tazminatta 1 yillik zamanasimi siiresi uygulanmamali Yargitay aksi yonde kararlar
vermemelidir.

Kanaatimizce bogsanmanin eki niteligi olan maddi tazminatta hakim maddi tazminata
hiikmederken her iki tarafinda kusuruna bakmasi gerekmektedir. Keza bosanmanin eki
niteligi olan maddi tazminatta esit kusur durumunda taraflara maddi tazminat
verilmelidir. Nitekim esit kusur durumu i¢in belli bir kriter getirilmesi gerekmektedir.
Zira her mevcut vakiada yapilan esit kusur durumunun kriteri belli olmadig: i¢in bu
durum hakkaniyete aykir1 olmaktadir.

Calismamizin son bolimii bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasina
baktigimizda zamanasimi1 konusunda doktrinde giincel tartigmalar olmaktadir.
Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinda zamanasimi stiresi TMK m.178 1
yil olarak diizenlenmistir. Nitekim Yargitay’in 1 yillik zamanasimi stiresini 10 yillik
sireye uzatacak sekilde kararlar bulunmaktadir. Doktrinde bazi yazarlar 1 yillik
zamanagimi siiresinin 10 yillik siireye uzatilmasini savunmakta, bazi yazarlar ise
savunmamaktadir. Kanaatimizce uygulamada bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk
nafakas1 1 yillik zamanagimi siiresi uygulanmamali Yargitay aksi yonde kararlar
vermemelidir.

Bosananin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin siiresi doktrinde giincel tartigmalar
olmaktadir. Doktrinde baz1 yazarlar bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin
streli olmas1 gerektigini savunmakta, bazi yazarlar bogsanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasinin siiresiz olmasi1 gerektigini savunmaktadirlar. Kanaatimizce
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin siireli olmas1 gerekmektedir. Zira
bosanma kurumu taraflarin sosyal giivencesi olarak algilanmamalidir. Bu durumun
kanunda diizenlenmesi gerekmektedir.

Bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasinin sartlarindan birisi yoksulluk
nafakasinin yoksulluk nafakasim1 6deyecek kisinin mali giiciiyle orantili olmasi
gerektigidir. Uygulamada asgari ticret alan kisiye bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi talebinde bulunuldugunda, kars1 tarafa bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi verilmektedir. Kanaatimizce asgari iicret alan kisi zaten zor sartlar

altinda gecinirken eski esine yoksulluk nafakasi vermesi uygun olmamakta, kisiyi zor
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durumda birakmaktadir. Bundan dolay1 asgari iicret alan kisilerin bosanmanin eki
niteligi olan yoksulluk nafakasina hiikmedilmemesi gerekmektedir.

Bosanmanin eki olan yoksulluk nafakasinin sartlarindan birisi talepte bulunmaktir.
Uygulamada 1 yil evli kalan sonra bosanan giftler bosanmanin eki niteligi olan
yoksulluk nafakasi talebinde bulunmakta, keza 10 yil evli alan sonra bosanan ciftler
bosanmanin eki niteligi olan yoksulluk nafakasi talebinde bulunmaktadir. Bu durum
evlilik kurumunun taraflar agisindan sosyal bir giivence haline gelmesine neden

olmaktadir. Nitekim bu durumun kanunda diizenlenmesi gerekmektedir.
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EKLER

EK A: Etik Kurul Onay Belgesi

T.C

CAG UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUS{

TEZ / ARASTIRMA / ANKET / CALISMA iZNi / ETIK KURULU iZiNI TALEP FORMU VE ONAY TUTANAK FORMU

OGRENCI BILGILERI
T.C. NOSU
ADI VE SOYADI Burcu GINGIK
OGRENCI NO 20193053
TEL. NO.
E - MAIL ADRESLERI _
ANA BiLiM DALI zel hukuk anabilim dali

HANGI ASAMADA OLDUGU
(DERS / TEZ)

TEZ

iSTEKDE BULUNDUGU DONEME
AIT DONEMLIK KAYDININ
YAPILIP-YAPILMADIG|

2021/2022 - GUZ / BAHAR DONEMI KAYDINI YENILEMEDIM / YENILEDIM.

ARASTIRMA/ANKET/GALISMA TALEBI ILE iLGILi BILGILER

TEZIN KONUSU BOSANMA DAVASININ MALI SONUGLARI
: Bosanmanin mali sonuglarini derinlemesine ele alinarak tartismali olan noktalarla ilgili gériis ve
TEZIN AMACI duslincelerin agiklamasi
Bosanmanin mali sonuglar (¢ tane olmaktadir. Galismamizda 6ncelikle bosanma, akabinde bosanmanin
TEZIN TURKGE OZETI maddi sonuglar ve bogsanmanin manevi sonuglan detayl olarak uygulamadaki sorunlar degergendirilerek

incelenmistir. Akabince yoksulluk nafakasi detayli olarak incelenmistir. Galismamizda yargitay karari,
rapor, anayasa mahkemesi kararlar kullanilmigtir.

ARASTIRMA YAPILACAK
OLAN_

SEKTORLER/ KURUMLARIN
ADLARI

iZIN ALINACAK OLAN KURUMA
AIT BILGILER (KURUMUN ADI-
SUBESI MODURLUGU - iLi -
ILGESI)

YAPILMAK iSTENEN GALISMANIN
iZIN ALINMAK ISTENEN
KURUMUN HANGI ILGELERINE/
HANGI KURUMUNA/ HANGI
BOLUMUNDE! HANGI ALANINA/
HANGI KONULARDA/ HANGI
GRUBA/ KIMLERE! NE
UYGULAMACAGI GiBi AYRINTILI
BILGILER

UYGULANACAK OLAN
gALIsMAYA_ AIT ANKETLERIN/

LGEKLERIN BASLIKLARI HANGI
ANKETLERIN - OLGELERIN
UYGULANACAGI

EKLER (ANKETLER, OLGEKLER,
FORMLAR, ... V.B. GiBI
EVRAKLARIN iSIMLERIYLE
BIRLIKTE KAG ADET/SAYFA
OLDUKLARINA AIT BILGILER ILE
AYRINTILI YAZILACAKTIR)

Y sempazissees (esanm s 2o} ISBAYIA penpe: 2 semesmmserares 1 meaesemmeanes 7o mogenees (QUGR Ul
2 ceormcesen (oo ) Sayfa Rp— LR
) ... (. .. Formlarn.
4) i (e
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OERENCININ ADI - SOYADI: Burcu CINGIK

OERENCININ iMZASI: ( Enstiti Mudiirliginde Evrak Ash imzalidir)

TARIH: 28/ 04/ 2022

TEZ! ARASTIRMA/ANKET/CALISMA TALEBI ILE iLGiLi DEGERLENDIRME SONUCU

1. Segilen konu Bilim ve is Diinyasina Katki sadlayabilecektir.

2V ARENKONU comsramammanmanseaianr i s faaliyet alani igerisine girmektedir.
1IER 2 TEZ DANISMANININ ONAYI SOSVAL BILIMLER ENSTITUSU

DANIosNMAﬁ(hIIININ (VARSA) ANA BILiM DALI BASKANININ ONAYI e e

Adi - Soyad:
Etkan
KUCUKGUNGOR | Adi-Soyadl: ... Adi - Soyadi: Faruk ANDAC Adi - Soyadi: Murat KOC
PROF. DR. 0= — Unvani: PROF. DR, Unvani: PROF. DR,
imzasi: ( Enstitd
Miiddrliginde . .
Evrak Asli Imzalidir | Imzasi: ( Evrak Onayl e Posta ile Imzasi:( Enstitd Muddrliginde
) Imzasl: ..o, Alinmistir) Evrak Asli Imzalidir)

ETIK KURULU ASIL UYELERINE AIT BILGILER

gglh'ngsyad': Adi - Soyadi: | Adi- Soyad: Adi - Soyadr: Adi - Soyad!: Adi - Soyadi: | Ad) - Soyadi:

AHINKARAKAS | YUcel ERTEKIN Deniz Aynur Mustafa BASARAN |Mustafa Tevfik | HUseyin Mahir | jiilide iNOZ0
$ $ GULER ODMAN FISUNOGLU

Unvani : Prof. Unvani: Prof. Unvani : Prof. Unvani : Prof.

Unvani : Prof. Dr. |Dr. Unvani: Prof. Dr.|Unvani : Prof. Dr. |Dr. Dr. Dr.
imzasi: ( Enstiti imzasi: Enstitd  [imzasi: (Enstitd | Imzasi :( Enstitli [ Imzasi :( Enstitd | Imzasi :(Enstiri
Madurlaginde Madtrlagtnde Maddrliginde  |Imzasi :( Enstiti Muddrladinde  [Midarliginde Mudurlugtinde
Evrak Asli Evrak Asli Evrak Asli Mudurliginde Evrak Asli Evrak Asli Evrak Asli
Imzalidir) Imzalidir) Imzalidir) Evrak Asli Imzalidir) |Imzalidir) Imzalidir) Imzalidir)

Etik Kurulu Juri Etik Kurulu Juri | Etik Kurulu Jiiri | Etik Kurulu Jiri Asil | Etik Kurulu Jiiri | Etik Kurulu Jiri | Etik Kurulu Jari

Bagkani - Asil Uye Asll Uyesi Asll Uyesi Uyesi Asil Uyesi Asil Uyesi Asil Uyesi

X

oY BiRLIGi iLE

0Y GOKLUGU iLE

aligma yapilacak olan tez igin uygulayacak oldugu
A nketleriIqumIarllc")l(;ekleri Gag Universitesi Etik Kurulu Asil Jiiri
Uyelerince Incelenmisg olup, ...... o,
arihleri arasinda uygulanmak lizere gerekli iznin verilmesi

araflarimizca uygundur,

120...... = wosneniF s | 200

AGIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN SONRA ENSTITU MUDURLUGU SEKRETERLIGINE ONAYLAR ALINMAK UZERE
TESLIM EDILECEKTIR. AYRICA FORMDAKI YAZI ON iKi PUNTO OLACAK SEKILDE YAZILACAKTIR.
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EK B: Tez Etik Kurul izin istek Yazis1

T
Ca0 UHIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitisi

saw o E-23867972-050.01.04-2200001041 09.02.2022
Eormu: Balimsel Arastrra ve Vayimn Ehigi
Foraln Karan &hreaas: Hk
REKTORLUE MWAKETINE

Tlgi: 09032021 tarih ve E-21570533-050.01 01-2100001828 sawili Bilimsel Aragtima e
Vamn B Kurlu konuln yazmoz.

Ilzi tarihli vamrz kapsaranda Universiteraiz Sosval Biliraer Enstitisi bitnyesinde ki
Lisansilsti Prograralarda halen tez agarasimda kawtll olan Burcu Cingik isimli 82renc irnize
ait tez evraklanmn "Universitemiz Bilimse]l Aragtitma ve Yawn Etigi Kumln Onaylan®
almanak izere ER'te sunnlrang oldugunn arz ederirn.

Dog. Dr. Ivbarat ECCCE
Sosyal Biliraler Enstitisi i

ELk: 1 &det 8Frencive ait tez evraklan histesi.
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EK C: Cag Universitesi Tez Kurul Izin Yazis1

T
(a0 UNIVERSITESE

Rekifirlik

sam ¢ E-21570533-044-2200001140 14.02 2022

Fomi: Pihrsel Araghrmave Yaym Etifi
Fural [znd HE.

S05Y AL BILIMLER ENSTITST MODURLUGTNE
lgi : &) 10022022 tanhve E-23867972- 050.01.04-2200001054 sayh vamraz.

by 09.02 2022 tanh we E-23567972- 050.01.04-2200001039 samh vanrmz.
o) 09.02 2022 tarthwe E-23867972- 050,01.04-2200001041 sawh vz

Ilgi vamlarda sdz konusu edilen Buren Cingik, Elif Karsh we Iren Mazik isimli
dgrencilentinn tez evraklan Bilimsel Lraghrraa ve Vamn Etizl Kunlunda incelenerek

uygun gorilmigtir.

Bilzilerraz ve gereding nra edenm.

Prof Dr. Unal A7
Rekttr

147



