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OZET

BONODA SENET METNIiNDEN ANLASILAN DEF’ILER

Merve ONAL

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dali
Tez Damismani: Dr. Ogr. Uyesi Selen KARAAGAC
Eyliil 2020, 130 Sayfa

Calismamizin  konusunu “’Bonoda Senet Metninden Anlasilan Def’iler”’
olusturmaktadir.

Tez ¢alismamiz, li¢ boliim seklinde olacaktir. Ana konumuz olan Bonoda Senet
Metninden Anlasilan Def’ileri ayrintilar1 ile anlatabilmek icin bono ve def’i
kavramindan bahsedilmistir. Bono, Tiirk Ticaret Kanunu’nun {icilincii kitabinin,
dordiincii boliimiiniin ikinci kisminda md. 776 ile 779 arasinda diizenlenmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu’'ndaki bono ile ilgili mevcut diizenlemeler ayrintilart ile
islenecektir. Bononun, kambiyo senedi tiirii olmasi sebebiyle 6ncelikle kiymetli evrakin
icerisinde kambiyo senetlerinin tanimi yapilacak, unsurlari, devir sekilleri, genel
esaslar1 ve ilkeleri incelenecektir.

Bonoda, ‘’senet metninden anlagilan def’iler’” konusunun daha 1yi
anlasilabilmesi i¢in; def’i kavrami, kiymetli evrak konusu igerisinde ’Kiymetli Evrakta
Def’i*’ baslig1 ile genis bir acidan ele alinacaktir. Senet metninden anlasilan def’ilerin
ileri siiriilebilmesi i¢in, senet metninden ne anlasilmasi gerektigi ve senet metninde
bulunmasi gereken kayitlar 6nem tasimaktadir. Bu sebeple {liglincii boliimde bonoda
senet metni lizerinde bulunan kayitlar anlatilacak ve bu kayitlarin noksanlig1 sebebi ile

ileri siiriilecek olan def’iler islenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiymetli Evrak, Kambiyo Senedi, Bono, Senet, Senet Metni,
Def’1, Mutlak Def’1, Nispi Def’1
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ABSTRACT

DEFECTS APPEARING FROM THE TEXT OF THE BOND

Merve ONAL

Master’s Thesis, Department of Private Law
Supervisor: Dr. Selen KARAAGAC
September 2020, 130 Page

The case study mentions the plea including bond for deed text.

The dissertation has three different sections and the most significant subject is
the details of plea including bond for deed text so that’s why plea and bond topics are
both described with all details in the article based on the following reference; 3rd
version of Turkish Commercial Law, 4th section, 2nd part, as per article 776 to 779.

The present arrangements for bond will be done with all bases in Turkish
Commercial Law. Principally the bill of exchange will be defined in the valuable
records since the bond is a kind of bill of exchange and within this scope the terms,
deed conditions, general principles, keynotes will be inspected.

The plea concept will be discussed widely in the valuable records subject to
understand the case study in a better way. It is very important to find out exactly the
meaning of deed and the required records in the deed to put forward the plea. In that
case the records of deed on the bond will be explained in the 3rd section and the plea

will be processed through lack of the records.

Keywords: Valuable Records, Bill of exchange, Bond, Bond text, Plea, Deed, Absolute
Plea, Relative plea.

vii



ICINDEKILER

KAPAK ..ottt ettt se et es sttt a ettt en s s s s et st an st tan s i
L0 1\ PSR PPRPRI I
ITHAF ..ottt ettt e et e e et e e neeeeeees iii
ETTK BEYANL ........ooitiiiitiiteeeeeeeee ettt ses st enes sttt s st san st enen s iv
TESEKKUR ......cooioiieieeeeeeee ettt ettt ettt ettt s ettt et etenanas v
L0 /. 7 U PEPPR Vi
ABSTRACT ..ottt sttt ettt s ettt ettt vii
ICINDEKILER .........cooooiiioiieeceeeeee ettt viii
KISALTIMALAR ..ottt see et sae st s st s st as st snsssnsansn s sensanensenes Xii
e S I L USRS Xlil
L] 1 23 1T 1
BIiRINCIi BOLUM

KIYMETLI EVRAKA ILISKIN GENEL BIiLGILER

1.1. Kiymetli Evrak Kavrami ve UnsSurlart...........coccooviiiieiiniiiccceesc e 3
111 KAVIAM o 3

Lo 12, UNSUTTAIT ... 4
1.1.2.1. Senet ( Maddi- SOMUE UNSUF) ....ccoiiiiiiiiiiiieieeeee e 5

1.1.2.2. Hak ( Maddi Olmayan- SOYUt UNSUN ) .......ccoeiiiriiiiiiinienesceeeeeees 7

1.1.3. Smirli Sayt (Numerus Clausus) IIKeSi.........cocoevevrvccereierieceee e, 8

1.2. Devir Sekilleri Bakimindan Kiymetli Evrak .........ccccoooiiiiiiiii 10
1.2.1. Nama Yazili Kiymetli Evrak........ccoooiiiiiiie, 10
1.2.2. Hamile Yazili Kiymetli EvraK........cccooooiiiiiiec e 12
1.2.3. Emre Yazili Kiymetli Evrak........ccocoooiiiiiiee 13

1.3. Kambiyo Senetleri Kavrami ........ccccocoviiiiiiiiiiiiic e 14
1.4. Kambiyo Senetlerinde Genel Esaslar ve TIKeler ..........c.cooevviveiriiveiieeeisicieceennn, 17
1.4.1. Miicerretlik (SOYUtIUK) TIKESi ....cvcvivveieivireiiiiceeieeieeeeceee e 18
1.4.2. Kanunun Ongérdiigii Sekil Sartlar ile Baglt Olmast.......cccocvvvvcecercnennen. 20

viii



2.1.

2.2.

2.3.
24.

3.1.
3.2
3.3.

IKiNCi BOLUM

KIYMETLI EVRAKTA DEF’{
Def’1 KaVIAMI ..o 22
2.1.1. Genis Anlamda Def 9.....cccvviiiiiiiec e 24
2.1.2. Dar anlamda Def 1. ....cooiiiiiiiiiiieie s 25
Def’i ve Itiraz Arasindaki Fark.........cccooevovovciieeeeieecee e 26
Etkileri Agisindan Def 1ler........coiiiiiiiiiiiic e 27
Kiymetli Evrakin Devir Tiirline Gore Def’1ler .........ococvviiiiiiii i 29
2.4.1. Nama Yazili Senetlerde Def iler .........ccooiiriiiiiiiiiiiiiee e 29
2.4.2. Hamile Yazili Senetlerde Def iler.........cooovviiiiiiiiiiiiiiiic e 30
2.4.3. Emre Yazili Senetlerde Def’iler........cccoooiiiiiiiiiiiiiiic e 32
2.4.3.1. GENEl Olarak ........ccovvviiiieiiiiiiicii e 32
2.4.3.2. Senet Metninden Anlasilan Def iler ..., 33
2.4.3.3. Senetteki Taahhiidiin Hiikiimsiizligiine iligkin Def’iler................... 35
2.4.3.4. KigiSel Def Iler.....cciuiiiiiiiieiiiiie e 39
UCUNCU BOLUM
BONODA SENET METNIi UZERINDEKI KAYITLAR

GeNel Olarak BONO ........c.ooveiiiiiiieiieeees e 41
Uygulamada BONO .........ccoueiiiiiiiiiiiiieeseeeie e 42
Bono Uzerindeki KayItlar...........ccooeueveiviiiireueiiieisieessere e 44
3.3.1. Genel Olarak Bonoda SeKil........c.cccooviiiiiiiiiiiiiiiie e 44
3.3.2. Bononun Kanuni Unsurlart ..........ccccceiiiiiiiiiiiee e 46
3.3.2.1. Bononun Zorunlu UnsSurlart........ccccceeeiiiiiiiieiiiic e 46
3.3.2.1.1. Bono veya Emre Muharrer Senet Kelimesi ...................... 48

3.3.2.1.2. Belirli Bir Bedelin Kayitsiz Sartsiz Odenecegi Vaadi...... 51

3.3.2.1.3. Lehtar GOSterilmesi.......ccceevvvveeiiiiiiiieeniie e 55

3.3.2.1.4. Senedi Diizenleyenin Imzasi.............cccocoeveviriviivererennnnne, 56

3.3.2.1.5. Senedin Diizenlendigi Tarih ........cccocoviiiiiiiiiiiciiee 60

3.3.2.2. Bononun Alternatif Zorunlu Unsurlart ..........cccooceeviiiiiniiiicinne. 64
3.3.2.2.1. DUZenlenme Yerl ......ccoeveeriiiieriiieiee e 64

3.3.2.2.2. Odeme YeIi..oovovoveveeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeee e 67



3.3.2.2.3. Ihtiyari Unsur: Vade ......cccoevevcueeeiereeiecieeeseeeeeee e, 69

3.3.3. Bonoya Konulabilecek Ihtiyari Kayrtlar ............cccocoveeerrieeriicreneeeseseennnn, 71
3.3.3.1. Kanunda Ongdriilen Thtiyari Kayitlar.........ccccocevveveevcreeceneesennnns 72
3.3.3.1.1. Menfi Emre Kaydi ........ccccoeviiiiiiiiiiii e 73

3.3.3.1.2. FAIZ Kaydi....oooiiiiiiiiicccc e 74

3.3.3.1.3. Aynen Odeme ve Kur Kaydi.........cccooevvrirerriererienenennn, 74

3.3.3.1.4. Protestodan Muafiyet Kaydi ........ccccccevviiiiiiniiiiniiiienn, 76

3.3.3.2. Kanunda Ongdriilmeyen Thtiyart Kayitlar.......ccocovevevvevvecncennnen. 76
3.3.3.2.1. Yetki Kaydi....ocoooiiiiiiiiiiciie 77

3.3.3.2.2. Bedel Kayd1 ...ccovviiiiiiiiiiic e 78

3.3.3.2.3. Teminat Kayd1 ......cccceviiiiiiiiiiieiee e 79

3.3.3.2.4. Temerriit Faizi Kaydi.........cccoooviniiiiiiiiiicec 81

3.3.4. Yasak Kayrtlar........ccociiiiiiiiiiiiecscee s 81
3.4. Bonoda Devir SeKIi; Cir0 .......ooiiiiiiiiiiiiiiiie st 83
3.4.1. Ciro Kavrami ve OzelliKIEr ........ccceveveviiieieereeieeieece et 83
3.4.2. Ciroda KISIIET .....vvveiiiiiiiic it et e e e 84
3.4.3. CIronUN SEKIT......eiiiiiiiiiiii et bbb 86
3.4.4. Cironun FOnKSIyONIart.........ccooueiiiiiiiiiiiiiiice s 88
3.4.4.1. TemliK FONKSIYONU .....ccoiviiiiiieiiecie e 88
3.4.4.2. Teshis FONKSIYONU .....cccviiiiiiiiiiiici s 89
3.4.4.3. Teminat FONKSTYONU .......coviiiiiiiieicseseeeee e 91
3.4.5. Ciro Yap1labileCek SUIe.........ccoeririiiiiiiiiieiieiie s 92
3.5. Bonoda Senede Bakilarak Anlasilan Def’iler.........ccccooviiiiiiiiiiiiiiiicciee e 93
3.5.1. GeNEI OlAraK......cocviiiieiiiiciiic s 93
3.5.2. Bonoda Sekil Sartlarina Aykiriliktan Dogan Def’iler ...........cccoociviiiiiinnnn, 95
3.5.3. Senette Bulunan Kayitlardan Kaynaklanan Def’iler ............ccccooviiiiinnnene. 97
3.5.4. Hamilin Mesru Hamil Olmamasindan Kaynaklanan Def’iler....................... 99
3.5.4.1. Kismi Cirolu Senetlerden Dogan Def’iler ..........cccooovviiiiiiiicnnnn, 100
3.5.4.2. Cirantanmn imzasim icermeyen Senetlerden Dogan Def’iler.......... 101
3.5.4.3. Tekrar Ciro Edilmesi Yasaklanan Senetlerden Dogan Defiler...... 101

3.5.5. Siirelere Uyulmamasindan Dogan Def’iler ..........cccovviiiiiiiiiciiiieen 102
3.5.6. Zamanasimi Def™1.......ccoiiiiiiiiiiii i 103



Xi



AD
Bkz

CGK
Cek K.
Dpn

e.t
eTK.

HD
HGK
HMK

iiK.

md.

TBK.
TMK.
TTK.
vb.

KISALTMALAR

: Adalet Dergisi

: Bakiniz

: Cilt

: Ceza Genel Kurulu

: 5941 sayili Cek Kanunu

: Dipnot

- Esas

. Erisim Tarihi

: 6762 sayili Ticaret Kanunu

: Fikra

: Hukuk Dairesi

: Hukuk Genel Kurulu

: Hukuk Muhakemeleri Kanunu

. Karar

: 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu
: Madde

: Say1

. Sayfa

: 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu
: 4721 sayil Tirk Medeni Kanunu
: 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu

. ve benzeri

xii



EK 1. Etik Kurulu Onay Belgesi

EKLER

Xiii



GIRIS

Bono, ekonomik alanda en ¢ok kullanilan kambiyo senedi tiiriidiir. Bono, Tiirk
Ticaret Kanunu’nun iigiinci kitabinin, dérdiincii boliimiiniin ikinci kisminda 776 ile 779
maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Kambiyo senetleri diizenlenirken, bono sadece dort maddede diizenlenmis ve
bono hakkinda uygulanacak polige hiikiimlerine genis bir liste halinde yollama
yapilmasi yeterli goriilmiistiir. Bunun asil sebebi; Tiirk kanun koyucunun, Isvicre
Borglar Kanunu’'nu aynen iktisap ederek almasidir. Isvigre’de en ¢ok kullanilan
kambiyo senedi tiiriiniin police olmasi dolayisiyla Borglar Kanunu hazirlanirken, polige
hiikiimleri ayrintilar1 ile diizenlenmis, bonoya da atif yoluyla yer verilmesi yeterli
gOriilmiistiir.

TTK md. 778 de atif yapilan polige hiikiimleri belirtilmistir. Bu hiikiimlere atif
yaparken kanun koyucu, madde metninde ‘’niteliklerine aykir1 diismedikge’’ ibaresine
yer vermistir. Boylece, poli¢e hiikiimlerinin bonoya uygulanmasinin temel sarti,
bononun niteligine uygun olmasi olarak belirlenmistir.

Tez c¢alismamizda Oncelikle, birinci bolimde kiymetli evrak kavrami
aciklanacak, akabinde kambiyo senetleri kavramima yer verilecektir. Kambiyo
senedinin bir tirii olan bonoda, senet metninden anlasilan def’ilerin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in, ¢alismamizin ikinci boliimiinde; kiymetli evrakta def’i kavrami
acgiklanacaktir.

Son bolim olan tglinci bolimde; asil konumuz bonoda senet metninden
anlasilan def’iler, ayrintilar1 ile anlatilacaktir. Bonoda senet metninden anlasilan
def’ilerin neler oldugunu agiklayabilmek i¢in bonoda senet metni tizerindeki kayitlarin
neler oldugunun belirlenmesi gerekmektedir. Bu nedenle bu bolimde 6zellikle bonoda
senet metni lizerindeki kayitlarin neler oldugunu tek tek aciklanacaktir.

TTK md. 776’da bir senedin bono niteligini kazanabilmesi i¢in bulunmasi
gereken unsurlar sayillmistir. Bono {izerinde bulunmasi gereken bu unsurlar; zorunlu
unsurlar ve alternatif zorunlu unsurlardir. TTK md. 777’de ise bu unsurlarin senette
bulunmamast durumlarina deginilmistir.

Zorunlu unsurlar, bonoda bulunmasi gereken =zorunlu unsurlardir ve
bulunmadiklar1 durumlarda bono, senet niteligini kazanamaz. Bu zorunlu unsurlar;

bono veya emre yazili senet kelimesi, belirli bir vadenin kayitsiz ve sartsiz 6denecegi



vaadi, lehtar goOsterilmesi zorunlulugu, senedi diizenleyenin imzasi, senedin
diizenlendigi tarihtir.

Alternatif zorunlu unsurlar, bonoda bulunmalar1 se¢imlik olarak diizenlenen
unsurlardir. Alternatif zorunlu unsurlarin diizenlenmesinin temelinde kanun koyucunun
bonoyu kurtarma cabasi yatmaktadir. Kanun koyucu, boyle bir diizenleme getirerek
kambiyo iligkisini ayakta tutmaya calismistir. Bonodaki alternatif zorunlu unsurlar;
diizenlenme yeri ve 6deme yeridir. Bonoda 6deme yeri gosterilmedigi durumlarda
bononun diizenlenme yerine veya diizenleyenin yerlesim yerine bakilir. Ancak her ikisi
de gosterilmedigi hallerde bono, gecersiz sayilir.

Bonoya konulabilecek bir diger kayit tiirii ise ihtiyari kayitlardir. Bu kayitlarin
bonoda yer almasi tamamen diizenleyenin istegine birakilan kayitlardir. Ihtiyari
kayitlarin bonoda yer almamasi, bonoyu gecersiz kilmaz. Bu kayitlardan kanunda
diizenlenenler; menfi emre kaydi, faiz kaydi, aynen 6deme ve kur kaydi, protestodan
muafiyet kaydidir. Kanunda ongoriilmeyenler; yetki kaydi, bedel kaydi, teminat kaydi
ve temerriit faizi kaydidir.

Bono iizerinde bulunabilecek bir diger unsur ise cirodur. Ciro kavrami,
ozellikleri, ciroda kisiler, sekli, fonksiyonlart bu boliim igerisinde anlatilacaktir.

Bonoda senet metni lizerindeki kayitlar ayrintilari ile agiklandiktan sonra bu
kayitlardan kaynakli olarak ileri siiriilecek olan def’iler konusu nihai olarak islenecektir.
Bonoda senet metninden anlasilan def’iler; sekil sartlarina aykiriliktan dogan def’iler,
senette bulunan kayitlardan kaynakli def’iler, hamilin mesru hamil olmamasindan
kaynakli def’iler, siirelere uyulmamasindan kaynakli def’iler ve zamanasimidar.

Calismamizda; doktrindeki farkli yazarlarin goriislerine ve 6zellikle Yargitay’in

yerlesmis ictihatlarina yer verilmeye ¢alisilacaktir.



BiRiNCi BOLUM
KIYMETLI EVRAKA ILISKIiN GENEL BILGILER

1.1. Kiymetli Evrak Kavram ve Unsurlari
1.1.1. Kavram

Kiymetli evrak hukuku, tamamen tarihi sebepler ile 6zel hukukun igerisinde ayri
bir hukuk dali olarak ele almmustir'. Ticaret hayatinda islerin iyi gitmesi (kar elde
etmek, para kazanmak), hizli hareket etmek ve ayni1 zamanda hukuki anlamda giivende
olmak igin kiymetli evrak kullanilmaktadir?>. Ticarette haklarin hizhi bir sekilde
devredilmesine ihtiya¢ vardir. Kiymetli evrak, hakka bu akiciligi saglamaktadir.

Hak, bir kagit pargasina baglanmaktadir. Bahsedilen bu kagit devredildigi zaman
hak da devredilmektedir. Bu ikisi ileride ayrintilar1 ile aciklayacagimiz iizere
birbirlerine sik1 sikiya bagilidir. Uzerinde hak bulunan bu kagidi devretmeden hakkin da
devri miimkiin olmamaktadir. Bu iki kavram bir araya geldigi zaman, basit bir kagit
parcasina, ticari hayatta akicilik saglamaktadir. Bunun yaninda, hukuki giivenlik de
saglanir.

Hukuki giivenligin saglanmasi amaciyla kiymetli evrakin diizenlenmesinde 6zel
ve siki sekil sartlari 6ngoriilmiistiir’. Hukuki giivenligin saglanmaya ¢ahisiimasimin en
net Ornegi, 6zel hukukta genel olarak sekil serbestisi ilkesi gecerli oldugu halde,
kiymetli evrakta siki sekil sartlarmin gegerli olmasidir®. Goriildiigii iizere, giivenli, hizl
ve kolaylikla devredilebilen kiymetli evrak yaratmak, is hayatinin ihtiyaclarii
karsilamak agisindan bir zorunluluk olmustur5.

Kiymetli evrakin tanimi, TTK md. 645°de “’Kiymetli evrak dyle senetlerdir Ki,
bunlarin igerdikleri hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemedigi gibi, baskalarina da

devredilemez.’” seklinde yapilmugstir.

! Giiltekin Ozkan, Ogretide ve Uygulamada Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, Seckin Yayncilik, Ankara
2002, s. 22.

2 “Tiirk Hukukunda kiymetli evraka iliskin hiikiimlere Cek Kanunu’nda, Bor¢lar Kanunu’nda, Medeni
Kanun’da, Icra ve iflas Kanunu’nda, Harglar Kanunu’nda, Tiirk Ceza Kanunu’nda, Sermaye Piyasasi
Kanunu’nda, Bankacilik Kanunu’nda, 2908 Sayili Kanun’da, 32 Sayili kararda, Tiiketicilerin Korunmast
Hakkinda Kanun’da da rastlanilabilmektedir.”” Oztan Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, Yetkin Yayincilik,
23. Baski, Ankara 2019, s. 5.

® Bilgili Fatih/Demirkapi Ertan, Kiymetli Evrak Hukuku, Dora Yaymcilik, 9. Basim, Bursa 2018, s. 18.

* Kayar Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yaymcilik, 7. Baski, Ankara 2013, s. 29.

® Yilmaz Lerzan, Kambiyo Senetlerinde Def’iler, Beta Yaymevi, Istanbul, s.7.



Kiymetli evrakin TTK md. 645’te yapilan tanimdan da anlasilacagi iizere hak ve
senet unsuru birbirine siki sikiya baglanmistir. Hak devredilmeden senedin, senet
devredilmeden de hakkin devredilemeyecegi kanun maddesinde net olarak belirtilmistir.
Senette ifade edilen ve kiymetli evraka konu olmaya elverisli bir hakkin varligi, senet
ile hak arasinda kanunun 6ngdrdiigii derecede bagliligin bulunmasina baglidir®.

Gerek ana konumuz olan bono i¢in, gerekse biitiin kiymetli evrak tiirleri i¢in, iki
temel unsur vardir’. TTK md. 645’teki tanimindan da kiymetli evrakta iki unsurun 6n
plana ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bunlardan bir tanesi kiymetli evrakin, maddi somut
unsuru olan senet, bir digeri maddi olmayan soyut unsuru haktir. Hak ve senedin
kiymetli evrakta kader birligi igerisinde oldugu sdylenebilir®.

Kiymetli evrakin yapilan tamimlarindan, Tiirk Hukuku’ndaki ve Isvigre
Hukuku’ndaki tanimlara en yakin tanimlamayi, iinlii Alman Hukukcusu Heinrich
Brunner yapmustir®. Yapilan bu tamimda Brunner, kiymetli evrak dyle bir senettir ki, bu
senede bagli siibjektif hak, senedi elinde bulundurmak suretiyle dermeyan edilebilir'
demistir. Goriildiigii lizere bu tanimlama yukarida yaptigimiz TTK md. 645°teki tanima

benzemektedir.

1.1.2. Unsurlar

TTK md. 645°teki tanimdan da belirtildigi iizere hak ile senet arasinda kuvvetli
bir bag mevcuttur. Bu tanima gore, kiymetli evrakta hak senede baglhidir ve bu hakkin,
senet bor¢lusu ve diger sorumlulara karsi ileri siiriilebilmesi, ancak senedin de devri ile
miimkiindiir.

Kanuni tanimlamaya uyan bir kiymetli evraktan bahsedebilmek i¢in hak ve senet
unsuruna ihtiyag vardir. TTK md. 645’teki tanmimdan da anlasildig: tizere bu unsurlar
kiymetli evrakin “’olmazsa olmaz”’ landir*?. Hak ve senet unsuru yan yana geldigi

zaman basit bir kagit parcas1 kiymetli evrak vasfini kazanmaktadir.

¢ Abuzer Kendigelen/Kirca Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku Genel Esaslar Kambiyo Senetleri, On iki
Levha Yayncilik 1. Basi, Istanbul 2019, s.4.

" Bilgili/Demirkapt, s. 7.

® Seven Vural, Kambiyo Senetlerinde (polige, bono, ¢ek) Alonj, Izmir Barosu Dergisi, izmir 2017, s. 56.

% JAEGGI- die Wertpapiere, Das Obligationenrecht, 7. Teil, Art 965- 989 und 1145 - 1155, S.20; Lerzan
Yilmaz, “Krymetli Evrak Mefthumunu Degistiren Gelisme-Evraksiz Kiymetli Evrak”, Marmara
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Akademisi, C. 15, S. 1, Cumhuriyetin 75. Yildéniimii Armagani,
Istanbul 1999, s. 443.

19 Sahin Funda, Kiymetli Evrakin Zayi Olmasi ve iptal davasi Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Diyarbakir 2019, s. 5.

! Bilgili/Demirkapy, s. 7.

12 Ulgen Hiiseyin/Helvact Mehmet/Kaya Arslan/Ertan Fiisun Nomer, Kiymetli Evrak Hukuku, istanbul
2019, s. 16.



1.1.2.1. Senet ( Maddi- Somut Unsur)

Senet, kiymetli evrakin olmazsa olmaz unsurudur. TTK’daki tanimda da

IR

“Kiymetli evrak oyle senetlerdir ki... denilerek senet unsurunun Onemi
Vurgulanm1$t1r13. Hakkin ortaya ¢ikabilmesi i¢in somut unsur olan senede ihtiyag vardir.
Bu iki terim birbirine siki iliskilerle baglidir.

Kiymetli evrakta senetten bahsederken iki unsur karsimiza c¢ikmaktadir.
Bunlardan biri maddi unsur, bir digeri de manevi unsurdur™. Senedin maddi unsuru
kagit ve yazidir. Manevi unsuru ise diizenleyenin diisiincesini belirten irade beyanidir.

Senet kavrami sadece kiymetli evrak hukukunda degil, hukukun cesitli
alanlarinda kullanilmaktadir. Gerek Tiirk Ticaret Kanunu’nda gerekse kiymetli evraka
iligkin hiikiimlere yer veren herhangi bir kanunda senet kavraminin tanimlamasi
yap11mam1§t1rl5. Doktrinde ise birgok yazar senedin tanimlamasini benzer sekillerde
yapmlslardlrle’ 17

HMK’da md. 199°da yapilan belge tanimi, senet tanimi olarak kabul edilebilir.
Bu maddeye gore; ’Uyusmazilik konusu vakialari ispata elverisli yazili veya basili
metin, senet, ¢izim, plan, kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile
elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilart bu Kanuna gore
belgedir. > Bu maddeden de goriilecegi lizere belge tanimindan yola ¢ikarak senet;
tizerinde bir disiinceyi, bilgiyi yazili veya gorsel olarak aciklayan cisim olarak
tanimlanmaktadir®®,

Bir diger tantmlamaya gore senet, daha ziyade lizerinde yaz1 yazmaya elverisli
bir cisim, genellikle uygun biiyiikliikte bir kagit parcasi ve bunun lizerinde yaziyla ifade
edilmis bir irade aciklamasi olarak tanimlanmaktadir™.

Senet; genis anlamiyla; ispata yarayacak irade beyanini dis ortama yazili olarak

yansitan belge; dar anlamuiyla ise bir kimse tarafindan ortaya getirilen ve kendi aleyhine

delil teskil eden yazil1 ve imzal1 belge olarak tammlanmaktadir®.

3 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 16.

1% Oztan, s. 11.

% Oztan, s.10.

1® Cinar Tugge Soydal, Kambiyo Senetlerinde Bedelsizlik Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2019, s. 3, Kendigelen/Kirca, s. 4.

7> Senet bir kimsenin kendi aleyhine delil teskil eden ve aleyhine kullanilacak kisinin imzasim veyahut
isaretini tagtyan yazil bir belgedir.”” Postactoglu Ilhan, icra Hukuku Esaslari, Fakiilteler Matbaasi, 1982,
Istanbul, 5.699;

Oztan, © bir yazili cisim, iizerindeki yaziy1 yazan kimsenin, bu yazi vasitasiyla bir diisiinceyi agiklamasi
hali senettir.”” s. 10.

18 Can Mertol, Kiymetli Evrak Hukuku Ders Kitab1, Imaj Yaymncilik, 4. Basi, Ankara 2019, s. 3.

9 Bilgili/Demirkapr s. 8.



Senedin niteligi ve sekli g6z Oniine alindiginda; borglusunun imzasini
barindiran, bir hakkin olusumunu saglayan, bor¢ doguran veyahut hakki veya borcu
ispatlayan belge olarak tanimlanabilir **. Hukuki acidan senet; hukuki bir olay
ispatlamak amaciyla meydana getirilmis ve imzalayan kisi aleyhine sonu¢ doguracak
olan yazil1 bir belge olarak tanimlanabilir®.

Senet; kiymetli evraka hem akicilik saglamakta hem de hukuki anlamda giiven
teskil etmektedir®®. Senedin bu unsurlari su sekilde aciklanabilir;

Bir hakkin varliginin ileri siiriilebilmesi veya hak sahibi tarafindan hakkin
devredilebilmesi igin 6ncelikle bu hakkin somutlasmasi gerekmektedir®®. Hak, bir kagit
parcasina baglaniliyor ve bahsi gecen kagit, devredilerek hakkin da devri bu vesileyle
saglanmis oluyor. Kagit devredilmeden hak da devredilememektedir. Ters bir anlatimla
hakki ileri stirebilmek i¢in bu kagit parcasina ihtiya¢ vardir. Bu kagit parcasini elinde
tutan kimse hak sahibidir. Bu iki terim yan yana geldiginde kagida akicilik, bir diger
deyimle tedaviil giicli saglanmis olmaktadir.

Hak, bir kagit parcasi ile viicut bulmaktadir. Bu sekilde akicilik giiciinii kagida
kazandirarak ekonomiye katki saglanmis olmaktadir®. Dolayisiyla senetten; hakkin
kime ait oldugu veyahut hakkin kime devredildigini goriilebilmektedir. Ciinkii kural
olarak hakkin sahibi, senedi elinde tutan kimsedir. Burada senedi eline alan kimseye
hukuki anlamda bir gliven saglanmaktadir.

Senedin kim tarafindan diizenlendigini ispatlayacak en énemli husus imzadir®.
Teknolojinin gelismesi, degismesi ile birlikte hayatimiza elektronik imza girmistir.
Elektronik imzanin yayginlagsmasi ile beraber elektronik imza ile diizenlenen senedin
gecerli olup olmayacagi sorunsali kargimiza ¢ikmigtir. Ancak kanun koyucu, bu konuda
aciklik birakmayarak konuyu kanunla diizenlemistir.

Tiirk Borglar Kanunu md. 15 “’fmzann, bor¢ altina girenin el yazisiyla atilmasi

zorunludur. Giivenli elektronik imza da, el yazisiyla atilmis imzanmin biitiin  hukuki

20 Kandemir Zeynep, Kambiyo Senetlerinde islemlerin Ayakta Tutulmas: ilkesinin Goriiniim Bigimleri ve
Bu Senetlerde Bulunabilecek Zorunlu ve Thtiyari Unsurlar Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2011, s. 5.

2! Sahin, s. 7.

22 Erdem Nuri, Kambiyo Senetlerinde Senet Metninde Degisiklikler Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2005, s.4.

23 Oztan, s. 11.

? Seven, s. 57.

% Giiltekin, s. 24.

?® Kendigelen/Kirca, s. 6.



sonuc¢larini dogurur. > demistir. Maddeden borg altina girenin elektronik imzasinin da
gecerli olacagi sonucu ¢ikmaktadir.

Kambiyo senetleri i¢in Tiirk Ticaret Kanunu bu konuda bir diizenleme yapmustir.
TTK md. 1526’ta gore; “’(1) Police, bono, ¢ek, makbuz senedi, varant ve kambiyo
senetlerine benzeyen senetler giivenli elektronik imza ile diizenlenemez. Bu senetlere
iliskin kabul, aval ve ciro gibi senet iizerinde gerceklestirilen islemler giivenli elektronik
imza ile yapuamaz. ©° denilmektedir. Maddede siipheye yer birakmayacak bir sekilde
elektronik imza konusuna agiklik getirilmis ve kambiyo senetlerinin veya kambiyo
senetlerine benzeyen senetlerin elektronik imza ile diizenlenemeyecegini acikga

belirtmistir. Bu senetlerin ancak 1slak imza ile diizenlenebilecegi belirtilmektedir®’.

1.1.2.2. Hak ( Maddi Olmayan- Soyut Unsur )

Kiymetli evraka vasfin1 kazandiran ozelliklerden bir digeri de haktir. Hak,
hukuken korunan ve hakki elinde bulunduran kimseye bu haktan faydalanma yetkisi
veren her tiirlii menfaat olarak tanimlanabilir® %. Kiymetli evrakin hak unsuruna,
maddi olmayan somut unsur da denilmektedir*°.

TTK md. 645°teki tanimdan da hakkin kiymetli evrak i¢in bir diger unsur oldugu
net bir sekilde anlasilabilmektedir. Hak, senedin diizenlenmesi ile birlikte maddi bir
varlik kazanmakta, dis diinyada goriiniir bir hale gelmekte, cismanilesmekte, eski tabiri
ile tecessiim etmektedir™".

Hak, kiymetli evrak diizenlenmeden once mevcut degildir ancak senedin
diizenlenmesi ve hatta senedin hamile teslim edilmesi ile birlikte dogarSZ. Fakat bu
durum tiim kiymetli evrak tiirleri i¢in gegerli degildir. Ihbari (bildirici) kiymetli evrak
olarak adlandirilan bazi kiymetli evrak tiirlerinde (6rnegin; ipotekli bor¢ senedi, irat
senedi) hak, senedin diizenlenmesinden dnce de mevcuttur.

Kiymetli evrakta hakkin, mameleki acidan bir degere sahip olmasi
gerekmektedir. Kambiyo senetleri, hakkin tiirii agisindan para alacagini ihtiva ettigi igin

bu senetlere para senetleri de denilebilmektedir®*.

2" Karaahmetoglu Cihat Alp, Kambiyo Senetlerinde Def’iler Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2016, s.5.

%8 Ozekes Muhammet, Temel Hukuk Bilgisi, Onikilevha Yayincilik, 9. Basim, 2018, s.11.

2 Oguzman Kemal/Barlas Nami, Medeni Hukuk, Vedat Yayncilik, 25. Basi, Istanbul 2019, s. 135.

%0 Kayihan Saban, Kiymetli Evrak Hukuku, Seckin Yayincilik, 6. Baski, Ankara 2019, s. 37.

3! Kirca/Kendigelen, s.5.

%2 Kandemir, s.7.

% Oztan, s.34.

% Tekin, s.21.



Hakkin, sahis varligindan ziyade malvarligina dair ve para ile olgiilebilen
haklardan olduguna deginmek gerekmektedir. Senette yer alan hak, 6zel hukuka iliskin
bir hak oldugundan ve parayla 6lgiiliip ifade edilebilmesi gerektiginden, kiymetli evraka
her hak yerlestirilememektedir35. Dolayisiyla bir kimsenin pasaportunu, vatandasligini
gosterir vs. belgelerin kiymetli evrak olarak sayilmasina imkan yoktur.

Kiymetli evraka baglanan hakkin, bir bagkasina devredilebilen bir hak olmasi
gerekmektedir®. Senede baglanip kiymetli evrak vasfina haiz olan haklar, malvarlig
haklaridir. Dolayisiyla yukarida da bahsettigimiz {izere senede baglanacak bu hakkin
maddi anlamda bir degeri olmali ve degeri para ile 6l¢iilebilmelidir. Tiim bu anlatimlara
gore; kiymetli evrakin unsurlarindan olan hakkin, senedi kiymetli kilabilmesi i¢in bu
hakkin ¢esitli 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir37.

Kiymetli evrakin piyasada rahat dolasabilmesi i¢in hakkin, devredilebilir bir
nitelikte olmasi gerekmektedir. Zira piyasada rahatlikla dolasamayan bir kiymetli
evrakin ticari hayatta da bir onemi ve 6zelligi kalmamaktadir. Bu sebeple kiymetli
evraka baglanan hakkin, sahip olmasi gereken Ozelliklerden bir tanesi de hakkin,
tedaviil gliciiniin olmasidir 8 Kiymetli evraktaki hakkin bu unsurunun gerekliligi
kanundan degil, kiymetli evrakin ekonomik fonksiyonundan kaynakli olarak meydana
gelmistir®,

Kiymetli evrakin igerisindeki hakkin kullanilabilmesi i¢in mutlaka senedin de
ibraz1 gerekmektedir aksi takdirde kiymetli evrak bor¢lusu senedi kendisine teslim

edilmeden 6deme yapmakla yiikiimlii degildir®.

1.1.3. Stmirh Say1 (Numerus Clausus) Tlkesi

Kanunda sayilan kiymetli evrak tiirleri disinda bir baska kiymetli evrak tiirliniin
olusturulup olusturulmayacagi yogun tartisma konusu olmus ancak tam bir agikliga

kavusturulamammhr“.

% Bilgili/Demirkap, s.8.

% Kayar, s.28.

3 <Bu zellikler su sekilde listelenebilir; 1- Hakkin Ozel Hukuktan Kaynaklanmasi1 Gerekir, 2- Hakkin
Devredilebilir Nitelikte Olmas1 Gerekmektedir, 3- Hakkin Bedelinin Para ile Olciilebilmesi
Gerekmektedir, 4- Hak ile Senedin Kaynagmasi Gerekmektedir. *’Karaahmetoglu, s. 5.

% Sahin, s. 13.

% Erdem, s. 5.

0 Bozer Ali/Géle Celal Kiymetli Evrak Hukuku, Banka Ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisi, 8.
Baski, Ankara, s. 15

! Bilgili/Demirkapy, s. 12.



Bir kisim yazarlar; senedin kiymetli evrak olma vasfina haiz olabilmesi i¢in
kanunda bir agiklik olmasi yani bahsi gegen senedin kanun metninde kiymetli evrak
olarak diizenlenmesi gerektigini savunmustur®?. Aksi gorlisteki yazarlar ise taraflarin,
kanundaki sartlara uyulmasi kosuluyla, kanunda tanimlanmayan bir tiirii de kiymetli
evrak olarak yaratabilecekleri goriisindedirler®.

Sinirlt say1 ilkesinin kabul edilip edilmedigi TTK md. 831/1 *’ (1) Imza edenin,
yver, zaman ve tutar bakimlarindan belirli nakdi odemelerde bulunmayr ve belirli
miktarda misli seyler teslim etmeyi bor¢landigi senetler, agik¢a emre yazili olduklari
takdirde ciro ile devredilebilirler’’ hiikkmii incelendiginde bir sonuca varilabilmektedir.
Bu hiikiimden aslinda emre yazili olan senetlerin kanunda sayili senetlerle sinirl
olmadig1 “’yer, zaman ve tutar bakimindan belirli nakdi veya misli esyayr iceren’’
kanunda sayili senetler disinda senetlerin de diizenlenebilecegi sonucu
cikariimaktadir®.

Kanundaki sartlara uygun olmak kosulu ile kanundaki bir hiitkme
dayanmaksizin, bir kimsenin kiymetli evrak diizenlemesinin miimkiin oldugu goriisi,
ticari hayatin sartlarina uygundur * . Neticede, emre yazili senetlerin kanunda
sayilanlarla sinirli oldugunu kabul etmek TTK md. 831 hiikmiine aykirilik teskil
edecegi disiincesiyle, biz de kiymetli evrakin genel hiikiimlerine aykiri olmamak
kosuluyla, serbestce kiymetli evrak tipi olusturulabilecegi goriisiine katiliyoruz.

Doktrindeki agirlikl goriisler® de kanunda sayilanlar disinda kiymetli evrak
tirlerinin oldugu yoniindedir. Buna gore kanundaki kiymetli evrak tipleri sinirlayici
olarak sayilmamustir®’.

Yargitay, bir kararinda doktrindeki goriisler cercevesinde, kanundaki sartlara
uygun olarak ve kanunun yasaklamadigir durumlarda kiymetli evrak diizenlenebilecegi
yoniinde degerlendirme yapmaktadir. Yargitay 11. Hukuk Dairesinin vermis oldugu bu
kararda, bankalarca g¢ikarilan mevduat sertifikalarinin kiymetli evrak niteligine sahip

senetlerden saymaktadir®®,

42 Imregiin Oguz, Kiymetli Evrak Hukuku, Filiz Kitapevi, 1995, Istanbul, s.9; Karaahmetoglu, s. 9; Tekil
Fahiman, Kiymetli Evrak Hukuku, Istanbul 1994, s. 29; Kayihan, s. 46.

43 Karayal¢in Yasar, Ticaret Hukuku III, Ticari Senetler, 4. Baski, Ankara 1979, s. 9; Kayar, s.30;
Imregiin, s. 9. Bilgili/Demirkap, s. 12; Can, s. 9.

* Kayar, s. 30.

* Can, s. 8; Sahin, s. 23.

* Giiltekin, s.27; Kayar, 5.30; Can, s.7.

*" Bilgili/Demirkapu, s. 12.

8 Yargitay 11.HD. 16.03.1982 Tarih, E.1981/5485, K.1982/1092, www.yargitayemsal.com e.t.:
06.07.2020.
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1.2. Devir Sekilleri Bakimindan Kiymetli Evrak

Kiymetli evrakta devir seklinin belirlenmesi, bahse konu kiymetli evrakin tabi
tutulacagr kurallarin ve bunun sonucu olarak tedaviil kabiliyetinin farklilik géstermesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Kiymetli evrakin devir sekillerinin agiklanmasi,
kiymetli evrakta def’i kavramindan bahsedebilmek i¢in de gereklidir. Keza kanun
koyucu da kiymetli evraki siniflandirirken bu siniflandirmay esas almistir.

Konunun diizenlendigi yer itibariyle; bonoda senet metninden anlasilan def’iler,
TTK besinci kisimda, emre yazili senetler boliimiiniin, bor¢lunun def’ileri baslikli 825.
maddesinde belirtilmistir®®. Bu kapsamda, kiymetli evrakin devir sekli bakimindan;
nama yazili kiymetli evrak, hamile yazili kiymetli evrak ve emre yazili kiymetli evrak

ayrimi1 yapilmalidir®.

1.2.1. Nama Yazih Kiymetli Evrak

(8]

Nama yazili senetlerin tanim1 TTK md. 654’te yapilmistir. Bu maddeye gore;
belirli bir kisinin adina yazili olup da onun emrine kaydini icermeyen ve kanunen de
emre yazili senetlerden sayilmayan kiymetli evrak nama yazili senet sayilir.
denilmektedir.

Bir kiymetli evrak tiiriiniin nama yazili olarak kabul edilmesi i¢in aranan sartlar
maddenin lafzindan anlasilmaktadir. Buna gore kanun, ii¢ tane sart belirlemistir.
Belirlenen bu kriterleri saglayan kiymetli evraki nama yazili kiymetli evrak olarak kabul
edilmistir. Bunlar; belirli bir kisinin adina diizenlenmesi, ‘’emre’’ kaydini igermemesi
ve kanunen de emre yazili senet sayllmamis olmasidir.

Senet lizerinde “’emre yazilidir’’ ibaresi yer almasa dahi bazi senetler kanunen
emre yazili senetlerdir®”. (Orn. kambiyo senetleri) Fakat kanunen emre yazili olarak
diizenlenen bir kiymetli evrak, senet metninde acik¢a “’emre degildir’’ veya ‘’nama
yazilidir’’ ibareleri eklenerek nama yazili hale getirilebilirlersz. Bu tiir durumlarda
kiymetli evrak, nama yazili olarak kabul edilebilmektedir. Bu duruma “’'menfi emre
kaydr’’ denilmektedir ve bu kayit, ancak senedi diizenleyen tarafindan senede

eklenilebilmektedir®®.

* Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 71.
%0 Kendigelen/ Kirca, s. 89.

*! Karaahmetoglu, s. 29.

°2 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 64.
%% Karaahmetoglu, s. 29.
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Yargitay, “ciro edilemez” bi¢gimindeki menfi emre kaydinin, bononun kiymetli
evrak niteligini etkilemeyecegini ve onu nama yazili sekle donistiirdigiini
belirtmistir™*.

Yargitay’in bir baska kararinda, bonodaki “emrine” sdzcligiiniin ¢izilmesinin
senedin alacagin temliki hiikiimlerine goére devredilmesi sonucunu doguracagini
belirtilmistir”.

Neredeyse biitiin kiymetli evrak tiirleri nama yazili olarak diizenlenebilir®®.
Kambiyo senetleri, makbuz senedi, varant, nama yazili pay senedi ve hatta hemen
hemen biitiin kiymetli evrak tiirlerinin lizerlerine ’emre yazili degildir’” veya ’bu senet
nama yazilidir’’ kaydi konuldugunda nama yazili senede déniistiiriilebilir®’. Tedaviil
kabiliyeti en zor olan kiymetli evrak tiirii nama yazili olanlardir®®.

Borglu, 6zellikle nama yazili senetlerde borcunu 6derken dikkatli davranmali ve
gerekli Ozeni gostermelidir. Borglu, alacaklinin gercek alacakli olup olmadig:
konusunda gerekli ve yeterli arastirmay1 yaptiktan sonra ve senedin kendisine teslim
edilmesi sart: ile borcunu 6demelidir®®.

Nama yazil1 senetlerde alacaklinin hakkini nasil kanitlayacagi TTK md. 655°de
tanimlanmistir. Bu maddeye gore; “’Bor¢lu, ancak senedin hamili bulunan ve senette
adi yazili olan veya onun hukuki halefi oldugunu ispat eden kigilere odemek
zorundadir.”’ denilmistir. Madde hiilkmiinden de anlasilacagi iizere eger alacakli,
bor¢ludan 6deme yapmasini talep ediyorsa dnce, TTK md. 655 uyarinca bu senetten
alacakli olan kimsenin kendisi oldugunu ispatlamak zorundadir. Bor¢lu da alacaklinin
gercekten alacakli m1 oldugunu veya halef mi oldugunu, miras s6z konusu ise mirascilik
belgesini gostermesini arastirmalidir ki ancak bu sekilde bir arastirmadan sonra
senetteki borcundan kurtulur®,

Nama yazili kiymetli evrak, genellikle illi (sebebe bagli) kiymetli evraka 6rnek
teskil eder® . Bu sebeple nama yazili kiymetli evraka alacagin devri hiikiimleri
uygulanmasi gerekier. Nama yazili bir kiymetli evrakin devri i¢in, alacagin temliki

hiikmiinde sayilan bir devir beyani ve senet zilyetliginin devri gereklidir®,

*Yargitay TD. 1973/950 E. , 1415 K., Doganay, ismail: Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C.II, 3. Basi, Ankara
1990, s. 1886 dpn.707.

> Yargitay 12.HD., 1980/7673 E., 1980/7824 K., www.kazanci.com.tr e.t. : 06.07.2020.
% Bilgili/Demirkapu, s. 23.

%" Karaahmetoglu, s. 29.

% Kayihan s. 53.

%9 Sahin, s. 40.

% Bilgili/Demirkapi s. 23.

®! Kayihan, s. 52.

%2 Kayar, s. 33.

63 Bozer/Gole, s. 31.
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1.2.2. Hamile Yazih Kiymetli Evrak

Hamiline yazili senetler TTK md. 658’de tanimlanmistir. Bu maddeye gore;
“’Senedin metninde veya seklinden, hamili kim ise o kisinin hak sahibi sayilacag
anlagilan  her kiymetli evrak, hamile veya hamiline yazili kiymetli evrak
sayulir.”’denilmistir.

Maddeden de anlasilacag: tlizere kanun koyucu, bir kiymetli evrakin hamiline
yazili sayilabilmesi i¢in senedin metninden veya seklinden hamilinin belirlenebilir
olmas1 sartin1 aramistir. Buna gore; kiymetli evrak iizerinde “’hamile veya hamiline®’
kaydimin mevcut olmasi gerekmektedir. Goriildiigii lizere kanun koyucu, “’hamile’’
veya “’hamiline’” kelimeleri arasinda herhangi bir ayrim yapmaksizin, iKisSini ayni
anlamda kabul etmistir.

Ceklerde, “hamiline” ibaresi tasimayan matbu haldeki hamile yazili ¢ekler,
TTK’daki hiikiimlere uyulmas: sartiyla gecerli say1lacakt1r64. Cek Kanunu md. 2/9°da

(8]

bu durum *’ Tiirk Ticaret Kanunundaki unsurlart tasimast kaydiyla, diizenlenen ¢ekin
bu maddede yer alan kosullara aykirt olmasi ¢ekin gegerliligini etkilemez. *° Seklinde
hiikiim altina alinmistir.

Bir kiymetli evrakin hamiline kabul edilebilmesi igin oncelikli sart, senedin
gercek veya tiizel kisi adina diizenlenmemis olmasidir®. Bazi durumlarda senedin bir
kisi lehine diizenlenmemis olmasi ve bu durumun senedi gegersiz hale getirmiyor olusu
o senedin hamiline yazili kiymetli evrak sayilmasmna bir gerekce olarak kabul
edilebilir®.

Kanun koyucu, kanunda bazi senetlerin hamiline yazili olarak
diizenlenebilecegine deginse de hangi senetlerin  hamiline yazili olarak
diizenlenebilecegini belirtecek sekilde genel bir hiikiim benimsememistir®’ . Ancak, bazi
durumlarda kanunda, bazi senet tiirlerinin hamiline yazilmasi zimnen de olsa
yasaklanmistir. Ornegin; bononun ve poligenin zorunlu unsurlari arasinda lehtar
bulundurulmas: gelmektedir ve dolayisiyla bono veya policede lehtar olmadigi

durumlarda kiymetli evrak olma vasfini kaybedeceklerinden bu tiir senetler hamiline

yazili olarak diizenlenememektedir®. Buna karsilik; ¢ek ve bedeli tamamen 6denmis

64 Reisoglu Sezai, Yeni Cek Kanunu ve Hukuki Sorunlar, TBB/Yeni Cek Kanunu ve Hukuki
Degerlendirmesi Toplantisinda Yapilan Sunum, 2009, s.2.

% Bozer/Géle, s. 37.

% {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 83.

®" Can, s. 37.

® Sahin, s.62.
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olan hisse senetleri (esas sozlesmesinde hiikiim bulunmasi sarti ile) hamiline yazili
olarak diizenlenebilmektedir®.

Devir agisindan incelenecek oldugunda, hamiline yazili kiymetli evrak, devri en
kolay olan kiymetli evrak tiiriidiir . Senet hamili ile bor¢lu arasinda varilan anlagsmaya
dayanilarak sadece senedin zilyetliginin devralana geg¢mesi ile birlikte senedin devri
tamamlanmis olur’". Rehin igin de yine ayni durum s6z konusudur’%.

Ozetle sadece senedi teslim etmekle birlikte senetten dogan tiim haklarin da
devredildigi kabul edilir. Iste bu sebeple borglu, senedin kendi isteginin disinda tedaviile
¢ikarildig1 defini ileri siirememektedir”.

Hamile yazili kiymetli evrak, ciro ve teslim yoluyla da devredilebilir. Bu tiir
durumlarda, kiymetli evrak {izerine ciro islemi yapilir. Ancak burada cironun; devir,
teshis ve teminat fonksiyonlarindan yalnizca teminat fonksiyonu vardir™®. Aslinda gerek
olmadigr halde ciro isleminin yapilmasinin sebebi de devralanin, cironun bu teminat

fonksiyonun yararlanmak istemesidir’.

1.2.3. Emre Yazilh Kiymetli Evrak

Emre yazili senetler, TTK’ da md. 824 ile 831 arasinda diizenlenmistir.
Kambiyo senetleri, kanunen emre yazili senetlerdendir’®. Ayrica, ipotekli borg ve irat
senetleri, rehinli tahvil, anonim ortaklik pay senetleri ve ilmiihaberler, kuponlar harig
hemen hemen biitiin kiymetli evrak tiirleri emre yazili olarak diizenlenebilir’".

Emre yazili kiymetli evrakin tanim1 TTK md. 824’te “’Emre yazili olan veya
kanunen boyle sayilan kiymetli evrak, emre yazili senetlerdendir’’ seklinde yapilmistir.
Kanun koyucunun yaptig1 tanimdan da anlasilacagi iizere, kanunen emre yazili senetler
ve iradi olarak olusturulan emre yazili senetler vardir.

Bir senedin emre yazili sayilabilmesi icin, gercek veya tiizel kisinin adina
diizenlenmesi gerekmektedir 8 Bir Yargitay kararinda, senette lehtar olarak yazili

firmanin gercek veya tilizel kisi olmadig1 gerekcesiyle, bahse konu senedin emre yazili

% Kayar, s. 36.

% Kayihan, s. 57.

! Sahin, s. 64.

2 Bozer/Géle, s. 37.

7 Bilgili/Demirkapu, s. 30.

™ Bozer/Géle, s. 38.

> Can, s. 34.

7 Oztan, s. 68.

" Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 71.
78 Bozer/Gole, s. 34.
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senet niteliginde olmadigi kabul edilmistir’. Ayrica, bu tarz iradi senetlerde olusturulan
kiymetli evrakin emre yazili olabilmesi i¢in, senedin {izerine “’emre’’ veya “’emrine’’
kaydinin koyulmasi gerekmektedirso.

Kanunen emre yazili senetler kanunda emre yazili olarak diizenlendikleri icin
senet metninde ’emre’’ veya “’emrine’’ kaydini ihtiva etmeseler dahi, emre yazili senet
olarak kabul edilirler®!. Kambiyo senetleri (polige, bono ve ¢ek) kanunen emre yazili
senetlerdendir®. Bu sebeple kambiyo senetleri, matbu senet metnindeki emre kaydimin
silinmesi veya senede “emrine” kaydinin konulmamis olmasi, senedin emre yazili olma
vasfini degistirmez®.

Bir diger konu, emre yazili olan senetlerin devridir. Bu tiir senetlerin devri

3

. . e . . . 84 . . . e . .
“ciro”’ ve “zilyetligin devri’’ seklinde gerceklesir™". Ciro islemi senedin iizerine yani
senedin On veyahut arka yiizline veya tercihen senede eklenecek olan alonj iizerine

yapilmalidir®.

1.3. Kambiyo Senetleri Kavrami

Kambiyo senetleri, kiymetli evraktir fakat her kiymetli evrak, kambiyo senedi
degildir ® . Uygulamada kullanilan en &nemli kiymetli evrak tiirii, kambiyo
senetleridir®. TTK’min iigiincii kitabmin dérdiincii béliimiinde <’Kambiyo Senetleri’’
baslig1 yer almaktadir. Bu baslik altinda {i¢ tane ticari senet tiirli tanimlanmistir. Bunlar;
“’polige’” (md. 671-775), bono (md. 776-779) ve ¢ektir(md. 670 vd.). Bu kambiyo
senetlerini kisaca tanimlamak gerekirse;

Police, TTK md.671 ile 775 maddeleri arasinda diizenlenmistir. Poligenin net
tanimlamas1 TTK’da yapilmamistir. TTK md. 671/1-b’de “‘police, belirli bir bedelin
odenmesi konusunda kayitsiz ve sartsiz havale’’ denilmistir. Bu hiikiimden de
anlagilacag1 iizere policenin temelinde bir nitelikli havale iliskisi yatmaktadir 8

Poligede, diizenleyen (kesideci), lehdar (senedin ilk hamili), ve muhatap olmak iizere

7 Yargitay 11. H.D. 05.03.1985, 270/1346, YKD, Haziran, 1985, S.5, s. 512.

8 Sahin, s. 31.

81 Bilgili/Demirkapt, s. 25.

82 Kendigelen/Kirca, s. 91.

8 Yargitay iiD.” nin 20.01.1965 tarih ve 904/1039 sayihi karar1, YKD, Mayis, 1985, S.5, s. 685.

8 Sahin, s. 50.

8 Karaahmetoglu, s. 33.

8 Yargitay 12. HD. 20.10.1983 T., E. 5446, 7759 K. Moroglu Erdogan, Notlu, ictihath Tiirk Ticaret
Kanunu ve Ilgili Mevzuat, 6. Baski, Filiz Kitapevi, Istanbul 1999, s. 63.

8" Karanfil Kemal, Kambiyo Senetlerinde Sik¢a Yapilan Hatalar, Adalet Yaymevi, 4. Basi, 2016, s.2.
8 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 107.
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iclii bir iliski meveuttur®. Ulkemizde polige, diger kambiyo senetleri olan bono ve geke
nazaran uygulamada pek yer bulamamistir®.

Cek, TTK’nin tgiincii kitabinda ve 5941 Sayili Cek Kanununda ve bu kanun
uyarinca ¢ikartilan tebliglerle diizenlenmistir. TTK’da ¢ek ile ilgili hiikiimler md. 780
ile 823 arasinda yer almaktadir. Ayrica tiim bu diizenlemelerin disinda TTK md. 818’de
“policeye ait asagidaki hiikiimler ¢ek hakkinda da uygulamir. °° denilerek ¢eke
uygulanacak olan poli¢e hiikiimleri sayilmistir. Poligelerde oldugu gibi ¢eklerde de
muhatap, banka ve lehtar olmak tizere ii¢lii bir iliski vardir™. Cekin glinlimiizde genel

922> oldugu tespiti yapilabilir®®. Cek de police

olarak tacirlerin kullandig1 “’kaydi para
gibi hukuki mahiyeti agisindan vasifli (zellikleri olan) havaledir®.

Bono, TTK md. 776 ile 779 arasinda diizenlenmistir. Bonoda, police ve ¢ekten
farkli olarak ikili iliski vardir™. Yine bono, hukuki mahiyeti itibariyle polieden farkl:
olarak “’miicerret (soyut) borg ikrar1>’ icermektedir®®.

Kanun koyucu, kambiyo senetleri ile bor¢ altina girenlerin hak ve
yiikiimliiliiklerini, hak sahiplerinin haklarin1 kullanmak i¢in yerine getirmesi gereken
sartlar1, senetlere bagl alacaklarin takibini, zamanasimi gibi konular1 da 6zel kurallarla
diizenlemistir®’.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun Kambiyo Senetlerini diizenleyen hiikiimleri, 1936
degisikligi ile Cenevre Yeknesak Kurallarma uygun olarak hazirlanmus; Isvigre Borglar
Kanunu’nun ilgili hiikkiimleri ile hemen hemen aynen iktisap edilerek alinmustir™, Kara
Avrupa sisteminde kredi vasitasi olarak en ¢ok kullanilan ticari senet poligedirgg.
Cenevre Yeknesak Kurallari’nda, policenin, bonoya gore ayrintili olarak diizenlenmesi
ve Mehaz Isvigre Borglar Kanunu'nda aym esasin benimsenmesi sebebiyle; Tiirk

Ticaret Kanunu’nda da polige hiikiimleri, ayritili olarak diizenlenmistir ve poligeye

8 Bozer/Gole, s. 71.

% Kendigelen/Kirca, s. 140.

% Bozer/Gole, s. 225.

% Kaydi Para; < Bankalar ve finansal kuruluslar nezdinde iizerine ¢ek yazilabilen vadesiz mevduat’
Kendigelen/ Kirca, s. 273.

% Kendigelen/Kirca, s. 273.

* Can, s. 159.

% Kayar, s. 142.

% Oztan, s.206.

9 Demirdogan Asli, Kambiyo Senetlerinde Ceza Normlarimin Giivencesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2009, s.10.

% Erdem Nuri, Kambiyo Senetlerinde Senet Metninde Degisiklikler, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2005, s.2.

% Tekin Nurullah - Kambiyo Senetlerinde Sahtecilik Ve Tahrifat Fiilleri, Yayinlanmanmus Yiiksek Lisans
Tezi, Kocaeli 2005, s.20.
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iligkin hiikiimlerin bonoya uygulanmasi, atif yolu ile saglanmistir'®®. Hig siiphesiz ki bu
tercihin arkasinda kambiyo senetleri hakkindaki hiikiimlere kaynaklik eden Isvicre
Bor¢gla Kanunu ve onunun da kaynagimi olusturan Cenevre Yeknesak Kurallar
yatmaktadlrlol.

TTK’da bono hakkinda sadece dort tane hiikiim vardir. (TTK md. 776-779)
Uygulama alaninda bononun kullanimi, poligeye gore c¢ok daha fazladir ve hatta
sigortacilik ve dig ticaret islemleri istisna olarak alinirsa, iilkemizde poligenin neredeyse
hi¢ kullanilmadigin1 sdylemek yanlig olmaz'®. Cenevre Yeknesak Kurallari’nda police
ve ¢ek ayri olarak diizenlenmigken, bono ayri bir diizenlemeye konu olmamais, policeye
iligkin hiikiimlerin igerisinde yer almistir 108 Bonoyu poligeye iligkin hiikiimlerin
icerisinde diizenlemelerinin asil sebebi, bizim iilkemize kiyasla policeyi uygulamada
bonodan daha ¢ok kullanmalaridir*®,

Tiirkiye’de en ¢ok kullanilan kambiyo senedi ¢esidi olan bonoya sadece dort
madde ile yer verilirken, uygulamada en ¢ok karsilan problemleri ayri maddeler halinde
degil de poligeye atif yaparak tamamlamaya calismak, kanun koyucunun biiylik bir
eksikligidir. Kaldi ki bono, Tiirk ticaret piyasasinin en Onemli yapi taslarindandir.
Doktrinde de bu husus elestirilmektedir'®. Aymi konu iizerine farkli yazarlar benzer

yorumlamalar yaparak konuya deginmislerdir *® .

Ulkemizde uygulamada en cok
kullanilan ticari senet tiiri bono olmasma ragmen bonoya iliskin uyusmazliklarda

poligenin hiikiimlerinin uygulanmasi kanun koyucunun eksik kaldigin1 gostermektedir.

100 K aya Sedat, Bonoya Dayali Olarak Yapilan Haciz Yolu ile Takipte Odeme Emrine itiraz Ve Hukuki
Sonuglari, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2018, s. 3.

101 K endigelen/Kirca, s.158.

102 Kaya, s.3.

103 Bjlgili/Demirkapt, s.71.

104 Ertekin Erol/Karatas izzet, Uygulamada Ticari Senetler, 3. Bas1 Ankara 1998, s. 194.

195 Oguzoglu Abdullah Cetin/Oguzoglu Ozkan, Agiklamali, ictihath bono ve Cek Sorunlari 8. Baski,
Istanbul 2003 s. 1; Tuna Ergiin/Gég Giirbiiz Digdem, Ticaret Hukuku Prensipleri Kiymetli Evrak, Beta
Yayincilik Eyliil 2010, s.251; Kayar, s. 141; Bozer/ Géle, s. 181.

18O ZTAN, iilkemizde poligeye iliskin uyusmazliklarin ¢ok az oldugu, oysa bononun uygulamada en ok
rastlanan ticari senet olmasina karsin, yasada poligenin ¢ok genis bir sekilde diizenlendigini bono
bakimindan ise, dellikleri ile ilgili hiikiimlerin konularak diger hususlar i¢in poligeye yollama yapildigini,
bu durumda ise uygulamaya ters diisen bir diizenlemenin oldugunu beyan etmistir. -
KENDIGELEN/KIRCA, Policeye iliskin kanuni diizenleme agiklanirken belirtildigi iizere kanun
koyucu kambiyo senetlerinden bonoya sadece dort madde tahsis etmisve bono hakkinda da uygulanacak
police hiikiimlerine genis bir liste halinde yollama yapmayi yeterli gdrmiistiir, hi¢ sliphesiz ki bu tercihin
arkasinda kambiyo senetleri hakkindaki hiikiimlere kaynaklik eden isvBK ve onun da kaynagini olusturan
Cenevre Yeknesak Kurallar1 yatmaktadir. - KARAYALCIN, TTK kambiyo senetlerini diizenleyen
hiikiimlerini 1936 degisikligi ile Cenevre Yeknesak Kurallarina uygun olarak hazirlanmis bulunan
IsvBK’nin ilgili hiikiimlerini hemen hemen aynen iktibas ederek hazirlamistir. - OGUZOGLU, Kambiyo
senetleri arasinda yer alan bono, Ticaret yasamizda ayrintili olarak Diizenlenmemistir. Ancak, Bonolarla
Ilgili Dért Ozel Madde Bulunmaktadir. Esasen, Olduk¢a Ayrintili Bir Bigimde Diizenlenen Polige
Hakkindaki Hiikiimler Bonolar (Emre Muharrer Senetler) Hakkinda Da Uygulanir.
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Biz de iilkemizde en ¢ok kullanilan kiymetli evrak turu olan bonoya sadece dort madde
ile yer verilmesinin eksik kaldigi elestirilerine katiliyoruz.

Yollama yapilan police hiikiimlerinin bono hakkinda her zaman aynen
uygulanamayacagina da dikkat etmek gerekir. Kanun koyucu da TTK md. 778’de
uygulanacak hiikiimleri siralamadan Once ‘’bononun niteligine aykirt diismedikge’’
seklinde bir kayit koyarak, polige hiikiimlerinin bonoya uyarlanmasi i¢in bononun
niteligine uygun olmasi sartin1 aramistir. Bu sebeple, polige hiikiimleri bono hakkinda
uygulanirken, dncelikle ilgili hilkmiin bononun mahiyetinin, dolayisiyla 6deme vaadi
niteligine uygun olup olmadiginin kontrol edilmesi zorunludur'®’,

Bu iki senet arasindaki en onemli fark, bononun iki tarafli bir iliski (bono
iligkisinin kurulusunda diizenleyen ve lehtar olmak iizere iki kisi) olmasina karsilik,
policenin iiclii bir iliski olusturmasidir ', Bono, hukuki mahiyeti itibariyle, belirli
6zellikleri bulunan miicerret bir borg ikraridir'®. iktisadi mahiyeti itibariyle de bono bir
kredi vasitasidir'™®.

Bononun borg¢lusu, borcunu 6demediginde bononun tahsil giicii agisindan zayif
kaldig1 goriilmektedir'!. Her ne kadar bonoda hak ve senet birbirine baglidir denilse de
senet iizerindeki hak yerine getirilemediginde, bononun bir kagit pargasindan bir farki
kalmamaktadir. Nitekim uygulamada da 6denmeyen ve icra kanaliyla dahi tahsil

edilemeyen milyonlarca bono bulunmaktadir *? .

Bonolar, ceklere kiyasla hukuki
korumadan uzak olduklar1 i¢in insanlarin bonolar1 bir nevi kagis yolu olarak kullandig

gorlsiindeyiz.

1.4. Kambiyo Senetlerinde Genel Esaslar ve Ilkeler

Kambiyo senetlerinin genel esaslar1 ve ilkeleri birden fazladir'*®. Bunlar; siki
sekil sartlarina tabi olma, 6zel kurallara tabi olma, emre yazili olma, kredi, 6deme veya

teminat aract olarak kullanilma, soyutluk ilkesi, miiteselsil sorumluluk esasi, senede

197 K endigelen/Kirca s.159.

198 Bilgili/Demirkapr, s. 69.

199 Ertekin/Karatas s.195.

10 Ertekin/Karatas s.196.

M Bozer/Gole, s. 183.

12 Kendigelen/Kirca, s.160; TBB Risk Merkezi/ Istatistikler/ Bono Bilgileri/ Haziran 2019; Tiirkiye’de
2018 yilinda toplam 18,7 milyar TL tutarinda, yaklasik 940 bin adet bono 6denmedigi igin protestoya
konu olmustur. Geriye dogru bakildiginda ise (2018 yili hari¢ olmak iizere) son 5 yil igerisinde her yil
ortalama on milyar TL’ye kargilik gelen bir milyon adet bononun protesto edildigi, bir yilda tedaviile
¢ikarilan bonolarin sayisinin ortalama 28,5 milyon adede tekabiil ettigi, parasal degerinin ise 285 milyar
TL’ye ulasti1 sdylenebilir.

13 Bozer/Gole, s. 64.
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114" Ancak biz, ana konumuz

bagli borcun aranacak bor¢ olmasi vb. sekilde siralanabilir
disina fazla ¢ikmamak i¢in; bu genel esas ve ilkelerden yalnizca miicerretlik (soyutluk)

ilkesi ve kanunun 6ngdrdiigi sekil sartlari ile baglilik ilkesini anlatmakla yetinecegiz.

1.4.1. Miicerretlik (Soyutluk) Ilkesi

Taraflar, kiymetli evrak diizenlerken, muhakkak ki bu senedini diizenlemelerinin
altinda yatan bir temel iligki vardir. Ancak, kiymetli evrak igerisinde yer alan hak, temel
iliskideki olay veya hukuki islemden genellikle soyut ve bagimsiz olarak

115 Bu hak, renksiz bir bor¢ taahhiidii oldugundan; temel iliskide

bulunmaktadir
gerceklesecek olan olumsuzluklar kiymetli evrakin gegerliligini etkilemeyecektir'™°. Bir
diger anlatimla, miicerret senetlerde, temel iliskinin mevcut olmamasi veya mevcut bir

. E . . . . 117
islemin sonradan gecersiz olmasi gibi durumlar senedi gegersiz kilmaz

. Kiymetli
evrakta bulunan taahhiidiin mevcutlugu agisindan belirleyici unsur yalnizca senettir.
Ispat yiikii agisindan hamil, senetten kaynakli talebini (davasmi) yalnizca senede
dayandirabilir; kambiyo senedindeki taahhiidiiniin nedenini kanitlamak zorunda
degildir'®®,

Ornegin Tacir (T) ile marketgi (M) arasinda satim sdzlesmesi sonucunda borglu,
bono diizenleyip verdiginde buradaki temel iliski satim s6zlesmesidir. Miicerretlik ilkesi
geregince, kambiyo iligkisine baglanan hak, temeldeki iliskiden soyuttur. Temeldeki
iliski olan M ile T arasindaki satim s6zlesmesinin konusunu olusturan mallarin ayiph
olmas1 sebebiyle borg ifa edilememis olsa dahi bono, kambiyo senedi olma vasfini ve
gecerliligini koruyacaktir.

Bononun miicerret bir senet olmasi sebebiyle verilen bir Yargitay kararinda
“Bono (emre muharrer senet), miicerret bor¢ ikrarmmi havi bir belge olup, lehdarinin
ticari defterlerinde kaydimin bulunmamasi, o bono ile alacakli olunmadigin
gostermeyecegi gibi, bonodan dolayr bir alacagin varligimi ispat kiilfetini lehdara

" . 119
yiikleme sonucunu da doguramaz™">"’

seklinde hiikiim kurulmustur.
Kambiyo senetlerinde (polige, bono, ¢ek) borcun konusunun kayitsiz ve sartsiz

olmas1 gerektigi kanun maddelerinden net bir sekilde anlasilmaktadir. Miicerretlik

14 Kayar, s. 55.

115 Bilgili/Demirkapt, s. 10.

16 Sahin, s. 17.

Y7 can, s.19.

18 J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s.99.

19y, 19. HD. Tarih, 28.2.1996, E. 4740, 1622.K, www.kazanci.com.tr e.t. : 10.07.2020.
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ilkesinin temelinde Tiirk Borg¢lar Kanunu md. 18 vardir. Bu madde ‘'Borcun sebebini
icermemig olsa bile bor¢ tamimast gegerlidir’’ denilmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda ise police, bono ve ¢ekte ayr1 ayr1 maddelerde bu senet
tirlerinin miicerret olmasi gerektigi hiikkmiine yer verilmistir. TTK md. 671/1-b *
Polige, b) Belirli bir bedelin 6denmesi hususunda kayitsiz ve sartsiz havaleyi... i¢erir. ”’
TTK Md. 776/1-b “’Bono veya emre yazili senet, kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedeli
odemek vaadini... icerir.”’ , TTK Md. 780/1-b  “’Cek, b) Kayitsiz ve sartsiz belirli bir
bedelin odenmesi i¢in havaleyi... icerir .’ denilmistir.

Kiymetli evrak tiirlerinin tamaminda miicerretlik ilkesi gecerli degildir, bu
Ozellik tam anlamiyla ticari senet tiirlerinde vardir'®. Miicerretlik ilkesi, sinirsiz bir
koruma saglamamaktadir. Senedin diizenlenmesine sebep olan temel iligkinin taraflar

121

arasinda miicerretlik ilkesi gegerli olmaz Ancak, senedin bir lgiincii kisiye

devredilmesi ile birlikte miicerretlik kavrami giindeme gelir'?. Dolayisiyla bono, temel

iligkinin taraflar1 arasinda kaldigi miiddetce miicerretlik ilkesi gecerli olmayacak ¢ilinkii

miicerretlik ilkesinin gecerliligi sahsi defiler ile engellenecektirlzs.

Miicerretlik ilkesinin sonucu olarak hamilin, alacagini ispat etmek gibi bir

124

zorunlulugu yoktur=". Hamil, hicbir iliskiye dayanmaksizin, senet ilizerindeki hakki

diledigi zaman ileri siirmekte serbesttir'?>. Hamil ve bor¢lu agisindan sadece ¢’senet’’
belirleyici unsur olur ve borclu sadece ‘’senet metninden’” sorumlu tutulur 126
Dolayisiyla bu hukuki islemin gegerli olabilmesi icin, iliskinin temeline inerek, hukuki
iligkinin ispatlanmasina gerek yoktur127.

Hukuki iliskinin temelinde gegerli bir borg iliskisinin olmadig1 yoniinde def’i

128

ileri siirecek olan kisi, bor¢ludur". Bu agsamadan sonra borg¢lu, borcu olmadigini sahsi

veya mutlak defiler aracilig: ile ispat eder.

120 Bilgili/Demirkap, sf. 11.

12! Kayar, s. 29.

122 andemir, s. 12.

123 K araahmetoglu, s.16.

24Borii Levent, Bonoya Dayali Kambiyo Senetlerine Ozgii Haciz Yolu ile Takipte Yetki, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016, s. 138.

125 Sahin, s. 17.

126 Oyken Ali Ulvi, Kambiyo Senetlerinde Bedelsizlik Davalari, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2019, s. 19.

121 Sarikaya Merve, Kambiyo Senetlerinde Teminat Kaydi, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2018, s. 63.

128 Tekin, s.21.
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1.4.2. Kanunun Ongordiigii Sekil Sartlar: Ile Bagh Olmasi

Kambiyo senetlerine duyulan giivenin arttirilmasi, ticari hayatta giivenin
saglanabilmesi, devir islemi yapildiginda devir alanin hak ve alacaginin giivenceye
baglanabilmesi, bor¢lunun borcunu 6dediginden emin olabilmesi amaciyla kambiyo
senetleri agirlastirilmis Olclide sekil sartlarina baglanmistir 129 Bu sekilde kambiyo
senetlerinin sik1 sekil sartlarina tabi tutulmasinin sebebi, senetle alakasi olan kisilerin
menfaatlerini korumaktir'*°,

Kanunun ongordiigii sekil sartlarina baglilik, senet diizenlenirken, senedi,
kanunun emrettigi sekil sartlarina uygun olarak diizenlemek ve hakkin kullanilmasinin
kanunun belirttigi siireler igerisinde gergeklesmesi seklinde tanimlanabilir*®".

Ozel hukukta genel olarak sekil serbestisi ilkesi gegerli oldugu halde, kambiyo
senetlerinde bu ilke gegerli degildir, sebebi ise kambiyo senetlerinde taraflar arasindaki
iliskinin gerektirdigi giiven, hiz ve kesinliktir*®? .

Kambiyo senetlerinin ne sekilde diizenlenecegi kanunda ayrintilar1 ile

3

belirtilmistir *** . Kanunda sayilmig olan zorunlu sekil sartlarindan birinin veya

birkacinin eksikligi halinde senedin, police, bono veya ¢ek olarak kabul edilmesi
miimkiin degildir'®*,

Kanunun sekil sartina tabi kildig1 islemler, belirlenen sekillerde yapilmadigi
hallerde hiikiim ifade etmezler ¢linkii sekil sarti, ¢ogu kez gecerlilik sarti olarak
dﬁzenlenmistir135. Senet metninde bir kelimenin dahi yanlis yazilmis olmasi, kambiyo
senedinin niteligini degistirebilirl36. Bu sartlar yerine getirilmedigi takdirde veyahut
sonradan senet {lizerinde birtakim degisiklikler yapildiginda yine bu senedin gegersizligi
ile sonuclanacaktir*®’. Senetlerin, zorunlu sekil sartlarina uymadig takdirde ‘’kambiyo
senedi’’ niteligi kazanamayacagi hususu, istisnai haller haricinde, biitiin kambiyo

senetlerinin (polige, bono, ¢ek) ortak ézelligidirl?’B.

129 Karaahmetoglu, s.17; Kayar, s. 29.

130 Tekin, s.21.

B! yargitay 12. HD 12.11.1985, E.3060- K.9449 (YKD, Haziran, 1986, S.6, sf.826); Y.12. HD.
12.02.1985, E.84/11854 — K.85/1148 (YKD, Mayis, 1985, S.5, s. 687); Yilmaz, s.118.

132 Kayar, s 29.

133 Kayar, s. 55.

% Helvacy, s. 12.

135 Sahin, s.20.

138 Mersin Bilge Utkan, Birden Fazla Vadeyi Igeren Bononun Gegerliligi- Yargitay Karar incelemesi,
5.1948.

37 Bilgili/Demirkapt, s. 11.

138 Bozer/Gole, s. 65.
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Bazi durumlarda, kambiyo senedi icin belirlenen siki sekil sartlarina uyulmadigi
takdirde bahse konu senedin, kambiyo senedi diginda baska bir senet tiirli olarak
nitelendirilmesi miimkiin kilmmustir**®. Ornegin; bir bonoda ’bono’’ veya emre yazili
senet’’ ibaresi yer almiyorsa s6z konusu olan senet, ‘’emre yazili 6deme vaadi’’ olarak
addedilecektir'®.

Kanunun ongordigi sekil sartlarina baglilik ilkesi, senedin takibe konulmak
istendigi durumlarda da biiylik 6neme sahiptir. Bir kambiyo senedinde sekil sartlarina
uyulmadig takdirde borglu, sekil sartlarina aykiriliktan dogan senet metninden anlasilan
defileri hamile kars1 ileri siirebilir*.

Senet, sekil sartlar1 bakimindan kambiyo senedi niteligine haiz oldugu
durumlarda, 6zel bir takip yolu olan, IIK kambiyo senetleri hakkindaki hususi takip
usulleri baslikli 167. vd. maddeleri uygulanmaktad1r142. Bu husustan [iK md. 167°de *’
Alacag ¢ek, police veya emre muharrer senete miistenit olan alacakl, alacak rehinle
temin edilmis olsa bile, bu boliimdeki hususi usullere gore haciz yolu ile veya bor¢lu
iflasa tabi salislardan ise iflas yolu ile takipte bulunabilir. *° denilmek suretiyle
bahsedilmistir. Uygulamada, genellikle icra miidiirleri kambiyo senetlerini takibe
koymadan oOnce senedin, kambiyo senedi vasfina haiz olup olmadigi hususunu

incelemektedirler.

139 Bilgili/Demirkap, s.12.

10 Bozer/Gole, s. 186.

141Poroy Reha/Tekinalp Unal Kiymetli Evrak Esaslar, Vedat Kitapgilik, 23. Bas, Istanbul 2019, 5.106.
12 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 103.
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IKiNCi BOLUM
KIYMETLI EVRAKTA DEF’i

2.1. Def’i Kavramm

Borglu, borcunu &demekten kacindiginda alacakli cesitli takip yollarina
bagvurabilir. Ancak Oyle durumlar vardir ki ileri stiriildiiglinde borglu, borcunu
O0demekten kurtulabilir. Bu tarz durumlarda borglu, hakikaten borg¢lu olmadigimi ileri
stirebilir veyahut kendisinden 6deme isteyen hamile karsi ¢esitli def’ileri ileri siirebilir.
Def’1, kendisinden talepte bulunan sahsin, aslen bor¢lu oldugunu kabul etmekle beraber

bu borcu yerine getirmekten siirekli veya gecici olarak kacinmasi i¢in hakli bir

.. 3 [ . . 143
sebebinin oldugunu ileri siirmesi demektir .

Def’i kavramina bagvurulmasi demek, aslinda bor¢lu olunmadigi degil, esasen

bor¢lu oldugu halde kanunen kendisine taninan hakkini kullanarak, yine kanunda

tanimlanan sebepler ile borcunu yerine getirmekten kaginmasi olarak tanimlanabilir**,

Def’i kavrami, doktrinde genis anlamda def’i ve dar anlamda def’i olmak iizere

iki sekilde tanimlanmaktadir'®. Genis anlamda def’i kavramy, itiraz kavramini da i¢ine

146, 147

alan genig bir alana sahiptir . Dar anlamda def’i ise bor¢lunun 6demekle yiikiimlii

oldugu edimi 6zel bir sebebi ileri siirerek yerine getirmekten kaginmasidir*®, Kiymetli

evrak hukuku acisindan def’i kavramindan bahsedildiginde, itirazlar1 ve def’ileri de

kapsayan genel anlamda bir savunma aracindan bahsedilmektedir*.

KIRCA, def’i kavramini; borglunun, borglu bulundugu edimi 6zel bir sebebe

dayanarak siirekli veya gegici olarak yerine getirmekten kagimma yetkisi olarak

150

tanimlamistir™". Bu tanimlamadan da anlasilacag iizere, def’iler siirekli veya gecici

olabilirler. Stirekli veya gecici olmasindan kasit; bor¢lunun ileri siirdiigii def’inin

niteligine gore borcundan siirekli veyahut gegici olarak kurtulmasidir™*.

3 Kayar, 5.99.

1% Kayar, s. 99.

% Akdeniz Umut, Kambiyo Senetlerinde Def’iler Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007,
s.13.

6 can, s. 27.

Y7 Alacaklmim herhangi bir alacagmin olmadigi, olsa dahi bu alacagin son buldugunu ileri siiren
savunma yolu itirazdir.

148 Arslan ibrahim, Kambiyo Senetlerinde Gegersizlik Defi, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt 16, Say1 1, Konya 2008, s.13.

19 Oyken, s. 29.

%0 Kendigelen/Kirca, s. 85.

131 Kalfa Senol, Cekte Defiler Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2009, s. 8.
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Def’1 kavramimin maddi hukuka iliskin bir hak olmas1 sebebiyle dava yoluyla
kullanilmast zorunlu degildir; Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda belirtilen siireler
icerisinde yani dava igerisinde cevap dilek¢esinde veyahut cevaba cevap dilekgesinde

152 Ancak, hak sahibinin def’i hakkindan vazgee¢mesi i¢in, karsi tarafin

ileri siiriilebilir
onayina ihtiyaci da yoktur™,

Tiirk Ticaret Kanunu’nda emre yazili senetler bakimindan def’iler md. 825°te
tanimlanmistir. “TTK. md. 825 hiikkmii; ” (1) Bor¢lu, emre yazili bir senetten dogan
alacaga karsi ancak senedin gecersizligine iliskin veya senet metninden anlasilan
def’ilerle alacakli kim ise ona karsi, sahsen haiz bulundugu def’ileri ileri siirebilir. (2)
Borg¢lu ile onceki hamillerden biri veya senedi diizenleyen kisi arasinda dogrudan
dogruya var olan iligkilere dayanan def’ilerin ileri siiriilmesi, ancak senedi iktisap

)

ederken hamilin bilerek bor¢clunun zararima hareket etmis olmast hdlinde caizdir.’
seklindedir.

Kanun koyucu bu madde metninde, emre yazili senetler bakimindan def’ileri;
senet metninden anlagilan def’iler, hiikiimsiizliik def’i ve sahsi def’iler olmak {izere ii¢

tiirlii stniflandirmigtir®>*

. Sahsi def’iler, yalnizca senedin taraflarina karsi ileri siiriilebilir
yani bor¢lu ile aralarinda iliski olmadigi durumlarda, senedi ciro yolu ile devralan
iiciincii kisilere karst ileri siiriilemezler™>. Yargitay, ornek bir kararinda ‘’bonodan
dolayt kendisine miiracaat olunan kimse, kesideci veya onceki hamillerden biriyle kendi
arasinda dogrudan dogruya mevcut olan miinasebetlere dayanan def'ileri miiracaatta
bulunan hamile karsi ileri siiremez. Megerki hamil, bonoyu iktisap ederken bilerek
bor¢lunun zararina hareket etmis olsun’’ seklinde hiikkiim kurmusturl%.

Doktrinde etkilerine gore def’iler; mutlak def’iler ve nispi defiler olmak tizere

iki tiirlii bir ayrima tabi tutulmustur™’.

Mutlak def’iler, senet metninden anlasilan
def’iler ve hiikiimsiizliige iliskin def’iler olarak iki kisma ayrilmaktadir™®. Mutlak

def’iler, senedin her hamile kars1 (alacakli iyi niyetli olsa dahi) ileri siiriilebilecek tiirden

152 Atay Egemen, Kambiyo Senetlerinde Teminat Kayd: Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep
2019, s.34.

3 Yilmaz Merve, Yargitay Kararlart Cergevesinde Kiymetli Evrakta Sahsi Defiler Yaymlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Isparta 2007, s. 10.

154 Kayar, s. 99.

1% Kayihan, s. 72.

1% y. 12. HD. Tarih, 24.5.1976, E.3932, 6589.K, Mersin, Birden Fazla Vadeyi igeren Bononun
Gegerliligi, Yargitay Karar Incelemesi, s.1940.

7 Kendigelen/Kirca, s. 87.

138 Sahin, s. 52.
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def’iler oldugu halde sahsi def’iler, yalnizca belli bir senet alacaklisina karsi ileri
siiriilebilen def’ilerdir™.

Def’i kavrami incelendiginde bir hak oldugu goriilmektedir'®. Defi hakki,
yenilik doguran haklar gibi tek tarafli irade beyani ile sonu¢ dogurduklarindan, bu tiir
haklara benzetilse de ileri siiriildiigiinde hakki ortadan kaldirma o6zelligi ile bu tiir
haklardan ayrilarak bozucu yenilik doguran hak 6zelligi gostermektedir™".

Doktrinde karsi hak olarak da tanimlanan def’i hakki, bu hakki elinde tutan
kimseye, alacaklisinin hakkini elde edilmesini belirli oranda etkisiz kilma veya

162 Def’i hakkimin kullanilmasi esas

tamamiyla ortadan kaldirma imkan1 vermektedir
itibariyle senet tizerindeki hakki ortadan kaldirmaz; ancak o hakkin kullanilmasina ve
elde edilmesine engel olur'®, Omegin; zamanasim def’i, hakkin yerine getirilmesini
tamamen ortadan kaldiracak mahiyette bir def’1 tiirii iken; 6demezlik def’1 gegici olarak
koruma saglamaktadir™®*.

Kiymetli evrak hukukunda def’iler diizenlenirken hem bor¢lunun hem de
alacaklinin hakkini dengede tutacak sekilde diizenlemeler yapilmaya ga11§11m1$t1r165.
Kanun koyucunun amaci da bu yondedir. Ciinkii goriildiigii gibi def’ilerden kasit,
bor¢lunun borcunu Odemekten kanunun kendisine tanidigi hakkini kullanarak
kaginmasidir. Ancak, burada iyi niyetli hamilin hakkinin, kanunun kendisine tanidigi
hakki kotii niyetle kullanan borg¢lu tarafindan elinden alinmamasi gerekmektedir.

Def’1 konusu Tiirk Ticaret Kanunu’nda; TTK md. 659 hamile yazili kiymetli
evrak ile ilgili def’ileri, md. 825 emre yazili senetlerde def’ileri diizenlemektedir'®.
Ancak md.825°teki diizenlemelerin bir kismi1 TTK md. 687°de def’iler bashg altinda

poligeler acisindan tekrar edilmistir.

2.1.1. Genis Anlamda Def’i

Def’1 kavrami, bor¢lunun, kendisinden 6deme yapmasini isteyen alacakliya karsi

cesitli savunma araclari ileri siirmesini ifade etmektedir’®’. Bir davada maddi hukuka

%9 Tekin, s. 29.

10 can, s. 27.

1L Akdeniz, s. 14.

162 K araahmetoglu, s. 36.

163 K araahmetoglu, s. 37.

1% Kalfa, . 8.

1% {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 71.
186 Arslan, s. 14.

%7 Kayar, s. 99.
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iligkin savunma vasitalarinin tamamini kapsayan defi tiirii, genis anlamda def’ilerdir™®.

Genis anlamda def’i denilmesinin sebebi; def’inin itirazlar1 da kapsayacak sekilde
kullanilmasidir*®,

Kiymetli evrak hukukunda def’i kavramindan, hem def’ileri hem itirazlar1 hem
de tiim savunma vasitalarin1 kapsayan genis anlamda bahsedilmektedir'"°.

TTK’da md. 825°teki diizenleme, itirazlart da igerisine alan genis anlamda bir
def’iyi dilizenlediginden, kendisine kambiyo senetlerine iligkin bir itiraz geldigi
durumlarda hakim, kendiliginden, TTK’daki diizenlemenin baslhigina bakmaksizin md.
825 hiikmiinii uygulamalidir.

Genel anlamda def’i hakkini kullanmak isteyen bor¢lunun bu beyanimi karsi

tarafa yonlendirmesi yeterlidir "' . Dolayisiyla mutlaka bu hakkini dava yolu ile

kullanmas1 gerekmemektedir.

2.1.2. Dar anlamda Def’i

Dar anlamda def’i kelime anlamindan da anlasilacag iizere, sadece def’i
kavramini barindirir, itiraz kavrami ayr1 olarak degerlendirilir.

Dar anlamda def’i, bor¢lunun, borcunu yerine getirmekten kacinmak amaciyla
6zel bir sebebe baglamast ile ortaya ¢ikan def’ilerdir'’. Dar anlamda def’ide ortada bir
bor¢ vardir ancak borglu, 06zel sebeplere dayanarak borcunu Odemekten
kagimmaktadir'™®. Borglu, bu 6zel sebebini ileri siirerek tamamen, kismen veya gecici
olarak borcunu 6demekten kagmabilecektir'™®.

Dar anlamda def’iler, kambiyo iliskisi ile bor¢ altina girmis olan borglularin,
kendilerinden alacaklarini talep eden hamile karsi, ileri siirebilecekleri 6zel hukuktan

kaynaklanan savunma araglaridir *’° . Bu tir defiler “teknik def’i”” olarak da

isimlendirilmektedir’®.
Kiymetli evrakta def’i kavramini genis ve dar anlamda def’iler olarak bir ayrima

tabi tutarken; kiymetli evrakin dolasim yetenegine zarar verecek kadar genis anlamda

188 Aslan, s.13.

8% Y1lmaz, s. 10.

70 Gyken, 5.29.

Y1 K araahmetoglu, s. 36.
72 Oyken, s. 29.

13 Arslan s.13.

174 K araahmetoglu, s. 36
> Arslan's. 13.

176 Atay, s. 34.
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veya borcluyu, ondan beklenemeyecek kadar biiyiik riskler altina sokacak kadar dar

anlamda degerlendirmekten kaginilmalidir'”’.

2.2. Def’i ve itiraz Arasindaki Fark

Kiymetli evrakta kullanilan def’i, genis anlamda kullanildigindan, hem def’i
kavramint hem de itiraz kavramini igine alan genis bir kavramdir 178, Dolayisiyla
kiymetli evrakta def’i, bazi durumlarda borglunun borcunu siirekli olarak veya belirli bir
siireligine yerine getirmekten kacinma hakki olan “’def’i’’yi, bazen de boyle bir hakkin
hi¢ var olmadigindan kasitla “’itiraz’’1 kapsar.

Def’i kavrami, TTK’da, teknik anlamiyla kullanilmadigindan, def’i ile itiraz

179

kavramlari TTK’da herhangi bir ayrima tabii tutulmamigslardir"". Ancak, def’i ve itiraz

kavramlar1 her ne kadar da birbirlerine benzer kavramlar olsalar da istisnai durumlarda

farkli hukuki sonuglar dogurmaktadlrlarlso.

Def’i kavrami, kendisinin bor¢lu oldugundan bahisle bir istekten bulunulan bir
sahsin, elinde cesitli sebeplerin oldugunu ileri siirerek borcu yerine getirmekten

181

kacinmast demektir". Bu durumda bor¢lu, kendisinden talep edilen hakkin varligini

kabul eder ancak kendisine taninmis bulunan bu 6zel hakka dayanarak borcu yerine
getirmekten kaginir'®,
Itiraz ise; hakkini talep eden kimseye kars1, bdyle bir hakkin dogmadiginin iddia

183

edilmesidir =°. Dolayisiyla itiraz, alacaklinin iddia ettigi hakkin daha en basindan

dogumuna engel olan bir sebebin mevcut oldugunun veyahut hak, dogmus olsa da hakk:
sona erdiren vakialarin gerceklesmesiyle hakkin son buldugunun ileri siiriilmesidir'®.
Def’1 ve itiraz kavramlari, hukuki sonuglar1 agisindan istisnai olarak farklilik
gostermektedirler. Def’iler, bu def’iden yararlanma hakki olan bor¢lu tarafindan ileri
stirilmekle mahkemelerce degerlendirilecek ve bu hakki, hak sahibi kullanmadiginda

hak, son bulacak ancak itirazda lehine olan taraf ileri siirmese dahi mahkemeler

kendiliginden dikkate alacaktir™®.

" 'Magden Zehra ilgiin, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale 2019, s. 67.

78 Yilmaz, s. 6.

179 Tekin, s. 28.

180 K ayihan, s. 67.

181 Kayar s. 99.

182 Kendigelen/Kirca s. 83.
183 Kayar, s. 99.

184 Kendigelen/Kirca s. 83.
185 Kayihan s. 68.

26



Yargitay’in ornek bir kararinda “’Savunmada ileri siiriilen hususlarin def’i veya
itiraz niteliginde bulunmasi savunmanin genisletilmesi yasagi ilkesinin uygulanma
alamimin tespit yontinden onemlidir. Bir def’i ileri siiriilmese dahi yargi¢c dava
dosyasindan bu def’inin varligini 6grense bile onu re’sen géz oniinde tutamaz. Halbuki
bir itiraz davali tarafindan ileri siiriilmese dahi yargi¢ dava dosyasindan onun varlig
ogrenirse itirazi davamin el c¢ekinceye kadar re’sen nazara almak zorundadir. Bu
agtklamalardan ¢ikarilmas: gereken sonuca gore def’iler hakkinda, kosullari
gergeklestigi  takdirde savunmanin genisletilmesi yasagr uygulanabilecegi halde
itirazlar hakkinda bu yasak uygulanmaz. Zira yargi¢ belirtildigi gibi itirazi re’sen

186 seklinde hiikiim kurulmustur.

dikkate almak durumundadir
Def’i kavrami, bir hak oldugundan hakkin sahibi, bu hakkini ileri siiriip
siirmemekte veya hakkindan vazgegmekte serbesttir ancak itirazi, hakim re’sen dikkate
aldig1 i¢in bor¢lu bu hakkindan vazgecemez™'. Ayrica itiraz, yararlanabilecek herkes
tarafindan mahkemeye karsi ileri stiriilebilirken, def’ide ancak ve ancak bu hakki
kullanabilecek olan hak sahibi tarafindan ileri siiriilebilir*®,
Itiraz, bir hakkin varligma karsidir ancak def’i hakk ileri siiriildiigiinde, hakkin

varligi devam etse de bu hakka karsilik yeni bir hak ileri siiriilmiistiir'®®.

2.3. Etkileri A¢isindan Def’iler

Etkileri agidan def’iler, mutla def’iler ve nispi def’iler olarak ikiye
ayrllmaktadlrlgo.

Mutlak def’iler, herkes karsi ileri siirtilebilmeleri acisindan ‘’objektif def’iler’’
seklinde de ifade edilebilir'®!. Nispi defiler ise senedin diizenlenmesinden bagimsiz
olarak taraflar arasindaki baskaca olaylar sebebiyle dogan ve kural geregi sadece bu
olayin taraflarinin birbirlerine kars1 ileri siirebilecekleri def’iler oldugundan ’siibjektif

defiler’’ olarak da adlandirilmaktadir*®?.

18 HGK. 17.5.1974 T., 4/703-548 K. inal, Nihat, Hukuk Yargilama Usulii Yasasi, Ankara 2003, s.1117.
7 Kalfa, s. 8.

188 Atay, s. 35.

18 Helvacy, s. 653.

%0 Erdogan Mehmet Sirin, Kambiyo Senetlerinde Iyiniyetli Hamilin Korunmasi, TBB Dergisi, 1999/2, s.
382.

91 Arslan, s. 15.

192 can, s. 27.
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Senet metninden anlagilan def’iler ve senedin gecersizligine iliskin def’ilerden
isnat defileri’® mutlak defilerdendir'®*. Ancak, mutlak defilerin herkese kars: ileri
stiriilebilir olmas1 herhangi bir kimse tarafindan, herkese karsi ileri stiriilebilecegi
anlamina gelmemektedir. Sadece senet metninden anlasilan def’iler, herhangi bir kimse
tarafindan herkese karsi ileri siiriilebilir, senedin gecersizligine iligkin isnat def’ileri,
hiikiimsiizliik kisiliginde dogan kimseler tarafindan, herkese karst ileri siiriilebilir'®®. Bu
her iki gruptaki def’ilerin miisterek noktalari; sadece herkese karsi ileri siiriilebilmeleri
degil, ayn1 zamanda def’inin ileri siiriildiigli kimsenin iyi niyetinin korunmamasidir'®®.

Mutlak def’ilerin temel Ozelligi, herkese karsi ileri siiriilebilen def’ilerden
olmasidir’®’. Herkese kars1 ileri siiriilebilmekten kasit, borglu tarafindan ileri siiriilecek
olan bu def’iyi, senedi elinde bulunduran biitin hamillere karsi, aralarindaki 6zel

198

iliskiye bakilmaksizin, ileri siirebilmesidir~". Bu tiir def’ilerin incelenmesi bir siireye

tabi tutulmamus, siire kriteri mahkemelerin re’sen gozetimine birakilmistir™,
Nispi def’iler; mutlak def’ilerden farkli olarak, sadece kiymetli evrakin

diizenlenmesine neden olan temeldeki iliski ile ilgilidir ve sadece bu iliskinin taraflari,

20 By tiir defiler, belirli bir kambiyo

iliskisinin bor¢lusu tarafindan, bu iliskinin alacaklisina karsi ileri siiriilebilir®®*.

bu tiir def’ileri birbirlerine karsi ileri siirebilirler

Nispi def’ilerde Onemli olan “’belirli bir senet alacaklisina karsi’’ ilgilisi
tarafindan ileri siiriilebilmesidir’®. Ancak bu durum TTK ‘da birbirinden farkli olarak;
TTK md. 687/1°de ve 686/2’de agiklanmustir.

TTK md. 687/1°de “’(1) Poligeden dolay: kendisine basvurulan kisi, diizenleyen
veya onceki hamillerden biriyle kendi arasinda dogrudan dogruya var olan iliskilere
dayanan def’ileri basvuran hamile karst ileri stiremez; meger ki, hamil, poligeyi iktisap
ederken bile bile bor¢lunun zararina hareket etmis olsun. *’ olarak ele alirken, TTK md.
686/2°de “’Polige herhangi bir suretle hamilin elinden ¢ikmis bulunursa, birinci fikrada

yazilr hiikiimlere gére hakki anlasilan yeni hamil, ancak policeyi kétii niyetle iktisap

1% ©fsnat Def’i; Senette yer alan imzamn senedin hukuka uygun olarak tedaviile ¢iktigi yoniinde
yarattig1 hukuki goriiniisle ilgili def’ilerdir.”” Kendigelen/Kirca, s. 94.
194 Cinar, s.114.

1% Atay, s. 38.

19 K araahmetoglu, s. 58.

Y97 Oyken, s. 38.

198 Bilgili/Demirkapi s. 27.

%9 Erdogan, s. 382.

20 Kayar, s. 103.

! Erdogan, s. 383.

292 Gyken, s. 38.
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etmis oldugu veya iktisabinda agwr bir kusur bulundugu takdirde o policeyi geri

s

vermekle yiikiimliidiir. ©° olarak ele alinmistir.

Bu hiikiimler ¢ergevesinde nispi def’iler, taraflarin birbirleriyle aralarindaki
iliskiden dogup dogmadiklarina gore; kisisel def’iler ve kisisel olmayan def’iler olarak
ikiye ayrilmaktadir®®,

TTK md. 687/1°de; taraflar arasinda bir iligki sart1 aranirken, 686/2°de; taraflar
arasinda dogrudan dogruya bir iliski olmadig1 halleri diizenlemis ve bdyle bir sart,

aramam1$t1r204.

2.4. Kiymetli Evrakin Devir Tiiriine Gore Def’iler

Kiymetli evrakta devir bakimindan senet tiirleri incelendiginde nama, emre ve

hamiline yazili senetler olmak {izere 3 tiir ayrim yapllmaktadlr205

. Kiymetli evrakin
daha net bir sekilde anlasilabilmesi ve tanimlanan kavramlarin daha net agiklanabilmesi
icin bu siniflandirmanin ayrintili bir sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Kiymetli evrakta her ne kadar da cesitli smiflandirmalar yapilmis olsa da
yapilmis olan en 6nemli siniflandirma, devir sekline gore yapilan siniflandirmadir ve bu
siniflandirma bi¢imi kanunda da bu sekilde yap11m1§t1r206.

Bu tiir senetlerin tabi tutulduklar1 kurallar ve tedaviil giigleri arasinda olusan
farkliliklar nedeniyle nama yazili kiymetli evrak ile emre ve hamiline yazili kiymetli
evrak maddi ozelliklerine gore ayr1 ayri degerlendirmelere tabii tutulmustur®®’. Tiirk
Ticaret Kanunu’nda esas alinan 6lgiit, ayrintilar ile agiklayacagimiz devir sekline gore

yapilan ayl‘lmderOS.

2.4.1. Nama Yazili Senetlerde Def’iler

Nama yazili senetlerde devir sekli TBK md.183 ve devami maddelerindeki
alacagin temliki hiikiimlerine goére yani yazili temlik beyani1 ve senedin zilyetliginin
devri ile yaplhrzog. Nama yazili senetlerin devri, alacagin temliki hiikiimlerine tabii

oldugundan nama yazili senetlerde def’i, ayrica bir 6zellik gdstermemektedir®'?,

203 Bilgili/Demirkapi, s.28.

24 Erdogan, s. 383.

2% {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 61.
20 Bilgili/Demirkapi s. 21.

207 K endigelen/Kirca s. 89.

208 Sahin, s. 36.

2 Kayar, s. 34.

219 Kendigelen/Kirca, s. 89.
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Senedi devralan, devredenin halefi konumundadir ve bunun sonucu olarak
bor¢lu, senedin meydana getirilmesinden baslamak {izere devir anina kadar sahip
oldugu biitiin def’i haklarin1 senedi devralana ve 6nceki cirantalara karsi ileri siirebilme

hakkina sahiptir 21

Bu husus TBK md. 188’te “bor¢lu, devri égrendigi swrada
devredene karsi sahip oldugu savunmalari, devralana karsi da ileri siirebilir’” seklinde
tanimlanmistir. Bu hiikmiin sonucu olarak, nama yazili senetlerde kendisine borcunu
yerine getirmesi i¢in basvurulan borg¢lu, bagvuran hamilden onceki hamil olsa dahi,
arasindaki dogrudan dogruya olan iliskiye dayanan def’ileri, bagvuran hamile kars1 da
ileri siirebilir*,

Bor¢lunun, senedi devredenden muaccel bir alacagi var ise senedi devralan,
senette yazili alacaktan sonra, muacceliyet kesbetmemis olmasi sartiyla, bu alacagindan
dolay1 takas def’inde bile bulunabilir®®?,

Goriildigi tizere, nama yazili kurulan kiymetli evrak iliskisinde en ¢ok korunan
taraf, bor¢ludur. Borglular agisindan avantajli olmasi sebebiyle, kiymetli evrak iliskisi
diizenlenirken uygulamada genellikle nama yazili senetleri kabul etmekten

kaginmalidirlar.

2.4.2. Hamile Yazili Senetlerde Def’iler

Hamile yazili kiymetli evrak, senet hamili ile bor¢lu arasindaki anlasma ve
yalnizca senet zilyetliginin devredilmesi, kiymetli evrakin devri igin yeterli oldugundan,

214

devir sekli en kolay kiymetli evrak tiiriidiir®™. Devir seklinin bu denli kolay olmasi

sebebiyle bor¢lu, senedin kendi isteginin disinda tedaviile cikarildigi def’ini ileri
siirememektedir™®.

MK md. 990’da bu durumu kanitlar niteliktedir. Soyle ki; “Zilyet, iradesi
disinda elinden ¢ikmis olsa bile, para ve hamiline yazili senetleri iyi niyetle edinmis
olan kimseye karst tasinir davasi agamaz. *’ denilmistir.

TTK’nin hamile yazili senetler baslikli iiglincii kismi1 md. 659/3” de “’Senedin,

bor¢lunun rizast olmaksizin tedaviile ¢ikaridigr yolunda bir def’i ileri siiriilemez.

denilmistir.

21 Oyken, s. 34.

212 K endigelen/Kirca s. 89

23 Can, s.24.

2% Sahin, s. 64; Kayihan, s. 57.
21> Bilgili/Demirkapt, s. 30.
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Kanun koyucu md. 659/3’de senedin bor¢lunun rizasi olmaksizin tedaviile
cikarildigi def’ini ileri siiremeyecek olmasi, kisisel olmayan nispi def’ilerin ileri

216 Ancak buna karsilik, senedin iktisabinda

siiriilemeyecek olmasini isaret etmektedir
agir kusuru bulunan ve bilerek ve isteyerek, kotii niyetle hareket eden kisilerin kanun
tarafindan korunmasina imkan yoktur®’.

Birbirine esdeger sekilde getirilen iki diizenlemede bor¢lunun, senedin, kendi
rizas1 disinda tedaviile ¢ikarildigi def’ini ileri stiremeyecegi belirtilmistir. Bu sebeple,
her ne kadar da senet, zilyedinin elinden rizasi disinda ¢ikmis olsa dahi, senedi elinde
tutan iyi niyetli ticiincii kisilere karsi, istihkak davasi acamaz”™®, (TTK md. 659/3, TMK
md. 990)

TMK md. 985’ de “Tasimirin zilyedi onun maliki sayilir’’ hitkkmiinden de
anlasildig1 tlizere zilyetlik, miilkiyete karine teskil ettiginden, hamilin senedi elinde
bulundurmasi, devreden ile devralan arasinda bir anlagmanin varligina karine olarak
kabul edilmektedir®®. Karine olarak senedin gériiniimiine bakarak, senedi iyi niyetle
iktisap ettigi diisliniileceginden bu karinenin aksini ispat etme goérevi borcluya

220 Ancak, borglu, yalnizca senedin hiikiimsiizliigiine iliskin def’ileri veya

yiiklenmistir
senet metninden anlagilan defileri veya sahsi def’ileri ileri siirebilir, kendi rizast disinda
elinden ¢iktig1 def’ini ileri siiremez®".

Hamiline yazili senetlerde def’ilerin, emre yazili senetlerde def’ilerden ayrildigi
noktalar da vardir. Bunlardan bir tanesi yukarida da agikladigimiz iizere bor¢lunun
rizast disinda veyahut haberi olmaksizin senedin elinden c¢iktig1 def’ini ileri
siiremeyecek olmasi; bir digeri ise hamile yazili faiz kuponlarindan dogan alacaga karsi

222

fer’ilik ilkesine dayanamamasidir “““. Bunun sebebi, fer’i haklarin akibetinin asil

alacagin akibetini takip etmesi nedeniyle hamile yazili faiz kuponlarindan dogan
alacaga kars1 anaparanin def’ini ileri siiremeyecek olmasidir®®®,

Bu iki istisna harig, borglunun def’i ileri siirebilecegi durumlardan olan sahsi
def’ilerin ileri siiriilebilmesi i¢in ancak senedi iktisap eden hamilin, bilerek ve isteyerek

borglu zararma hareket etmis olmasi gerekmektedir224. Bu durum TTK md. 659’da

21° Bozer/Gole, s. 38.

2" {Jlgen/Helvacy/ Kaya/Ertan, s. 84.
218 Kayar, s. 36.

29 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 83.
220 K araahmetoglu, s.35.

22! Kayar, s. 36.

222 Sahin, s. 66.

223 Can, s. 36.

224 Bilgili/Demirkapt, s. 31.
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tanimlanmistir. Bu maddeye gore; “'Borg¢lu hamile yazili bir senetten dogan alacaga
karsi, ancak senedin gecersizligine iliskin veya senedin metninden anlasilan def’ilerle,
alacakli her kim ise ona karst sahsen sahip oldugu def’ileri ileri siirebilir. (2) Bor¢lu ile
onceki hamillerden biri arasinda dogrudan dogruya var olan iliskilere dayanan
def’ilerin ileri stiriilmesi, ancak senedi iktisap ederken hamilin bilerek bor¢lunun

zararina hareket etmig olmasi halinde gegerlidir. *” denilmistir.

2.4.3. Emre Yazili Senetlerde Defiler
2.4.3.1. Genel Olarak

Emre yazili senette def’iler TTK md. 825°te diizenlenmistir. Bu maddeye gore;
(1) “Borg¢lu, emre yazili bir senetten dogan alacaga karsi ancak senedin gegersizligine
iligkin veya senet metninden anlasilan def’ilerle alacakli kim ise ona karsi, sahsen haiz
bulundugu def’ileri ileri siirebilir.”’ denilmistir. Bu hiikimden de anlasilacagi iizere
senedi devralan kimseye karsi senedin bor¢lusu, yalnizca kanunda sayilan; senet
metninden anlasilan def’ileri, senedin hiikiimsiizliigiine iliskin def’ileri ve sahsen haiz
bulundugu sahsi def’ileri ileri siiriilebilir?®.

Buna karsilik, emre yazili senetlerde nama yazili senetlerden farkli olarak
bor¢lu, aralarindaki sahsi iliskiden kaynakli olarak lehtara karsi ileri siirebilecegi
stibjektif def’ileri, senet devredildiginde, iyi niyetle senedi devralan hamillere kars1 ileri
siiremez”?®. Bir diger anlatimla borglu, hamilin senedi iktisap ederken bilerek, isteyerek,
kotli niyetle borglu zararina hareket ettigi durumlar disinda, 6nceki cirantalara karsi
sahip oldugu def’ileri hamile kars1 ileri siiremez??’.

Bu durum TTK md. 825/2’de “’Bor¢lu ile énceki hamillerden biri veya senedi
diizenleyen kigi arasinda dogrudan dogruya var olan iliskilere dayanan def’ilerin ileri
stirtilmesi, ancak senedi iktisap ederken hamilin bilerek bor¢lunun zararina hareket
etmig olmasi halinde caizdir. * seklinde tanimlanmistir. Goriildiigii lizere, borg¢lu, ancak
hamilin kotlii niyetle hareket ettigi hallerde Onceki cirantalara karst sahip oldugu
def’ileri, hamile karsi ileri siirebilir.

Def’ilere, eTK doneminde 6gretide farkli siniflandirmalar eklenmisti??®. Ancak

kanunda mevcut smiflandirmada def’iler; “’senedin gegersizligine iliskin def’iler’’ ,

*5 Yilmaz, s. 19.

226 Bozer/Géle, s. 36.
227 Kayar, s. 35.

228 Sahin, s. 52.
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“’senet metninden anlasilan def’iler’” ve nispi def’ilerden olan °’ kisisel def’iler’” olmak
lizere lige ayrmistir 2299 Biz de defileri siuflandirirken kanuni siniflandirma

cercevesinde kalacagiz.

2.4.3.2. Senet Metninden Anlasilan Def’iler

Bu tiir def’iler, adindan da anlagilacag: {izere, senet metninin iizerine bakilarak

tespiti yapilabilecek hususlarin def’i olarak ileri siiriilmesidir. Burada senet metninden

kasit; senedin On yiizii, arka yiizii ve var ise alonj ad1 verilen kisimlardir®.

Senet metni iizerindeki bir hususun def’1 olarak ileri siiriilebilmesi i¢in senette
bulunmasi gereken bir hususun (zorunlu sekil sartlarindan birinin ve birkaginin) senette

bulunmamast veya bulunmasi yasak olan bir kaydin senede eklenmis olmasi gibi

durumlar gerekmektedir?.

Senet metninden anlasilan def’iler, sahsi def’ilerdeki gibi sadece taraflarin
bilebilecegi hususlari igermezler. Bu tiir def’ilerde ileri siirtilebilecek hususlarin senedi

2

cline alan herhangi bir kimse tarafindan dahi anlasilmasi miimkiindiir 22 . Senet

metninden anlasilan def’ilerde gercek hukuki durum, salt senedin incelenmesi ile ortaya
¢iktig1 i¢in bu tiir defiler mutlak def’ilerdendir?®® 2%,

Senet metninden anlagilan mutlak def’iler, herhangi bir ilgili tarafindan da
rahatlikla anlasilabildiginden senet borglusu, bu tir def’ileri herkese karsi ileri
siirebilir®®®. Ornegin; vadenin dolup dolmadigi, alacagin zamanasimi siiresinin dolup
dolmadig1 gibi hususlar senet metninde yer alan tarihe bakilarak, ciro zincirinde
herhangi bir bozukluk varsa senet metnindeki ciro zincirine bakilarak
anlagilabilecektir®®. Vadenin heniiz gelmedigi def’iini ileri siirmek bor¢luya *’gegici’’
bir koruma saglarken, zamanasimimin gectigi def’iini ileri siirmek borcluya ** kesin’’
koruma saglamaktad1r237.

Bu tiir def’ileri borglu, alacaklinin gergekte 1iyi niyetinin  bulunup
bulunmamasina, bilgisinin olup olmamasina, hatali durumu fark edip fark etmemesine

bakmaksizin ileri siirebilir®®e.

22 Magden, s. 67.

%0 Kendigelen/Kirca s. 92.

21 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 72.

32 Kayar, 5.102.

23 Cinar, s. 114.

24y, 11. HD 30.03.1982 T., 92/1277 E., 92/1363 K.; Erdogan, s. 382.
25 Arslan, s. 15.

2% Can, s. 28.

2 Kaythan, s. 69.

2% Kendigelen/Kirca, s. 93.
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Bu def’i tiiriiniin hukuki koruma sagladig kisi bor¢ludur. Neticede yetkili hamil,
senedi goriinmekte olan sekliyle aldigindan kendisinin korunmasi i¢in herhangi bir
sebep yoktur®?. Dolayisiyla burada yetkili hamil, kendisine karst ileri siiriilen bu
durumu bilmedigi, fark etmedigi gibi iddialarda bulunamamaktadir. Burada def’inin
adindan da anlasildig1 iizere senet metnine baksaydi bu durumu fark ediyor olacakti.
Kendi hatali davranigini bahane ederek bir hak ileri siiremeyecektir.

Ileride aciklayacagimiz iizere her kambiyo senedinin kendine 6zgii zorunlu sekil
unsurlar1 vardir. Bu tiir sekil unsurlar1 kambiyo senetleri i¢in zorunlu sekil unsurlaridir
ve bunlardan bir tanesinin eksik olmasi halinde senet, kambiyo senedi olma vasfin
yitirir?®?*1 Kambiyo senetlerine giiven duyulmasi ihtiyaci ile ortaya ¢ikan bu siki sekil
sartlarinin birinin veya bir kaginin eksik olmasi durumu senetten anlasilabilmekte ve
defi olarak ileri siiriilebilmektedir®**,

Senet metninden anlasilan def’iler, yalnizca sekil sartlarina aykiriliktan ortaya
cikmazlar. Zorunlu sekil sartlarina her ne kadar uyulsa da bazi hususlar talep aninda
senette yazildig1 gibi istenmedigi hallerde de (Ornegin; senet metninde belirlenen borg
miktarin lizerinde bir talepte bulunulmasi gibi) bu durum def’1 olarak ileri siiriilebilir®*,

Kiymetli evrakta “’soyutluk’’ ilkesi gecerlidir ancak taraflar arasinda, temelde
yatan ve nispi def’iler yoluyla sadece ilgilisine karsi ileri siiriilebilen bir iliski s6z

konusudur®*

. Ancak, senet metninden anlasilan def’ilerde, taraflarin arasinda kimsenin
bilemeyecegi bir iliskiden degil, herkes tarafindan anlasilacak bir agiklikta senetten
anlasilabildiginden hamilin iyi niyetini korunmamaktadir®®. Neticede hamilin, senedi
devralirken senedi inceleme imkani vardir.

Kanun, bor¢lunun, senet iizerine yazilmasi gereken zorunlu ve asgari unsurlari,

bunlarin hangilerinin zorunlu hangilerinin de alternatif zorunlu unsur oldugunu

239 Ertan, s. 46.

20 Bozer/Gole, s. 64.

1 Dava konusu belgede, alacaklimin adi yazili olmadig: gibi, keside yeri de gosterilmemistir. Her ne
kader belge ¢ek kelimesini igermekte ise de, ¢ekin zorunlu unsurlarindan olan “keside yeri” mevcut
olmadigindan bunun ¢ek olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir (TTK. m. 693). Bu durumda belgeyi
elinde bulunduran davalinin bir alacak iddiasinda bulunmas1 halinde “kendisinin bdyle bir hakki mevcut
oldugunu” bagka delillerle ispat etmesi gerekir. Bu durumda davacinin yasal 6geleri icermeyen salt bu
belge ile bor¢lu oldugunun kabuliine olanak bulunmadigindan, mahkemece menfi tespit davasinin kabulii
yolunda tesis edilen hiikiim bu gerekge ile isabetli oldugundan onanmasi gerekmistir.”” Y. 11. HD,
5.4.1984, 1434/1927, Tiirk, s.336.

2 Oyken, s. 39.

243 Bilgili/Demirkap, s. 27.

24 Atasoy Omer Adil/Kandemir Burcu, Kambiyo Senetlerinde ihbar Zorunlulugunun Yerine
Getirilmesinden Dogan Sorumluluk, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.I,
Istanbul2018, s. 98.

3 Oyken, s. 39.
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246

belirlemistir™. Bu kayitlar disinda kanun koyucu, tamamen istege bagli olan ancak

gegerlilikleri her bir kayit bakimindan igerigine gore belirlenen “’ihtiyari (istege bagli)

247

kayitlarin’” konulabilmesine de olanak vermistir™’. Ancak borglu, bu ihtiyari kayitlari

koyarken kanun simirlari disari ¢ikarak, hamile karsi bu kayitlar1 def’i olarak ileri

- 248
surcmez

Bir diger anlatimla borglu, kendisine tanmman bu hakki, senedin
gegersizligine kasitli olarak sebebiyet verecek sekilde, kotii niyetli olarak kullanamaz.
Borglu, bu kaydi ancak kanuni sinirlar ¢ergevesinde kalarak koyabilir.

Doktrinde bir kisimlar yazarlar; senet metninden anlasilan bir def’inin ileri
stiriilebilmesi i¢in bahsi gegen senedin, gecerli bir senedin biitiin hususlarini tagimasi
gerektigi ve her ne kadar da borglu, senetteki kayitlar1 def’i olarak ileri siirebilse de bu
durum senedin hiikiimsiizliigiine yol agmamasi gerektigi goriisiindedir®®.

Bir kisim yazarlara gore de senet metninden anlasilan def’iler, senedin
hiikiimsiizliigiine yol agan def’iler gibi herkese karsi ileri siiriilebilen mutlak def’iler
kategorisinde degerlendirildiginden, senet hamilinin bu durumu bilerek kabul ettigi
Varsaylhrzso. Bu nedenle senedi gecersiz kilacak derecede agir def’ilerden olan senedin
zorunlu hususlarinin mevcut olmamasi, def’ilerinin de senet metninden anlasilan
defiler olarak degerlendirilmesi goriisiindedirler™?.

Senet metninden anlasilan def’iler tez ¢alismamizin ana konusu olmasi sebebiyle
de 6nem arz etmektedir. Ancak ileriki kisimlarda konu ayrintilari ile agiklanacagr igin

bu kisimda konudan genel hatlar1 ile bahsetmekle yetinecegiz.

2.4.3.3. Senetteki Taahhiidiin Hiikiimsiizliigiine iliskin Def’iler

Senedin hiikiimsiizliigiine iliskin def’iler, bor¢lunun, senetteki taahhiidii yerine
getirmesini engeller ve bu def’iyi ileri sliren borgluya siirekli koruma saglar 22
Buradaki durum, senet metninden anlasilan def’ilerden farkli olarak, senedin olmasi

gereken unsurlarinin olmayis1 veya senede yasak kayit koyulmasindan ziyade,

248 Kayar, s.84.

7 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 150.

% Yilmaz, s. 22.

249 Domani¢ Hayri, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Basim, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul 1975, s. 115;
Karayalgin, s. 31; Erdogan, s. 383.

0 imregiin Oguz, Kiymetli Evrakta Defiler, iktisat ve Maliye Dergisi, C.VII, S.12, 12 Mart 1961, s.
657.

Bl Kalfa, s. 16; Poroy/Tekinalp, s. 83; Imregiin, s. 657; Budak Levent/Celik Sengiil Yazili Senetlerde
Def’iler, Adalet Dergisi, C.79, S.6, Kasim/Aralik 1988, s.51.

%2 Can, 5.28.
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bor¢lunun, borcun kendi sahsinda dogmadigi yoniinde bir def’inin ileri siiriilmesi
halidir®®,
Borglu, ortaya konulan iradenin kendisini baglamamasi gerektigini ileri

siirmektedir®>

. Baglamama sebebi olarak; iradesinin fesada ugramis olmasi, temelde bir
iliskinin olmayisi, kambiyo iligkisini diizenlerken ehliyetinin olmamasi ve hatta atilan
imzanin kendisine ait olmamasi veyahut temsilci olarak senede imza atan kimsenin
temsil yetkisinin olmasi gibi nedenlerle bu tiir defiyi ileri siirebilir®°.

Kanundaki ‘’Senedin gegersizligine iliskin def’iler’” ibaresi, bir¢ok yazar
tarafindan elestirilmis ve bu def’ilerin, senedin tamaminin gegersizliginin bir sonucunu
olmadigi, kambiyo iliskisinde taahhiit altina giren kimsenin verdigi taahhiidiin hiikiim
ifade etmemesinden kaynaklanan def’iler oldugu yoniinde goriis, doktrinde agirlikli
olarak ileri siiriilmiistiir®®. Dolayisiyla, anlam karisikligina yer vermemek amaciyla
“’senetteki taahhtidiin gegersizligine iliskin def’iler’’ ibaresinin kullanilmasi daha dogru
olacaktir.

Gegersizlik, bu def’iyi ileri siirecek kisinin sahsinda dogmustur257. Senet, seklen
kanunun aradig1 zorunlu unsurlar tagisa dahi sahte imza kullanildiginda, imzay: atan,
borg altina giren olmadigi i¢in veya yukarida saydigimiz diger durumlardan biri mevcut
oldugu i¢in, borg dogmamaktadlrzsg.

Gegersizligin temel borg iliskisinde oldugu def’iler, senedin hiikiimsiizliigi
sonucunu dogurmadig1 ve sahsi def’i oldugu igin bu tiir def’ilerden ayrilmaktadir®®. Bu
tir def’iler, senet metninden anlasilabilecek def’iler ve itirazlar degildir, kendine 6zgii

(sui generis) bir savunma tiirli olarak ele alinir %0,

253 Atay, s. 39.

4 Bilgili/Demirkapt, s. 27.

25 ©TTK md.582’ye gore, akit ve borglanmaya ehil olan kimse, polige, bono ve ¢ek ile borglanmaya ehil
oldugundan, ancak medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip olan kisiler kambiyo senedi
diizenleyebilirler. Baska bir deyisle, Kanun koyucu kambiyo senetlerinin diizenlenmesi i¢in 6zel bir
ehliyet aramamustir. Su hale gére, medeni haklar1 kullanma ehliyetinden kismen veya tamamen mahrum
bulunan kisiler kambiyo senedi diizenleyemezler. Bu nedenle borglunun, senedi diizenleme amaciyla
vekile noterden verdigi 15.02.2006 tarihinde hukuki ehliyete sahip olmasi gerekir. Aksi takdirde
diizenlenen senet gegerli olmaz. 28.07.1941 tarihli 4/21 sayili Ictihadi Birlestirme Karari geregince
alacakli, senedi diizenleyen kisinin ehliyetsiz olmasi halinde iyi niyetli oldugunu dahi ileri siiremez.
Ciinkii ehliyet kamu diizenini ilgilendirir.”” Yargitay 12 HD.,20.10.2009 tarih, E. 2009/10918, K.
2009/19699, www.kazanci.com e.t.: 18.05.2020.

2% Karaahmetoglu, s. 46; Ertan, s.63; Hamamcioglu Esra/Bahtiyar Mehmet, Tiiketicinin Kiymetli Evrak
Ile Bor¢lanmasi ve Sonuglari, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015, C. 3, S. 1, 5.78.

7 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 72.

8 Kalfa, s. 18.

29 yken, s. 43.

260 Tekin, s. 33.
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Bahse konu taahhiidiin gegersizligi, herkesi degil sadece senetle borg altina giren
kisiyi alakadar ettiginden, bu tiir def’iyi kullanabilecek olan kisi de borcun sahsinda
dogmadigini iddia eden kisinin kendisidir®. Kisinin iradesinin bozuldugu zaman da
onem arz etmektedir. Ornegin; Irade bozuklugunun hali, kambiyo iliskisinin ilk
asamasinda olmasina ragmen, senedin olusturuldugu asamada iradenin saglam olmasi
ve senedin irade fesad: halinde diizenlenmemis olmasi, bu def’i tiiriiniin

kullanilamayacagi anlamia gelmektedir 262

. Dolayisiyla, taahhiidiin gecersiz olarak
kabul edilebilmesi igin, iradenin bozulma aninin senedin diizenlendigi an olmasi
gerekmektedir.

Senetteki taahhiidiin hiikiimstizliigiine iliskin def’iler, hiikiimsiizlik kimin
sahsinda ise, o kisi tarafindan herkese karsi ileri siirebilecektir®®. Bir diger anlatimla,
senetteki taahhiidiin hiikiimstizligli, senet metnine bakilarak anlasilamadigi i¢in herkes
tarafindan degil, yalnizca gegersizlik def’i kisiliginde dogan kimse tarafindan herkese
kars ileri siiriilebilir.

Her ne kadar da bu def’iyi ileri siirebilecek olan, hiikiimsiizliik sahsinda dogan
kimse olsa da; “’imza sahibinin ehliyetsizligi’> (TMK md. 8, 9, 10; TTK md.670) ,”
temsil yetkisinin bulunmamasi veya asilmasi’” ( TTK md. 670), “imzanin sahte
olmast’”” ( TTK md.747) ve “’sahsin fiziki varligim1 dogrudan dogruya etkileyerek,
cebirle imzanin attirtlmis olmasi’’ hallerinde bor¢lu bu durumu mutlak def’i olarak
herkese kars1 ileri siirebilir®. Yargitay, “’hata>, “’hile’’, “’tehdit’” gibi irade sakatlig

265

hallerinin tamamini sahsi def’i olarak kabul etmektedir®™. Ancak Yargitay’in yeni

tarihli kararinda korkutmay1 da herhangi bir ayrima tabii tutmadan herkese karsi ileri

266

stiriilebilecek bir def’i olarak nitelendirmistir “° . Yargitay Hukuk Genel Kurulu,

yukarida sayilan hallerin, senedin hiikiimsiizliigline yonelik ve her hamile (iyi niyetli
olsa dahi) kars ileri siiriilebilen mutlak def’i oldugunu kabul edilmektedir®’.

Yukarida sayilan dort 6zel halde (imza sahibinin ehliyetsizligi, temsil yetkisinin
bulunmamasi veya asilmasi, imzanin sahte olmasi, sahsin fiziki varligin1 dogrudan
dogruya etkileyerek, cebirle imzanin attirilmis olmasi) borglu, bir kambiyo taahhiidii

altina girme iradesinde olmadigindan, iyi niyetli olsun veya olmasin tiim hamillere kars1

261 Magden, s. 69.

%2 Yargitay 11. HD 1988/2402E, 1988/7087 K. 24/11/1998T. Cinar, s. 119.

263 Sarikaya, s. 119.

264 Ertan, s.46.

2% yargitay HGK, 05/02/1972, E. 88, K. 63, Poroy/ Tekinalp, s. 96.

2% yargitay HGK, 13/06/2018 T, 2017/1627/1187 S. Karar1, Ulgen/ Helvaci/ Kaya/ Ertan, sf. 74.

27 Yargitay HGK, 05.05.2010 giin ve 2010/12-74 E., 2010/243 K. ile 06.07.2011 giin ve 2011/19-413 E.
2011/476 K., Oyken, s. 46.
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ileri siiriilebilir. *°® . Buradaki temel disiince, senedin tedaviile g¢ikmasina borg¢lu

sebebiyet vermediginden korunmasi gereken menfaatin de borglunun menfaati

289 Simdi bu istisnai halleri aciklayacagiz.

oldugudur
“’Sahte imza’’ ile senet diizenlendigi hallerde bor¢ altina giren kisinin, bir
kambiyo iliskisi  olusturmak, senet diizenlemek gibi bir iradesinden

bahsedilemeyeceginden buradaki islem ¢’yok hiikmiinde’*dir?"

. Taraflar arasinda borg
doguracak bir s6zlesmenin olusabilmesi i¢in hukuki goriiniis teorisiyle tamamlanmis
sozlesme teorisinde ilk olarak senedin zorunlu unsurlari tamamlanarak bir senet
olusturulur ve hakkin dogumu saglanir®’,

Onemli olan senedin diizenlendigi anda kambiyo iliskisi ile bor¢ altina girme
iradesinin olup olmamasidir. Senet diizenlenirken gecici olarak iradesini kaybeden
kimse agisindan incelendiginde, bu kisinin iradesini ‘’kendi rizasi’’ ile mi kaybettigi

yoksa “’kusuru olmaksin’> mi bu durumun meydana geldigi 6nemlidir®’2.

[radesini
kaybetmesi kendi kusurundan kaynakli degil ise bu durum senedin hiikiimsiizliigline
iliskin def’1 olarak ileri siirtilebilir.

Yargitay ictihatlarinda, kambiyo iliskisi diizenleyebilmek icin *’ehil olunmasi
gereken zaman®’ senedin teslim edildigi an olarak kabul edilmistir?”®. Ancak senet
diizenleme gibi bir diisiincesi yokken yanlislikla imza attigini iddia eden kimse, kendi
hatasina dayanarak ileri siirdiigii bu def’iyi ancak “’sahsi def’1’’ olarak ileri siirebilir, iyi
niyetli ticlincii kisilere kars1 kendi hatasindan kaynakli bir def’1 ileri siiremez?’.

Oncelikle yetkisiz imza, yetkisiz temsilden ayrilmaktadir. Yetkisiz temsilde
temsilci, yetki sinirlariin disina ¢ikarsa veya yetkisi olmadigi halde bir islem yaparsa;
ve temsil ettigi kimse isleme icazet verirse islem gegerli bir islem olur, icazet vermez ise
islem tamamen gecersiz olur ancak kambiyo iliskisinde imzay1 atan temsilcinin bdyle
bir yetkisi yoksa ve temsil olunan isleme onay vermiyor ise senet gegersiz olmaz,

temsilciyi baglar®”.

2%8 Sarikaya, s. 119.

29 poroy/Tekinalp, 5.95.
20 K ayihan, s.71.

2’1 K endigelen/Kirca, s. 94.
272 Kayar, s. 101.

273 K araahmetoglu, s. 66.
2% Kayar, 5.102.

> Oyken, s. 45.
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2.4.3.4. Kisisel Def’iler

Kisisel def’iler isminden de anlasilacag: lizere sahislarin kendi aralarinda ortaya

¢ikan sebeplerden dogmaktadirlar®™®.

Kisisel def’iler; taraflarin, senedi diizenlerken kurulan temel iliskiden, kendi
aralarinda belirledikleri bir anlagmadan veyahut temelde kurulan borg iligkisinin disinda

21T fleri siiriilecek olan def 1, taraflarin kendi

bir sebepten dolayr olusabilmektedir
aralarinda ortaya ¢ikacak olan bir sebepten 6tiirii dogdugundan, bu def’1 tiirii, yukarida
acikladigimiz diger iki def’iden farkli olarak, yalnizca bahse konu hukuki iligkinin tarafi
olan ilgililerce ileri siiriilebilir®”®. Kisisel def’inin ileri siiriilmesi, borcun temelinde
yatan taahhiidiin gegerliligini etkilememektedir®”®.

Kisisel def’iler, herkese kars1 degil, ilgilisi her kim ise ona kars1 ileri siiriilebilir,
bu kisilerin diginda kalan kimselere ise ancak bazi sartlar altinda bu def’iyi ileri
280

stiriilebilir™". Belirli durumlarda sahsi def’ilerin, iliskinin tarafi olmayan kimselere karsi

da ileri stiriilebilmesi, her ne kadar da iligkinin taraflar1 disina ¢ikilmis olsa da, ileri
stiriilen def’1 tiiriiniin sahsi def’i olma 6zelligini etkilemez?®?%,

Sahsi def’ilerin tgiincii kisilere karsi ileri siiriilememesinin istisnasi, ti¢lincii
kisilerin bor¢lunun zararina ve kasten hareket etmis olmasidir?®. Goriildiugl tlizere
kisisel def’ilerde tigiincii kisilere gidebilmek i¢in bakilmasi gereken, bu kimselerin iyi
niyetli olup olmadiklaridir. Eger ti¢iincii kisiler, iyi niyetle hareket etmeyip, durumu bile
bile borglu zararina hareket ediyorlarsa bu durumda koétii niyet korunmamaktadir ve
sahsi def’iler, nispi def’i de olsa, bu def’i tiirii kotii niyetle hareket edene kars1 da ileri
siiriilebilmektedir™®”.

Bir diger istisnai durum, senedin nama yazili olmast durumunda gerceklesir.
Nama yazil1 olarak diizenlenen bir senet, alacagin temliki yolu ile devredildigi ve devir

ile birlikte tiim hak ve bor¢lar da devredildigi icin, senet bor¢lusu ilk hamile kars1 ileri

278 Sarikaya, s. 121.

2" (Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 75.

278 Kayar, s. 103.

279 K araahmetoglu, s. 77.

280 Cinar, s. 122.

281 Akdeniz, s. 97.

282 <« Davaci hamil, davaliin kocasi olan cirantanin damadi olmak itibariyle aralarmdaki hukuki
iligkiyi bilmek durumundadir ve bu nedenle borg¢lunun senet lehtarina karst haiz oldugu itirazlari
kendisine de yapmak olanagi mevcuttur...”” Yargitay 11. HD. 14.09.1976 tarih, E. 1976/3174, K.
1976/3760267, ‘... senet hamilinin, cirantanin esi, damadi, birlikte is yaptigi kimse, miidiirii olmasi
halinde, hamilin senedi alirken bile bile borglunun zararina hareket etmis sayilacagi kabul edilebilir.”
Yargitay 12. HD. 04.05.1992 tarih, E. 1991/13146, K. 1992/5986, Karaahmetoglu, s. 84.

283 Kayihan, s. 72.

284 Helvaci, s. 659.
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stirebilecegi asil borg iliskisinden kaynaklanan tiim def’ileri (siibjektif def’ileri) diger
tiim hamillere kars1 da ileri siirebilmektedir®.

Goriildugi tizere, nama yazili kiymetli evrakin devrinde senedin devri ile birlikte
tiim haklar ve borglar da devralana gecgecegi icin ileri siiriilen def’1 sahsi def’1 bile olsa
iligkinin tarafi olmayan kimseye kars1 da ileri siiriilebilme imkan1 vardir. Nama yazili
senetlerde birden fazla temlik islemi gerceklesmisse, sadece hamilden onceki hamile
(hamilin selefine karsi) degil, tiim hamillerin hepsine karsi ileri siiriilebilecek olan
defiler, son hamile kars1 ileri siiriilebilmektedir?®®.

Yukarida sayilan istisnai durumlarin disinda, kanunen taninan bir hakkin
kullanilmast sonucu ortaya ¢ikan 6zel durumlar vardir. Bu tiir durumlara en net 6rnek,
TMK’nin hiikiimleri dahilinde miras yolu ile devrin gerceklesmesidir. Eger senet, miras
yolu ile devralinmigsa, devralan, herhangi bir koruma ile senedi devralmadigindan nispi
def’i dahi olsa halefe karst ileri siiriilebilmektedir®’.

Goriildiigi tizere, istisnai durumlar haricinde kisisel def’iler {igiincii kisilere
kars1 ileri siiriilememektedir. lyiniyetli iigiincii kisilere kars1 kisisel def’ilerin ileri
stiriilemeyecek olmast doktrinde cesitli sekilde yorumlanmistir. Bir yoruma gore bu
durumun sebebi kambiyo senedinin miicerretlik ilkesidir®®. Bir diger goriise gore ise

kambiyo senetlerinin kamu itimadina mazhar olmasi ilkesinin <

korumadir®®.

getirdigi bir

Her iki ilke de kambiyo senetlerinin ticari hayati korumak i¢in sagladigi giivenin
bir sonucu olarak ortaya cikmistir. Dolayisiyla, sahsi def’ilerin i1yi niyetli tglinci
kisilere karsi ileri siiriilememesini hem kambiyo senetlerinin soyutluk ilkesi hem de

kamu giivenini koruma maksadini karsilamaktadir.

285 Bozer/Gole, s. 34.

%% Kalfa, s. 24.

287 K araahmetoglu, s. 85.

288 poroy/Tekinalp s. 38; Oyken, s. 21; Kinacioglu Naci Kiymetli Evrak Hukuku, 5. Baski, 1999, Ankara,
S. 86.

289 ©Kamu itimadina mazhar olma ilkesi; Senedin igeriliginin dogrulugu, senette yer almayan hususlarin
mevcut olmadig: kabul edilir. Bu nedenle iyi niyetli {iglincii kisi, hakkin senette yazili sekline tam olarak
giivenebilmelidir. Bu ilke uyarmca asil borg iliskisindeki def’ler ancak taraflar arasinda veya bilerek
borglu zararina hareket eden ticiincii kisiye karsi ileri siirtilebilir. <> Y1lmaz, s. 58; Akdeniz, s.9.

20 Oztan, s. 48.
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UCUNCU BOLUM

BONODA SENET METNi UZERINDEKI KAYITLAR

3.1. Genel Olarak Bono

Bono, Tiirk Ticaret Kanunu’nun {i¢iincli kitabinin, dérdiincii béliimiiniin ikinci
kisminda md. 776 ile 779 arasinda diizenlenmistir 21 Bono, TTK’da diizenlenis
yerinden de anlasilacag1 iizere kambiyo senedinin bir tiiriidiir 292 {Jlkemizde,
uygulamada en ¢ok kullanilan kambiyo senedi tiirii bonodur. Ancak, kanun koyucu
bonoya sadece dort maddede yer vermistir ve bu dort maddeden bir tanesinde de bonoya
uygulanacak polige hiikiimlerine atif yapm1$t1r293.

Bono, TTK md.776/1b’de “’kayitsiz ve sartsiz bir bedel édeme vaadi’’ olarak
tanimlanmistir. Bu tanimlamadan da yola ¢ikarak bononun, herhangi bir sarta veya
kayda baglanmadan salt olarak, bir borcu 6deme vaadi oldugu goriilmektedir®®,

Bir borg iliskisinin herhangi bir sarta baglanmamis olsa dahi gecerli olacagi Tiirk
Borglar Kanunu (TBK) md. 18’e bakilarak anlagilabilmektedir®®®. TTK md. 18 “’Borcun
sebebini icermemis olsa bile bor¢ tanimast gecerlidir.”’ demistir. Kanun maddesinden
de anlasildig1 iizere bononun gecerli bir bono olarak islem gorebilmesi i¢in kayitsiz
sartsiz bedel 6deme vaadini icermis olmasi gerekmektedir 2% TBK’daki tanim da
bononun kayitsiz sartsiz olabilmesini destekler niteliktedir.

Bono, hukuki mahiyeti yoniinden ele alindi§inda miicerret borg ikrardir .
Bono, lehdar (lehine bono diizenlenen kisi, yani alacakli) agisindan alacak hakki ve
bor¢lu ( bonoyu imzalayan kisi) agisindan da bir borcun edas: yiikiimliiliigiinden baska

2% yukarida bononun tanimindan bahsederken

bir hukuki sebebe dayandirilamaz
acikladigimiz iizere bono, sebebi gosterilmeyen borg ikrari olarak degerlendirilmistir.
Bono iizerine herhangi bir kayit veya sart konuldugunda, bahse konu senet, “’bono’’

olarak nitelendirilmez?®®. Bono iizerine, borcun sebebini belirtmeksizin yalnizca “isbu

291 Bozer/Gole, s. 181.

292 Kayihan, s. 171.

2% Kayar, s. 141.

2% Tuna/Giirbiiz, s. 251.

2% Bilgili/Demirkapt, s. 69.
2% Ertan, s. 206.

2" Demirdogan, s. 25.

2% Oguzoglu s.1-2.

% Giinay, s. 39.
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bono karsiliginda ..... TL parayr ddeyecegim.”” Seklinde kayit konulur®®. Bononun
kayitsiz ve sartsiz olmasinin temelinde bononun tigiincii kisilere devrini kolaylastirma

[

gayesi yatmaktadlrsol. TTK’da ise bono, ‘“’bono’’ veya °* emre yazili senet’’ olarak
bahsedilmektedir. Uygulamada ise genellikle bonoya “’senet’” denilmektedir.
Bonoyu diger kambiyo senetlerinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden bir tanesi

bonoda iki kisi olmasidir 3%,

Poligede; senedi diizenleyen (kesideci), kabul ettigi
takdirde senedin borglusu olan (muhatap) ve lehine kayitsiz sartsiz bir miktar para
ddenecek olan (lehdar) olmak iizere iiclii bir iliski vardir®®. Ancak bonoda durum
farklidir. Bonoda, bonoyu diizenleyenin (bor¢lunun), lehdara yani alacakliya
“’6deyecegim’’ seklinde kayitsiz ve sartsiz 6deme vaadinin bulunmasiyla ikili bir iligki

304

kurulmaktadir™". Police ve ¢ekte ti¢li iliski kurulmasi sebebi ile havale iliskisi varken,

bonoda sadece iki taraf oldugu i¢in miicerret bor¢ ikrar1 yeterli olmaktadir 305
Kanaatimizce, bonoda taraflarin aralarindaki borg iligkisinin kurulmasinin kolay olmasi
ve kayitsiz sartsiz bir borg ikrarinin gegerli olmasi, Tiirk toplumunda bir avantaj olarak
goriilmiis ve bononun uygulamada kullanim alan1 bu sebeplerden dolay1 genislemistir.

Doktrindeki bir¢ok yazar da ayni gérﬁstedir306.

3.2. Uygulamada Bono

Kambiyo senetlerine kaynaklik eden Isvigre ve Almanya’da yaygin olarak

307

kullanilan kambiyo senedi tiirii poligedir ™ . Ancak iilkemizde uygulama alaninda

Isvigre ve Almanya’nin aksine en ¢ok ragbet gdren kambiyo senedi tiirii bonodur ve
hatta uygulamada neredeyse sadece bono kullamImaktadir®®.

Uygulamada kambiyo senedinin bir diger tiirli olan ¢ekten de yararlanilmaktadir.
Ancak, c¢ekte kanunen alacaklilarin korunmasit ve uygulanan ceza hiikiimleri
diisiiniildiiginde borclular, genellikle ¢ek diizenlemek yerine kanunen sadece dort
madde ile diizenlenen ve diger maddeleri policeye atif yapilan bonoyu tercih

etmektedirler. Bu tercihin altinda bono iligkisinin sadece kayitsiz ve sartsiz bir bedel

30 Erig, s. 726.

%01 Bilgili/Demirkapt, s.74.

%92 {J1gen Hiiseyin/Helvact Mehmet/Kendigelen Abuzer/Kaya Arslan, Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Baski,
On Iki Levha Yayincilik, Istanbul 2015, s. 129.

303 Kayihan, s. 94.

04 Kayar, s. 144,

3% Kayihan, s. 174.

%06 Can, 5.147; Eris, s. 725; Bozer/Gole, s. 182.

%07 Kendigelen/Kirca, s. 160.

%08 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 129.
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O0deme vaadini igermesi, bonoda iki kisinin olmasi, protesto yapilmaksizin bonoyu
tanzim edene bagvurulabilmesi gibi birgok sebep daha yer almaktadir®®.

Odeme arac1 olan g¢eke, ceza tehditleri getirilmesine ve ileri tarihli olarak da
diizenlenmesine izin verilmesine>™° ragmen bono, yine de kendine uygulamada yogun
bir yer bulmustur. Uygulamada genellikle kambiyo iliskisi diizenlenirken alacaklilar
cekten, borglular ise bono diizenlemekten yana tavir sergilemektedirler.

Her ne kadar da tedaviile ¢ikan ¢eklerin miktar1 ve 6denme durumu istatistiksel
bir ¢alismaya dahil edilebilse de bono hakkinda bdyle bir ¢alisma yapllamamaktadlrgll.
Bu durum alacaklilarin, bonoyu kabul ederken c¢ekinceli davranmasina sebep
olmaktadir. Neticede bono, ¢eke kiyasla gerekli korumalardan ¢ok uzaktir. Bir kambiyo
senedi olmas1 dolayisiyla bono, alacag: ispat aracidir’’?. Ancak cekte oldugu gibi ceza
tehdidi ile desteklenmemektedir.

Tiirkiye Barolar Birligi Risk Merkezi’nin yayinladigi istatistiki bilgilerde
Tiirkiye’de proteste edilen senet sayisini ve bu senetlerin toplam degerine yer
verilmistir®*®. Bu bilgilere gore; 2018 yilinda yaklasik 940 bin (938.198) senet protesto
edilmistir. Protesto edilen senetlerin toplam degeri ise yaklasik olarak 19 milyon liray1
(18.737.119) bulmaktadir. Bu rakamlar 2019 yilinda ise 916 bin olmus ve bu senetlerin
toplam degeri ise 21 milyon lira(21.134.910) ile artig gostermistir. 2019°da gortldigi
tizere 2018’¢e kiyasla her ne kadar da protesto edilen senet sayisi artmasa da senetlerin
maddi degeri artig gostermistir. 2016’dan 2019 yili aralik ayma kadarki istatistiksel
tablo incelendiginde ise protesto edilen senet sayisinda %2’lik bir azalma olurken
senetlerin maddi degerinde her yil yaklasik %12’lik bir artis olmustur. il bazinda
bakildiginda ise ilk 5 sirada sirasiyla; Istanbul, Ankara, Konya, izmir ve Bursa vardir.

Gorildiigii lizere, protesto edilen bono sayisi ciddi sekilde fazladir. Bu durumun
zamanla daha ciddi problemlere yol agacagi kesindir. Giin gectikge protesto edilen bono
sayisinda artis olmasa dahi, protesto edilen bonolarin maddi degerlerinde her yil ciddi
artiglar olmaktadir. Ticari hayata giiven ilkesi bu sekilde 6denmeyen bonolar sebebiyle

zedelenebilir.

% Demirdogan, s.25.

310 Kalfa, s.68.

s Kendigelen/Kirca, s. 160.

312 Bilgili/Demirkapi, s.69.

13 TBB Risk Merkezi/istatistikler/Protestolu Senetler/Aralik 2019 (https://www.riskmerkezi.org/tr) e.t.:
21.02.2020.
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3.3. Bono Uzerindeki Kayitlar

“’Bonoda senet metninden anlasilan def’iler’’; gegerlilik sartlarina aykiriliktan;
senede konulmus olan kanuna aykir1 kayitlardan; ciro zincirine uyulmamasi sebebiyle
hamilin mesru hamil olmamasindan; silirelere uyulmamasindan ve son olarak
zamanasimindan kaynakli olabilir 314 Bu defilerden bahsetmeden &nce, bono
diizenlenirken icermesi gereken zorunlu unsurlarin, alternatif zorunlu unsurlarin ve
ihtiyari kayitlarin neler oldugunun ve hangi durumlarda bonoyu gegersiz kilacaklarinin
ayrintilar ile agiklanmasi gerekmektedir.

Senet metninden anlasilan def’ilerden biri olan hamilin mesru hamil olmamasi
hali ciro zincirindeki kopukluktan kaynaklanmaktad1r315. Ciro igslemindeki hata hamilin
mesru hamil olmasina engel teskil etmektedir™™®. Bu sebeple, gecerli bir ciro isleminin

ne sekilde yapilmasi gerektigi aciklanmasi gereken bir diger konudur.

3.3.1. Genel Olarak Bonoda Sekil

Kanun koyucu, bonoda yer almasi zorunlu olan unsurlara TTK md. 776’da yer
vermistir. Bu maddede bonoda bulunmasi zorunlu olan unsurlar tek tek belirtmis olsa da
herhangi bir 6zel dis goriiniis sarti konulmadigi gériinmektedir.

Ozel bir dis goriiniisten kasit, bononun olmasi gereken 6zel bir dis goriiniisii yani
matbu bir sekli olmamasidir. Dolayisiyla bono olarak iglem gorecek bir kagidin; 6zel bir
boyutu, sekli, yazinin; boyutu, sekli, rengi ve hatta dili bir 6zellik arz etmedigi kanun
metninden anlasilmaktadir.

TTK’nin devam eden maddesi md. 777°de ise md. 776’da sayilan zorunlu
unsurlar1 bulundurmayan bononun durumu belirtilmistir. Bu maddeye gére >’ Ikinci ild
dordiincii fikralarda yazili haller sakli kalmak iizere, 776. maddede gosterilen
unsurlardan birini icermeyen bir senet bono sayilmaz. ® denilmektedir. Yani, zorunlu
unsurlart bulundurmayan bononun gegerli olmayacag: net bir sekilde ifade edilmistir.
Bu maddeden de goriilecegi lizere md.776’da, bulunmadig1 hallerde bonoyu gegersiz
kilacak kayitlar, zorunlu unsurlar yani bononun olmazsa olmaz unsurlart da

belirtilmistir™’.

314 poroy/Tekinalp, s. 106.

315 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 170.
310 Bjlgili/Demirkapt, s. 86.

17 Kayar, s. 146.
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Kanun koyucu TTK nin 777. Maddesinin 3. Ve 4. Fikrasinda zorunlu unsurlarin
alternatiflerinden bahsetmistir. TTK md. 777/3’e gore ’(3) A¢ikltk bulunmadig
takdirde senedin diizenlendigi yer, odeme yeri ve ayni zamanda diizenleyenin yerlesim
veri saytlir.”” denilmistir. Dolayisiyla, senedin diizenlendigi yeri hem 6deme yeri hem
de diizenleyenin yerlesim yeri olarak kabul etmektedir®'®.

TTK md. 777/4’e gore; ’(4) Diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bono,
diizenleyenin adimin yaninda yazili olan yerde diizenlenmis sayur.*” denmektedir. Bu
fikrada da anlatilmak istenen; bononun unsurlardan olan diizenlenme yeri eksik
oldugunda, birden fazla diizenlenme yeri gosterildiginde, diizenleyenin adinin yaninda
birden fazla yerin adi yazildiginda senedin, bono vasfina haiz olmayacag1d1r319. Bu
unsur zorunlu unsurlardan degildir yani, diizenlenme yeri gosterilmedigi hallerde
bononun, TTK md. 777/4 uyarinca senedi diizenleyenin adinin yazili oldugu yerde

diizenlendigi kabul edilir 3%

. Goriildigi tizere diizenlenme yeri zorunlu alternatif
unsurlardandir ve se¢imlik olarak diizenlenmesine izin verilmistir*?,

Yukarida bononun gecerli olabilmesi i¢in gerekli olan zorunlu unsurlarin md.
776’da sayildigindan bahsettik. Bahsedilen bu maddenin icerigine ilerideki basliklarda
ayrintilart ile deginecegiz. Madde metninden de anlasildig1 tizere kanun koyucu, bonoda
bulunmasi gereken unsurlar1 siipheye yer vermeyecek sekilde saymistir ancak bunun
haricinde bononun vasfi ile ilgili bir agiklamaya yer vermemistir®?,

Imzanin el yazis1 ile atilmis olmasmin haricinde bononun, biitiin unsurlari
daktilo ile veya bilgisayar ortaminda yazilmis veyahut matbu bir metin olabilir*%.
Herhangi bir kagit veya herhangi bir metin iizerinde zorunlu unsurlara yer verdigi
stirece, gegerli bir bono olabilir. Uygulamada genellikle kirtasiyelerde satilan matbu
bono formlar1 kullanilmaktadir.

Bononun igermesi gereken unsurlar TTK md. 776’da ; “’Bono veya emre yazili
senet; a) Senet metninde ‘“bono” veya ‘“emre yazili senet” kelimesini ve senet
Tiirk¢eden baska bir dille yazilmissa, o dilde bono veya emre yazili senet karsilig
olarak kullanilan kelimeyi, b) Kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedeli 6demek vaadini, c)

Vadeyi, d) Odeme yerini, e) Kime veya kimin emrine ddenecek ise onun adini, f)

Diizenlenme tarihini ve yerini, g) Diizenleyenin imzasini, icerir. *’ seklinde sayilmistir.

318 Bilgili/Demirkapt, s. 78.

319 Bozer/Gole, s.210.

320 Brig, 5.728.

%21 K endigelen/Kirca, s. 176.

%22 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 140.
323 Kendigelen/Kirca, s. 162.
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TTK md. 776’da sayilan unsurlardan; bono veya emre yazili senet ibaresi,
kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedeli 6deme vaadi, lehdarin adi, diizenlenme tarihi ve
diizenleyenin imzas1 bonodaki zorunlu unsurlardandir ve bunlarin mevcut olmadigi
durumlarda bono, adi senet sayilir’>* 3%,

Zorunlu unsurlar haricinde bonoda, bulunacak alternatif zorunlu unsurlar
(diizenlenme yeri, 6deme yeri ve vade) ve istege bagli unsurlar (sorumluluk kaydi,
menfi emre kaydi, protestodan muafiyet kaydi, yetki sart1) vardir’?. Goriildigi tlizere
bononun sekil sartlar1 ii¢ baslik altinda ele alinmaktadir.

Bonodaki sekil sartlarindan olan alternatif zorunlu unsurlar, senette bulunmadigi
hallerde, bonoda bulunan diger kayitlar ile tamamlanirlar ancak alternatif kayit da

327

bonoda mevcut degilse artik gecerli bir bonodan bahsedilemez®". Bononun ihtiyari

kayitlarinin ise bonoda yer almalarinin, bononun gegerliligine bir etkileri yoktur ancak
bu kaytlar, konulduklari hallerde hukuki sonug doguracak olan kayitlardir®?®,

Bono hakkindaki hiikiimler her ne kadar polige ile paralellik gosterse de kanun
koyucu bononun sekil sartlarini ayri1 bir maddede diizenlemistir 29 Bononun sekil
sartlar1, policenin sekil sartlari ile kiyaslandiginda ortaya ¢ikan en 6nemli fark, bonoda
muhataba yer verilmemis olmasidir *° . Bono, birgok noktada adi senetten de
ayrilmaktadir. Bononun, zorunlu sekil sartlarina uygun olmasi gerekliligi, adi senedin
elektronik imza ile diizenlenebiliyorken bononun diizenlenemiyor olmasi ve takip usulii

gibi noktalarda bono, adi senetten farklilik gosterir®".

3.3.2. Bononun Kanuni Unsurlar
3.3.2.1. Bononun Zorunlu Unsurlari

Bir kambiyo senedinin gegerli olabilmesi icin kanunen belirlenmis sekil
unsurlar1 vardir ve bu sekil sartlart kanunda her kambiyo senedi i¢in ayri1 ayri

diizenlenmistir 32 Kanun koyucunun siki sekil sartlart benimsemesinin temelinde

824 Kayar, s.146; Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 140; Tuna, s.256; Bozer/Gdle, s. 185.

%2 Adi senet; birden fazla kisi adina diizenlenebilen, siki sekil sartlarina tabi olmayan, igerdigi hak,
senetten ayr1 olarak da istenebilen senet tiiriidiir. Adi senetlerin elektronik imza ile diizenlenebilmesi
mimkiindiir. Bozer/Gdle, s. 20.

%25 Borii, 5. 140.

%27 Tekin, s. 16.

328 Bilgili/Demirkapt, s. 70.

329 {J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 140.

% Demirdogan, s. 27.

31 Kaya, s.4.

%2 Atay, s. 4.
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stiphesiz ki kambiyo senetlerine olan giiveni korumak yatmaktadir. Kald1 ki kambiyo
iligkisinin temelinde yatan hak, senedin sekline ve senedin tlizerinde yazili olan bilgilere
gore tayin edilir®®,

Kanun maddesinde agikg¢a yazilmis olan kayitlarin bononun iizerinde yer almasi

334

zorunluluktu > . Bu kayitlar bonoyu, adi senetlerdeki sekil serbestisi ilkesinden

uzaklastirarak bonoya kambiyo senedi vasfini veren unsurlardir®®. Bu kosullar bonolar
O0denmedigi zaman icra ve iflas hukuku agisindan da 6nem arz ederler. Bono, takibe
konuldugunda ‘’kambiyo senetlerine mahsus takip yoluyla’’ takip yapabilmesi i¢in
oncelikle bononun, TTK md. 776’daki zorunlu sekil kosullarini tagiyarak gecerli bir
bono olup olmadigina bakmalidir®®.

Zorunlu sekil unsurlarini tasimayan bir bono ile ilgili 6zel takip yoluna
bagvurulamaz®*’. Kanuni unsurlari tasimayan veya eksik tasiyan bir bono ile ilgili
“’kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takip’’ yapan bir icra dairesi, alacaklinin
sikayeti ile karsilasacaktir®®. Ancak icra dairesinin yapacag1 inceleme, sadece senet
metnine bakarak anlasilabilecek olan unsurlar1 igeren sekli bir incelemedir, icra
dairesinden maddi hukuka iliskin derinlemesine bir inceleme yapmast herhalde
beklenemez®,

Yargitay bir kararinda; kambiyo senetlerine mahsus takip yolu ile agilan bir
takibin icra mahkemesine sikayet yolu ile iptal edilebilecegini onaylamistir. Bahse konu
olayda her ne kadar da senet kanunen belirlenen zorunlu unsurlar1 ihtiva etse de sahte
olarak diizenlenen bir senedin kambiyo senetlerine mahsus takip yolu ile takibe
konulamayacagini kabul etmistir. Olayda her ne kadar da imza borg¢luya ait olsa da bos
bir kagida atilan imzanmin daha sonra bilgisayar ortaminda diizenlenerek zorunlu
unsurlar1 tamamlanmis takibe konu olabilecek gecerli bir senet olusturulmustur.
Yargitay ise boyle bir olayda icra memurunun yapacagi incelemenin seklen oldugunu ve
maddi hukuk agisindan inceleme yapma yetkisinin bulunmadigin1 gerekge gostererek
alacaklinin alacagini tahsil etmesi i¢in durumun yargilamaya muhtac oldugunu ve bdyle
bir borcun varliginin genel hiikiimlere gore agilacak olan bir davada kanitlanilmasi

gerektigi yoniinde karar vermistir>®.

333 Akdeniz, s. 8.

3% Karanfil, s. 4.

3% Mersin, 5.1952.

336 Uyar, s. 291.

37 Giinay, s.37.

338 Adalet Bakanligi I¢c Denetim Birim Bagkanligi, Hukuk Rehberi, Ankara 2013, s. 233.

339 Helvaci, s.167.

0 Seven, s. 66, Yargitay 12. HD, 12.05.2009, 2863/10455 (www.kazanci.com.tr) e.t.:25/04/2020.
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Bonodaki diizenleme yeri, 6deme yeri ve ihtiyari olarak belirlenebilen; yetki
kaydi, bono 6denmedigi durumlarda takip hukuku agisindan hangi icra dairesinin yetkili
olacagi hususunda yol gosterici olmaktadir®*.

Bononun zorunlu sekil unsurlari incelendiginde ve poligce ile kiyaslanarak
bakildiginda yedi bent olarak diizenlenen unsurlarin bes tanesinin poligenin unsurlari ile
ayni oldugu, bir diger unsurun senedin tiirii oldugu, kalan son unsurun ise bononun bir

342

O0deme vaadi oldugu goriilecektir™. Simdi kanunda yer alan bu yedi unsuru ayrintilar

ile tek tek inceleyecegiz.

3.3.2.1.1. Bono veya Emre Muharrer Senet Kelimesi

Kanunen gecerli bir bonodan bahsedebilmek i¢in ilk unsur senet iizerinde
“’bono’’ veyahut > emre muharrer senet’’ kelimesinin yer almasidir.

Bu iki ibare kanunda “’veya’ baglaci ile ayrildigindan anlasilacagi {iizere
alternatif olarak bonoda yer alabilirler ve bunlardan birinin mevcut olmasi, bonoyu
gecerli kilmak icin yeterlidir. Ancak bu ibarelerden en az birinin senedin metin kisminin
icerisinde yer almasi gerekmektedir343.

6762 Sayili eski Ticaret Kanunu doneminde “’emre yazili senet’” yerine ‘’emre
mubharrer senet’’ ibaresi kullanilmaktaydi. Bu durum yeni kanun déneminde yazilmis

¢

olan senetlerde ‘* emre muharrer senet’’ ibaresinin bonoyu gegerli kilip kilmayacagi

sorununu ortaya ¢ikarsa da doktrinde kabul géren goriis bu sekilde bir ibareye yer veren
senet tiirlerinin de gegerli bir bono olarak kabul edilecegi y6nﬁndedir344.

“Emre yazili senet’” kelimesi iki anlamda da kullanilmaktadir. Bono kelimesine
es deger kabul edilmesinin yaninda, Tiirk Hukukunda kiymetli evrak vasfina sahip
senetlerin devir sekleri bakimdan yapilan siniflandirmada, bir kategoriyi de
olusturmaktadir®®.

TTK md. 776’da belirtilen “’bono’” veya “’emre yazili senet’” kelimelerinin
yerine bagka bir kelime kullanilamasa da bu sozciiklerin yerine bu sozciiklerin 6z

Tiirkcedeki karsiliklarinin aynen kullanilmasi bonoyu gecersiz kilmaz**®.

L Boril, 5. 141.

342 Kendigelen/Kirca, s. 163.

3 Kayar, s. 146.

344 Bilgili/Demirkapi, s. 71; Giinay, s. 39; Eris, 5.726.
5 Can, s. 145.

%8 Eris, 5.726.
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Kambiyo senetlerinin Tiirk¢e dilinde diizenlenme zorunlulugu yoktur dolayisiyla
baska dillerde de diizenlenebilirler®*’. Her ne kadar doktrinde 10.04.1926 tarih ve 805
sayil1 Iktisadi Miiesseselerde Mecburi Tiirkce Konusulmas1 Hakkinda Kanun uyarinca
Tirk vatandaglar1 arasinda yabanci dilde kambiyo senedi diizenlenemez seklinde bir
goriis bir dsnem giindeme gelse de bu konuda herhangi bir sinirlama yoktur®®,

Uygulamada da yabanci dilde bonolarla karsilagilmaktadir. Bono, Tiirk¢eden
baska bir dilde diizenlenmisse, bono veya emre muharrer senet yazisinin da diizenlenen
dilde bono iizerinde yazili olmasi gerekmektedir349. Ornegin; bono Ingilizce olarak
diizenlenmisse o zaman Ingilizcede bono kelimesinin karsilig1 olan *’promissory note’’
kelimesinin, Alman veya Isvigre Hukukunda ‘Wertpapier’” kelimesinin, Fransiz
Hukukunda ¢’ Titres de credit’’, italyan Hukukunda “’titilo di credito”’ terimlerinin®*°
yer almasi gerekmektedir.

Yabanci dilde diizenlenecek olan bonolarda dikkat edilmesi gereken husus

[

“bono’” veya °’ emre yazili senet’” kelimesinin hangi dilde diizenlendigidir. Eger ki
senet metninin basinda bono kelimesi Ingilizce olarak diizenlenmisse devamindaki
metinde yazili olanlar Almanca olarak diizenlendigi halde bahse konu senet bono
niteligini alamaz>>",

Senet iizerinde “’bono’’ veya “’emre yazili senet’” kavramlarmin kullanilmasinin
zorunlu kilinmasinin asil sebebi; bononun gerek yurt icinde gerekse yurt disinda
kullanilacaginda bahse konu senedin bono oldugunun siipheye yer birakmayacak
derecede kesin olarak anlagiimasidir®®2.

TTK md. 830°a gore “’(1) Senet metninde bono olarak gosterilmemekle beraber,
actkca emre yazili olarak diizenlenmis olan ve bonoda aranilan diger unsurlart da
iceren 6deme vaatleri, bono hiikmiindedir. Ancak, emre yazili olarak diizenlenmis olan
odeme vaatleri hakkinda, araya girerek odemeye iliskin hiikiimler uygulanmaz.”

denilmigtir. Dolayisiyla, senet, Tiirkcede veya baska bir dilde zorunlu olan biitiin

unsurlar1 tagisa ancak bono veya emre yazili senet ibaresini tagimazsa dahi, kanun

347 Tekin, s.16.

%8 Uyar, s. 293.

9 Kayihan, s. 175.

350 Kirig Gonen, Tiirk Ticaret Kanunu Hiikiimlerine Gore Kiymetli Evrak, Seckin Hukuk, Ankara 2016,
s.34.

%L Tuna/Giirbiiz, s. 257.

%2 Tuna/Giirbiiz, 5.256.

49



koyucunun islemleri ayakta tutma gayesi geregince, bu tiir senetler ’emre yazili 6deme
vaadi> olarak islem gdrmektedir®>.

Kanun metnine bakildiginda “'emre yazili 6deme vaadi’’ bono ile esdeger kabul
edilmistir ancak bononun kambiyo senedi olmas1 sebebiyle sahip oldugu ayricaliklarin
bono vasfini tasimayan bir senet tiiriine uygulanmasini beklemek kanuna ters diiser®>".
Bu sebeple TTK md. 830/2’de belirttigi iizere; ilizerinde ‘’bono’’ veya “’emre yazili
senet’’ ibaresi yer almayan bir senet tiiriine TTK’ nin araya girme suretiyle 5deme>>®
hiikiimleri uygulanamaz. Ayrica TTK md. 830/2°de *’Icra ve Iflas Kanununun, cekler,
policeler ve emre yazili senetlerden bonolarin takibine iliskin hiikiimleri, emre yazili
olarak diizenlenmis bulunan odeme vaatlerine uygulanmaz.”’ denilmistir. Bu hiikme
gore de; lizerinde “’bono’” veya “emre yazili senet’ ibaresi yer almayan bir senet
tiiriine, 1IK’nun kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takibe iliskin hiikiimlerinin
uygulanmasi miimkiin degildir>®.

Bono veya emre yazili senet kelimesinin senet metninin neresine yazilmasi
gerektigi onem arz eden konulardan biridir. Bu ibare mutlaka senet metni igerisinde

olmalidir®’

. Bu ibarenin senet metninin disinda bir yere yazilmasi halinde senet, bono
vasfini haiz olmayacaktir™®. Senedin basliginda oldugu hallerde de bono olarak kabul
edilmemesinin asil sebebi, adi senedin daha sonradan {izerine eklenen bir ibareyle
kambiyo senedine doniistiiriilmesine engel olmaktir®®®,

Bono kelimesinin senedin metninde yer almasini sartinin dayanag adi bir borg

ikrarinin ileriki asamalarda diizenleyenin onaytr olmaksizin gecerli bir bonoya

cevrilmesini engellemektir360.

%3 Kayar, s.146.

%4 K endigelen/Kirca, s. 164.

%5 Kambiyo senetlerinde yetkili hamil, kambiyo senetlerini araya girme suretiyle demis olan kisidir.
Araya girme suretiyle 6deme yalnizca polige ve bonolarda miimkiindiir. Helvacy, sf. 177, ¢* Araya Girme
Suretiyle Odeme’’ baslikli TTK md. 724 ¢ (1) Diizenleyen ve cirantalardan veya aval verenlerden her
biri, poligeyi  gereginde kabul edecek veya Odeyecek olan  bir  kisiyi = gosterebilir.
(2) Police, asagida yazili sartlar altinda, police dolayisiyla kendisine basvurulmasi miimkiin olan
herhangi bir bor¢lu ic¢in araya giren bir kisi tarafindan kabul edilebilir veya ddenebilir.
(3) Muhatap da dahil her iigiincii kisi veya policeyi kabul eden kisi hari¢ olmak iizere, policeden dolay
zaten borglu olan herkes araya girerek policeyi kabul edebilir veya bedelini oddeyebilir.
(4) Araya girmek suretiyle kabul veya édemede bulunan kisi, lehine araya girdigi bor¢luya durumu iki is
giinii iginde ihbar etmek zorundadw. Bu siireye uymazsa ihbarda bulunmamis olmasindan dogan
zarardan, police bedelini asmamak iizere sorumlu olur.’” Seklinde tanimlanmigstir.

%6 Kaya, s. 6.

%7 Kayar, s.146.

%8 Demirdogan, s. 27.

9 Bilgili/Demirkapt, s. 71.

%0 K endigelen/Kirca, s. 164.
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3.3.2.1.2. Belirli Bir Bedelin Kayitsiz Sartsiz Odenecegi Vaadi

Bir senedin bono olarak kabul edilebilmesi i¢in kanun koyucunun koydugu
ikinci sart muayyen yani belirlenmis bir bedelin herhangi bir sart veya kayit ileri
stiriilmeksizin 6deneceginin vaat edilmesidir®®.

Yargitay, “6102 sayiuli TTK 776 maddeleri uyarinca bononun, kayitsiz sartsiz
muayyen bir bedeli odeme vaadi unsurunu tasimasi zorunludur. Bu niteligi haiz
olmayan bono, kambiyo senedi vasfinda kabul edilemez” olduguna hilkkmetmistir*®®,

Bahse konu bu muayyen bir bedelin 6denecedi vaadinin, senet metninden
anlasilmas1 gerekmektedir, aksi takdirde senet metninin haricinde bir takim belgelerle
veya herhangi bir sekilde baska yollardan anlasilmasi halinde bono gegersiz kabul
edilecektir®®,

Yargitay’in bir kararinda “’Bononun kayitsiz sartsiz muayyen bir bedeli odeme
vaadini tasimast gerekir. Ayrica diizenlenmis protokol kapsaminda verilen senet,
kayitsiz sartsiz odeme vadindi tasimadigindan bono vasfinda sayimaz. Protokol
gereginin yerine getirilip getirilmedigi hususu icra mahkemelerince tartisilamaz. Bu
durumda re’sen icra takibinin iptaline karar verilmesi gerekir®®*> denilmistir.

%> Dolayisiyla

Bonoda, poligeden farkli olarak muhatap bulunmamaktadir
bonoda yer alan ibare “isbu bono karsiliginda ................... 1 B TL
odeyecegim.”” seklindedir. Borg altina giren, 6deme taahhiidiinde bulunmaktadir. Kaldi
ki kanun metninde “’belirli bir bedelin 6denmesi’’ ibaresi yer aldigindan bu bedelin
senet metninde slipheye yer vermeyecek sekilde agik olarak yazilmasi gerekmektedir%G.
Ortada bir belirsizlik olmamalidir. Ornegin; 50 koyun ile 6deyecegim, 20 ceyrek altin
ile odeyecegim, 1000 Amerikan Dolar1 veya 6000 Tiirk Lirast ile 6deyecegim
seklindeki ibareler bonoyu gecersiz kilmaktadir.

Bonoda belirtilmesi zorunlu belirli miktar paranin Tirk Lirasi cinsinden
belirtilmesi sart degildir, belirli bir para, yabanci para olarak da gdsterilebilir®’. Bu
husus yabanci lilke parasi ile 6deme baslikli TTK md. 711/1°de “’Poligenin, odeme

yerinde rayici olmayan bir para ile odenecegi sart kosuldugu takdirde, bedeli, vade

%1 Kayihan, s.176.

%2 Yargitay 12. Hukuk Dairesi E. 2013/187 K. 2013/3336 T. 11.2.2013 tarihli karar
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t. :25/04/2020.

%3 Kaya, s. 6.

364 YHGK E:2005/12-533 K:2005/527 T:28.9.2005,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:10/07/2020.

%5 Sahin, s. 45.

%6 (J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan s. 141.

%7 Kayar, s. 147.
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giintindeki degerine gére o iilke parasiyla odenebiliv. Bor¢lu, odemede geciktigi
takdirde, hamil police bedelinin dilerse vade giiniindeki, dilerse odeme giiniindeki kura
gore tilke parasina doniistiiriilerek 6denmesini isteyebilir.’” seklinde diizenlenmistir.

Yargitay, bonoda, yabanci bir iilkenin parasi miktar olarak belirlendigi
durumlarda yabanci paranin  “’aynen Odenmesi’’ Dbelirlendiyse aynen Odenir,
belirlenmediyse yabanci iilke parasi katsayi olarak gbz oniine alinir seklinde bir karar
vermistir . Aynen O0deme kaydi olmadiginda, 6deme giiniindeki resmi kur degeri
tizerinden yabanci para, Tiirk Lirasina gevrilir ve bedelin tespiti bu sekilde yap111r369.

Bononun yabanci para ile diizenlenip de yabanci para borcu ihtiva eden bir
bononun borg¢lusu temerriide diistiigiinde, alacaklinin, borcun ifasim1 ne sekilde
isteyebilecegi incelenmesi gereken bir diger konudur. Yabanci para ile diizenlenen
bonolarda alacaklinin iki hakki dogmaktadir; alacaginin efektif olarak aynen
O0denmesini isteyebilir veya 6denmeyen alacaginin vade veya fiili 6deneme giliniindeki
kur degeri iizerinden Tiirk Parasi ile 6deme isteyebilir’’®. Goriildiigii iizere alacakliya
secimlik bir hak taninmustir.

Senet bedeli, birden ¢ok para birimi ile belirlendiyse, bedelin hangi para birimi
ile ddeneceginin tespiti olanaksiz oldugundan, belirli bir bedelin varligindan s6z
edilemez ve bono, gegersiz sayilir®’™,

Bono, yabanci para olarak diizenlenip de birden ¢ok para biriminin ayni ismi

372 Kanun

tagidigr durumlarda ise bedel unsuru acisindan sorunlarla karsilagilabilir
koyucu, bu sorunlar1 6nleme amaciyla TTK md. 711/4’de “’Police bedeli, diizenlenme
ve ddeme yeri olan iilkelerde aymi adi tasiyan, fakat degerleri birbirinden farkli olan
para ile gosterildigi takdirde ddeme yerindeki para kastedilmis sayilr.”’ demek
suretiyle konuya agiklik getirmistir.

Bir bono her ne kadar da yabanci para ile diizenlenebiliyor olsa da dikkat
edilmesi gereken bir husus daha vardir. Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkindaki

Mevzuat gercevesinde doviz lizerinden belirlenmesi yasak olan sozlesmeler 1s18inda

diizenlenecek olan kiymetli evrakin da doviz ilizerinden diizenlenmesi, belirtilen

368 HGK. 18/12/2002, E.12/1058, K.1064
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:24/04/2020.

%9 Bozer/Gole, sf. 187.

0 Abdullah Cetin Oguzoglu, Ozkan Oguzoglu, Agiklamali- i¢tihath Bono ve Cek Sorunlari, Beta
Yayncilik, 8. Baski, Istanbul 2003, s.39.

%71 Bilgili/Demirkapt, s. 72.

372 Kendigelen/Kirca, s. 166.
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373,374

mevzuata aykirilik teskil edecektir . Bu kisitlama sebebiyle sozlesmeden kaynakli

diger o6deme yiikiimliliikleri de doviz cinsinden veya dovize endeksli olarak
kararlastirilamayacagindan, bu sozlesmelerle ilgili bonolar, <2000 Euro veya karsiligi
Tirk Lirast’” seklinde dﬁzenlenemeyecektir375.

Bono diizenlenirtken bedel hem yaziyla hem de rakamla yazildigindan
uygulamada bu ikisinin farkli oldugu durumlarla karsilasilabilmektedir. Bu durumda ne
yapilacagi bono ile iligkin diizenlemelerde bulunmamakla birlikte TTK md. 676’daki
Police bedeli hem yazi hem de rakamla gosterilip de iki bedel arasinda fark bulunursa,
vazi ile gosterilen bedel iistiin tutulur’’ police hitkmii kiyasen uygulanmaktadir. Hiikkme
gore, farklilik oldugu durumlarda yazi ile yazilan miktara itibar edilmelidir®".

Bu tarz durumlarda da senedin gecerli bir senet olarak islem goérebilmesi igin,
senet lizerindeki rakam ve yazi1 kayitlarinda tahrifat yapilmamis olmasi

377

gerekmektedir®’. Kuskusuz ki senet lizerinde hem yazi ile hem de rakamla bedelin

yazilmis olmasi kuralinin temelinde senet metni iizerindeki tahrifati dnleme diisiincesi

yatmaktadlr378 .

Uygulamada karsimiza ¢ikan bir diger durum da bono iizerinde bedelin birden

fazla yerde ve birbirinden farkli olarak belirtilmis olmasidir. Bedel, birden fazla yerde

farkli miktarlarda yazildiginda miktar1 en az olana itibar edilmesi gerekmektedir®”®,

Bononun zorunlu unsurlarindan “’kayitsiz ve sartsiz’’ olma kuralina uyulmadigi

380

takdirde bonolar, gegersiz hale gelirler™". Bonolar, kayitsiz ve sartsiz diizenlenmesi

gerektigi icin de yalnizca ... 6deyecegim’’ seklinde biter®®.

838 ¢ Anilan diizenleme ile birlikte, doviz ile diizenlenilmesi yasak olan sozlesmeler ¢ercevesinde
diizenlenen kiymetli evrakta, bedel, doviz iizerinden veya dovize endeksli olarak diizenlendigi hallerde,
s6z konusu hiikiim, doviz ilizerinden diizenlenen kambiyo senedinin yalnizca bu sebep yiiziinden
gecersizligine yol agmayacak, senedin iyi niyetli iiglincii kisilere devrine engel olmayacaktir. Bu sekilde
anilan hiikiim uyarinca bir gecersizlik oldugu hallerde yalnizca sézlesmenin taraflari olan diizenleyen ile
lehtar arasinda ileri siirlilebilecek kisisel nitelikte bir def’i olusturacaktir <°, Karar1 i¢in bkz. RG
13/09/2018 — 30534, Son donem kabul edilen tebligler i¢in bkz. Teblig No: 2018/32-51 (RG
06.10.2018/30557) ile Teblig No: 2018/322-52 ( RG 16/11/2018- 30597), Kendigelen/Kirca, s. 167.

374 © Sz konusu Cumhurbaskanligi kararmin amaci; Bazi sézlesme tiirleri agisindan yabanci para ile
6deme yikiimliligi 6ngoriilmesini yasaklamaktir. Kararmn yiriirliik tarihinden itibaren otuz giin iginde
daha 6nce imzalanmig ve yiiriirliikte olan sdzlesmelerdeki yabanci para cinsinden kararlastirilmis miktarin
Tiirk Lirasi olarak taraflarca yeniden diizenlenmesini éngdriilmiistiir’”, Erciiment Ozkaraca - Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 25, Say1 1, Haziran 2019, s. 1.

375 Bozer/Gole, s. 188.

%76 Kayar, s. 146.

" Aydin Muzaffer, Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu ile Takipte Sikayet, Seckin Yaymeilik,
2011, 5.123.

%8 Ertan, s. 209.

%79 Bilgili/Demirkapt, s. 73.

%% Tuna/Giirbiiz, s. 256.

%1 Kayar, s. 146.
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Belirlenen miktarin “’kayitsiz ve sartsiz’” olmasinin sebebi, bonolarin hukuki

%2 Miicerret

mabhiyeti itibari ile “’miicerret bor¢ ikrar1 igeren senetler’’ olmasidir
kiymetli evrak; kiymetli evrak iliskisini olusturan asil konudan bagimsiz olarak
diizenlenen ve bu iligkide olusabilecek olumsuzluklarin kiymetli evrakin varligimi
etkilemedigi evraktir®®®. Dolayisiyla, bonolarin miicerretlik ilkesinin bir sonucu olarak
“’kayitsiz ve sartsiz’’ diizenlenmesinin asil sebebi kambiyo senetlerine olan giiveni
arttirmaktir>®?,

Bonoda “’belirlilik’’ esas1 uyarinca kural olarak faiz sarti olamaz ancak bono bir
kredi araci oldugundan faiz sartinin yazilabilmesi gerekir ** . Policeye yazildigi
durumlarda poligeyi gegersiz kilmayacak olan kayit ve sartlar (faiz, yetki, protestodan
muafiyet, bedel kayitlar1) bonoya yazildiginda bonoyu da gecersiz kilmaz 3 Faiz
sartinin  yazilabilmesi durumu TTK md. 675’de ¢’ (1) Goriildiigiinde veya
goriildiigiinden belirli bir siire sonra odenmesi sart kilinan bir policeye, diizenleyen
tarafindan faiz sarti konulabilir. Diger policelerde boyle bir faiz sarti yazilmamuis
sayuir’’ seklinde belirlenmistir.

Madde metninden de anlasildigi {izere, bonodaki bedelin belirli olmasi sartina
istisna olarak yalnizca goriildiigiinde veya goriildiikten bir siire sonra ddenecek olan
bonolarda, bor¢ altma giren tarafindan, kapital faiz isletilebilir®®’. Maddede belirtilen
vade tiirlerinden baska, kanunda belirtilen diger vade tiirlerinden birinin eklendigi
bonolara yazilan faiz sarti, bonoyu gecersiz kilmaz ancak eklenen faiz sart1 yazilmamis
say111r388.

Belirsiz vadeli (gortildiigiinde veya goriildiikten belirli bir siire sonra) bonolarda
senedin 6denmek ilizere ne zaman ibraz edilecegi belli olmadigindan, faizin dnceden
hesaplanip bor¢ miktarina eklenmesi de miimkiin degildir®®. Ancak her halde faizin
isleyebilmesi icin faiz miktariin ne kadar olacagmin bono iizerinde gosterilmesi

gerekir, bonoda faiz miktar1 gosterilmedigi durumlarda faiz sart1 gegerli olmaz®®.

% Can, s. 174.

33 Sagiroglu Mehmet Serif, Kambiyo Senetlerinde Miicerretlik Ilkesi ve Uygulanmasi, Legal Hukuk
Dergisi 24. Say1, 2004, s.2.

¥ Kole Mehmet/Gorgiili Fatma, Son Diizenlemeler Isiginda Cekin Sekil Sartlar1t ve Ceke Dayali
Kambiyo Senetlerine Ozgii Takip Yollar1, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 21. Cilt, 35. Say1,
2016, s.1.

% Bilgili/Demirkapi, s. 173.

%% Can, s. 147.

%7 Bozer/Gole, s. 188.

%8 Bilgili/Demirkapt, s. 73.

%89 Kendigelen/Kirca, s. 187.

3% (J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 142.
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3.3.2.1.3. Lehtar Gosterilmesi

Bonoda yer almasi gereken bir diger unsur, bono her kime veya kimin emrine
yazilmig ise o kisinin adinin senette yer almasi yani “’lehtar gdsterilmesi’’
zorunlulugudur®®®. Bu husus TTK md. 776/1-e bendinde “’Bono veya emre yazili senet;
...(e) Kime veya kimin emrine édenecek ise onun adini, icerir’’ seklinde hiikiim altina
alimustir.

Bononun hamiline olarak diizenlenmesi olanaksizdir®®?. Bu sebeple lehtar unsuru
bonolarda mesru olan hamilin tespit edilebilmesi ve bor¢lunun 6demeyi kime
yapacagini bilebilmesi agisindan zorunlu unsur olarak kanunda yer almustir®®®,

Bono, lehtar olarak kimin adma diizenlenecek ise gergek kisi ise; adinin
soyadinin; tiizel kisi ise tiizel kisiligin adinin veya ticaret unvaninin bono iizerine

yazilmasi gerekme:ktedir394

. Yazilmadig: hallerde senet, sadece bono niteligine haiz
olmamakla kalmaz, adi senet dahi sayilmaz®*.

Bu karara paralel bir Yargitay kararinda; senet metninde tiizel kisiligin adinin
tam olarak yazilmamasi sebebiyle sirketin tiizel kisilige haiz olup olmadiginin
arastirilmas1 gerektigi, Tetkik mercilerinde ileri siiriildiigiinde kanitlanabilirliginin
oldugu durumlarda senet metnindeki unvanin eksik yazilmasi sebebiyle bononun salt bu
sebepten dolay1 gecersiz olamayacagi yoniinde bir karar vermistir>®.

Bir diger durum, senet {izerinde birden fazla lehtar isminin yazmasi durumunda
senedin ne olacagidir. Bu sekilde senet iizerinde bir¢ok alacaklinin admin yazdigi
durumlarda “’miisterek alacakli’” kavrami ortaya ¢ikar®®’. Bu tarz diizenlenen senetlerde
alacakli olan birden fazladir. Kanunen emre yazili olan ve ciro yolu ile devredilen
bonolarda miisterek alacakli oldugu durumlarda alacaklilarin her ikisinin de ciroda
imzasinin olmasi gereklidiragg.

Bonoya yazilan lehtarin adi, ister gercek kisi olsun ister tiizel kisi olsun, slipheye

yer vermeyecek sekilde agik ve kim oldugu anlasilir sekilde ya21lma11d1r399. Ornegin;

Merve O. Seklinde lehtar ad1 gdsterildigi durumlarda acik, net ve anlasilir bir lehtar ad:

%1 Can, s. 152.

392 Bahtiyar Mehmet, Yargitay Kararlar1 Isiginda Kambiyo Senetlerinde Keside Tarihi ve Imkansizlig
Makalesi, 1999, s. 43.

%% Kendigelen/Kirca, s. 171.

% Demirdogan, s. 29.

% Oguzoglu, s. 7.

3% Yargitay 12. HD. 11.09.2000- 11357/12498 Sayili Karar, Nazif Kacak, Agiklamali igtihath Tiim
Yonleriyle Bono-Polige-Cek, Se¢kin Yaymncilik, Ankara 2007, s. 49.

%97 Bilgili/Demirkapt, s. 75.

%% Kayar, s. 148.

%% Kaya, s.8.
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mevcut degildir. Ancak Yargitay’in islemleri ayakta tutma ilkesi geregince verdigi bir
kararinda eger ki lehtarin kim oldugu senedin arkasindaki ciro zincirinden anlagiliyorsa
zorunlu unsur olan lehtarin adinin senede yazilmasi noksanligi bu sekilde tamamlanmis
olur*®,

Yargitay’a konu olmus oOrnek bir olayda “...... Kural olarak, kambiyo
senetlerinde lehtar hanesine hakiki sahsin belirli sekilde yazilmasi sarttir. Ne var ki,
lehtarin eksik ifade edilmesi ve bunun sonradan belirli hale doniistiiriilmesi durumunda
yukarida agiklanan kuralin tamamlanmis oldugunun kabulii gerekir. Somut olayda
bononun lehtar hanesine "Acar Bebe" yazilmis ise de daha sonra bononun ciro serhinde
"Acar Bebe Konfeksiyon-Tekstil-Ayakkabt Nermin Giilsoy" yazilmak suretiyle eksikligin

401cc

tamamlanms oldugu agiktir 0 seklinde hiikiim kurulmustur.

Lehtarin isminin bononun hangi kismina yazilacaginin bir 6nemi yoktur402.
Bononun her yerine yazilabilecegi gibi senedin arka kismina da yazilabilmektedir.
Onemli olan sadece lehtarin belirtilmesidir.

Taraflarin, sonradan doldurulacagi yoniindeki aralarindaki anlasma geregi,
unsurlar1 tamamlanmadan lehtara teslim edilen senetler (ag¢ik bono), lehtarin eksik
unsurlar1 tamamlamasiyla gegerli olurlar*®. Bu husus, TTK md. 780°deki atifla, <’ A¢ik
Polige’’ baslikli TTK md. 680/1°de “'Tedaviile ¢ikarilirken tamamen doldurulmamis
bulunan bir police, aradaki anlagmalara aykiri bir sekilde doldurulursa, bu
anlasmalara uyulmadig: iddiasi, hamile karst ileri siiriilemez;, meger ki, hamil poligeyi

kotii niyetle iktisap etmis veya iktisap sirasinda kendisine agir bir kusur isnadi miimkiin

bulunmus olsun.’’ seklinde hiikiim altina alinmistir.

3.3.2.1.4. Senedi Diizenleyenin imzasi

Bonoda imza unsuru, zorunlu unsurlardan biridir, imza olmazsa gecerli bir
bonodan bahsedilemez*®*. (TTK md. 776/1-g) imza ile el yazisi ile atilmalidir*®. El

yazist haricinde herhangi bir arag, isaret veya resmi dahi olsa bagka bir sekilde imza

40 yargitay 12. HD. 27.12.2011, E. 12624, K. 30936, Bozer/ Géle, s. 199.

401 Yargitay 19. HD. E:2004/7956 K:2005/1018 T:10.02.2005,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.:10.07.2020.

402 Uyar, s. 298.

403 Bilgili/Demirkapi, s. 83.

% Uyar, s. 290.

5 Kayar, s. 149.
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altina alimmas gegerli degildir*®. Goriildiigii iizere el yazisi ile imza haricinde herhangi
bir imza sekli ile bono diizenlendiginde senet, bono vasfini kazanamaz*"’,

Senette birden fazla kisi borg altina girme iradesi gostermisse ancak bunlardan
biri el yazisiyla, biri parmak iziyle biri de miihiirle imza atmigsa bunlardan yalnizca el
yazisi ile imza atan borg altina girmektedir408.

Bu hususta TBK md. 15/2°de “’Imzamn el yazisi disinda bir aragla atilmast,
ancak orf ve adetce kabul edilen durumlarda ve ozellikle ¢ok sayida ¢ikarilan kiymetli

’

evrakin  imzalanmasinda yeterli sayilr’’ denilmek suretiyle istisnai durum
diizenlenmistir. Bu hilkkme gore; ancak orf ve adetge kabul gordiigi durumlarda ve
ozellikle krymetli evrakin fazlaca ¢ikarildigr durumlarda imzanin el yazisi ile atilmasi
disinda bir imza metodu ile atilmasi1 gecgerli kabul edilmektedir*®.

Gorme engelliler de istisnai durumda degerlendirilir ve dilerlerse kendilerine

410

sahit aranir™ . Sahit kabul etmezlerse de attiklar1 imza gegerli olacaktir ve onlar da borg

altna gireceklerdir ** . Okuma yazma bilmeyen kimselerin senet diizenlemesi
konusunda bir engel yoktur ancak bu kimselerin kendi adlarina kambiyo senedi
diizenleyebilmeleri ve bor¢ altina girebilmeleri i¢in kendilerine bir temsilci veya vekil
atamalari gerekmektedir“z.

Bononun diizenleyen tarafindan imza altina alinmasi, diizenleyenin esasen borg
altina girmesi i¢in yeterlidir413. Ayrica adi, soyadinin, ticaret unvaninin net olarak
belirtilmemis olmas1 dahi gegerli olarak imza altina alinmis olan bononun gecerliligine
etki etmemektedir*'*,

Bonodaki imza unsuru tamamlandiktan sonra kanun koyucu, senedi
diizenleyenin borg altma girme iradesini net olarak kabul etmistir*>. Kaldi ki yukarida
da kanun koyucunun amacinin kambiyo iligkisini ayakta tutmak olduguna ayrintilari ile
yer verdik. Burada kanaatimizce senedi kendi rizasi ile imza altina alan borglunun

cesitli bahaneler ile siirerek senedin gecerliligine etki etmeye calismasi, engellenmeye

%% (J]gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 148.
7 Oztan, s. 210.

%8 Oguzogly, s. 10.

99 Gencer Abdullah Revaha, Kiymetli Evrakta Ciro Kavramu Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul 2018, s. 22.

M0 Bozer/Gole, $.206.

“1 Sahin, s. 8.

2 Erdem, s. 14.

M3 Oztan, s. 210.

4 Kayihan, s. 178.

*° Tuna/Giirbiiz, s. 259.
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¢alistlmistir*®. Bu durum, kanun koyucunun, ticari hayata giiven ilkesini titizlikle
uyguladiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Uygulamada karsimiza bir baskasi namina diizenlenen senetlerin gecerlilik
sorunu ¢tkmaktadir. Dikkat edilmesi gereken husus; bir bagkasi adina senedi imza altina
alan miimessilin temsil yetkisinin varlig1 veya temsil yetkisinin smirlar1 igerisinde

hareket edip etmedigidir **7 .

Eger ki senedi bir bagkasi adina imza altina alan
temsilcinin, yetkisi yoksa veya kendisine verilen yetki sinirlarini asmissa, imza altina
aldig1 bonodan sadece kendisi sorumlu olur ve senet iizerindeki tiim sorumluluk kendi
iizerine kalir*®,

Uygulamada, isverenlerin, temsil yetkisi olmayan ve alt kademede calisan
is¢ilerine, temsil yetkileri varmiscasina imza attirdigi durumlarla karsilasilmaktadir.
Isverenlerin buradaki temel gayeleri borgtan kurtulmaktir. Bu durum, kanunun verdigi
hakki kotii niyetle kullanmak olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle yetkisi olmayan
temsilci, bir senedi imzalarken olabildigince dikkatli davranmali, yetki sinirlarinin
astigin diislindiigii noktalarda imza atmaktan kaginmalidir.

Yargitay’in 2000 yilinda verdigi bir kararda beyaz bonoya imza atan is¢inin bu
belgeyi isvereninden isteyemeyecegi ve hakliligini baska yoldan ispat etmesinin
miimkiin olmamasi sebebiyle is¢i lehine tanik dinletilmesine izin vermistir*.

Kanun koyucu, imzanin senedinin hangi kismina atilacagi konusunda kanunda
bir agiklik getirmemistir420. Ancak bu sekilde bir karigikliga yer vermemek amaciyla
senede atilan imzanin, senet metninin altina veya metnin disina ¢ikmayacak sekilde
atilmasi gerekmektedirAZl.

Senet metninin On yiiziindeki acikliga atilan imzanin diizenleyene ait olmadig1

durumlarda, imza yine gecerli kabul edilecek fakat atilan imza, aval hiikmiinde

M8 Ancak 6rnek bir Yargitay kararinda, borglu lehine karar verilmistir. “'borglu sirketin dava konusu ¢ek
tizerine vurulan kagenin altindaki imzamin kendilerine ait olmadig1 yoniindeki iddias1 neticesinde, dava
dosyast imza incelemesi i¢in Adli Tip Kurumu’na gonderilmis ve mahkemeye sunulan raporda s6z
konusu imzanin atilmasimin kolay ve basit nitelikte imza olmasi nedeni ile tespitinin yapilamadigi
yoniinde kanaat bildirmislerdir. Mahkeme tarafindan s6z konusu rapor hiikkme alinarak davaya konu olan
cekteki imza itirazmnin reddine karar verilmisse de 1IK.md.170/3 uyarinca inkar edilen imzanim borgluya
ait ¢ikmast durumunda itirazin reddi karar1 verilebilecegi, somut olaydaki gibi imza tespitinin
yapilamadigi belirsizlik durumlarinda bu hususun borglu lehine yorumlanmasi gerekliligi iizerinde
durulmustur.  ©°  Yargitay 12. HD., 20.06.2013 tarih, E. 2013/14168, K. 2013/23293,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.05.2020.

“"'Can, s. 154.

18 K araahmetoglu, s. 66.

9 yargitay 9. HD. T. 13.12.2000, E. 2000/13464, K. 2000/18865, Magden, s. 131.

20 Kayar, 5.149.

21 Uyar, 5.302.
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olacaktir*??. (TTK md. 778/3’teki atifla TTK md. 710/3) Senet metninin 6n yliziine
atilan imzanm iki veya daha fazla olmasi halinde, hangisinin diizenleyene, hangisinin
avale ait oldugu sorunu ile karsllasllabilir423. Bu sekilde bir sorunla karsilasmamak
acisindan dilizenleyen, imzayi, senedin 6n yliziinde senet metnini kapsayacak sekilde,
senet metninin alt kismina atmalidir*?*.

2010 yilinda verilen bir Yargitay kararinda sirket yetkilisi sifatiyla sirketin
kasesinin iizerine iki adet imza atan yetkilinin attig1, tek bir imzanin sorumluluk i¢in
yeterli oldugu goriisiinii benimsemistir. Neticede sirket yetkilisi imzanin kendisine ait
oldugunu kabul ve beyan etmektedir. Ancak sirket kasesi ilizerine atilan tek imzanin
sirketin borgtan sorumlulugu igin yeterli olmasi sonucunda atilan ikinci imzay1
yetkilinin sahsen sorumlulugu oldugunu kabul etmistir*?.

Bono iizerindeki imzanin borg¢luya ait olmadigi durumlarda borglular,
kendilerine itham edilen borg¢tan kurtulabilmek i¢in 6zenli davranmalidirlar. Senetler bu
sekilde sahte imza ile takibe konulmak istendiginde icra dairesi, senetteki imzanin

426

gercek olup olmadigimi arastirmaz, bdyle bir gorevi de yoktur™”. Yalnizca imzanin

kendisine ait olmadigi durumlarda degil, ayn1 zamanda imza sahibinin ehliyetsiz

7 8

olmas1 * , temsil yetkisinin bulunmamasi 42

9

veya temsil olunanin icazetinin

429 . . . . ..
olmamas1™”, imzanin zorla, cebir, siddet ile attirilmis olmasi durumunda da kendisine

%22 (J]gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 148.

%28 Kayihan, s. 178.

424 Ertekin/Karatas, s. 204.

5 yargitay 12. HD. 2015/15642 E., 2015/28619 K., Aydin, s. 207.

#26 Karanfil, s.6.

#27 <« Bu nedenle borglunun (somut olayda murisin) senedi diizenledigi tarihte hukuki ehliyete sahip
olmas1 gerekir. Aksi takdirde senet gecerli olmaz. Alacakli, senedi diizenleyen kisinin ehliyetsiz olmasi
halinde iyi niyetli oldugunu dahi ileri siiremez. Ciinkii ehliyet konusu kamu diizenini ilgilendirir ve
stireye tabi olmaksizin mahkemeden takibin iptali talebi istenebilir.”’
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ Yargitay 12 HD., 15.11.2012 tarih,
E. 2012/15524, K. 2012/33236, e.t.: 15.05.2020.

428 <Y erel mahkemenin gerekgesine dayanak yaptigi Gaziantep 3. icra Hukuk Mahkemesi’nin 2009/585
E. sayili dava dosyasindaki 11.11.2005 tarihli vekaletnamede isimleri yazili A.K. ve F.C.’e tek tek
sayllmig olan resmi ve 6zel kuruluglardaki isleri takip etme ve bu islerle ilgili belgeleri tanzim ve imza
yetkisi taninmig olup davaci sirket adina kambiyo senedi diizenleme yetkisi verilmemistir. A¢ikca yetki
verilmedikge ticari vekil kambiyo senedi diizenleyemez. Mahkeme bu ydn gozetilmeden anilan
vekaletnamenin yorumlanmasinda yanilgiya disiilerek yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru
goriilmemistir....ve bu nedenlerle davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabuli ile birlikte hitkmiin
bozulmasina karar verilmistir.”” Yargitay 19 HD. 26.05.2014 tarih, E. 2014/5790, K. 2014/9812,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 18.05.2020.

429 <“Takip dayanagi bononun diizenlendigi tarih itibariyle yonetici, kat maliklerini temsil ederken
TBK.’nin 504. Maddesi hiikmii uygulanacagindan, kat malikleri kurulu tarafindan yoneticiye kambiyo
taahhiidiinde bulunma yetkisi ( bono diizenleme yetkisi) verildigi ispat edilmedikge, bu bono nedeniyle
yoneticiligin sorumlulugu séz konusu olmayip, TTK. 678.maddesi geregince senedi imzalayanlar sahsen
sorumlu olur. Somut olayda; karar defterinde yer alan 30.09.2011 tarihli karar incelendiginde ydneticiye
kambiyo taahhiidiinde bulunma yetkisinin verilmedigi anlasilmaktadir...Bu durumda mahkemece
yoneticinin kambiyo taahhiidinde bulunma yetkisi olmadigindan takibin iptaline karar verilmesi
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430 By durum aslinda

gelen alacakliya karsi bu durumu def’i olarak ileri siirebilmektedir
bononun kambiyo senedi olarak kabul edilmesi neticesinde 6zel hiikiimlere tabi
olmasmm bir sonucudur. ileri siiriilebilecek olan def’i tiirii, herkese karsi ileri
siiriilebilen mutlak def’idir ve bor¢lu olmadigina iliskin def’iyi herkese karsi ileri
siirebilir*".

Bonolar, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip edildigi i¢in kendisine
sahte imza ile bor¢ itham edilen borglu, imzaya itirazi, 6deme emrinin kendisine
tebliginden itibaren bes giinliik yasal siire i¢erisinde gergeklestirmelidir, aksi takdirde
borcu kabul etmis sayilir*®,

Stire konusu, uygulamada bircok kez goz ardi edilen konularin basinda
gelmektedir. Imza kendisine ait olmayan ancak borg ile itham edilen kimselerin bu yasal
stireyi kacirdiktan sonra yapabilecekleri tek sey menfi tespit davasi agmaktir*®, Ancak
bu sekilde borglu olmadigini kanitlayabildikleri durumlarda borgtan kurtulmaktadirlar.

Uygulamada bir¢ok kimse, siire sartini bu bor¢ benim degil diyerek ihmal
etmekte ve gercekte kendi borglari olmadigi halde ¢ok ciddi meblaglarda borglari
istemeyerek de olsa iistlenmek zorunda kalmaktadirlar. Bu nedenle siire konusunun
onemi anlasilmali ve her ne kadar da imza kendisine ait olmasa da bu hakli durumunu

mahkemeler huzurunda ve kendilerine taninan yasal siire igerisinde yerine

getirilmelidir.

3.3.2.1.5. Senedin Diizenlendigi Tarih

Bonoda bulunmasi gereken zorunlu unsurlardan biri de bononun diizenlenme
tarihidir*®*. Bono iizerinde diizenlenme tarihi mevcut olmadigi durumlarda bunun bir
alternatifi yoktur ve bono gecersiz olur®,

Yargitay, bir kararinda “’tanzim tarihine yer verilmeyen senedin kambiyo senedi

niteligi tastyamayacagi ve bu sebeple ciro edilemeyecegi’’ demek suretiyle bu hususa

gerekir...”’ Yargitay 2 HD. 15.04.2014 tarih, E. 2014/8658, K. 2014/11007,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 18.05.2020.

430 Akdeniz, s. 23.

! Yilmaz, s. 27.

32 Helvacy, s. 182.

3 Oyken, s. 43.

3 Tuna/Giirbiiz, s. 258.

4% Can, s. 152.
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yer vermistir **° . Uygulamada genellikle diizenlenme tarihi, diizenleyenin imzasinin
yaninda yer almaktadir*®’.

Bonoya yazilan tarihin; kase ile, kalem ile, daktilo ile yazilmasi veya senedin
belirli bir yerine yazilmasi gibi bir sart yoktur*®. Bononun herhangi bir yerine tarih
yazilabilir. Yine ayni sekilde bonoya yazilan tarihin el yazi ile yazilmasi gibi bir sart
yoktur. Herhangi bir sekilde yazilabilir. Farkli bir kalemle yazilmis olsa veya farkli

zamanlarda yazilsa dahi senet, yine geqerlidir43g.

Kanunda bahsedilen diizenlenme tarihi gilin/ay/yi1l olarak kastedilmektedir*°.
Dolayisiyla diizenlenme tarihi, yalnizca giin veya yalnizca ay/yil olarak bonolar
gecersiz olacaktir. Ornegin; yalnizca ’13 Temmuz’’ gibi bir diizenlenme tarihi gecerli
degildir. Tarihin gecerli olabilmesi i¢in “’13 Temmuz 2019’ seklinde net bir tarihin
yazili olmas1 gerekmektedir. Diizenlenme tarihinin net olarak belirlenmesi; diizenlenme
tarihinden belirli bir siire sonra 6denecek olan senetlerde vadenin tespiti, diizenleyenin
ehliyeti, temsilcinin temsil yetkisinin varligi agisindan 6nem tasimaktadir®’,

Bono iizerindeki diizenlenme tarihi; hicri, miladi veya baska bir takvim tiirii ile
yazilmis olsa dahi gegerli kabul edilecektir®?. Onemli olan tarihin net bir sekilde
anlasilabilmesidir. Farkli bir takvim tiirii oldugunda da tarihin anlasilabilmesine imkan
vardr.

Acikca belirtilen bir tarih olmazsa; yani giin/ay/yil olarak net bir ibare yer
almamis olsa dahi, slipheye yer vermeyecek kadar net bir sekilde anlasiliyorsa yine de
gecerli bir diizenleme tarihi kabul edilerek, bononun gecerliligine etki etmeyecektir443.
Ornegin; 2020 Zafer Bayrami, 2019 Genglik ve Spor Bayrami gibi tarihlerin hangi tarihi
ithtiva ettigi net bir sekilde anlasilabilmektedir. Ancak, 2020 Seker Bayrami denildigi
zaman bayramin {i¢ giin olmasi sebebiyle hangi gilinii belirttigi net bir sekilde
anlasilamamaktadir. Bu durumda bono gegersiz olacaktir.

Diizenlenme tarihinin ger¢ek bir tarith olmasi gerekir ancak tarihin gergek

olmadig1 durumlarda ne gibi sonuclar dogacagi konusu belirsizdir**. Ornegin 30 Subat

% yargitay 13. HD. 08.04.2004 Tarih, 2003/14253 E. , 2004/4950 K. , Demirdogan, s.30.
7 Bozer/Gole, s. 200.

8 Oguzoglu, s. 8.

*% Ertekin/Karatas, s.201.

40 can, s. 153.

“! Kayar, s. 148.

#2 Kayihan, s. 178.

3 Kaya, s. 10.

4 Bilgili/Demirkapt, s. 76.
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gibi bir tarihin miimkiin olmamas1 sebebiyle senedin gecersiz mi olacagi yoksa ay sonu
gibi degerlendirilerek 28 Subat olarak mi1 kabul edilecegi konusu tartigmalidir.

Yargitay 2000 tarihli bir kararinda bu konuya deginmistir445. Bu karara gore;
sekilcilikten kagmak ve islemi ayakta tutmak i¢in bu sekilde bir tarihin belirlenmesinin
yanilgidan ibaret oldugu goriislinii benimsemenin daha dogru olacagindan bahsetmis ve
bu sebeple senetteki diizenleme tarihinin o ayin son giinii olarak benimsenmesinin
hakkaniyete uygun olacagi goriisiinii kabul etmistir**®.

Yargitay’a konu olmus bir olayda; bor¢luya 6deme emri gonderilirken,
gonderilen senet fotokopisinde diizenlenme tarihinin yazmiyor olmasi sebebiyle senedin
kambiyo senedi niteliginde olmadigi, adi senet niteliginde oldugu ydniinde borglu
tarafindan itirazda bulunulmustur *7 . Yargitay bu olaya Ornek olayda; senet
fotokopisinin ne zaman c¢ekildiginin anlasilamayacagi, icra miidiiriiniin  kasasinda
bulunan senedin ashinda net iizerinde diizenlenme tarihinin yer aldigi, 6nemli olanin
senedin orijinali oldugu, senedin tedaviile c¢ikana kadarki siire¢ igerisinde
doldurulabilecegi ve 6deme emrinde gonderilen fotokopinin senedin tedaviiliinden once
cekilmis olabilecegi gerekgesiyle, bilirkisinin de goriisiine uyarak, takibin iptaline karar
verilmesine isabet bulunmadig: yoniinde karar vermistir**®,

Yargitay, bonoda tanzim tarihinin bulundugunu ve bununda vadeden dnceye ait
olduguna gore, bu tarihin gergegi yansitip yansitmamasinin sonuca etkili bulunmadigi
yoniinde bir karar vermistir*®.

Diizenlenme tarihinin senedin vadesinden daha sonraki bir tarih oldugu
durumlarda aradaki celiski dolayisiyla bono gecersiz olarak kabul edilecektir *° .
Yargitay’da ornek bir kararinda; Takip dayanag: senedin tanzim tarihi 26.1.2001 olup,
vade tarihi 25.1.2001 tarihini tasidigimi, tanzim tarihinden evvelki vadeyi tasiyan bu
senette tanzim tarihinin bulunmadiginin kabulii gerekeceginden TTK nun 688-689
maddeleri geregince dayanak senedin kambiyo vasfi bulunmadigi ve mercice IIK 170/a

maddesi hiikmii uyarinca takibin re'sen iptaline karar verilmesi gerektigi™", yoniinde

bir karar vererek bu hususu desteklemistir.

“° Yargitay, 12. HD. 12/12/2000 T. 5759/8600; HGK, 21/06/2000 T. 1011/1076,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 18.05.2020.

8 Uyar, s. 307.

7 Yargitay 12. HD. 05.05.1998-8826/6073 Kagak, s. 50.

8 Kagak, s. 51.

9 Yargitay 12.HD’sinin 11.05.2007 gin ve 2007/6904 Esas,2007/9713 karar sayih ilam
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.

0 Kendigelen/Kirca, s. 176.

®1 yargitay  12.HD’sinin  13.06.2002  gin  ve  2002/11809  E,2002/12617 K.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.
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Yargitay kararlarina gore; vadenin tanzim tarihinden Once olmasi halinde
senedin kambiyo vasfi etkilenecektir. Ancak, her iki tarihin ayni olmasi senedin, bono
niteligini etkilemeyecektir*?.

Tipkr diger zorunlu unsurlar gibi diizenlenme tarihinin de bonolarda bulunmasi
zorunlu olmasinin siiphesiz ki kanun koyucu nazarinda taraflar1 koruyucu bir takim
sebepleri vardir*®. Bonoya konulan diizenlenme tarihi, bonoyu imza altia alan kisinin
senet metni lizerinde yer alan tarihte hukuki ehliyetinin olup olmadig1 acgisindan;
diizenlendigi tarihte veya dilizenlendikten bir siire sonra Odenecek bonolarda
diizenlenme tarihinin belirlenmesinde ciddi 6nem arz etmektedir™”,

Senet iizerinde yazili olan tarihin gercek tarihi yansitmadigi durumlarda cesitli
problemler ortaya cikabilmektedir. Bir kisim yazarlar arasinda bu konu tartismalidir
ancak bir goriis daha baskin olarak savunulmaktadir™®. Bu goriise gore; eger ki senet
tizerindeki diizenlenme tarihinin gercegi yansitmamasi, senetten kaynakli haklar
kullanmakta bir fark yaratmiyorsa bir problem yoktur ancak ozellikle ehliyet
durumlarinda senet {izerindeki tarihin gergegi yansitmamasi sebebiyle bir hak kaybi
yasantyorsa o zaman senedin gercekte diizenlendigi tarihin tespit edilmesi
gerekmektedir®.

Gortldiigii tizere, ileri tarihli yazilan bir kambiyo senedinde, senet diizenlenirken
hukuki ehliyeti bulunan bir kimsenin, daha sonra senet iizerinde yazilan tarihte
ehliyetini kaybetmesi, senedin gegerliligini etkilemez**’. Onemli olan diizenleyenin,
senedin diizenlendigi tarihte ehliyetli olmasidir®®. TTK md. 670’de ’Sozlesme ile
bor¢lanmaya ehil olan kisi, kambiyo senetleri ile bor¢lanmaya da ehildir.”’
denilmistir. Dolayisiyla kambiyo senetlerinde 6zel bir ehliyet sarti aranmamus,

diizenleyenin, senedin diizenlendigi tarihte ehliyetli olmasi yeterli gérﬁlmﬁstﬁr459.

™2 Yargitay 12. HD. 2009/19965 E. , 2010/1007 K. 18/06/2009 Tarihli karar,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.

3 Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 147.

% Bozer/Gole, s. 201.

5 Akdeniz, s. 68; Poroy/Tekinalp, s. 116; Oztan, s. 210.

496 Oztan, s. 210.

*7 Ahmet Tirk, Kambiyo Senedi Borglusu Tarafindan Acilan Bedelsizlige ve Hiikiimsiizliige Dayal
Menfi Tespit Davalarmin Gosterdigi Ozellikler, s. 343.

8 Kayar, s. 148.

¥ Bozer/Gole, s. 201.
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3.3.2.2. Bononun Alternatif Zorunlu Unsurlar

Bononun alternatif zorunlu unsurlari, kanun koyucunun, bonoyu kurtarma
cabasindan ibarettir. Kanunen belirlenen bazi zorunlu sekil unsurlarinda bir noksanlik
oldugu durumlarda kanun koyucu, alternatif unsurlar belirleyerek kambiyo iligkisini
ayakta tutmaya Qa11§m1$t1r460.

Bononun, ‘’diizenlenme yeri’> ve “’0deme yeri’’ alternatif zorunlu
unsurlardir®®. Ornek vermek gerekirse; bonoda 6deme yeri gosterilmemisse, bu durum
bonoyu direk olarak gecersiz kilmaz. Oncelikle bononun diizenlendigi yere veya
diizenleyenin yerlesim yerine bakilir. Bu unsurlardan herhangi biri mevcutsa alternatif
olarak 6deme yerini, diizenleme yeri kabul edilerek bono {izerindeki zorunlu sekil

462

unsurlari eksik kapatilir™”. Simdi bu iki hususa ayrintilari ile deginecegiz.

3.3.2.2.1. Diizenlenme Yeri

TTK md. 776’da sayilan unsulardan bir digeri de bononun diizenledigi yeridir.
Bono iizerinde diizenleme yeri belirtilmemisse bono, gegersiz olmamaktadir *® |
Diizenlenme yerinin, alternatifli olarak diizenlenmesi sebebiyle gosterilmedigi hallerde;
senedin nerede diizenlendiginin anlasilmasi i¢in senedi diizenleyen kisinin adinin
yaninda yazan yere bakilir*®*,

Genellikle senedi diizenleyen, isminin yanma adresini de yazar. Ornegin;
“Merve Onal, Akdeniz Cad. No: 33/1 Yenisehir/ Mersin®’ seklinde senet {izerinde yer
alan adresten de anlagilabilecegi lizere senedin diizenlenme yerinin ismin yaninda yazan
Mersin ili oldugu kabul edilir. Ancak, bonoda hem diizenlenme yeri yazili degilse hem
de ismin yaninda yazan bir yer yoksa veya diizenleme yerine yazilmadigi hallerde
diizenleyenin adina yanina, birden fazla diizenleme yeri yazilmigsa; senet, bono vasfina
haiz olmaz*®.

TTK md. 777/4’de °’Diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bono, diizenleyenin

adimin yaminda yazili olan yerde diizenlenmis sayilir.”” seklinde anilan hiikiim uyarinca

diizenleyenin adinin yaninda yazilan yeri se¢imlik olarak gormistiir 6 Ancak

0 Sahin, s. 21.

1 Mersin, 5.1953.

62 Atay, s.4.

463 Karanfil, s. 5.

% Can, s. 153.

%% Demirdogan, s. 30.
%% Kayar, s.150.
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diizenleyenin adindan ne anlasilmas1 gerektigi de deginilmesi gereken bir diger
konudur. Buna gore diizenleyenin adi derken aslinda diizenleyenin imzasini da dahil
edecek derecede genis yorumlayarak ‘’diizenleyenin adinin veya diizenleyenin

467

imzasinin’’ yanindaki yer olarak degerlendirilmelidir ™" . Neticede senette aranan

zorunlu unsur diizenleyenin imzasidir*®®,

Uygulamada kullanilan bonolarin geneli matbu olarak diizenlenen senetlerden
ibarettir. Yani daha Onceden hazirlanmis ve sadece belirli yerlerin doldurulacagi
senetler olarak kullanima hazir bulunmaktadir. Bu sekilde maktu olarak diizenlenen
bonolarda genellikle ddeme yerine yer verilmemistir*®. Dolayisiyla maktu olarak
bonoyu hazirlayanlar ismin veya imzanin yaninda yazan adresin zaten segimlik
olacagini diislinerek ayrica diizenleme yerine yer vermeye gerek dahi duymamislardir.

Kanundaki bu zorunlu wunsurlari tagimayan bononun hukuki durumu
degerlendirildiginde, kambiyo senedi olarak kabul edilemeyeceginden emre yazili
havale veya ddeme vaadi ya da adi senet olarak nitelendirilebilir*®. Diger zorunlu
unsurlar gibi diizenlenme yerinin ve alternatif unsurunun da olmamasi, senedin kambiyo
senedi olarak kabuliine engel teskil etmektedir.

Stiphesiz ki, kanun koyucunun bir sarti zorunlu kilmasinin altinda taraflarin
lehine olacak sebepler yatmaktadir. Diizenleme yerinin senet iizerinde belirtilmesi;
senet lizerinde bir uyusmazlik oldugu hallerde yetkili icra dairelerinin ve yetkili
mahkemelerin belirlenmesi, senedin yabancilik unsuru tasidig: hallerde hangi iilkenin
hukukuna tabii olacagi konusunda taraflara yol gsterici olacaktir*’".

Diizenleme yeri senette gosterilirken idari birim olarak (il, ilge, kdy)
gésterilmelidir472. Ancak herkes tarafindan agikca neresi oldugu bilinecek kadar net
belirtilen yerler, miilki veya idari birim i¢inde olmasalar bile, gecerli bir diizenleme yeri
olarak kabul edilebilecegi goriisii benimsenmistir473. Omegin; Taksim, Kizilay, Pozcu
gibi yerler her ne kadar da idari birimi temsil etmeseler de hangi il ve il¢e icerisinde

olduklar1 net bir sekilde anlasilacagindan bu yerler de gegerli bir diizenleme yeri olarak

kabul edilmistir.

7 K endigelen/Kirca, s. 176.
%68 Kayar, s.150.

%% Kayar, s. 150.

0 Atay, s. 4.

*! Bilgili/Demirkapu, 5.77.
*"2 Tuna/Giirbiiz, s. 259.

418 Kagak, s. 52.
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Yargitay’in verdigi bir kararda bononun diizenleme yerinin gosterilmedigi ancak
senedi tanzim edenin adinin yaninda yazan adreste ‘'Yaylali Koyii Karakoyak mevkii
insaat santiyesi olarak’’ belirtilen olayda bononun takip yeri gosterilmedigi nedeniyle
sikayet edilmisse de, Yargitay, Yaylali Koyii'niin bir idari birim oldugu ve bu sekilde
diizenleme yerinin diizenleyenin adimin yaminda yer aldigi gerekcesiyle sikayetin
reddine karar vermistir*’®. Kuskusuz Yargitay’in da temel amaci ticari hayata olan
givenin devamliligini saglamak ve taraflar arasindaki kambiyo iliskisini ayakta
tutmaktir.

Diizenleme yerinin gergekte var olan bir yer olmasi yeterlidir yoksa bononun

475 Aslen meveut

gercekten de orada diizenlenip diizenlenmediginin bir dnemi yoktur
olmayan bir yerin yazilmasi halinde kanunun aradigt zorunlu sartin yerine
getirildiginden sz edilemez. Ancak goriiliiyor ki taraflar anlasarak aslinda olmadiklar
bir yerdeymiscesine senet diizenleyebilirler. Ornegin; aslinda senedi Ankara’da
diizenledikleri halde senedin diizenleme yerine Istanbul yazabilirler. Onemli olan
yalnizca diizenleme yerinin gercekte var olan ve idari bir birim teskil eden yerin senet
metnine yazilmasidir.

Senet lizerine yazilan yer adlarmin kisaltmalar igerebilecegi, ancak bunun
sirinin ne olacagi konusunda Yargitay Ictihadi Birlestirme Kurulu’nun karari
mevcuttur. Ceklerde keside yeri hakkindaki bu karara gore; ¢ceklerde diizenleme yerinin
tereddiide yer vermeyecek sekilde ve nereden bahsedildiginin anlasilabilecegi sekilde

kisaltmast halinde, yapilan kisaltmalar gecerli say11m1§t1r476.

Bu karar neticesinde,
bonolarin, diizenleme yerlerindeki kisaltmalarinda bu karara benzer sekilde
olabileceginden bahsedebiliriz.

Ornek olarak “’Ist.”> kisaltmasindan Istanbul’dan bahsedildigi, ‘’Ank.”’
kisaltmasindan bahsedilen yerin Ankara oldugu net bir sekilde anlagilmaktadir. Ancak
“Izm.”” kisaltmasi tereddiide yer verecek sekilde yapilan bir kisaltmadir. Burada aslen
bahsedilen yerin Izmir mi yoksa izmit mi oldugu anlasilamamaktadir. Yine <’Erz.”’
seklinde yapilan kisaltmanin da slipheye yer vermeyecek derecede net bir kisaltma

oldugundan bahsetmek olanaksizdir. Ciinkii bahsedilen yer Erzurum da olabilir

Erzincan da olabilir. “’K.eli”” kisaltmasi Kocaeli de olabilir Kirklareli de olabilir.

™ Yargitay 12. HD. 20.04.2010, 2009/27753-2010/9759, Aydin, s. 216.

% Bozer/Gole, s. 210.

*® Yargitay Ictihadi Birlestirme Kurulu Karari, 14.12.1992, 1/5 S. (R.G. 06.05.1993/21573)
Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 279.
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Ictihad1 Birlestirme Kurulu kararinda da bahsedildigi gibi siipheye yol agan kisaltmalar

gecersizlik sonucunu dogurmaktadir.

3.3.2.2.2. Odeme Yeri

Bonoda 6deme yeri bulunmadiginda, diizenlenme yerinin 6deme yeri olarak
kabul edilecegi se¢imlik olarak diizenlenmistir®’’. Hem Sdeme yeri hem de senedin
diizenlenme yeri senet iizerinde belirtilmemisse, senedi diizenleyenin adinin soyadinin
veya tacir ise ticaret unvaninin yazdigi yerin yaninda yazan yer, 6ddeme yeri olarak
kabul edilir*®. Bu husus TTK md. 777/3,4 ‘te ’ (3) Aciklik bulunmadigi takdirde
senedin diizenlendigi yer, odeme yeri ve ayni zamanda diizenleyenin yerlesim yeri
sayulir. (4) Diizenlendigi yer gosterilmeyen bir bono, diizenleyenin adinin yaninda yazili
olan yerde diizenlenmis sayilir.”” seklinde ifade edilmistir.

Senet iizerinde alternatif olan hallere dahi yer verilmemisse, zorunlu unsurlarin

479 - Alternatif zorunlu

noksanligi sebebiyle senet, hiikiimsiizliik yaptirimi ile karsilagir
unsur olan ddeme yerini icermedigi i¢in hiikiimsiizliikk yaptirimi ile karsilagan senet;
emre yazili havale, adi havale, emre yazili 6deme vaadi veya adi senet hiikmiinde islem
gén'ir48o.

Poligede oldugu gibi bonoda, en bastan yerlesim yerli veya adresli olarak
diizenlenebilir veya sonradan eklenecek kayitla bu noksanligi tedaviile ¢itkmadan once
giderilebilir*™.

Bono iizerine yazilacak 6deme yeri, ozellikle diizenleyenin veya alacaklinin
yerlesim yerinde olmali seklinde bir kural yoktur482. Dolayisiyla bono, kendisini
diizenleyenin yerlesim yerinden baska bir yerde ve hatta iigiincii kisinin yerlesim
yerinde 6denmek iizere diizenlenebilir*®*. Ornegin; diizenleyen Izmir’de oturuyorsa,
alacakli Istanbul’da yasiyorsa adresli police hiikiimlerine gére, ddeme yeri olarak
Ankara belirlemelerinde bir yasak yoktur. Bu gibi durumlarda adresli polige veya
ikametgahli poligeye ait hiikiimler bu tiir bonolara da kiyasen uygulamr®®. ( TTK md.

673)

" Demirdogan, s. 30.

8 Kaya, s. 14.

9 Kayihan, s. 179.

0 Atay, s. 4.

“8! Kayar, s. 150.

*82 Bilgili/Demirkapu, s. 78.
*3 Tuna/Giirbiiz, s. 259.
84 Can, s. 152.
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Bu husus TTK md. 778/2’deki atifla, TTK md. 674’te ‘’Police, bir iictincii
kisinin nezdinde, muhatabin yerlesim yerinde veya baska bir yerde odenmek iizere

’

diizenlenebilir’’ seklinde hiikiim altina alinmistir. Bu tarz bonolara “’yerlesim yerli
bono”’ denilmektedir*®. Bu gibi durumlarda bonoyu 6deyecek olan yine diizenleyenin
kendisidir. Ancak kendi yerlesim yerinde degil, baska bir yerde 6deyecegini kendi rizasi
ile beyan etmistir. ( TTK md.697)

Bononun 6deme yeri, tigiincii kisinin yerlesim yerinde belirlendiginde; eger ki
ticlincii kiginin yerlesim yeri diizenleyen ile ayn1 yerde ise adresli bono, farkli yerlerde
ise “’ikametgahli bono”’ denilmektedir’®. ( TTK md. 697)

Senet ile ilgili takip hiikiimlerine bagvuruldugunda gerek icra dairesi, gerekse
icra mahkemesi bono i¢in belirlenen zorunlu sekil unsurlarindan 6deme yerinin, bono
tizerinde bulunup bulunmadigini kendiliginden arastirmak zorundadirlar®®’.

Odeme yeri olarak kabul edilecek yerin, idari birim (il, ilce, kdy) seklinde
gosterilmesi yeterli olup ayrintili bir sekilde adresin yazilmasma gerek yoktur®®®,

Odeme yerinden kasit, kelime anlamindan da anlasilacagi iizere borcun ifa
edilecegi yerdir489. Yabancilik unsuru tasiyan bonolarda, daha biiyiik bir 6nem arz
ederek bonoya iligkin “’baglama kurali uygulanacak hukukun tespiti’’ 6deme yerinin
belirlenmesi ile saglanir*®.

Kambiyo senetleri aranacak bor¢ olarak diizenlenen senetlerdir 1 Odeme
yerinin senet iizerinde bulunmasi zaruretinin énemi de buradan gelmektedir. Bu husus,
hem alacaklilar agisindan hem de borglular agisindan 6nem tasimaktadir. Bono
tizerindeki 6deme yerinin belirlenmesi; takip yoluna veya dava yoluna basvuruldugunda

492

yetkili icra dairesinin tespit edilmesi hususunda senetteki diger borglularin

bor¢larindan dogan sonuglarin belirlenmesi ve 6deme tarihinin hesaplamasi agisindan

onem arz etmektedir*®,

“® [Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 146.
*8 (Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 146.
7 Aydin, s. 224.

88 Uyar, s. 314.

8 Kayar, s.150.

90 K endigelen/Kirca, s. 169.

1 Mersin, 5.1952.

492 Helvaci, s. 169.

% Bozer/Gole, s. 231.
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3.3.2.2.3. ihtiyari Unsur: Vade

Bono iktisadi fonksiyonu acisindan kredi vasitasi olmasi sebebiyle para alacagi
icin belirli bir vadeden istifade imkan1 da vermektedir. Bu sebeple kanun koyucu vade
unsurunu da bonoda bulunmas1 gereken kayitlar igerisinde saymustir.

Bononun unsurlarinin sayildigi TTK md. 776’da vade unsurunun da senette yer
almasi1 gerektigi belirtilmistir. Ancak TTK md. 777/2° de ’Vadesi gésterilmemis olan
bono, goriildiigiinde 6denmesi sart olan bir bono sayuir.”’ denilerek ihtiyari bir unsur

494

olarak diizenlenmistir™". Vadenin ihtiyari unsurlar igerisinde diizenlenmesinin sebebi,

bonoda vade sartt bulunmadigi takdirde goriildiigiinde 6denecek bono olarak hiikiim
ifade edecek olmasidir*®.

Vadenin ihtiyari unsur olmasi sebebiyle iizerinde hi¢ vade tarihi bulunmayan
bonolar gecerli sayilmis ve goriildiigiinde 6denecek bono olarak kabul edilmistir*®®.
Bonoda, police gibi kabul i¢in ibraz durumu s6z konusu olmadigindan ve
goriildiigiinden bir siire sonra d&denecek bonolarin tespitinin zorlugu sebebiyle,
diizenlendigi tarihten itibaren bir yil igerisinde bono, diizenleyene ibraz edilmelidir*®’.
Bu husus TTK md. 779/2°de *’ Goriildiigiinden belirli bir siire sonra odenmesi sart olan
bonolarin diizenleyene 693 iincii maddede yazili siireler icinde ibraz olunmasi
gerekir’seklinde dlizenlenmistir. Atif yapilan 693/1°de ise “’Goriildiikten belirli bir
stire sonra odenmesi sart kilinan poligelerin, diizenlenme giiniinden itibaren bir yil
icinde kabule arz edilmesi gerekir’’ denilerek bu siirenin bir y1l oldugunu hiikiim altina
almistir. Belirlenen bu siire; kendisine ibraz edilenin, ibraz tarihi serhini atmasiyla
(senedin kendisine ibraz edildigi tarihi senedin iizerine yazmasi ve imzasini atmastyla)
islemeye baglar*®.

Poli¢e hiikiimlerine yollama yapan TTK md. 778/1-b’de * 'Vadeye dair 703 ild
707... madde hiikiimleri, bonolara da uygulanir.”’ denilerek bonoda vadeye dair
hususlarda bu maddede belirtilen hiikiimlerin uygulanacagmi hiikiim altma almistir*®,
Bonoya uygulanacak olan vade kuralina iliskin TTK md. 703/1°de; “’Bir police; a)
Goriildiigiinde, b) Goriildiikten belirli bir siire sonra, c) Diizenlenme giiniinden belirli

bir siire sonra, d) Belirli bir giinde, 6denmek iizere diizenlenebilir.”’ denilerek se¢imlik

% Boril, s. 140.

%% Bilgili/Demirkapu, s. 78.

% Mersin, s. 1952.

*7 Kayar, s. 151.

% Ertekin/Karatas, s. 205.

99 Karl Ozlem, Sebebi Gosterilmeyen Bor¢ Tanimast Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2007, s. 64.
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dort gesit vade tiirii diizenlenmistir®. Kanunda diizlenen bu vade tiirlerinden bagka bir
vade tiiriiniin belirlenmesi veya birden fazla vade tiirlinii igeren bir bono hazirlanmasi
batildir®®. ( TTK md. 703/2)

Birden fazla olan ve birbirinin devami niteliginde olan bonolarda, sirasi
itibariyle kendisinden sonra muaccel olacak senetlere konulan ‘’muacceliyet kaydi’’
bonoyu gegersiz kilmamaktadir °®? . Ancak TTK md. 703/1’de diizenlenen vade
tirlerinden biri ile diizenlenebilen bonolara, bu vade tiirlerinden farkli olarak

bonolardan birinin 6denmedigi hallerde gegerli olacak bir vade tiirii eklenemez 503,

04 Ancak, taraflar, bonolardan biri vadesinde

Eklendigi hallerde bu kayit hiikiimsiizdiir
O0denmedigi hallerde digerlerinin de muaccel olacagini kendi aralarinda yapacaklar1 bir
sOzlesme ile belirleyebilirlerSOS. Bu durumda, (kambiyo hukuku disinda) tiim bonolarin
toplam bedeli talep edilebilir. Fakat bononun digsinda diizenlenen ve bonoya agik atif
yapilan sézlesmelerde yazili muacceliyet kosulu gecerlidir™®.

Bonoya yazilacak olan vadenin belirli ve net olmasi gerekmektedir; aksi takdirde
bono gegersiz olur®". Ornegin hasat toplaninca ddeyecegim, baharda 6deyecegim,
okullar acildig1 zaman 6deyecegim, evlendigim giin ddeyecegim gibi vadeler bonoyu
gecersiz kilar.

Stibjektif unsurlar tagimadan, tereddiide yer vermeyecek sekilde vade
anlasilabilirse, bu vadenin gegerli oldugunun kabulil gerekir508. Ornegin; 2019 yili
Cumhuriyet Bayrami, 2020 yilinin Ramazan Bayraminin ilk giinii gibi giinler gecerli
kabul edilmelidir. Onemli olan iigiincii kisiler tarafindan herhangi bir tereddiide yer
vermeyecek sekilde, bonoda belirlenen tarihi anlasilabilmesidir. Aksi durumda belirli
bir glinde yazilmis vadeden bahsedilmesi olanaksizdir.

Vadenin lehdar kismina yazilmig olmasi, senedin bono vasfina haiz olmasini

engellemez®®

. Ancak, yaziyla ve rakamla yazilan vadelerin, birbirlerinden farkli olmasi
veya dort vade tiirtinden birden fazlasinin senet lizerinde yazili olmasi, bonoyu gecersiz

kilar>'°. Yargitay’in bir kararinda bononun vade giiniinii gosteren kismindaki tarih ile

500 K endigelen/Kirca, s. 168.

%% Sahin, s.20.

%02 Atay, s. 10.

508 Oztan, s. 213.

504 Tuna/Giirbiiz, s. 261.

%% {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s.151.
%% Yargitay 12. HD. 25.03.2008 T., 3038/591 Sayih Karar1, Yarg: Diinyasi, Eyliil 2008, s. 69.
%07 K ayihan, s. 180.

508 Bozer/Gole, s. 214.

%% Uyar, s. 298.

*19 Bilgili/Demirkapt, s. 79.
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senet metninin igerisindeki tarihin farkli olmasi nedeniyle, bononun c¢ift vade
olamayacag1 gerekgesiyle, takibe dayanak olan belgeyi bono niteliginde kabul

etmemistirsn.

3.3.3. Bonoya Konulabilecek Ihtiyari Kayitlar

Bagliktan da anlagilacag tizere, ihtiyari unsurlar, bonoya konulup konulmamasi
bonoyu diizenleyenin istegine birakilmis olan kayitlardir. Bu kayitlar adindan da
anlagilacagi lizere ihtiyari (istege bagli) kayitlar olduklari i¢in bu kayitlarin bonoda yer
almamasi bononun gegerliligine herhangi bir etki etmemektedir 2 Yukarida da
acikladigimiz iizere bonoda bulunmasi gereken zorunlu kayitlar kanun metninde tek tek
sayllmig ve senedin olusturulmasi i¢in asgari sartlar belirlenmistir; ancak kanun koyucu,
senede, senet metnini diizenleyenin bu kayitlar haricinde baskaca kayitlar koymasini
engelleyecegi bir hilkkme yer vermemistir >,

Kanun koyucunun, kendi belirledigi kurallar disinda kayitlarin, senede
konulabilmesine izin vermesindeki temel amag; sOzlesme Ozgiirligli ¢ergevesinde
kambiyo iliskisinin taraflarina belirli sinirlar dahilinde bir serbesti tanimaktir®*,

Stiphesiz ki burada amag¢ uygulamada ortaya c¢ikabilecek olan ihtiyaglari
gidermektir. Ancak uygulamada genellikle matbu senet metinleri kullanilmaktadir.
Ihtiyari kayitlar da senet metinlerine eklenirken bu matbu formlarin imkan verdigi
oranda ve bononun mahiyeti ile bagdastig Sl¢iide kullaniimalidir™™.

Ihtiyar1 unsurlar; bonoda bulunmasi zorunlu olmayan ve istege bagli olarak
konulan kayitlar olduklar i¢in icra miidiirleri ve mahkemeleri tarafindan bono iizerinde

bu kayitlarin bulunup bulunmadigi hususu arastirilmamaktadir >*° .

Dolayisiyla,
uygulamada da Oniine bono gelen icra miidiirii sadece zorunlu kayitlarin varligina
bakmakta; bononun, ihtiyari kayitlari ihtiva edip etmedigini kontrol etmemektedir.
Kaldi ki, icra miidiiriiniin veya icra mahkemelerin boyle bir gorevi de bulunmamaktadir.

Bonoya konulacak ihtiyari kayitlar elbette ki sinirsiz degildir. Konulan kaydin
gecerli olabilmesi i¢in Oncelikli olarak kanunda, bono {izerinde bulunan kaydi

yasaklayan bir hilkkmiin olup olmadigina bakmak gereklidir ki; bdyle bir hiikiim yoksa

! Yargitay 12. HD. 08.03.2007 tarih, 385/4258 Sayili Karar, Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 142,
52 Oguzoglu, s.11.

°13 Can, s. 39.

54 Atay, s. 4.

°15 Kendigelen/Kirca, s. 184.

*18 Aydin, s. 224.
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ikinci sart olan bononun niteligi ile bagdasip bagdaslasmadigi kontrol edilmelidir®’.

Goriildiigii iizere kanun koyucu, her ne kadar da kambiyo iliskisi taraflarinin bono
lizerine kayit koymasini engelleyici net bir kural koymasa da bu durumu da simnirsiz
olarak kabul etmemis, hakl1 olarak, belirli basli baz1 sinirlamalara tabi tutmustur518.
Uygulamada bir¢ok ihtiyari kayit kullanildig1 goriilmektedir. Bu kayitlarin bir
kismi kanunen diizenlenmis kayitlar olmakla beraber bir kismi da uygulamada yer

almasi ile birlikte hukukumuzda yer bulmustur®*®.

3.3.3.1. Kanunda Ongoriilen ihtiyari Kayitlar

Sozlesme serbestisi ilkesi geregince vade unsuru taraflarin  istegine
birakildigindan, hazirlayan dilerse kanunun kendisine tanidigi imkani kullanarak
policeye yazilan dort vade tiirlinden birini (goriildiiglinde 6denecek, goriildiikten belirli
bir siire sonra 6denecek, belirli bir tarihte ddenecek, diizenlenme tarihinden belirli bir
miiddet sonra ddenecek) bonoya ekleyebilmektedir®?’.

Istege bagh yazilan kayitlardan olan vade kaydi eger yazilmamissa kanunen
belirlenen siirede yani goriildiigiinde, bir baska deyimle senedin ibrazinda
odenecektir °** . Bu husus TTK 777/2’de *'Vadesi gosterilmemis olan bono,
goriildiigiinde odenmesi sart olan bir bono sayuir’’ seklinde diizenlenmistir.

Goriildiigii tizere vade unsurunun senette yer almamasi senedin gecerliligine
herhangi bir etki dogurmamaktadir. Kanun koyucu, bu dort vade tiirii ile sinirlamak
sart1 ile taraflara bir se¢cim hakk1 vermistir. Vade unsurunun yazilmamasi durumunda bir
bosluk birakmamis ancak taraflara da dort vade tiirlinden birini segebilme imkani
saglamistir.

Yukarida vade konusunda yeterli agiklamalar yapildigindan bu konular hakkinda
ayrinttya girilmeyecektir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken konu, kanun
koyucunun amacimin anlagilmasidir. Kanun koyucu, bu iki hususun senette

diizenlenmesini belirli smirlar dahilinde taraflarin ihtiyarma birakmistir 22 Bu

57 Helvaci/Aksu, s. 1285.

518 Kayar, s. 151.

°19 Kandemir, s. 103.

520 Aydin Muzaffer Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yolu ile Takipte Sikayet, Ankara 2011, s. 225.
*21 Bozer/Gole, s. 213.

%22 Kayihan, s. 179.
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unsurlarin  senette yer almamasi, senedin kambiyo senedi olma 0Ozelligini
etkilememektedir®?,

Vade unsuru da kanun koyucunun, kanunda diizenledigi kayitlardir®®. Kanunda
diizenlenen diger ihtiyar1 kayitlar ise; menfi emre kaydi, faize iliskin kayitlar, avali
belirten kayitlar, aynen 6deme kaydi, protestodan muafiyeti gosteren kayitlar, retrete
iliskin kayitlar, araya girmeye iliskin kayitlar, senedi 6deyecek olan iigiincii sahsin

adresi gibi kayltlard1r525.

3.3.3.1.1. Menfi Emre Kaydi

Bono, hukuki niteligi itibari ile tipki diger kambiyo senetleri gibi kanunen emre
yazili olarak diizenlenen bir kiymetli evrak tiiriidiir>®®. Dolayisiyla, bir senedin emre
yazili bir senet olabilmesi icin ayrica “’emre yazilidir’” kaydi konulmasina gerek
olmaksizin yalnizca senet lizerinde lehtar kisminda bir gercek veya tiizel kisinin adinin
yer almasi yeterlidir”’.

Kanunen emre yazili olarak diizenlenen bonoya ayri bir kayit konularak nama
yazili bir kambiyo senedi haline getirilmesi miimkiindiir’®®. Senedi diizenleyen, senet
lizerine “’ciro edilemez’’, “emre degildir’” seklinde menfi (olumsuz) emre kaydi
koyarak senedi emre yazili senetten nama yazili senede doniistiirebilmektedir®®®.

Emre yazili bir senedin nama yazili senet haline gelebilmesi i¢in yazilmasi
gereken “’emre degildir’’ kaydinin senedi diizenleyenin imzasinin oldugu herhangi bir
yerde yer almasi yeterlidir; Ozellikle senet metninin igerisinde yer almasina gerek
yoktur53°. Senet metni lizerinde yazili olan “’emrine’’ ibaresinin ¢izilmesi senedi nama

531

yazili hale getirmek i¢in yeterli degildir™ . Muhakkak ki bu ibarenin yazili olmasi

gerekmektedir.

°23 Ergiin/Tuna, 5.260.

524 Kayar, s. 150.

5 Demirdogan, s. 31.

526 Kaya, s. 3.

527 Kandemir, s. 103.

528 Bilgili/Demirkapt, s. 82.
529 Kayar, s. 152.

>%0 Kendigelen/Kirca, s. 185.
31 Oztan, s. 231.
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3.3.3.1.2. Faiz Kaydi

Bonoya yazilabilecek olan “’faiz kaydi”’ ihtiyari bir unsurdur ancak uygulamada
vade tiirleri bakimindan smirli tutulmustur™2. Faize iliskin kayitlar, kanunda zikredilmis
olan ihtiyari kayltlardand1r533.

Bononun vadesinin hangi giin oldugunun belirlenebilmesi, faiz kaydi agisindan

>3 Ancak dort tiir vade cesidinden yalnizca belirsiz vadeli olan

onem arz etmektedir
bonolara yani goriildiiglinde veya goriildiigiinden belirli bir siire sonra ddenecek olan
bonolara faiz kayd: konulabilmektedir™>®. Diger iki tiir vade cesidi olan belirli giinde
O0denecek olan bonolar veya diizenlenme tarihinden belirli bir giin sonra 6denecek olan
bonolara faiz kaydi konulmasi bonoyu gegersiz hale getirmeyecek, bono {iizerine
eklenen faiz kaydi yazilmamus olarak kabul edilecektir™°. Bu hususa TTK md. 675’te
(1) Goriildiigiinde veya goriildiigiinden belirli bir siire sonra odenmesi sart kilinan bir
policeye, diizenleyen tarafindan faiz sarti konulabilir. Diger policelerde béyle bir faiz
sartt yazilmamug sayilir’” seklinde yer verilmistir.

Bono iizerine faiz sarti yazilmigsa bu faiz oranin ne olacaginin bono iizerinde
acikca belirtilmesi ve faizin hangi tarihten itibaren baslayacaginin da bono {izerine
yazilmasi gerekmektedir537. TTK md. 675/2 uyarinca “’(2) Faiz oramimin policede
gosterilmesi gerekir; gosterilmemis ise faiz sarti yazilmamus sayilir.”’ seklinde bu husus
kanunda zikredilmistir.

TTK md. 675/3te *° (3) Baska bir giin belirtilmemisse, faiz, poligenin
diizenlenme giiniinden itibaren isler’’denmektedir. Bu hiikiim uyarinca; bono iizerinde,
faizin baglangi¢ tarihinin yazilmadigi durumlarda faiz, bononun diizenlendigi tarihten
itibaren isleyecegi halde; faiz oranin hangi miktarda olacagimin belirtilmemesi faiz

sartinin yazilmamis sayilma sonucu doguracakt1r538.

3.3.3.1.3. Aynen Odeme ve Kur Kaydi

Bonolarda belirli miktarda paranin kosulsuz sartsiz 6denmesi sart1 belirlenirken

bu paranin Tiirk Lirast veya yabanci bir para birimi olmasi arasinda bir fark

53 Giinay, s. 38.

53 Ertan, s. 212.

53 Kayihan, s. 113.

5% Atay, s.5.

53 Kandemir, s. 118.

>3 Kayar, 5.152.

>3 Kendigelen/Kirca, s. 188.
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gézetilmemistir53g. Yabanci para {lizerinden diizenlenebilen bono, 6deme bakimindan bir
secimlik hak dogurabilir; ancak bu secimlik hak da “’aynen 6deme ve kur kaydi’’ ile
ortadan kaldirilabilir’®®. Bu durum TTK md. 711°de “’Policenin, édeme yerinde rayici
olmayan bir para ile odenecegi sart kosuldugu takdirde, bedeli, vade giiniindeki
degerine gore o tilke parastyla édenebilir...” denilmek suretiyle diizenlenmistir.

Bono iizerinde bor¢ altina girildigi durumlarda ddemenin ’efektif’” yani aynen
0deme seklinde veya “’karsiligni Tiirk Lirast”” seklinde bir kaydin yer almasi
miimkiindiir*!. Bu tiir kayit bulunmadigi durumlarda borglu, borcunu 6demediginde
alacakli secimlik hakki dogrultusunda dilerse aynen, dilerse de fiili 6deme giiniindeki
bedel iizerinden 6denmesini talep edebilir®*?. Senedi diizenleyen, senet iizerine aynen
O6deme kaydi koymus ise 6demenin senet iizerinde belirtilen para cinsinden yapilmasi
gerekmektedir™®.

Senet lizerinde ‘’aynen’’ Odeme kaydi eklenmedigi hallerde ise Odeme
giiniindeki “’rayi¢ kur bedeli’’ tespit edilerek, bu kur bedeli iizerinden Tiirk Parasina

cevrilerek ddeme yapilmasi beklenir*

. Mevcut durumda Tiirk Lirasinin siirekli deger
kaybettigi bir donem olan giinlimiizde kur bedeli iizerinde siirekli dalgalanmalar
olmaktadir. Bu dalgalanmalar neticesinde kur degerinin siirekli degisimi kambiyo
iligkisinin taraflar1 arasinda yabanci para ile senet diizenleme konusunda cekince
uyandirabilmektedir. Bu sebeple kimi kesideci, bono tizerine ** kur kaydi’” ekleyerek
O0deme giinlindeki kur ne olursa olsun belirlenmis bir kur lizerinden 6denecek miktarin
hesaplanacagini kararlagtirmaktadir™®.

Kambiyo senetleri, miicerret senetler oldugundan bu kaydin konulmasi kambiyo
hukuku ac¢isindan bir 6nem arz etmemekle beraber, diizenleyen ile lehtar arasinda bir
uyusmazlik oldugu durumlarda, sahsi def’i olarak ileri siiriilmesi agisindan Onem

tasidigindan bahsedilebilmektedir®*®,

53 Kayihan, s. 176.

50 Brig, 5. 724.

> Bilgili/Demirkapt, s. 72.

2 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 141.
>3 Kandemir, s. 105.

4 Bozer/Géle, s. 187.

> Kendigelen/Kirca, s. 188.

>0 Kayar, s. 153.
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3.3.3.1.4. Protestodan Muafiyet Kaydi

Bono iizerine koyulabilecek ihtiyari kayitlardan bir digeri de ’protestodan
muafiyet’’ kaydidir. TTK md.722 tanimlandig1 iizere senet iizerine ¢ ’protestodan
muaftir’’ veya °° bedelsizdir’” seklinde kayitlar eklenerek senet, protestodan muaf

547

sekilde diizenlenebilmektedir™'. Bu tiir kayitlar konuldugu durumlarda ‘’miiracaat

hakkinr’>>*® kullanmak isteyen hamil, kabul etmeme veya Sdememe protestosundan
muaf kabul edilmektedir>®.
Protestodan muafiyet kaydi konuldugu durumlarda hamilin, diger senet

50 Ancak, senet iizerine

borglularia gidebilmesi i¢in protesto ¢ekmesine gerek yoktur
protestodan muafiyet kaydi konulmasi, hamile sinirsiz haklar vermeyecek ve hamil yine
de senedi siiresinde ibraz etmek zorunda kalacaktir®*,

Bu kayd1 “’diizenleyenin’” mi “’cirantanin’’ m1 koydugu 6nem arz etmektedir. Kaydi
diizenleyenin koydugu hallerde hamil, hem kaydi koyan diizenleyene hem de miiracaat
borglularinin hepsine bagvururken; ciranta veya avalist koydugu durumlarda ise sadece
kaydi koyan cirantaya veya avaliste karsi, protesto gekmeksizin miiracaat hakkini

kullanabilecektir®®.

3.3.3.2. Kanunda Ongériilmeyen ihtiyar1 Kayitlar

Kanun koyucunun kanunda yazili olmayan kayitlar1 kabul etmesindeki temel
amag belirli sinirlamalar dahilinde taraflara s6zlesme 6zgiirligi saglamakt1r553. Kanun
koyucu, bu hususlara kanunda yer vermemistir. Ancak bu unsurlarin kanunda yer
almamas1 uygulanmasi acisindan bir engel teskil etmemektedir.

Kanunda yazmayan bu unsurlar, uygulamada taraflarca kullanilarak ticari
hayatta yer almiglardir. Bu kayitlarin da uygulanmas: tipki kanunda yazilan ihtiyari

kayitlar gibi belirli sinirlamalar dahilinde kabul edilmistir554. Bir ihtiyari kaydin, senet

%7 Oztan, s. 213.

>® ‘Miiracaat Hakki; hamilin muhataba bagvurdugu durumlarda, muhatabin poligeyi kabul etmemesi veya
kabul etmemesine ragmen Odemedigi takdirde, hamilin, diger polige borglularina bagvurabilmesi
demektir. > Bozer/Gole, s. 149.

9 Kandemir, s. 118.

>0 Bilgili/Demirkapi, s. 82.

51 Kendigelen/Kirca, s. 188.

%2 Kayar, s. 152.

>3 Kandemir, s. 6.

> Giinay, s. 38.
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metninde yer alabilmesi, oncelikle kanunda bu kaydin konulmasina engel bir hiikiim yer

e ; . <1. 1. 555
almamasina ve konulan bu kaydin bononun niteligine ters diismemesine baglidir”.

3.3.3.2.1. Yetki Kaydi

Taraflar, her ne kadar da sd6zlesme yaparken bir uyusmazlik olacagi diisiincesiyle
sozlesmeyi akdetmeseler de belirli nedenlerden dolayi, uyusmazlik olmasi
beklenebilecek bir durumdur. Kaldi ki ticari hayatta sozlesmeyi yapan taraflar,
genellikle birbirlerinden farkli sehirlerde bulunmaktadirlar. Bu asamada taraflarin
senede ‘’yetki kaydi’” eklemesi durumu s6z konusu olmaktadir.

Yetki kaydi, bir uyusmazlik oldugu durumlarda bono sebebiyle agilacak olan
icra takibinin veya davanin hangi yerdeki mahkemede agilacaginin senede
eklenmesidir °*° . Ornegin, bonoya yetki kayd: konulmasi, ¢taraflar arasinda bir
uyusmazlik oldugu durumlarda Mersin Mahkemeleri ve Icra Dairelerinin yetkili
oldugunu simdiden kabul ederim’’ seklinde bir ibarenin yer almasiyla olur.

Taraflar arasinda yetki kaydi konuldugu durumlarda bu kayit gecerli olur; aksi
durumda ise yani taraflar arasinda yetki konusunda bir anlasma yok ise (yetki kaydi yok
ise) 6deme yeri mahkemeleri ve icra daireleri yetkili olarak kabul edilir™".

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yetkili icra dairesi; 0zel yetkili ve genel
yetkili olmak iizere iki sekilde diizenlenmistir®®. Genel yetki; kanunda, cografi olarak
neredeki icra dairesinde bononun takibe konulacagi hususunun belirlenmesidir >,
Dolayisiyla, genel yetki kanunda diizenlenen yetki kuralidir. Bonoya eklenecek “’yetki
kaydinda’ oldugu gibi 6zel yetki kurali ise, c¢ikacak ihtilaflarda hangi yerdeki
mahkemenin yetkili olacaginin taraflarin kendi arasinda belirlenmesidir>®°.

Bono iizerine konulacak olan “’yetki kaydi’’ uyusmazlik durumunda HMK md.
17-18°de belirtilen sartlar1 tasimasi sartt ile hangi mahkemelerin yetkili olacaginin

taraflarin kendi aralarinda 6zel olarak belirlemesidir™®. Kanunen o icra dairesi yetkili

olmasa dahi taraflar, bonoya ekleyecekleri yetki kayd: ile aslinda yetkili olmayan bir

>3 Demirdogan, s. 31.

%% Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C.25, S.2, Furkan Soylu, Medeni Usul Hukukunda Ortak
Yetkili Mahkeme, Konya 2017, s. 452.

" {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 225.

%8 Uyar Talih, Genel Haciz Yoluyla Takiplerde Yetkili icra Dairesi, Terazi Hukuk Dergisi, C.10, S.106,
2015, 5.146.

> Boril, 5.143.

560 Uyar Talih, Genel Haciz Yolu ile Takipte Yetkili icra Dairesi Makalesi, TTB Dergisi, S.56, 2005, s.
331

561 Bolayrr Nur, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na Gore Yetki Sozlesmeleri, Istanbul Barosu Dergisi,
C.85, S.5, 2011, s. 132.
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icra dairesini yetkili duruma getirmektedirler>®?

. Uygulamada da taraflarin bono lizerine
yetki kaydi koyarak 0Ozel yetkili mahkeme belirleme durumlarina siklikla
rastlanmaktadir.

Yetki sozlesmesini HMK md. 17°de “’(1) Tacirler veya kamu tiizel kisileri,
aralarinda dogmug veya dogabilecek bir uyusmazlik hakkinda, bir veya birden fazla
mahkemeyi sozlesmeyle yetkili kilabilirler. Taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a dava
sadece sozlesmeyle belirlenen bu mahkemelerde a¢ilir.’” seklinde diizenlenmistir. HMK
md. 17 hiikmii, bonolar i¢in de gegerlidir. Dolayisiyla, bonolara yetki kaydini yalnizca
tacirler ve kamu tiizel kisileri ekleyebilmektedir™®.

Ornegin, diizenleyen tacir, lehtar bir 6grenci ise; diizenleyen bir memur, lehtar
tacir ise veya her ikisi de tacir degilse yetki s6zlesmesi eklenmesi bonoyu gecersiz

564

kilmaz ancak hi¢ yazilmamis sayilir™". Yine HMK md. 17 uyarinca senet iizerine

eklenen yetki kaydi daha sonradan senede dahil olan ciranta veya avalistleri de tacir

veya tiizel kisi olmalar1 halinde baglamaktadir™®.

3.3.3.2.2. Bedel Kaydi

Senet tizerine eklenen bedel kaydina da uygulamada siklikla rastlanmaktadir.
Bononun miicerret borg ikrar1 icermesi sebebiyle, yalnizca miicerret borcun varliginin
ispatlanmasi yeterli olup ayrica borcun gegerli olup olmadigmin kanitlanmasi zorunlu
degildir566. Ancak bonolar, miicerret bir borg ikrarini igeren senetler olsalar da elbette ki
bu iligkinin altinda yatan bir sebep mevcuttur. Bonolar iizerine konulan bu bedel kaydi
ile bononun verilmesinin altinda bir bedel iliskinin bulundugu, bir diger deyimle
bononun hatir i¢in verilmedigi ispatlanmis olmaktadir®®’.

Bonoya bedel kaydi “’bedeli makbuzumdur’, “’bedeli nakden alinmistir’’,
“’bedeli malen alinmustir’’, ©* bedeli malen/nakden kabzolunmustur’’ seklinde kayitlar
ile konulmaktadir®®,

Yargitay bir kararinda, “’Bu kayit, kesidecinin (bor¢lunun), senedin lehtarindan
(alacaklidan) karsi edayr aldigini ispata yarar. Ashinda kambiyo senetleri hukuku

yontinden bu kayitlarin bir anlami ve onemi yoktur. Ciinkii kambiyo senedinin

%2 Oguzogly, s. 12.

%63 Kayar, s. 153.

%4 Bilgili/Demirkapi, s. 181.
%% Kendigelen/Kirca, s. 189.
%6 Ertekin Karatas, s. 195.
%7 Kendigelen/Kirca, s. 190.
%8 Oztan, s. 214.
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diizenlenmesiyle, miicerret bir borg iliskisi yaratilmaktadir. Bu nedenle karsi edimin
elde edilip edilmediginin 6nemi de bulunmamaktadir. Temel bor¢ iliskisinin bir sozciikle
senede yansitilmasi seklinde ortaya ¢ikan bedel kaydinin, varligi ya da yoklugu senedin

269 demistir.

bono niteligini etkilemez

Bonoya eklenen bu kayit senedi ciro yolu ile devralan cirantalar1 ve hamili
baglamamaktadir®®. Bu kayit, yalnizca senedi diizenleyen ile lehdar arasinda gecerlidir.
Dolayisiyla, bu kayit yalnizca lehdar ile diizenleyen arasindaki uyusmazliklarin
¢Oziimiinde etkili olacaktir.

Bu kaydin bonoya eklenmesinin temel amaci, bor¢lunun, bononun karsilig
olarak lehtardan bir miktar para veya mal aldigimi kabul ettiginin ispatlanmasidir®’™.
Ancak Yargitay 19. Hukuk dairesi 2003 tarihli bir kararinda, bonoya her ne kadar da
bdyle bir kayit konmus olsa da senedi diizenleyerek borg altina girenin bu senedin hatir
senedi oldugunu iddia etmesine ve iddiasini ispat etmesine olanak tanimistir>'%.

Yargitay, senette “’bedel kaydi’’ oldugu hallerde, senedin bu kayda uygun olarak
diizenlendigini kabul edeceginden bu kaydin aksini iddia eden kimseyi, iddiasini ispat
etmekle yiikiimli tutustur®’>. Yargitay bir kararinda; bono, bagimsiz bor¢ ikrart igeren
bir senet olup senette bedel kaydinin mevcut olmasi hdalinde ispat yiikiiniin kaydin aksini
savunan tarafa ait oldugu ve mahkemece ispat yiikii kendisinde olan davaci tarafa bu
iddiasint kanitlayabilmesi i¢in olanak verilip tiim delilleri toplanip sonucuna gore bir
karar verilmesi gerekirken, ispat yiikiiniin davalida oldugu gerekgesiyle hiikiim

kurulmug olmasimin hatali oldugu gerekgesiyle bozma istemistir™®.

3.3.3.2.3. Teminat Kaydi

Bono taraflar arasinda gesitli sebeplerden dolay1 diizenlenebilir. Bono bir borcun
yerine getirilmesi amaciyla, Ornegin; alim-satim iligkisi, ticari iligki vb. sebeplerle,

diizenlenebilecegi gibi teminat amaci ile de diizenlenmesinde bir sakinca yoktur575.

569 HGK 2003/19-781 E, 2003/768 K. T. 1.3.2003
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.

>0 Kayar, s. 154.

5! Kayihan, s.182.

2 Yargitay 19. HD. 01.03.2003 Tarih, 2002-459/2026TBB Sayili karar, Yargitay 19. HD. 07.04.2003
Tarih ve 2002-6178/3691 Sayili karari, TBB Dergisi, S.54, 2004, s.376-379.

5% Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 28.09.1988 Tarih, 11-360/375 S. Karari, YHGK, 09.04.2003 T. 19-
290/286 S. Karari, YHGK, 04.04.2007 T. 13-153/183 S. Karari, Kendigelen/Kirca s. 190.

% Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2017/19-821, K. 2019/58, T. 5.2.2019
Https://Karararama.Yargitay.Gov.Tr/Yargitaybilgibankasiistemciweb/ e.t.: 14.05.2020.

5 Kandemir, 5.123.
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Kanunda bu durumu engelleyen herhangi bir hitkiim yoktur. Bu duruma uygulamada da
siklikla rastlanmaktadir.

Taraflar diizenledikleri senedin teminat amaciyla diizenlendiginin senet iizerinde
belirtilmesini isteyebilirler. Bu senetlerin zaten diizenlenme amaglart mevcut olan bir
borcun veya ilerde dogacak olan bir borcun teminatim olusturmaktir®’®. Bu sekilde
diizenlenen bir senedin teminat senedi oldugunu belirtmek igin senet metni iizerine
“’teminat senedi’’ kaydi diisiilmektedir.

Yargitay senet iizerine bu sekilde ‘’teminat i¢indir’’ kaydi diisiilmesinin senedin
gecerliligini etkilemeyecegi gérﬁsﬁndedirsn, Yargitay 12. HD 2004 tarihli kararinda
senette teminat kaydinin yer almasinin bononun ‘’kayitsiz ve sartsiz 6deme vaadini
icermesi’” kuralini etkilemedigi yoniinde bir karar vermistir®'®,

Yargitay’a konu olmus bir 6rnek olayda; Taraflar arasinda diizenlenen
22.07.2011 tarihli senedin 'teminat olarak verildigi' ibaresi yer almaktadir. Sozlesme
icerigindeki taraflar ve miktar takibe konu bono ile ayni olup, bahse konu senedin
taraflar arasindaki iliskinin teminati olarak verildigi, anilan maddelerde belirtildigi
sekilde kayitsiz sartsiz muayyen bir bedeli 6deme vaadini icermedigi anlasiimaktadir.
Bu durumda bononun taraflar arasindaki hukuki iliskinin teminati olarak verilmesi,
Taraflarin sozlesme dogrultusunda edimlerini yerine getirip getirmediginin ve dolayisi
ile alacagn tahsil edilip edilmeyeceginin yargilamay: gerektirmesi nedeniyle, IIK.nun
170/a-2.maddesi geregince itiraz kabul edilerek takibin iptaline karar verilmesi
gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir’ " denilmistir.

Yargitay, bazi kararlarinda ise teminat kaydi konularak, temel bor¢ iliskisine atif
yapan senedin, kambiyo senedi vasfinda olmadigi, iyi niyetli olsun veya olmasin senetle
bor¢ altina giren herkes tarafindan, herkese karsi def’i olarak ileri siiriilebilecegi

yoniinde karar vermistir*®°.

576 Magden, s. 39.

> Kendigelen/Kirca, s. 190.

58 Yargitay 12. HD. 25.03.2008 T., 3038/591 S. Karar1, Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 151.

S Yargitay, 12. Hukuk Dairesi, E. 2013/3704, K. 2013/8884, T. 12.3.2013
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.

%80 «“Mahkemece, icra takibine konu bono metninde “teminaten” ahzolundugunun belirtildigi, bono altina
davali B.E. vekili tarafindan “26.02.2009 tarihli protokole istinaden verilmistir. ‘Teminat senedidir*
seklinde serh diisiilerek bononun neyin teminati oldugunun agiklandigi, bu serhe gore davalilar S.A. ve
E.S’nin iyi niyet iddialarinin dinlenemeyecegi, protokolin 3. maddesinde agiklanan riskin
gerceklesmedigi  gerekcesiyle davanin kabuliine, davacilarin bono nedeniyle davalilara borglu
olmadiklarmin tespitine, %40 oraninda olan 16.000 TL tazminatin davalilardan alinarak davacilara
verilmesine karar verilmig, hilkim davalilar S.A. ve E.S. vekilleri tarafindan temyiz edilmistir. 1-
Dosyadaki yazilara kararin dayandigi delillerle gerektirici sebeplere, delillerin takdirinde bir isabetsizlik
bulunmamasina gore, davalilar vekilinin davali S.A.'ya yonelik kurulan hiikme iligkin tiim, davali E.S.'ye
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3.3.3.2.4. Temerriit Faizi Kayd

Yukarida da agiklandigi iizere, ihtiyar1 bir kayit olan faiz kaydi bonolara

8! yalnizca

baslangi¢ tarihinin ve oranimin gosterilmesi kosuluyla konulabilmektedir
gorildiigiinde veya goriildiikten bir slire sonra 0denecek olan bonolarda faiz sarti
gecerli, diger vade tiirlerinde ise konulan faiz sarti gegersizdir582. Bu durum TTK md.
675/1°de (1) Goriildiigiinde veya goriildiigiinden belirli bir siire sonra é6denmesi sart
kilinan bir policeye, diizenleyen tarafindan faiz sarti konulabilir. Diger poligelerde
boyle bir faiz sarti yazilmamis sayilir.”’ seklinde hiikiim altina alinmistir. Bahsedilen bu
faiz kaydi kapital (anapara) faizidir®.

Temerriit faizi kaydinda ise kapital faizde oldugunun tersine herhangi bir vade
ayrimi gozetmeksizin biitiin vade tiirlerinde olabilen, senetteki borcun vade tarihinde
O6denmeme ihtimaline karsilik senet lizerine temerriit faizi kaydi dﬁsﬁlmesidir584. Bu
sekilde bono iizerine faiz sarti eklenmisse bu faiz miktarinin agik¢a yazili olmasi

gerekmektedir®®. (TTK md.675/2) Zira bono édenmedigi takdirde, hamil zaten TTK

md. 725/1-b maddesi dogrultusunda temerriit faizi talep edebilecektir®®.

3.3.4. Yasak Kayitlar

Bonoya koyulan ihtiyari kayitlar, belirli smirlamalar dahilinde taraflarin
sOzlesme Ozgiirligli cergevesinde senede eklenmesine miisaade edilen kayitlardir.

Dolayisiyla, ihtiyari kayitlarin konulmast bono i¢in ne bir zarurettir ne de konuldugu

yonelik kurulan hitkme iliskin ise asagidaki bendin kapsami disinda kalan ve yerinde goriilmeyen sair
temyiz itirazlarmin reddi gerekmistir”, Yarg. 19. HD 2013/12427 E., 2013/19692 K., 11/12/2013 T.
karari; “Alacakli tarafindan bonoya dayali olarak borglu aleyhine kambiyo senetlerine mahsus haciz
yoluyla takip baslatildigi, bor¢lunun siiresinde Icra Mahkemesi'ne sikdyet yoluyla bagvurarak dayanak
senedin kambiyo senedi vasfinda olmadigini belirterek takibin iptali istedigi anlagilmaktadir. Somut
olayda; takip dayanagi olan 08.06.2011 keside tarih, 15.000 TL bedelli bononun 6n yiiziinde “01.06.2011
tarihinde Ekosistem G. D. Ltd S$ti. ile imzalanan s6zlesmeye istinaden alinan teminat senedidir. Bagka
amagla kullanilmaz” agiklamasi yer almaktadir. Bono {izerinde yer alan bu agiklama takip alacaklis1 olan
lehdara karsi ileri siiriilebilecegi gibi bu konumdaki alacakli iyi niyet iddiasinda da bulunamaz. Bu
durumda, dayanak belge T.T.K.'nun 688/2. maddesinde 6ngoriilen kayitsiz sartsiz 6deme vaadi unsurunu
tagimadigindan kambiyo takibine konu edilemez. Alacagin tahsil edilip edilmeyeceginin yargilamay1
gerektirmesi nedeniyle I.I.K.nun 170/a-2.maddesi geregince itiraz kabul edilerek takibin iptaline karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir”, Yargitay. 12. HD 2012/17743 E.,
2012/34627 K., 26/11/2012 T. karari, UYAP Portal,
https://avukat.uyap.gov.tr/main/avukat/index.jsp?v=1916 e.t.: 18.05.2020.

%81 Oguzoglu, s.12.

%82 Aydin, s. 247.

583 Ertekin/Karatas, s. 206.

%84 Kendigelen/Kirca, s. 191.

%% Kayar, s. 152.

%8 Kendigelen/Kirca, s. 192.
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durumlarda bononun gegerliligine bir etkisi olacaktir. Tiim bu kayitlarin disinda kalan
kayitlar ise bonoya yazilmasi yasak olan kayitlardir.

Bonoya konulan yasak kayitlar; bononun kambiyo senedi olma vasfinin
olusmasini engelleyen kayitlar ve bonoya hi¢ yazilmamis kabul edilen kayitlar olmak
iizere ikiye ayrilmaktadir™®’.

TTK 776°da sayilan zorunlu unsurlardan bononun kayitsiz sartsiz 6deme vaadini
icermesi kaydin1 etkileyen kayitlar ve TTK md. 778 de sayilan dort vade tiirtinden farkli

bir vade tiirli iceren bonolar gegersiz kabul edilmektedir®®

. Gorildiigi tizere bir bono
tizerinde bedelin 6denmesi herhangi bir sarta baglanmigsa veya bir borg iligkisine
baglamigsa bu bono kayitsiz sartsiz 6deme vaadi sartina aykirt diisecegi i¢in gecersiz
olacaktir. Teminat kaydinin 6nemi de aslinda bu kisimda karsimiza ¢ikmaktadir. Eger
Ki, senet lizerinde teminat kaydi bononun temelinde yatan gergek borg iliskisini
gosterirse veya senetteki borcun ifa edilmesini bir kosula baglarsa, bu teminat kaydi1 da
yasak kayit olarak degerlendirilir ve bononun kambiyo senedi olma 6zelligini ortadan
kaldirir>®®,

Kanunda sayilan dort vade tiirtinden farkli bir vade tiirii belirlenmisse bu durum
da bononun kambiyo senedi olma vasfini etkileyecek ve gegersiz bir bono olarak kabul
edilecektir™®.

Ikinci durumda, senede yazilmamasi gereken ancak yazildiklar1 hallerde
hukuken bir gecerliligi olmayan ve senedin gegerliligine de bir etkisi olmayan
kayltlardlrsgl. Ornegin; vekalet {icretine, cezai sarta, seri halde olan bonolardan birinin
O0denmemesi halinde devam eden bonolarin da gegersiz olacagina iliskin kayitlar senet
metnine yazilmamasi gereken ancak yazildiklar1 takdirde de bononun gegerliligine

etkileri olmayan kay1t1ard1r592.

%87 Kandemir, s. 8.

%88 Eris, 5.726.

%89 Sarikaya, s. 82.

5% Karanfil, s. 5.

9 Kendigelen/Kirca, s. 192.
%% Kayar, s. 155.
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3.4. Bonoda Devir Sekli; Ciro

Bono emre yazili kambiyo senedidir ve bononun devri, emre yazili senetlerin
devir sekli olan ciro ve zilyetligin devri yolu ile gerceklesmektedir ( TTK md. 647/2,
648/2). Bu iki husus birbirlerine bagli zorunlu unsurlardir. Sadece bonoyu teslim etmek
veya sadece ciro, senedin devrini saglamaya yetmemektedir593.

Emre yazili kambiyo senedi niteliginde olan belgelerin devri ciro yolu ile
yap11maktad1r594. Dolayisiyla kambiyo senedi vasfini haiz olmayan bir belgeyi bir kimse
ciro yolu ile devralsa dahi bu kisinin senedin yetkili hamili olabilmesine imkan yoktur.

Yukarida kanunda diizenlenen ihtiyari kayitlardan olan menfi emre kaydinin
bonoya konulabileceginden bahsettik. Buna gore, bir bono iizerine konulan menfi emre

kaydr ile nama yazili hale gelen bonolarin devir yolu da alacagin temliki yolu ile

gergeklesir595.

3.4.1. Ciro Kavram ve Ozellikleri

Kredi ve 6deme aract olarak kullanilan bono, zamanla ihtiyaglart karsilamak
amactyla gelisim goOstermis ve ticari hayattaki gereksinimlerden dolayr bononun
devredilmesi zaruretinin dogmasi ile beraber 16. Yiizyillda Cenovali tacirler tarafindan
ciro yolu kullanilmistir™®. Kelime kokeni olarak da ¢ciro’”, Italyanca ‘’devretmek’’
anlamma gelen “’girare’” kelimesinden ortaya c¢ikan “’giro’” kelimesinden
gelmektedir®’.

Tiirk doktrininde cironun hukuki niteligini agiklamaya g¢alisan goriislerden en
baskini, cironun havale niteliginde oldugudurS%. Ciro islemi gesitli sebeplerden dolay:
olabilir. Ciro islemi, senedin diizenlenmesindeki temel iliskiden bagimsiz olarak
herhangi bir borcu 06demek ic¢in, kredi vermek i¢in veya teminat amaciyla
gergeklestirilebilirsgg. Bononun diizenlenmesindeki kayitsiz ve sartsiz olma zorunlulugu

ciroda da gegerlidir®®. Dolayisiyla ciro da kayitsiz ve sartsiz olmalidir®™,

%% Y1lmaz, s.100.

% Atay, 5.46.

%% Kendigelen/Kirca, s.199.

%% Demirdogan, s.5.

597 Oztan, s.102.

5% Kendigelen/Kirca, s. 200; Bozer/Goéle, s. 102; Can, s. 92; Kayihan, s. 194.
*% Bilgili/Demirkapi, s.86.

800 K ayihan, s. 184.

%01 (J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 167.
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Emre yazili senetlerin devri, senet metni {izerinde senedin devri iradesini
gosteren imza ile ciro edilmesi ve senedin zilyetliginin devredilmesi yolu ile

602,603 "~ Senedin ciro edilmesiyle beraber, senedin yetkili hamili, senet

gerceklesir
tizerindeki cirolardan hakki anlasilan, senedin en son ciro edildigi kisidir604. TTK
cironun senet metni lizerinde veya alonj denilen aslen senede bagli olan bir baska sayfa
iizerine yapilabileceginden bahsetmektedir® ( TTK md. 683/1).

Senedin ciro edilmesi ile beraber, lehtar, senet iizerinde sahip oldugu biitiin
haklar1 ciro ettigi kimseye devreder ve borg¢lusuna da kendisine degil de ciro edilene
borcunu ifa etme yetkisi tanimms olur®®. Ciro edenin sahip oldugu biitin haklar,

607

ciimlesinin kullanilmasi genellikle yanlis anlasilabilmektedir™'. Onemli olan cirantanin,

ciro yolu ile kendi sahsinda sahip oldugu haklar1 degil, senetten dolay1 sahip oldugu

haklar1 devretmesidir®®®

. Hak, ciro yolu ile bir bagka kimseye gectigi i¢in borglu, ciro
edilene yalnizca senet metninden anlagilan mutlak def’ileri ileri siirebilmektedir®®. Bu
husus ileride ayrintilari ile anlatilacaktir.

Kanun koyucu, Ticaret Kanunu’nda ciroyu yalnizca polige hiikiimlerinde
diizenlemis (TTK md.681-690) ve bono da dahil olmak iizere emre yazili senetlerin
cirosunda police hiikiimlerine atif yapmustir®™®. Bonoda policenin ciro hiikiimlerinin
uygulanmasi, TTK nin “’Uygulanacak Hiikiimler’’ baslikli 778. Maddesinde ‘’Bononun
niteligine aykir1 diismedikge; Poligelerin cirosuna iliskin 681 ila 690.... maddeler

hiikiimleri bonolar hakkinda da gecerlidir’’ seklinde diizenlenmistir®*,

3.4.2. Ciroda Kisiler

Poligenin devri; ilk hamil olan lehtar, lehtarin policeyi devrettigi durumlarda ise
cirantalar tarafindan “’police’” veya “’alonj’’ iizerine yapilan bir devir beyani ile

yap1hr612. Bonoda, policeden farkli olarak bor¢lu ve lehtar olmak tizere ikili bir iligki

802 Atasoy/Kandemir, s. 85.

603 > Kural olarak bonolar, ciro ve zilyetligin devri yolu ile devredilse de bu durumun istisnalar1 da
mevcuttur. Ornegin yetkili hamilin 6liimii durumunda, iflas1 hallerinde veyahut haciz yolu ile bononun
intikal ettigi hallerde durum bdyledir. * Kayar, s.91.

604 Helvaci, s.176.

%0 Seven, s.70.

%05 Can, 5.93.

%07 Karanfil, s. 10.

%08 Kandemir, s. 154.

%09 Tekin, s.34.

%10 {(J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 167.

11 Ertan, s. 217.

*2 Bozer/Gole, s. 103.
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vardir®™®. Ancak, bonoda ikili bir iliski olmasi bu durumu degistirmez. Dolayisiyla
bonoda da ilk ciro, lehtar tarafindan yapilir, aksi durumda yani ilk cironun lehtara ait
olmadig1 durumlarda ciro zincirinde kopukluk oldugu anlagilmalidir®*%, ilk ciroyu
yapan lehtar olmak tiizere, ciro islemini yapan kimselere ciranta denilmektedir®®.

Bonoda lehtar kisminda birden fazla kisi bulundugu hallerde, bononun ciro
edilebilmesi i¢in lehtar olarak goziiken kisilerinin tamaminin bonoyu birlikte ciro
etmesi gereklidir617. Bu husus TBK md. 169/1 °’Miiteselsil alacaklilik, bor¢lunun,
alacaklilardan her birine borcun tamamini isteme hakkini tamidigi veya kanunun
belirledigi durumlarda dogar.”” ve TBK 169/4 “Aksi kararlastiriimadik¢a veya
alacaklilar arasindaki hukuki iligkinin niteliginden anlasimadik¢a, alacaklilardan her
birinin edim tizerindeki haklar: esittir.”” seklinde hiikiim altina alinmustir.

Yargitay, bir kararinda bu hususa deginmistir. Bonoda lehtar, diizenleyen, lehine
ciro yapilan ka¢ kisi mevcutsa, bononun ciro edilebilmesi i¢in, ancak bunlarin
tamaminin ciro islemi yapmasi1 gerektigi, “’miisterek alacakli’’ olduklar1 durumlarda
hepsinin birlikte hareket etmesi gerektigi, birden fazla kimse oldugu durumlarda tek bir
kisinin ciro islemi yapamayacagi ve kismi cironun batil oldugu yoniinde bir karar
vermistir™®.

Bonoda ciro zincirinde kopukluk olmamasi i¢in ciroyu ancak seklen hak sahibi
olarak goriinen kimsenin yapmasi gerektigi kuskusuzdur ancak bazi durumlarda seklen
hak sahibi olarak goriinen kimseler maddi hukuk acisindan hak sahibi

619

olmayabilmektedirler®”. Ornegin bonoyu haksiz olarak ele gegiren bir kimse seklen hak

sahibi olarak goriinen maddi hukuk agisindan hak sahibi degildir. Bu gibi durumlarda

®13 Giinay Erhan, Uygulamali Bono Rehberi, Seckin Yaymecilik, Ankara 2018, s. 59.

%14 Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 167.

%15 Bono arkasindaki ciro zinciri incelendiginde, bono lehtar: E'in cirosunun bulunmadigi agik¢a belli
olmaktadir. Diger bir deyisle, bir kambiyo senedi olan bono, lehtar: tarafindan tedaviile arz edilmis
degildir. Yine, TTK’nun 690. maddesi hilkmii yollamasi ile bonolarda da uygulanmasi gereken ayni
Yasanin 598. maddesi hilkmii uyarinca son hamil, ancak kendi hakki miiteselsil ve birbirine bagh
cirolardan anlasildig: takdirde bonodan kaynaklanan tim haklar1 kullanabilecek yetkili hamil sayilabilir.
O halde, mahkemece de kisaca deginildigi gibi, ciro kopuklugu halinde ve dava konusu olayda oldugu
gibi, tedaviile yasaya uygun bir sekilde arz edilmemis bonoda davacinin yetkili hamil bulunmadig: agikga
bellidir. Davaci vekili, her ne kadar yargilama sirasinda ve temyiz dilekgesinde ciro kopuklugundan
sonraki cirantalara miivekkilinin bagvurabilecegini ileri siirmekte ise de, imzalarin istiklali prensibi olarak
ifade edilen ve TTK’nun 589. maddesinde ifadesini bulan bu ilke, ancak ciro zincirinin seklen tam olarak
goziiktligii ve fakat bu imzalardan birinin veya bir kaginin sahte imza ve ehliyetsiz kimselerin imzasini
tasimast ve fakat bu hususlarin hamil tarafindan bilinmemesi hallerinde uygulanmasi miimkiin
bulundugundan, davaci vekilinin bu yone ilisen temyiz itirazlar1 da yerinde goriilmemistir. Y. 11. HD.
Tarih, 24.6.1999, E.3636, 5724.K), www.kazanci.com.tr e.t.: 10.07.2020.

®1% Can, s. 93.

®17 K endigelen/Kirca, s. 205.

®18 Yargitay, 14.09.1973 Tarih 3304/3341 S. Karar1, Kandemir, s.62.

819 K endigelen/Kirca, s. 204.
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TTK md. 686/2 “(2) Police herhangi bir suretle hamilin elinden ¢ikmis bulunursa,
birinci fikrada yazili hiikiimlere gore hakki anlasilan yeni hamil, ancak poligeyi kotii
niyetle iktisap etmis oldugu veya iktisabinda agir bir kusur bulundugu takdirde o

policeyi geri vermekle yiikiimliidiir.”” hikmii uygulanmaktadir 620

. Dogal olarak bu
kisinin bonoyu ciro etme hakkindan bahsetmek miimkiin degildir.

Yargitay’a konu olayda, ’Senet lehtar:t A olup bunun tarafindan takip alacaklisi
G’ ye ciro edilmis ve bundan sonra da muhtelif cirolar gormiistiir. Ara ciranta
durumunda bulunan G’ nin, kesideci ve lehtari takip edebilmesi icin senedin kendisine
tekrar ciro edilmis olmast zorunlu olup béyle bir ciro bulunmadigindan gercek hamil
sayilamaz. Bu husus re’ sen goz oniinde bulundurularak itirazin (sikayetin) kabuliine

karar vermek gerekir®®. "’ seklinde hiikiim kurulmustur.

3.4.3. Cironun Sekli

Ciro islemi, muhakkak *’bononun iizerinde’” ve ¢ yazili olarak’” yapiimalidir®®.

Ciro isleminde 6nemli bir diger husus “’ciro eden kimsenin imzasinin el yazisi ile
atilmis olmas1’’ zorunlulugunu i(;ermesidir623.

TTK’nin cironun sekli bashkli 683/1 maddesinde, ’ Cironun police veya
policeye bagh olan ve “alonj” denilen bir kagit tizerine yazilmas: ve ciranta tarafindan
imzalanmasi gerekir.”’” denilmistir. Dolayisiyla, kanunda gosterilen bu sartin disinda
yapilan ciro islemi, hukuki agidan herhangi bir hiikiim dogurmamaktadir®*. Neticede bu
kural kanun tarafindan belirlenmis bir emredici hiikiimdiir ve aksi durumdaki islemler
bir sonu¢ meydana getirmeyecektir.

TTK md. 683 hiikkmiinden de anlasilacag: {lizere, imzanin el yazisi ile atilmasi
gerekmektedir. Bu durumda i1slak imza disinda atilan imza (6rnegin; miihiir, parmak
basma, elektronik imza gibi) gegersizdir625. Polige ile ilgili TTK md. 756°da, imzanin el
imzas1 ile atilmasi gerektigi ve el ile atilan imzanin haricinde mekanik imza, onaylanmis

bir isaret veya resmi sahadetname kullamlmayacag kabul edilmistir®?.

%20 Kayihan, s. 121.

%21 Yargitay 12.Hukuk Dairesi’nin konuyla ilgili 03.05.1982 giinlii ve 3687/3842 sayili karari
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.05.2020.
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Yargitay’a konu bir olayda, *’Kambiyo senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte
bor¢lular, ilk ciroda lehtarin isminin altinda imza olmadigi, ciro silsilesinin bozuk
oldugunu iddia ederek takibin iptalini talep etmislerdir. Imzanin, bor¢ altina girenin el
vazisiyla atilmasi zorunludur. Kisi, kendisine 6zgii belli karakterleri iceren sembolleri
belirterek imza atabilecegi gibi, ad ve soyadint bizzat el yazisi ile yazmak suretiyle de
imza atabilir. Ancak bor¢lu, ad ve soyadini yazarken imza atmayr amag edinmelidir.
Takibe dayanak bononun arka yiiziinde ve ilk sirada yazili olan ibarenin lehtara ait bir
imza olup olmadigi hususunun yontemince arastirilarak karar verilmelidir. Eksik
inceleme nedeniyle, kararin BOZULMASINA oybirligi ile karar verilmistir®'.”’

Ciro isleminin kayit ve sarta baglandigi hallerde senet ve ciro her ne kadar da
batil olmayip gecerli bir islem olarak kabul gorse de ciroya baglanan sartlar hig
yazilmamis say111r628.

Ciro isleminin gegerli kabul edilebilmesi i¢in senet bedelinin tamaminin ciro
edilmesi gereklidir, kismi ciro batildir®?®. Oregin; 100.000 TL bedel yazili bir
bononun kismi olarak 20.000 TL’si ciro edilmek suretiyle devredilmek istendiginde
karsimiza senedin boliinmesi sorunu <;1kabi1mektedir63o. Tek bir senet tizerinde 20.000
TL’si ciro edilip senedin zilyetligi de devredildiginde, ciro edilmeyen kisim olan 80.000
TL’nin senet ile temsili problemi ile karsi karsiya kalinacaktir. Iste bu tiim bu
sebeplerden dolayr bir senet ilizerinde parca parca halinde bedelin temsili miimkiin
olmayacagindan kismi ciro batil kabul edilmistir®™®,

Emre yazili1 bonolarda cirolar, unsurlarin yer alma sekillerine gore tam ciro ve
beyaz ciro olmak iizere iki sekildedirler®®. Tam ciroda, senedi devralamin kimligi ve

633 yani tam ciroda,

devredenin imzasi1 olmak iizere yalnizca iki unsurdur vardir
devreden ile devralamin kimligi net bir sekilde bellidir. Ornegin; -Merve Onal’a
odeyiniz- (IMZA) Harun Onal seklinde olmaktadur.

Beyaz ciroda devralan belli degildir ve devreden ‘’0deyiniz’’ yazarak veya
hicbir agiklama yapmaksizin yalnizca imzasini atar °>*. Bonoyu beyaz ciro ile devralan;

tam ciro ile devralanla ayni haklara sahip olacag: i¢in beyaz ciro ile veya tam ciro ile

%27 Yargitay, 12. Hukuk Dairesi, E. 2014/32833, K. 2015/4052, T. 26.2.2015
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 15.05.2020.
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devredebilir; bonoyu kendi namina veya bagkasi namina doldurabilir; tam ciro ile
alandan farkli olarak ciro islemi yapmaksizin sadece senedin zilyetliginin devri ile
bonoyu devredebilir®®.

Tam ciro ile beyaz cironun tanimlamasi yapildiktan sonra aralarinda bir takim
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu tanimlamalar cercevesinde bu iki ciro tiirii
arasindaki en onemli farklilik; tam ciroda devralanin da gosterilmesine ragmen, beyaz
ciroda devralana yer verilmemis olmasidir . Ayrica beyaz cironun senet, hamile

yaziliymis gibi tedaviil olanagi vardir®’.

3.4.4. Cironun Fonksiyonlari

Ciroda, ii¢ tiir fonksiyon bulunmaktadir®®

. Bunlar; temlik(devir), teshis ve
teminat fonksiyonlaridir. Fonksiyonundan kasit aslinda cironun amacini agiklamaktir.

Ciro isleminin ne amag ile yapildiginin gostergesidir.

3.4.4.1. Temlik Fonksiyonu

Temlik fonksiyonu, adindan da anlagilacag: lizere temlik, yani devir amaglidir.
Cironun temlik fonksiyonu, TTK md. 684’de “’Ciro ve zilyetligin gegirilmesi ile
policeden dogan biitiin haklar devrolunur.’’ seklinde agiklanmistir. Dolayisiyla, gegerli
bir temlik cirosunun meydana gelebilmesi icin yalnizca senedin ciro edilmesi yetersiz
kalmakta ve istenilen neticenin ortaya c¢ikabilmesi amaciyla senedin zilyetliginin de
muhakkak ki devredilmesi gerekmektedir®*°.

Devir islemi ile devredenin tiim hukuki haklar1 degil, yalnizca senet {izerindeki
haklar1 devredilecektir®®. Bu sebeple, devir islemi ile ilgili bir uyusmazlik oldugu
durumlarda, devralan, devredenin sahip oldugu sahsi haklari ileri siiremeyecektir®". Bu
husus, devredenin sahip oldugu haklarin farkli ve fazla olmasi hallerinde 6nem arz

edecektir. Ornegin; devredenin sahip oldugu bir sahsi hak, ciro yolu ile devralana

geemeyecegi icin devralan bu sahst hakki def’i olarak ileri siiremeyecektir.

%% Bilgili/Demirkapt, s. 90.

63 K endigelen/Ulgen/Helvaci/Kaya, s.153.
%37 Karanfil, s. 10.

%38 Kendemir, s. 154.

%39 Can, s. 98.

*9 Bozer/Gole, s.113.
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Devralan, senedi kotii niyetle ele gegirdigi durumlarda veya senedi devralirken
agir kusurlu oldugu durumlarda, senetten dogan haklari devralmis sayilmaz ®* .

Dolayistyla kétii niyet, higbir durum ve kosulda korunmamaktadir®®,

3.4.4.2. Teshis Fonksiyonu

Cironun bir diger fonksiyon tiirii ise teshis fonksiyonudur. Burada teshis
edilecek olan husus; yetkili hamil oldugunu iddia eden kimsenin, senedi devralirken,
ciro zincirinde bir kopukluk olmadan diizgiin bir ciro zinciri ile senedi devralmasi, bir
bagka anlatimla her ciroda, ciro edenin bir dnceki ciroda senedin kendisine ciro edilen
olmas1 demektir®*. Teshisi yapilacak olan husus, senedi elinde bulunduran hamilin
gercekte yetkili hamil olup olmamasidir. Teshis fonksiyonunun temel amact budur.

Bor¢lunun borcunu 6demesi icin hamilin bor¢luya basvurdugu durumlarda,
bor¢lunun kendisinden 6deme isteyen hamilin gergekte yetkili bir hamil olup olmadigini
yani ciro zincirinde herhangi bir hata olup olmadigini inceleme yiikiimliligi vardir®,
(TTK md. 686) Borglu, elinde senet ile gelen herhangi bir kimseye 6deme yapmamali,
bu kimsenin yetkili hamil olup olmadigin1 senet {izerindeki ciro zincirini kontrol ederek
dogrulamalidir. Bu yiikiimliiligiin borgluya verildigi TTK md. 646 ve md. 710’da
goriilmektedir.

Ciro zincirine bakma yiikiimliiliigii olan borglunun, ciro zincirinde bir kopukluk
olup olmadigini anlamasi i¢in ilk ciroyu yapanin, senedin lehtar1 oldugunu kontrol

etmesi gerekmektedir 84°

. Dolayisiyla, ilk ciro lehtar tarafindan yapilmamissa ciro
zincirinin, en bagsindan itibaren kopuk oldugu anlagilacaktir ve bor¢lunun yapacagi
O0deme de gegersiz kabul edilecektir. Burada aslinda bor¢luya ayri bir kiilfet yiiklendigi
diistiniilse de durum Oyle degildir. Neticede, bor¢lunun yapmasi gereken ciro zincirini
kontrol etmektir. Bu kontrolii de ciro zincirinin en basindan itibaren yapmasi
gerekmektedir. En basinda kopukluk olan ciro islemi haliyle biitiin zincirde kopukluk
meydana getirecektir. Bu nedenle borgluya ciro zincirini kontrol ederken kontrollerini,

zincirin en basindan yani lehtarin cirosundan yapmasi onerilmektedir®’.

%42 Kayar, 5.97.

%43 Kendigelen/Kirca, s. 211.

%44 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 173.
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Bor¢lunun tek ylikiimliiliigii, kendisine 6deme icin gelen hamilin maddi hukuk
acisindan degil, seklen yetkili hamil olup olmadigini ciro zincirine bakarak yani senet
metnine bakinca anlasilacak derecede incelemektir®*®. Borcludan, bunun haricinde bir
inceleme beklemek hakkaniyete ve hayatin olagan akisina ters olacaktir®®®. Ornegin;
senet lizerine sahte imza atarak kendisini yetkili hamil gibi gosteren bir hamilin,
gercekte yetkili hamil olmadigini senet metnine bakarak bor¢lunun anlamasit miimkiin
degildir veya senedi alarak kriminal imza incelemesi yapmasi borgludan beklenemez.
Bir diger Ornek; senet lizerinde yetkili hamil olarak goéziiken bir kimsenin bor¢luya
O6deme i¢in bagvurdugu durumlarda senet iizerinde yazan ismin gergekte var olmayan
birine ait oldugunu bor¢lunun bilmesi beklenemez.

Bonoyu elinde bulunduran kimse, eger ki kaybedilmis bir bononun kendisine
ciro edilmesi yolu ile bonoya sahip olma imkani elde etmisse, bu kimsenin, yetkili
hamil olarak kabul edilebilmesinin temel sartt bonoyu koétii niyetle elde etmemis
olmasidir®®. Bu kimsenin, bu durumda herhangi bir eylemi olmasa dahi, bononun
iktisabinda agir kusurlu olmamasi gerekmektedir%l.

Ornegin; bononun yetkili hamili bonoyu herhangi bir sekilde kaybettigini ve bir
baska kimsenin de bu bonoyu tesadiif eseri bulmus oldugunu veya yetkili hamilden
¢almis oldugunu varsayalim. Bonoyu ele geciren kimse, bono iizerindeki yetkili hamil
kendisi gibi hareket ederek bonoyu bir baska bir kimseye ciro etmis ve zilyetligini de
devrettiginde; hamil, bonoda senet metnine bakarak, ciro edeni yetkili hamil zannetmis
ve kendisine gecerli bir ciro yapildigini diisiinmiistiir. Burada bu kimseden ciro
zincirinin  lizerindeki imzanin sahte imza olup olmadigim1 kontrol etmesi
beklenemeyeceginden; kotii niyetle veya agir kusurla hareket ettigi diisiiniilmeyecektir.
Bu kimse, bu sekilde iyi niyetle hareket ettigi i¢in yetkili hamil kabul edilecektir.

Bir bonoda bastan itibaren tam ciro yapilip da daha sonrasinda beyaz ciro
yoluyla devri saglandiginda; bonodaki teshis fonksiyonunun ortadan kalkmamasi
amaciyla kanun koyucu, beyaz ciroyu bir bagka cironun takip ettigi durumlarda en son
ciroyu imzalayan kimseyi, bonoyu beyaz ciro ile iktisap etmis olarak kabul eder®™?. (

TTK md. 790) Daha net bir anlatimla, eger ki ciro zincirinde beyaz ciro var ise beyaz

648 Kendigelen/Kirca, s.211.

9 Bozer/Géle, s. 110.

%0 {J1gen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 174.
®! Bozer/Gole, s. 110.

%2 Kayar, s. 98.
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cironun yapilmasindan sonra yapilan ciro islemi yapan kimsenin bonoyu beyaz ciro ile
elde ettigi varsayilacaktir. Burada kanun koyucunun amaci; belirsizligi gidermektir.
Borglu, gercek hak sahibinin kim oldugunu arastirma kiilfetine girmeksizin,
senet metni lizerindeki ciro zincirinde gergek hak sahibi sayilan kimseye borcunu
6demesiyle borgtan kurtulacaktir®™?. Ancak, senedin yetkili hamilinin 6lmiis oldugu
durumlarda, bor¢lunun, Glen hamilin miras¢ilarinin kim oldugunu ve mirascilik

belgelerinin olup olmadigini arastirma yiikiimliiliigii vardir®™.

3.4.4.3. Teminat Fonksiyonu

Ciro yoluyla devir isleminin son islevi, teminat fonksiyonudur. Bono, lehtar
veya ciranta tarafindan ciro edildiginde ve borg¢lu tarafindan 6denmediginde her ciranta
(ciroyu yapanin ilk hamil olmasi durumunda lehtar) kendisinden sonra gelen hamile ve

%% Dolayisiyla, senedi ciro

cirantalara kars1 borcun 6denmemesinden dolay1 sorumludur
eden, kendisinden sonraki cirantaya senedin Odenecegini bir nevi garanti etmis
olmaktadir.

Yukarida bonoya konulabilecek kayitlar1 inceledigimizde de degindigimiz iizere;
taraflar, bononun iizerine ¢esitli kayitlar koyabilmekteydiler. Kanun koyucu,bu garanti
yikiimliliiglinin  dogrudan kanundan kaynaklanmasina ragmen bono iizerine
“’sorumsuzluk kaydi’> koyarak kaldirilmasina veya belirli ¢ergeveler dahilinde
simirlandirimasina olanak tanimustir °°° . (TTK md. 685) Bu sekilde ‘’sorumsuzluk
kayd1’” koyarak ciro zincirinde kendisinden sonra gelen cirantalara kars1 (ciro ettigi kisi
de dahil olmak {iizere) Odenmeme durumunda cirantanin, bir sorumlulugu
kalmamaktadir®’.

Ornegin; X kisisi Y kisine kars1 bor¢lu, Z kisisinden de alacakli oldugu
durumlarda Z’den olan alacagini (senedi) devrederek (ciro ederek) Y’ye olan borcunu
kapatmis olmaktadir. Bu durumun neticesinde de X’den alacakli olan Y kisisi, alacagini
Z’nin X’e borcu olmasi dolayisiyla Z’den almaktadir. Ornekten yola ¢ikarak Z’den
bonoya dayali olarak alacakli olan X kisisi, bu alacagini borcuna mahsuben Y’ye

devrettigi hallerde, Z’nin borcunu o6deyecegini ve bu sekilde Y’nin alacagini tahsil

edebilecegini garanti etmektedir.

%3 Can, s. 98.
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Bu duruma benzer bir diger istisnai durum olan cironun yasagi, lehine ciro
edilen kimsenin, bonoyu ciro etmesinin ardindan ciroyu yasaklayan cirantanin, lehine
ciro ettigi kimse haricindeki cirantalara kars1 herhangi bir sorumlulugu dogmazess. Bir
diger anlatimla; ciranta, bonoyu ciro ederken, bononun bir baskasina ciro edilmesini
yasaklayabilir ama bu yasaga ragmen ciro edilen, bonoyu bir baskasina ciro edebilir.
Dolayisiyla ciro yasagi durumu, bononun ciro edebilme kabiliyetine etki etmez®®.
Ancak, bonoyu ciro ederken, cirosunu yasaklayan cirantanin sorumlulugu, yalnizca
kendisinin ciro ettigi kimseyle sinirhidir.

Lehtarin veya cirantanin ciro islemini yaparken ’6dememeden dolay1 tamamen
sorumsuzdur’ seklinde bir kayit mi1 koydugu yoksa ‘’ciro edilemez’” seklinde bir kayit
koydugu, dikkat edilmesi gereken bir husustur. Ilk halde ciro islemini yapanmn ciro
edilene karst hicbir sorumlulugu dogmazken ikinci halde yalnizca ciro edilene karsi
sorumlulugu dogmakta, bu kisinin bonoyu ciro edilemez kaydina ragmen ciro ettigi
kimselere kars1 da sorumlulugu dogmamaktadir®®.

Senedin teminatsiz olduguna dair sorumsuzluk kaydi senet iizerinde degil de
senetten ayr1 bir kagitta diizenlendigi hallerde bu kayit sadece taraflar arasinda ileri

siiriilebilecektir®’.

3.4.5. Ciro Yapilabilecek Siire

Ciroda siire konusu incelenirken 6nemli olan iki husus vardir. Bu hususlardan
bir tanesi; bir bononun bono vasfini kazanmasindan sonra ciro yapilabilecek olan ilk an,
bir digeri; ciro yapilabilecek en son andir. Kanunda cironun yapilabilme siiresi
k1s1tlanm1§t1r662.

Bono kural olarak, diizenleyen tarafindan imza altina almip, zilyetligin lehtara
verildigi ilk andan; bononun 6denecegi ana kadar ciro edilebilmektedir®®, Fakat her ne
kadar da cironun vadeye kadar yapilabildigini sdyleyen yazarlar olsa da TTK md. 690
uyarinca bazi durumlarda vadeden sonra yapilan cirolarin da vadeden 6nce yapilan
4

cironun hiikiimlerini dogurdugu gériilmektedir ®** . Bu hiikkme gore; ‘’Vadenin

ge¢mesinden sonra yapilan ciro, vadeden once yapilan bir cironun hiikiimlerini

658 Kendigelen/Kirca, s. 215.
69 Can, 5.99.

880 Bozer/Gole, s. 111.

% Bilgili/Demirkapt, s. 97.
662 Kandemir, s. 154.
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dogurur,; ancak, odenmeme protestosundan veya bu protestonun diizenlenmesi icin
ongoriilmiis  siirenin ge¢mesinden sonra yapilan ciro, sadece alacagin temliki
hiikiimlerini dogurur’’. Goriildiigii lizere bu hiikiim, vadeden 6nce yapilan ciro ile
vadeden sonra yapilan ciroyu esdeger saymaktadir. Bu nedenle ciro isleminin en son
yapilabilecek oldugu an1 6demenin yapildig: an kabul edersek daha dogru bir tanimlama
yapilabilecegi kanaatindeyiz.

Vade gegmis ve “’6denmeme protestosu’’ ¢ekilmis ise veya bu protestonun
cekilmesi i¢in Ongoriilen slire gegmisse; Ogretideki ifadesiyle ¢’gecikmis cirodan’
bahsedilmektedir®®. Bu sekilde 6denmeme protestosundan sonra veya protesto igin
Ongoriilen siire gectikten sonra bono ciro edilirse; bu devir, emre yazili senetlerin devir
sekli olan cironun hiikiim ve sonuglarini degil, nama yazili senetlerin devir sekli olan
alacagin temlinin hiikiim ve sonuglarini do gurmaktad1r666.

Ciro i¢in ongoriilen siirenin gegcmesinden sonra bonoyu devralan kisiye alacagin
temliki hiikiimleri uygulanacagindan, devralan, devredenin hukuki durumunu kazanacak
ve borglu, devredene karsi ileri siirebilecegi savunmalar1 devralana karsi da ileri
siirebilecektir % . Yargitay, vadeden sonra yapilan cironun, alacagin temliki

hiikiimlerini doguracagi, senedin on ve arka yiiziinden anlasilan def’ileri ve kisisel

defileri devralana karsi ileri siirebilecegi yoniinde bir karar vermistir®®.

3.5. Bonoda Senede Bakilarak Anlasilan Def’iler

3.5.1. Genel Olarak

Bonoda senet metninden anlagilan def’iler, senedin tizerindeki kayitlarin hatali

669

veya eksik olmasi halinde ileri siiriilebilecek olan def’ilerdir ™. Genellikle bu tiir

def’iler, TTK’nin kanunda agik ve net olarak belirttigi sekil sartlarina aykiriliktan dolay1
karsimiza glkmaktad1r67o.

Alacaklinin bu nedenle senedi alirken 6zenli davranmasi gerekmektedir. Senet
metninde bir hata var ise Ozellikle bu senedi almaktan imtina etmelidir. Aksi durumda,
alacaklinin senede bakarak kolaylikla gorebilecegi bir kaydi bilerek senedi aldigi

diistiniilecektir.

%% Kendigelen/Kirca, s. 216.
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Senet metninden anlasilan def’ilerin ileri siiriilebilmesi i¢in, Senet metninden ne
anlagilmas1 gerektigi 6nem tagimaktadir. Senet metni; taraflarin birinin borg¢ altina
girmek, digerinin ise alacakli sifatinin dogmasi amaciyla iradelerini Tiirk¢e veya baska
herhangi bir dilde beyan ettikleri yazidan meydana gelmektedir®”*. Her ne kadar da
senet metninden anlasilan def’iler ifadesi kullanilsa da senet metni kavrami genis
yorumlanmalidir. Anilan ifadeden anlagilmasi gereken senedin yalnizca metninin
bulundugu yer degil; senedin On ylizii, arka yiizii ve e8er varsa alonjunun da senet
metnine dahil oldugudur672. Bu nedenle senet metninden anlasilan def’iler tiim bunlar
kapsayacak sekilde genis yorumlanmalidir.

Senet metninden anlasilan def’iler, senede eklenmesi gereken bir kaydin mevcut
olmamasindan, bulunmamasi gereken bir kaydin varligindan, ciro zincirinde bir
bozukluk olmasindan dolayi ileri siiriilen defilerdir®”®. Senedin yetkili hamili, senet
metnine baktiginda bu kayitlarda bir hata oldugunu anlayabilmektedir. Ancak, bu
kayitlarin yoklugunun veya olmamasi gereken kayitlarin senet metninde olmasinin ileri
siirlilmesi, istisnai durumlar hari¢, senedin bono vasfina haiz olmasina bir etkisi
olmamakla beraber borglunun ifadan kaginmasina sebebiyet vermektedir®™,

Senet metninden anlagilan def’iler mutlak def’iler olarak karsimiza ¢iktigindan
bor¢lu, senet metni iizerinde gordiigi her tiirli eksikligi veya olmamasi gereken bir
kaydin varligini herkese kars ileri siirebilmektedir®”®. Neticede bu senedi eline alan her
kimse, bu sekilde bir eksikligi veya hatay: fark edebilecek durumdadir. Yargitay, senet
metninin degistirilmesi (tahrifati) da senet metni ile alakali olarak gormiis ve herkese
karst ileri stirtilmesi gereken mutlak def’i olarak degerlendirmistir676'677.

Senet metninden anlagilan def’iler, mutlak def’ilerden oldugundan ve senede
bakilarak anlagilabildiginden, iyi niyet 6nem arz etmemektedir %78 Senet metnine
bakilarak anlasilacak olan ve iyi niyetin korunmayacagi hususlara; vadenin muaccel
olup olmadigi, senet lizerindeki tarihe bakarak alacagin zamanasimi siiresinin dolup

dolmadigi, senedin iizerindeki ciro zincirinde kopukluk bulunup bulunmadigi, zorunlu

671 Erdem, s.10.

672 K endigelen/Kirca, s. 92.

673 Tekin, s. 32.

674 Akdeniz, s. 39.

675 Sahin, s. 53.

%7 Yargitay, 12. HD. 1987-12776/9316, YKD Haziran 1978, C.9, S.6 5.876.
7 Yargitay, HGK. 1977/3343-743, YKD, Haziran 1978, C.9, S.6, s. 877.
578 Arslan, s. 16.
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unsurlart ihtiva edip etmedigi, yasak kayitlarin konulmasi, sorumsuzluk kaydinin
usuliine uygun yazilmamis olmasi vb. drnek olarak verilebilir °”°

Bu tiir def’iler ileri siirildiiklerinde karsimiza senedin gegersizligine yol acan
def’iler ve bor¢lunun 6demeden kaginmasi hakkini doguran def’iler olmak {izere iki

tiirli hukuki sonu¢ ¢ikmaktadir®®

. Bu ayrim kesin def’i veya gecici def’i seklinde de
yapilmaktadir®®. Goriildiigii iizere, bu tiir defiler ya senedin gegersizligi sonucunu
doguracaklar veyahut senet bor¢lusunun borcunu 6demekten kaginmasi igin borgluya
bir hak saglayacaklardir.

Senet metninden anlagilan def’iler, senet metnine bakilarak kolaylikla
anlasilabileceginden, genellikle diger def’ilerden ayrilmaktadir. Bu hatalar aleni oldugu
icin herkes tarafindan herkese karsi ileri siiriilebilir. Neticede bu def’in ileri
stiriilebilmesi i¢in ilgilisi olmaya gerek yoktur. Ancak kimi hallerde bu kural istisnaya
ugrayabilmektedir.

Bazi hallerde, senet metnine konulan kayittan dolayz ileri siiriilecek olan def’i,
her ne kadar da senet metninden anlasilan def’ilerden olsa da, yalnizca kaydi koyan
ilgilisi tarafindan ileri siiriilebilmektedir®?. Stiphesiz ki, bu def’1 tiirli de senet metninde
yer aldigi icin, senet metninden anlasilan def’iler igerisinde incelenmistir. Tek fark,
herkes tarafindan degil de yalnizca ilgilisi tarafindan ileri stiriilebilecek olmasidir. Bu
istisna sorumsuzluk kaydi ve ciro yasagi olmak iizere sadece bu iki hali kapsamakta ve
bu kayitlar sebebiyle ileri siiriilecek olan def’iler de yalnizca bu kaydi koyan kimse

tarafindan ileri siiriilebilmektedir®®.

3.5.2. Bonoda Sekil Sartlarina Aykiriliktan Dogan Def’iler

Bonoda sekil sartlarina aykiriliktan dogan def’ilerin ileri siiriilmesinin birkag
nedeni olabilmektedir. Bu nedenler; kanunda sayilan zorunlu unsurlara uyulmamasi, bu
unsurlarin hi¢ bulunmamasi veya bononun niteligi ile bagdasmayan kayitlarin bonoda
yer almasidir®™*.

Kambiyo senetlerinde alacagin dogabilmesi ve bir senedin kambiyo senedi

niteligini kazanabilmesi i¢in bahse konu senedin, kanunda belirtilen siki sekil sartlarina

%79 Can, s. 29; Bilgili/Demirkapt, 5.27.
%80 Magden, s. 68.

%81 Kayihan, s. 69.

%82 {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 72.
%83 Atay, s. 39.

%4 poroy/ Tekinalp, s.106.
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uymasi gerekmektedir®>%%

. Dolayistyla, kambiyo senedinin bir tiirii olan bononun da
kanunda belirtilen siki sekil sartlarina uymasi gerekmektedir. Kanunda sayilan zorunlu
unsurlarin eksik oldugu hallerde senet, bono niteligini kazanamaz ve adi senet olarak
islem gérﬁr687.

Stiphesiz ki kanunda bono icin siki sekil sartlar1 konulmasinin sebebi ticari
hayata olan giliveni saglamaktir. Bonoda siki sekil sartlari belirlenerek taraflarin
sozlesme Ozgiirliigline kanuni bir kisitlama getirilmis ve bononun igermesi gereken
zorunlu unsurlar maddeler halinde sayilmastir.

Konu ile alakali pek ¢ok drnek mevcuttur. Ornegin; TTK md. 776 geregince
bononun kayitsiz ve sartsiz bir 6deme vaadini i¢ermesi gerekmektedir; aksi halde senet
bono vasfin yitirecektir688. Kanunen yasaklanmasina ragmen bono iizerine bir kayit
veya sart konulmasi durumunda sekil sartlarina aykiriliktan dolayr senet metninden
anlasilacak olan def’iler ileri siiriilecek ve bono kambiyo senedi olma vasfini
kaybedecektir®. Bu konuya ornek bir Yargitay kararinda, “kayitsiz sartsiz belirli bir
bedeli 6demek vaadini icermesi gereken bononun “daire tesliminde édenecegi kaydini
tastmast halinde bono olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir, bu senetteki hak ciro
yolu ile devredilemez " seklinde hiikiim kurulmustur®®.

Bonoda sekil sartlarina aykiriliktan dogan def’ilerden bir digeri de kanunda
sayilan vade tiirlerinden bagka bir vade tiirliniin bonoya yazilmis olmasi durumunda
bononun gegersiz olacagldlregl. Kanunda sayilan dort vade tiirtinden farkli bir vade tiirii
belirlendigi hallerde de bono, bono vasfini kaybetmektedir. Bu durum da zorunlu
unsurlara aykiriliktan dolay: ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil sartlarina aykiriliktan dogan def’ilere 6rnek bir Yargitay kararinda, “iptali
istenen 15.5.1980 vadeli... TL. lik senet fotokopisinden anlasildigi gibi, tanzim tarihinin

bulunmadigi ve bu durumda TTK 'nun 688/6. maddesi geregince emre muharrer senet

%8 Sarikaya, s. 73.

88 “Dava konusu belgede, alacaklinin adi yazih olmadigi gibi, keside yeri de gdsterilmemistir. Her ne
kader belge ¢ek kelimesini igermekte ise de, ¢ekin zorunlu unsurlarindan olan “keside yeri” mevcut
olmadigindan bunun ¢ek olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir (TTK. m. 693). Bu durumda belgeyi
elinde bulunduran davalinin bir alacak iddiasinda bulunmas1 halinde “kendisinin bdyle bir hakki mevcut
oldugunu” bagka delillerle ispat etmesi gerekir. Bu durumda davacinin yasal 6geleri icermeyen salt bu
belge ile borglu oldugunun kabuliine olanak bulunmadigindan, mahkemece menfi tespit davasimin kabulii
yolunda tesis edilen hiikim bu gerekge ile isabetli oldugundan onanmasi gerekmistir.”” Y. 11. HD,
5.4.1984, 1434/1927, YKD, Haziran 1978, C.9, S.6, s. 878.

%87 Kayar, 5.146.

%88 Tuna/Giirbiiz, s. 257.

%8 Yilmaz, s.111.

*YBkz., Y. 11. HD., 20.9.1982, 3625/3891, Tiirk, 5.338.

%91 Cnar, s. 115.
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692 ,, v e el e
yoniinde hiikiim

vasfint tagimamasi nedeniyle adi senet niteligi bulundugu...
kurulmustur. Karardan da anlasilacag: lizere, vade tarihi bulunmadigi hallerde bono,
senet vasfini1 tasimamaktadir.

Konu ile alakal1 bir diger 6rnek kararda Yargitay, lehtar adi olarak isletme adinin
gosterildigi bir bonoda ‘“'Senette lehtar olarak yazili firmanin gercek veya tiizelkisi
olmadig1 anlasilmasina goérve, bu senet TTK. m. 688 uyarinca emre yazili senet

%93 »seklinde hiikiim kurmusgtur

niteliginde olmadiginin kabulii gerekmistir

Kiymetli evrak siki sekil sartlarina tabi oldugu icin bu sekilde senet metninden
anlasilacak olan gekil sartlarina aykiriliktan dolay1 ileri siirlilecek def’iler TMK md. 2
anlaminda diiriistlik kurallarina aykirilik olarak nitelendirilemez®*. Bu aykirilik aleni
oldugu i¢in bu tiir def’ileri ileri siiren tarafin, diiriistliik kurallarina aykir1 hareket ettigi
de diisiiniilemez. Burada kotii niyet aramak, hakkaniyete aykir1 olacaktir. Ote yandan,
sirf dirtistliik kurallarina aykirilik teskil etmemesi agisindan agir kusurla hareket eden
bir kimsenin kendi kusuruna dayanmasi da hukuk prensipleri ile bagdagmayacaktir.
Doktrindeki bir goriiste; ancak ve ancak bu sekilde yapilan sekle aykiriligin bilerek ve
isteyerek yapildigi durumlarda TMK md. 2 uyarinca diiriistliik kuralina aykiriliga

dayandirlabilecegi goriisii savunulmustur®®,

3.5.3. Senette Bulunan Kayitlardan Kaynaklanan Def’iler

Baz1 kayitlarin senet lizerine konulmasi yasaklanmamistir. Bu kayitlar senede
konulabilecek olan gegerli kayitlardir. Bu kayitlara ihtiyari kayitlar denilmektedir ve bu
kayitlarin  gecerlilikleri; konulacak olan her bir kaydin kendi icerigine gore
belirlenmektedir®®.

Kanun koyucu, kambiyo iliskisinin taraflarinin bono {izerine ihtiyari kayit
koyabilmesine olanak vermis ancak bu kayitlar1 bononun niteligi ile bagdastig1 6lciide
konulabilecegi yoniinde kisitlamistir®®’. Bu kayitlarin bir kism1 kanunda yer alirken bir

kismi da uygulamada ortaya ¢ikmaktadir®®®. Gérildigi iizere, kanun koyucu her ne

kadar da ihtiyari kayit konulmasi i¢in taraflara bir serbesti vermisse de bu durumu

%92y, 11. HD., 20.4.1982, 1765/1839; aym sekilde, Y, 11. HD., 21.3.1983, 1237/1334; Y, 11. HD.,
4.4.1983, 1584/2315, Tiirk, s. 337.

6%y, 11. HD., 5.3.1985, 270/1346, Tiirk, s. 388.

%% Oyken, s. 39.

%% Karaahmetoglu, s.60; Poroy/ Tekinalp, s. 40.

%% {Jlgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 150.

%97 Kendigelen/ Kirca, s. 189.

%% Bilgili/Demirkapt, s. 81.
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“’bononun niteligi ile bagdastig1 dlgii’” ile kisitlamistir®®®. Buradan, bononun iizerine
konulan bu kayitlarin, bononun niteligi ile bagdasmadigi hallerde def’i olarak ileri
siiriilebilecek olmasi sonucu ¢ikarilabilmektedir.

Ornegin; bononun vadesinde 6denmedigi hallerde devreye girecek olan
“muacceliyet kaydi’’nda dort vade tiiriinden farkli olarak “’evvelki bono vadesinde
O0denmediginde isbu bono muaccel olacaktir’” seklindeki kayit bonoyu gecersiz
kilmaktadir'®. Daha net bir anlatimla, kanunda belirtilen dort vade tiiriinden farkli
olarak bir onceki tarihli bononun vadesinde 6denmedigi durumlarda, bahse konu
bononun da gecerli olacag1 yoniinde konulan muacceliyet kaydi, bu bononun vadesinin
kanundaki bu dort vade tiirlinden farkli bir vade olarak belirlenmesine sebebiyet
verecektir. Bu kayit, senet metnine konulacagi i¢in senet metninden anlasilacak olan
hususlardan sayilacaktir. Dolayisiyla, senet metnine bakilarak goriilen sekil sartlarina
aykirilik nedeniyle def’i olarak ileri siiriilebilecektir.

Senede eklenen vade kaydi, TTK md. 703/2’de “'vadesi baska sekilde yazilan
veya birbirini takip eden c¢esitli vadeleri gosteren, policeler batildir’’ seklinde hiikiim
altina alinmistir. Bu hiikiimden de anlasilacag: {izere, vade unsurunun senette birden
fazla gosterildigi hallerde senet metninden anlasilan defiler ileri siiriilebilir .

Yargitay 12. Hukuk Dairesinin konuyla ilgili olarak, ‘‘... Somut olayda takip
dayanagi olan bonoda, 20.11.2010 ve 30.09.2010 olmak iizere iki ayri vade tarihinin
bulundugu goriilmiistiir. Buna goére bonoda iki ayri vade oldugu sonucu ortaya
ctkmaktadir. eTTK. 'nin 690. maddesi gondermesi ile bonolar hakkinda da uygulanmasi
gereken eTTK. 615. Maddesine aykiri olarak c¢ift vadeli diizenlenen senetler, bono
vasfinda sayilmaz...”” yoniinde karar vermistir 2.

Cirantanin 6dememeden dolay1 senet ilizerine sorumsuzluk kaydi koymasina
ragmen cirantalara gidilmesi halinde ciranta, bu kaydin mevcudiyetini def’i olarak ileri
siirebilir '® . Ornegin; Senet iizerine ¢’bononun Sdenmemesinden dolayr sorumlu
degildir’’ seklinde bir sorumsuzluk kaydi konulmasina ragmen cirantaya 6denmemeden

dolay1 gidildiginde; ciranta, bu kaydin senet {izerine konuldugundan bahisle senet

metninden anlasilan mutlak def’ileri herkese karsi ileri siirebilecektir.

8% Bozer/Géle, s. 213.

"% Kayihan, s. 181.

01 Akdeniz, s. 62.

702 Yargitay 12. HD., 08.11.2012 tarih, E. 13686, K. 32322,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 18.08.2020.

"% poroy/Tekinalp, s. 107.
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Goriildiigiinde veya gorildiikten belirli siire sonra odenecek vade tiiriinde
diizenlenen bonolarin, 6denmek icin ne zaman ibraz edilecegi belirli olmadigindan bu
iki vade tiiriine faiz kaydi konulmasina miisaade edilerek, senet bedelinin belli olmasi
kuralina istisna getirilmistir704. Goriildiigiinde ve goriildiikten bir slire sonra 6denecek
vade tiirinden farkli olarak kanunda belirtilen diger iki vade tiiriine faiz kayd1 getirildigi
durumlar def’i olarak ileri siiriilebilecektir'®.

Faiz kaydi ve vade senet lizerinde yer alan kayitlardandir. Taraflar senedin
lizerine bakarak hangi vade tiirliniin belirlendigini gorebilirler. Buna gore, bahsedilen
goriildiigiinde ve goriildiikten bir siire sonra 6denecek vade tiirleri degil de diger kanuni
vade tiirlerinden olan; diizenlenme giiniinden belirli bir siire sonra veya belirli bir giinde
vade tiirlerinden biri eklendigi durumlarda, senet {lizerinde faiz sart1 goriiliiyorsa, bu

durum senet metninden anlasilan def’i olarak ileri siiriilebilecektir ®®. Neticede, bu iki

kayit da senedin tizerinde yer almaktadir.

3.5.4. Hamilin Mesru Hamil Olmamasindan Kaynaklanan Def’iler

Senet metninden anlasilacak olan def’ilerden bir digeri de hamilin, yetkili hamil
olmadiginin anlasildigr def’ilerdir. TTK md. 686/1-c uyarinca yetkili hamili senedi
diizgiin bir ciro zinciri ile elinde bulunduran kimse olarak tanimlamistir*".

Hamilin yetkili hamil olup olmadig1, senet metnine veya senet metninin devami
niteliginde sayilan alonjdaki ciro zincirine bakilarak anlagilir "%, Dolayisiyla, senedi
odenmesi i¢in borgluya ibraz eden hamilin, yetkili hamil olup olmadigi, Ssenede
bakilarak anlasilabilecek olan bir durumdur. Odeme igin ibraza gelen kimse, yetkili
hamil degilse, hamilin mesru hamil olmamasindan kaynakl def’1 ileri siiriilebilir .

Senedi sirket adina imza altina alan sirket yetkilisi, her ne kadar da sirketin

yetkili temsilcisi de olsa, sirketin unvan (kasesi) olmaksizin imza attig1 hallerde, senet

"% Kendigelen/Kirca, s. 187.

7% K endigelen/ Ulgen/Helvaci/Kaya, s.140.

7% Bilgili/Demirkapr, s. 81.

"7 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 173.

%8 Can, s. 92.

" “Dava ve takip konusu ¢ek, davact sirket ortagi Psmail tarafindan keside edilmistir. Tiirk Ticaret
Kanununun 321. maddesinin 3. fikrasinda, anonim sirket adina tanzim edilecek evrakin gegerli olmast
i¢in ana sozlesmede aksine hiikiim olmadikga temsile yetkili olanlardan ikisinin imzasinin gerekli oldugu
hiikme baglanmistir. Davaci G.Metal A.S.’nin ana sézlesmesinde aksine hiikiim bulunmadigindan, sadece
Psmail tarafindan imzalanan g¢ek, sirketi sorumluluk altina sokmaz. Ancak, temsil yetkisi olmayan
ortagin TTK’ nun 590. maddesi uyarmnca sorumlu tutulmasi miimkiindiir. Mahkemece bu yonler
gozetilerek davanin kabuliinde bir isabetsizlik bulunmamaktadir. Y. 19. HD., 07.11.1996, 3017/9768
www.kazanci.com e.t.: 18.05.2020.

99


http://www.kazancı.com/

gecerli olarak kabul edilir ancak senetten sirket adina degil, sahsi olarak sorumlu
olur™®.

Senet, tam ciro ile ciro edilmisse senette adi yazili olan kisi ile senedi elinde
tutup ibraza getiren kisi farkliysa, senedi ibraz eden yetkili hamil olarak teshis

edilemez

. Fakat, 6deme i¢in ibrazda bulunan kimsenin adi her ne kadar da senet
tizerindeki ciroda yazili olmasa da bu kimse yetkili hamilin temsilcisi veya kanuni
halefi yani mirasgisi oldugunu ispat ederse, bu kimse de mesru hamil olarak kabul
edilecektir™?,

Eger ki senedi ibraz eden hamil, senedi beyaz ciro ile elinde bulunduruyorsa
zilyet olmas1 onu seklen hak sahibi yapar ve seklen hak sahipligi de hukuken hak
sahipligine karine teskil eder’™. Dolayisiyla, elinde beyaz ciro ile devredilmis bir senet
ile gelen kimsenin, zilyetliginin hak sahipligine karine teskil ettigi diisiiniilmelidir. Bu
sekilde beyaz ciro ile ciro edilmis bir senette, sirf senet ilizerindeki ciroda sahsin adi
yazmamasi sebebiyle hamilin, yetkili hamil olmadigi yolunda bir def’i ileri

stiriilemeyecektir. Clinkii hamilin, hukuken hak sahipligine, seklen hak sahipligi karine

olusturacaktir.

3.5.4.1. Kismu Cirolu Senetlerden Dogan Def’iler

Kiymetli evrakta hak, senetten ayri olarak ileri siiriilemeyecegi icin yapilacak
olan cironun, senetteki bedelinin tamamin1 igermesi gerekmektedir ve dolayisiyla kismi
ciro hiikiimsiizdiir™.

Bir diger anlatimla, senette yazan bedel kadar devir yapilabilir. Bu bedelden
daha az bir bedelin devredilmesine olanak yoktur. Bu duruma temel gerek¢e, hakkin
senet ile birlikte ileri siiriilmesi gdsterilmektedir’*.

Senet metnine bakildiginda, yapilan cironun kismi ciro oldugu gozle goriilebilir
bir sekildedir. Bu sekilde kismi ciro ile devredilen bir senedin hamili yetkili
olamayacagindan, bu durum senet metninden anlasilan def’i olarak ileri

suriilebilmektedir.

0 Tiirk, 5.378.

1 Kayar, s. 95.

2 Oyken, s. 40.

3 Akdeniz, s. 42.

4 Kayar, s. 93.

™5 Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 173.
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3.5.4.2. Cirantanin imzasim icermeyen Senetlerden Dogan Defiler

Ciro yoluyla devir isleminin yapilabilmesi i¢in kurucu unsurlar cirantanin “’ciro
ettim’’, “’ciro yoluyla devrediyorum’’ seklinde bir kayit koyarak veyahut hicbir kayit
koymayarak senedin arka ylizline imza atmasi1 ve senedin zilyetligini ciro ettigi kimseye
vermesi gerekmektedir’*®.

Cirantanin yalnizca yazili irade beyani, senedin devrini saglamaz; ayn1 zamanda

7. Cirantanin imzasiun yer almadig

imzasimn da yer almasi gerekmektedir "
durumlarda senet, devredilmis kabul edilemez. Dolayisiyla, imza olmaksizin sadece
yazili irade beyani ve zilyetligin devriyle senedin verildigi durumlarda, senedi devralan
O6denmek {lizere senedi ibraz ettiginde, borclu, senet metnindeki ciro zincirinin en son
halkasindaki cirantanin bononun devri igin yalnizca yazili irade beyaninda bulundugunu
ve ciro islemi i¢in kurucu unsur olan imzasinin yer almadigini gérecektir. Ciro isleminin

tam olarak yapilmamasi sebebiyle senet devredilmemis olacak ve bor¢lu hamilin yetkili

hamil olmadig1 yoniinde bir def’ide bulunabilecektir.

3.5.4.3. Tekrar Ciro Edilmesi Yasaklanan Senetlerden Dogan Def’iler

Bonoyu ciro eden ciranta bononun bir diger kimselere ciro edilmesini
yasaklayan “’sorumsuzluk kaydi’> koydugu durumlarda, senedi ciro ettigi kimse bu
yasaga ragmen senedi bir bagka kisiye ciro ettiginde ve bu senedi 6demediginde alacakli
sifatinda olan hamil, sorumsuzluk kaydini koyan cirantaya gidememektedir’*® ",

Bu sekilde sorumsuzluk kaydi konuldugu hallerde senet yine ciro edilebilir
ancak bu kaydi koyan ciranta sonraki hamillere karsi sorumlu olmayacagi i¢in bu
durumu bile bile bu sekilde bir senedi ciro ile alan bir kimse, kaydi koyana kars1 bir

basvuruda bulunamayacakt1r720.

1 Can, s. 94.

" Kayihan, s.120.

718 K endigelen/Kirca, s. 215.

™9 Kanaatimizce cirantanin buradaki temel amaci bononun ciro edilip de 6denmedigi durumlarda
karsisinda yalnizca ciro ettigi kisiyi gorme istegi olabilir. Ciro edilen bonoyu bir baska kimseye
devrettiginde ve bu bonoyu 6demediginde sorumlu olmak istemeyen ciranta bu sekilde bir kayit koyarak
kendisini koruma ihtiyaci igerisine girebilir. Bir bagka pencereden bakildiginda ciro eden, ciro edilene
kars1 sahip oldugu sahsi def’ileri yalnizca ciro edilene kars ileri siirebilecektir. <’Ciro edilemez’” kayd1
konulmadig1 hallerde senedin ciro edilmesiyle beraber Odenmedigi hallerde ©nceki cirantaya
bagvuruldugunda onceki ciranta agisindan c¢esitli problemler olusabilmektedir. En 6nemlisi 6nceki
cirantanin kendi ciro ettigi kisiye kars1t sahip oldugu sahsi def’ileri herkese karsi degil de yalnizca
ilgilisine kars1 ileri siirebilir. iste bu sekilde bir problemle karsilasmasmi engellemek ve kendisine
basvuracak yalnizca sahsi def’ileri ileri siirebilecegi tek bir kisi olan ciro edilene birakmak amaciyla,
boyle bir kayit koyma yoluna bagvurdugu diisiinebilir.

20 K endigelen/Kirca, s. 215.
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Yukarida agiklanan sebeplerden dolayr senede sorumsuzluk kaydi konulmasina
ragmen senet ciro edildiginde; senedin ciro edildigi kimse, yetkili hamil olarak kabul
edilemez’®. Ancak burada def’i yolu ile karsimiza ¢ikan durum yetkili hamil olarak
sorumsuzluk kaydi koyan cirantaya karst bagvuru yapilamamasi hallerdir. Dolayisiyla
bu kaydin konuldugunu senet metni iizerinden gordiigii halde bu sekilde bir senedi
devralan kimse bu kaydi koyan Onceki cirantaya bagvurdugunda oOnceki ciranta

tarafindan def’i ileri surulecektir.

3.5.5. Siirelere Uyulmamasindan Dogan Def’iler

Bonoda senet metninden anlasilan def’ilerin bir diger tirii de siirelere
uyulmamasindan dogan def’ilerdir’?,

Bor¢lu, borcundan kurtulmak ve tekrar 6deme yapmak zorunda kalmamak i¢in
belirli kurallara uyarak 6demeyi yapmalidir. Bu g¢ercevede bono bor¢lusu, senedin
kendisine ibraz edildigi durumlarda; bononun teslimi karsiliginda, vadesinde ve bono

723 Yetkili hamile 6deme yapmasi

tizerindeki ciro zincirine bakarak 6deme yapmalidir
gerektigi kuralin1 yukaridaki baslikta ayrintilari ile anlattik. Bu baslik altinda vadesinde
ibraz edilmeyen bonolarin durumu incelenecektir.

TTK md. 703’de “’gorildiigiinde’’, ’goriildiikten belirli bir siire sonra’’,
“’diizenlenme tarihinden belirli bir siire sonra’’, “’belirli bir giinde’’ vade olmak iizere
dort c¢esit vade tiirii vardir'®. Normal sartlarda bonolara vade konulmasi zorunlu bir
unsur olmadigindan vade konulmadig: hallerde “’goriildiigiinde’” 6denecek olarak kabul
edilmektedir®.

Vade, bonolarda borcun muaccel oldugu giinii yani 6demenin yapilmas1 gereken
giinii ifade etmektedir’?®. Borglu, eger ki senet ciro edilmisse, senedin sekil sartlarina ve
ciro silsilesinin dogruluguna bakarak vadesinde; eger senet ciro edilmemisse, vadesinde
lehtarin miiracaati ile 6deme yapar727. Her iki durumda da 6deme yapilmasi gereken
zaman, vadenin geldigi zamandir.

Kanunda, bononun vadesinden Once Odenemeyecegine dair bir sinirlama

olmamakla beraber vadesinden Once O6denen bonolarda bor¢lu, vadesinden Once

2L Can, s. 99.

"2 Ertan, s. 46.

2 Kayihan, s. 191.

"2 Bilgili/Demirkapt, s. 78.
% Sarikaya, s.76.

% Tuna, s. 261.

21 Karanfil, s. 16.
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28 Bu durumda

O0demeden dolay1 olusabilecek tiim riskleri kendi lizerine almistir
vadesinden oOnce Odeme yapildigi hallerde bor¢lu aleyhine ¢esitli riskler
dogabilmektedir.

Bononun vadesinden 6nce 6dendigi durumlarda bor¢lu, seklen yetkili hamile
O0deme yaparak sorumlulugunu bertaraf edemez ve hatta hilesinin veya kusurunun
olmadigini dahi ileri siiremez’®. Sonug olarak, vadesinden 6nce deme yaptig: hallerde
her ne kadar da ciro zincirinde seklen hak sahibine 6deme yapsa da bu kimse maddi
hukuk anlaminda hak sahibi olmadig1 hallerde borglu, ayn1 borcu tekrar 6deme riski ile
kars1 karstya kalir™,

Bonolarda, vadeden 6nce ddemeyi hamilin kabul etmesi zorunlu degildir ve
hatta vadeden 6nce 6deme, hamilin onayina baglanmlst1r731. Dolayisiyla, vadeden once
bor¢lu tarafindan Odenmek istenen bir bonoda hamil, 06deme teklifini
reddedebilmektedir.

Stiphesiz ki, vadeden once ddeme yapmak isteyen bor¢luyu bu kadar riziko
altinda birakan kanun koyucu, vadesi gelmeden 6deme talep eden hamil yoniinden de
bor¢luyu koruyacak kurallar benimsemistir. Vadenin konulus mantigina bakildiginda,
kredi vasitast olarak kullanilan senetlerin belirli bir siire gectikten sonra ddenmesi
yoniindeki talepleri belirtmek i¢in oldugu sonucu ¢ikmaktadir’2.

Siirelere uyulmamasindan dogan def’iler, vadeden 6nce 6deme yapmak isteyen
bor¢lunun durumunun tam tersi hallerde gecerli olur. Soyle ki, bono iizerine vade
konulmussa hamil, bu vadeden 6nce hukuken gegerli olacak sekilde bir 6deme talebinde
bulunamayacak, eger ki bu sekilde bir 6deme talebinde bulunursa da vadenin heniiz

muaccel olmadig1 yoniinde bir def’i ile karsllasacakt1r733.

3.5.6. Zamanasim Def’i

Zamanasimi def’ileri de senet metninden anlasilan def’ilerin bir tiridir.
Zamanagimi siirelerinin belirlenmesi, bu durumun def’i olarak ileri siirtilecegi hallerde
ciddi 6nem arz etmektedir. Zamanagimi siiresinin ne kadar oldugu, bu def’iyi kullanmak

icin hakkin dogup dogmadiginin gostergesi olacaktir.

"2 {Jlgen/Helvaci/Kaya Ertan s. 214.
2 Bozer/Géle, s. 140.

30 Bilgili/Demirkapi, s. 110.

3! Kendigelen/Kirca, s. 246.

32 Ertan, s. 212.

733 Kendigelen/Kirca, s. 246.
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Kanun koyucu, zamanagimi siirelerini belirlerken police hiikiimlerinden olan
TTK md. 749’da ii¢ bent halinde ii¢ yillik, bir yillik ve alti aylik olmak {izere

zamanagimi siireleri belirlemistir [l

Bu madde dogrultusunda, bonoda da police
hiikiimlerine atifla maddede belirtilen siireler uygulanir ve bu siirelerin dolmasi halinde
zamanagimi def’i ileri siiriiliir. Yargitay, ’ Bononun vade tarihi itibariyle uygulanmasi
gereken 6762 Sayili TTK 'nun 690. maddesi uyarinca policedeki zamanagimina ait TTK'
nun 661 ve 663. madde hiikiimleri bonolar hakkinda da gecerlidir 73 diyerek bu
hususu kararinda uygulamistir.

TTK md.749/1°de belirtildigi lizere senetten kaynakli istemler, vadenin geldigi
tarihten itibaren ii¢ yil ge¢mekle zamanasimmna ugramaktadir*®. Konuya 6rnek bir
Yargitay kararinda, “‘Bonoyu diizenleyen kesideciye karsi yapilacak takiplerde

731 5> seklinde hiikiim kurulmustur.

zamanagimi stiresi ti¢ yildir

Gortildiigii tizere kanun koyucu, alacaklilarin ¢ok uzun siire hareketsiz kaldiktan
sonra alacaginin pesine diismesini engelleyecek olan bir hiikiim koymustur *®. Bu
hiikkme gore de ii¢ yillik zamanasimi siiresi belirleyerek alacaklilarin alacaklarinm
istemek icin slirelerine bir kisitlama getirmistir. Dava agilmasi, takibe girisilmesi,
davanin ihbar edilmesi, alacagin iflas masasina yazdirilmasi durumlarda zamanagimi
kesilmektedir'®,

Yargitay’in karar1 da bu yondedir. Yargitay bir kararinda; Bono vasfindaki bir
senedin, TTK 'nun 661/1. maddesi geregince vade tarihinden itibaren 3 yil i¢inde takip
konusu yapiumamasi halinde, bono zamanagimina ugrar. Bir baska anlatimla, bonoda
zamanagsimmin ger¢eklesmesi halinde, bono vasfinda herhangi bir degisiklik olmaz ise
de; ( adi senet olarak kabulii gibi ) alacakli senet bor¢lusuna karsi senetten dogan
alacak hakkini vadeden itibaren ( 3 ) yil iginde kullanmadigindan bor¢luya kars
miiracaat hakkini yitirir. Bu halde dahi genel haciz yoluyla takip yapilamaz. 740
demistir. Bu kararin amacinin, hem alacaklilar1 harekete gecirmek hem de borglulart

Omiir boyu bir borg altinda olmaktan kurtarmak oldugu diisiiniilebilir.

** Ulgen/Helvaci/Kaya/Ertan, s. 250.

" Yargitay 12. Hukuk Dairesi 18.06.2013 Tarih, E: 2013/13276, K: 2013/22909,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.

%8 Yilmaz, s. 187.

T HGK. 02.05.2007, E. 12-230, K. 245. YKD 2007, S.8, s. 1431.

738 Kayihan, s. 196.

¥ Can, 5.138.

“° Yargitay, 12. Hukuk Dairesi, E. 2009/12070, K. 2009/20819, T. 28.10.2009
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ e.t.: 14.05.2020.
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Zamanagimi, teknik anlamda bir def’i oldugundan, bor¢lunun ileri siirmesi
gereken bir def’i tilrtidiir ! Hakim zamanasimini, kendiliginden gz Oniine
almayacaktir. Zamanasimi, siiresinin ge¢mesine ragmen alacagini alamayan alacakli,
zamanasimi siiresinin gegmesinden itibaren “’bir y1l’’ icerisinde sebepsiz zenginlesme

2 (TTK 732) Senet, zamanasimi

davasi acarak alacagini bu yolla talep edebilecektir
def’i ile karsilagtiginda alacakli her ne kadar da kambiyo iligkisine dayanarak takip
yapamiyor olsa da temel iliskiye dayanmak suretiyle dava acabilir*®. Yine ayni1 sekilde,
zamanasimina ugramis bir bono, delil baslangic1 olarak sayilabilir, bu durumu
engelleyici herhangi bir hiikiim yoktur’*,

Bonolarda; zorunlu unsurlarin veya alternatif zorunlu unsurlarin mevcut
olmadigr durumlarda bono, kambiyo senedi vasfin1 kaybedecegi icin zamanasimi
siirelerinin hesaplanmasinda TBK’daki genel zaman asimu siireleri dikkate alimr’®.
Senet, bono olmasi i¢in kanunda ongoriilen zorunlu unsurlar igermedigi durumlarda
zaten kambiyo senedi vasfini kazanamayacagi ic¢in, senedi diizenleyen ile muhatap
arasindaki hukuki iliskide “li¢ yillik’> zamanasimi siireleri degil, Tiirk Borglar
Kanunu’nda belirlenen genel zamanasimi stireleri dikkate almacaktir.

TTK md. 749/2 uyarinca da kanun koyucu hamilin diizenleyen hari¢ diger
basvuru borglularina karsi talep haklari, siiresinde ¢ekilen 6dememe protestosu
tarihinden itibaren veyahut bono iizerinde eger ki muafiyet kaydi var ise bu durumda da
vade tarihinden itibaren *’bir yil”> gegmekle zamanasimina ugrar’*’.

TTK md. 749/3’de belirtildigi iizere, bir cirantanin diizenleyene veya diger
cirantalara kars1 ileri siirebilecek oldugu istemler, cirantanin bonoyu o6dedigi veya
kendisine kars1 dava agildig: tarihten itibaren “’alt1 aydir’” ve bu zaman gectikten sonra

kendilerine bagvurulan cirantalar veya bor¢lu zamanasimi def’iinde bulunabilirler’*.

Zamanasiminin kesilmesi durumu Tiirk Ticaret Kanunu’nda dﬁzenlenmistirMQ.

TTK md. 750 uyarinca '’ Zamanasimi, dava ag¢ilmasi, takip talebinde bulunulmasi,

’

davann ihbar edilmesi veya alacagin iflas masasina bildirilmesiyle kesilir.’

1 Akdeniz, s. 45.

2 Magden, s. 14

3 Tiirk, $.347.

" Yargitay Ticaret Dergisi, 27.02.1965, E. 259, K.685 s.65.
™ Bozer/Géle, s. 165.

78 Yilmaz, s. 187.

T Kendigelen/Kirca, s. 262.

%8 Kayihan, s. 196.

" Bozer/Gole, s. 166.
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Yargitay’in eski tarihli bir kararinda zamanasimimin Kesilmesi ile ilgili olarak,
“Takip dayanagr bono hakkinda, ‘28.05.1997 tarihinde senedin icra takibine konu
edilmemesi ve iiciincii kisilere ciro edilmemesi’ seklinde tedbir karart verildiginden,
alacaklimin, senedi icra takibine koymasinda fiili imkansizlk bulunmaktadir ve

750 <>

zamanasimi, belirtilen tarihte kesilmistir seklinde hiikiim kurulmustur.

Zamanagimini kesen islem her kim hakkinda vaki olmussa ona kars1 hiikiim
ifade edeceginden, takip alacaklis1 disinda ticilincii kisinin baslattig1 icra takibi bu dava

yoniinden zamanagimini kesmez ",

™ yargitay 12. HD. 16.03.2001, E. 3208, K. 4506, YKD. 2001, S.9, 5.1362.
! Yargitay 12. HD. 21.03.2002, E.4640, K.5721, YKD. 2002, S.8, s. 1204.
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SONUC

Bonoda senet metninden anlasilan def’iler, senet metni {izerindeki kayitlarin
hatali olmasindan veya senette bulunmasi gereken bir kaydin bulunmamasindan dolay1
karsimiza ¢ikmaktadir. Uygulamada genellikle bu def’i tiirii, zorunlu unsurlarin senet
metninde olmamasindan kaynakli olarak ileri stiriilmektedir. Bonoda bulunmasi gereken
zorunlu unsurlar TTK md. 776’da sayilmistir. Bu zorunlu unsurlar; bono veya emre
muharrer senet kelimesi, belirli bir bedelin kayitsiz sartsiz 6denecegi vaadi, lehtar
gosterilmesi, senedi diizenleyenin imzasi, senedin diizenlendigi tarihtir. Kanunda
sayllan bu zorunlu unsurlarin noksanligi halinde bu durum, senet metninden
anlasilabilecegi icin senet metninden anlasilan def’iler ileri siiriilmektedir.

Kanun koyucu, zorunlu unsurlarin yaninda alternatif zorunlu unsurlar1 da
belirlemistir. Alternatif zorunlu unsurlarin belirlenmesi kanun koyucunun bonoyu
kurtarma ¢abasinin bir sonucudur. Bu unsurlar, isminden de anlasilacagi lizere se¢imlik
olarak belirlenmistir. Kanunda sayilan alternatif zorunlu unsurlar; diizenlenme yeri ve
O0deme yeridir. Bu unsurlar bonoda bulunmadigi durumlarda bonoda senet metninden
anlasilan def’ileri ileri siirmeden Once alternatif olarak belirlenen unsurlarin senette
mevcut olup olmadigina bakilmaldir. Ornegin; diizenlenme yerini igermeyen bonolarda
alternatif olarak senedi diizenleyenin adinin yaninda yazan yere bakilir. Ancak bu
unsurun da noksan oldugu hallerde bonoda senet metninden anlasilan def’iler ileri
stiriilebilmektedir.

Kanun koyucu, sozlesme oOzgiirliigi cergevesinde bonoya ihtiyari kayitlarin
konulabilmesine de izin vermistir. Bu kayitlarin konulmasi i¢in bonoda bunu
yasaklayan bir hiikiim olmamali ve bononun niteligi ile bagdagmayacak bir kayit
olmamalidir. Bu sayilan sartlara uymayan bir ihtiyari kayit bonoya eklenirse, bu husus
senet metninden anlasilabilecegi icin bonoda senet metninden anlasilan def’iler ileri
stiriilebilmektedir.

Bonoya eklenmesi zorunlu olan kayitlar, alternatif kayitlar ve ihtiyari kayitlarin
disinda kalan ve bononun kambiyo senedi olmasina engel olacak kayitlara yasak
kayitlar denilmektedir. Bonoya konulmasi yasak kayitlar senet metnine eklendigi
hallerde, bonoda senet metninden anlasilan def’iler ileri stiriilebilir.

Bonoda senet metninden anlasilan def’ilerden bir digeri hamilin mesru hamil
olmamasindan kaynakli ileri stiriilen def’ilerdir. Hamilin yetkili hamil olup olmadigi,

senet metnindeki veya senedin devami sayilan alonjdaki ciro zincirine bakilarak

107



anlasilmaktadir. Dolayisiyla, senet metnindeki ciro zincirine gore senedi elinde tutan
kimse yetkili hamil degilse, bu husus, senet metninden anlasilan def’i olarak ileri
stiriilebilir.

Kanunda; “’goriildiigiinde’’, >’ goriildiikten belirli bir siire sonra’’, *’diizenlenme
tarihinden belirli bir siire sonra’’, “’belirli bir giinde’’ vade olmak iizere dort ¢esit vade
tirii vardir. Vade bonolara konulmasi zorunlu olmayan bir unsurdur. Bonoya vade
konulmadigr hallerde goriildiigiinde 6denecek olarak kabul edilmektedir. Bono, vadesi
geldiginde 6denmelidir. Vadesi gelmeden yapilan ddemelerde borglu, tekrar 6deme
yapma riski ile kars1 karsiya kalabilir. Bu nedenle, vadesinden dnce 6deme talep eden
hamile karst borglu, senet metninden anlasilan def’ilerden olan siirelere
uyulmamasindan dogan def’iyi ileri siirebilmektedir.

Senet metninden anlagilan def’ilerin sonuncusu zamanasimi def’idir. Kanun
koyucu, zamanasimi siirelerini {i¢ yillik, bir yillik ve alti aylik olarak polige
hiikiimlerinde belirlemistir. TTK md. 778’de “bononun niteligine aykirt diismedikce”
bonoya uygulanacak “police hiikiimleri’ne gonderme yapilarak policedeki
zamanagimina ait hiikiimlerin bonolar hakkinda da gegerli olacag: belirlenmistir. Buna
gore, senet metnine bakilarak anlasilacak olan zamanagimi siirelerinin dolmasindan
kaynakli borglu, senet metninden hareketle zamanasimi siiresinin doldugunu tespit
ettiginde, senet metninden anlasilan bir defi olan zamanasimi defini ileri siirebilir.

Tez ¢alisgmamda ayrintilar1 ile bahsettigimiz {izere kanun koyucu, kambiyo
senetlerini diizenlerken bonoyu sadece dort maddede diizenlemis ve bono hakkinda da
uygulanacak police hiikiimlerine genis bir liste halinde yollama yapmay: yeterli
gormiistiir. Bunun sebebi; Tiirk Ticaret Kanunun, kambiyo senetlerini diizenleyen
hiikiimlerinin, 1936 degisikligi ile Cenevre Yeknesak Kurallarina uygun olarak
hazirlanmis bulunan Isvigre Borglar Kanunu’nun ilgili hiikiimleri hemen hemen aynen
iktisap edilerek alinmasidir.

Donemin sartlar1 ile diistiniildiigiinde Avrupa iilkelerinde diizenlenmis ve hazir
bulunan kanunlarin alinmasi zaruret gibi goriinebilir. Ancak, baska iilkeden alinan bu
kanun metninin, Tirk toplumundan; kiiltiirel, toplumsal, sosyal, ekonomik ve bir¢cok
alanda farkli bir yapiya sahip olan bir toplumun kanunlarinin aynen veya ¢ok az
degisiklik yapilarak alinmasi, konulan kanunun Tirk toplumu iizerinde yetersiz
kalmasima sebebiyet verdigi diislincesindeyiz. Kanunun ana metninin veya yapilan

degisikliklerin alindig: iilke, bahse konu olan kanunu veya degisiklikleri hazirlarken
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kendi toplumunun bireylerini ve bu bireylerin sosyal, ekonomik ve bir¢cok alandaki
durumlarin1 dikkate alarak hazirlamistir.

Nihai olarak, tez c¢alismamizda bonoda senet metninden anlasilan def’iler
konusunu islememizdeki asil sebep, bu konu ile ilgili uygulamada en ¢ok kullanilan
kambiyo senedi tiirli olmasina ragmen bir¢cok problemle karsilasildigi diisiincesinde

olmamizdi. Amacimiz bononun 6nemine deginmek ve eksikliklerine dikkat ¢cekmekti.
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