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OZET

KIRSAL KESIMDEN BABALARIN BABALIK ROLU ALGISI iLE COCUK
BAKIM UYGULAMALARINA KATILIMLARI ARASINDAKI ILISKi

Saniye KARAYILMAZ

Yiiksek Lisans Tezi, Psikoloji Anabilim Dah

1.Tez Damismani: Prof. Dr. Ayse AVCI

2.Tez Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Mustafa KALE
Ekim, 2020, 132 Sayfa

Bu arastirmada kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda c¢ocugu olan
babalarin babalik rolii algilar1 ile cocuk bakim uygulamalarina katilimlar: arasindaki
iligkinin incelenmesi hedeflenmektedir. Bu kapsamda elde edilen veriler, Mersin ilinde
kirsal bolgede yasayan 3-6 yaslar1 arasindaki 291 ¢ocugun babasma uygulanan 6lgekler
ile toplanmustir. Veri toplama araglari, 11 maddelik Kigisel Bilgi Formu, 25 maddelik
Babalik Rolii Algist Olgegi ve 37 maddelik Baba Katilim Olgegi olmak iizere iki dlcek
ve bir formdan olusmaktadir. Katilimcilardan elde edilen veriler, SPSS 23.0 ile analiz
edilmistir.

Kartopu 6rnekleme yontemi kullanilarak yapilan bu ¢aligmanin normal dagilim
gostermesinden dolay1 parametrik testler kullanilmistir. Bu dogrultuda iki bagimsiz
grup ortalamalar1 arasindaki niceliksel siirekli verilerin karsilastirilmasinda t-testi,
ikiden fazla bagimsiz grup ortalamalar1 arasindaki niceliksel sirekli verilerin
karsilagtirilmasinda Tek yonlii (One way) ANOVA testi kullanilmigtir. ANOVA testi
sonrasinda farkliliklar1 belirlemek tizere tamamlayic1 post-hoc analizi olarak Tukey ve
Tamhane’s testi kullanilmistir. Arastirmanm siirekli degiskenleri arasinda pearson
korelasyon analizi uygulanmustir.

Kirsal bolgede yasayan babalarin babalik roliine iligkin algilar1 yaslari, medeni
durumlarma, evlilik siirelerine, cocuk sayilarmna, ¢ocuklarn cinsiyetine, egitim
diizeylerine, mesleklerine ve aylik gelir diizeylerine gore farklilagmaktadir.

Kirsal bolgede yasayan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 evlilik
slirelerine, ¢ocuk sayilarina, egitim diizeylerine, mesleklerine ve aylik gelir diizeylerine

gore farklilagsmaktadir.



vii
Kirsal bolgede yasayan babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar: arttikea,

cocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 da artmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal bolge, baba, babalik rolii algisi, ¢ocuk bakim

uygulamalarina katilim
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ABSTRACT

THE RELATIONSHIP BETWEEN THE PERCEPTION OF PATERNITY ROLE
AND PARTICIPATION IN CHILDCARE PRACTICES IN COUNTRYSIDE

Saniye KARAYILMAZ

Master Thesis, Department of Psychology
1. Supervisor Prof. Dr. Ayse AVCI
2. Supervisor: Dr. Mustafa KALE
September, 2020, 132 pages

In this study, it is aimed to examine the relationship between the perception of
fatherhood role and their participation in childcare practices of fathers living in
countryside and having children between the ages of 3-6. The data obtained in this
context were collected using scales applied to the father of 291 children aged 3-6 living
in countryside in Mersin province. Data collection tools consist of two scales and one
form: Personal Information Form with 11 matters, Perception of Fatherhood Role Scale
with 25 matters and Father Involvement Scale with 37 matters. The data obtained from
the participants were analyzed with SPSS 23.0.

Parametric tests were used in this study, which was carried out using the
snowball sampling method, due to its normal distribution. Accordingly, the t-test was
used to compare the quantitative continuous data between the means of two independent
groups, and the (One-way) ANOVA test was used to compare the quantitative
continuous data between the averages of more than two independent groups. After the
ANOVA test, Tukey and Tamhane's test were used as a complementary post-hoc
analysis to determine the differences. Pearson's correlation analysis was applied among
the continuous variables of the study.

The perception of fathers living in countryside regarding the role of paternity
differ according to their age, marital status, duration of marriage, number of children,
children's gender, education level, their job and monthly income.

The participation of fathers living in countryside in childcare practices differs
according to their duration of marriage, number of children, education level, their job

and monthly income level.



IX
As fathers living in countryside increase their positive perception of the role of

paternity, their participation in childcare practices increases.

Keywords: Countryside, father, paternal role perception, participation in childcare
practices
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BOLUM I
1. GIRIS

1.1. Arastirmanmin Arka Plam

Erken ¢ocukluk donemi, insan gelisiminin en kritik dénemlerinden biridir. Bu
donemde ¢ocugun hayatta kalmasi ve saglikli gelisim gostermesi ¢ocuga verilen bakim
uygulamalari ile yakindan iligkilidir (Lindsay, vd., 2015). Cocuk bakim uygulamalari,
bakim verme siireglerinde bakim veren ve ¢cocuk arasinda ki etkilesimi kapsamaktadir.
Ancak, cocuklarm bakimina iliskin uygulamalarin yerine getirilmesi, cocuklarm saglikli
gelisim gostermelerinde tek basma yeterli goriilmemektedir. Bu uygulamalarin yani
sira, bakim siirecinde; bakim veren ve ¢ocuk arasindaki etkilesim, bakim vermede rol ve
sorumluluk {istlenen kisilerin fiziksel ve psikolojik sagligi da en az uygulamalarin
yerine getirilmesi kadar 6nem tasimaktadir (Kale ve Aslan, 2020; Md-Yunus, 2005).

Cocuk bakim uygulamalar1 genel olarak aile iginde ebeveynlere yiiklenen bir
sorumluluktur. Ancak, farkli sosyokiiltiirel baglamlarda farkl aile yapilarinda bu rol ve
sorumluluklar farklilik gosterebilmektedir. Geleneksel Tiirk toplumunda bakim verme
sorumlulugu, ataerkil yapiya bagli olarak anneye atfedilmistir. Annenin uzun siiren
hamilelik donemi ve hemen ardindan bebegin beslenmesine bagh devam eden emzirme
faaliyeti annenin ¢ocugun asil bakicis1 olarak goriilmesinde etkili olmaktadir.
Ebeveynlik rollerinde, kadin ve erkegin biyolojik temelli olarak bu sekilde
ayristirilmasinin yani sira toplum ve kiiltiirliin cinsiyetler iizerindeki etkisi anne ve
babaya yiklenen ebeveynlik roli, sorumluluklarin ve beklentilerinin farklilasmasinda
etkili olmaktadir. Ancak tiim diinya da oldugu {izere, lilkemizde de, sanayilesme,
kentlesme, teknolojinin gelisimi, kirdan kente go¢ vb. faktorler aile iizerinde 6nemli
degisimlere yol agmustir. Bu etkiler, aile yapismin degisiminin yani sira aile icinde anne
ve babanm rollerinin de yeniden diizenlenmesinde etkili olmustur. Ozellikle kadmlarin
is hayatma girmesiyle birlikte ¢ocuga yonelik bakim uygulamalari hem anne hem de
baba tarafindan yiiriitiilmeye baslanmistir. Ancak kadmn her ne kadar i hayatinda yer
alsa da, erkek hala evin ana gelir kaynagi olarak gorulmektedir. Gunumiz Turk aile
yapisinda baba otoritesi eskisi kadar olmamakla birlikte halen dnemli bir yere sahiptir.
Geleneksel Tiirk baba rolii, evin ge¢imini saglayan, kat1 disiplinleri olan ve arada oyun

arkadasi olan bir baba roliidiir. Babalar ¢cocuklari ile hem az zaman gecirmekte hem de
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bakiminda daha az sorumluluk almaktadirlar. Degisen sosyal ve ekonomik hayatla
birlikte baba rolii de degismektedir (Demiriz ve Sahin, 2014).

Baba olmak, biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olmak anlami tasirken, eylemsel
olarak babalik yapmak ¢ocuk ile ilgilenmek ve onun bakiminda aktif rol almak
anlamma gelmektedir. Cocugun hayatinda baba figiirii farkli sekillerde goriilmektedir.
Bazi babalar, ailesini dis tehlikelerden koruyucu ve maddi olarak eve bakan kisi roliiniin
yaninda c¢ocuk ile birebir ilgilenmesi gerektigini diisinmektedir. Diisiik gelirli
ailelerdeki babalar calistiklar: siire disinda ¢cocuguna zaman ayirsa da ¢cocuk bakimina
pek katilim gostermemektedirler. Fakat son zamanlarda babalar ¢ocukla oyun oynarken
gecirdikleri zaman disinda, ¢ocugun bakimi gibi konularda daha fazla rol almaya
baslamistir. Babalik kavrami giin gegtikce degismektedir fakat bu degisikligin sebepleri
arastirilsa da belirsizlik gdstermektedir. (Giil, 2019).  Ogzellikle farkli meslek
gruplarindan babalarm babalik rolleri, cocuk bakim uygulamalarinda iistlendikleri rol ve
sorumluluklar hakkinda bilgi olduk¢a sinirhidir (Hewlett ve Macfarlan, 2010). Oysa
babalarin ¢ocugun gelisim siirecindeki rolii g6z oniine alindiginda baba olma siireci,
babanin c¢ocukla iligkisi, babanin bakim uygulamalarina katiliminda kendilerini nasil
algiladiklar1 goz ardi edilen bir konudur. Bu arastirmada kirsal bolgede yasayan
babalarin babalik rolii algisi ile ¢ocuklarinin bakimina yonelik uygulamalara katilimlar1

incelenecektir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci, kirsal bolgede yasayan 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalarin, ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarimin ve babalik rolii algilarinin
babalarin yasina, egitim diizeylerine, gelir durumlarma, medeni durumu, ailede bulunan
cocuk sayisma gore farklilasmakta midir? Babalarm babalik rolii algilar1 ile ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilim puan ortalamasi diizeyleri arasinda anlaml bir iligki var
midir? Sorularina cevap aranmaktadir.

Genel amag dogrultusunda agagida belirtilen sorulara cevap aranacaktir.

3-6 Yas araliginda cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarin babahk rolii

algilariyla ilgili olarak;

1. 3-6 Yas araliginda ¢ocugu olan ve kirsal bélgede yasayan babalarm BRAO

puan ortalamalarin yaslarina gore anlamli diizeyde farklilik gostermekte midir?
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3-6 Yas arahgnda cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarim BRAO
puan ortalamalar1 egitim durumuna gore anlamh diizeyde farklilik gostermekte
midir?

3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarin BRAO puan
ortalamalar1 gelir durumuna gore anlamli diizeyde farklilik géstermekte midir?
3-6 Yas aralig1 ¢ocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarm BRAO puan
ortalamalar1 sahip oldugu ¢ocuk sayismna gore anlamli diizeyde farklilik
gostermekte midir?

3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarimn BRAO puan
ortalamalar1 medeni durumuna gore anlamli diizeyde farklhilik gdstermekte

midir?

3-6 yas araligi ¢cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarin baba katihmlariyla

ilgili olarak;

1. 3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarm BAKO puan
ortalamalari yaslarina gére anlaml diizeyde farklilik géstermekte midir?

2. 3-6 Yas aralig1 ¢cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarm BAKO puan
ortalamalar1 egitim diizeylerine gore farklilik géstermekte midir?

3. 3-6 Yas aralig1 ¢cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarm BAKO puan
ortalamalar1 gelir durumuna gore farklilik géstermekte midir?

4. 3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarin BAKO puan
ortalamalar1 sahip oldugu ¢ocuk sayisma gore anlamli diizeyde farklilik
gOstermekte midir?

5. 3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bdlgede yasayan babalarmm BAKO puan

ortalamalar1 medeni durumuna gore anlamli diizeyde farklhilik gostermekte

midir?

3-6 yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katihmlari ve babalik rolii algilar1 arasindaki iliski ile ilgili
olarak;

1. 3-6 Yas aralig1 cocugu olan ve kirsal bolgede yasayan babalarm BRAO puan

ortalamalar1 ile BAKO puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir iliski var midir?



1.3. Arastirmanin Problemi

Kirsal bdlgede yasamanin bireyi bircok alanda etkiledigi diisiilmektedir. Kirsal
bolgede yasayan babalarin, babalik rolii algist ve cocuk bakim uygulamalarma
katiliminin arasinda bir iliski oldugu disiiniilmistiir. Bu dogrultuda arastirmanin
problem climlesi olarak “Kirsal bolgede yasayan babalarin, babalik rolii algisi ile ¢ocuk

bakimina katilimlar1 arasinda iliski var midir?” olarak belirlenmistir.

1.4. Arastirmanin Onemi

Toplumda kadmin ¢alisma hayatinda aktiflesmesi ve annenin dog§umdan kisa bir
stire sonra ¢aligma hayatma geri donmek zorunda kalmasi ¢ocugun hayatinda babay1
onemli bir yere getirmistir. Degisen toplum yapisiyla birlikte aile yapist ve ebeveynlik
rollerinde de degisimler gorulmektedir. Yasadigimiz gevrenin hayatimizin her alanini
etkiledigi diistiniildiigiinde kirsal bolge de yasamanin ebeveynlik rollerimiz lzerindeki
etkileri merak uyandirmaktadir. Geleneksel kirsal bolge aile yapisinin daha gelenekgi
oldugu goz oniine alindiginda babanin otoriter yapisi dikkat ¢gekmektedir. Fakat degisen
toplum yapisiyla birlikte ebeveynlik rolleri de degismistir. Babanin ¢ocuk iizerindeki
etkisiyle ilgili yapilan caligmalarin, annelerin ¢ocuk iizerindeki etkisiyle ilgili yapilan
calismalara oranla daha az oldugu goriilmiistiir. Ayn1 zamanda kirsal bolgede yasam
sartlarinin bireyleri her konuda etkilemesi ve babalarin babalik tizerindeki etkisinin olup
olmadig1 incelendiginde, konuyla ilgili olarak arastirmacilarin dikkatini ¢ekecegi ve

yapilacak yeni ¢aligmalara yol gosterecegi ongoriilmektedir.

1.5. Arastirmanin Hipotezleri

Hipotez 1: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda ¢gocugu olan babalarin
babalik roliine iligkin algilar1 demografik 6zelliklerine gore farklilagsmaktadir.

Hipotez la: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaglar1 arasinda gocugu olan
babalarm babalik roliine iliskin algilar1 babalarin yaslarina gore farklilagmaktadir.

Hipotez 1b: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarm babalik roliine iliskin algilar1 babalarin yerli veya gogmen olma durumlarina
gore farklilagmaktadir.

Hipotez 1c: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda c¢ocugu olan

babalarin babalik roliine iliskin algilar1 medeni durumlarma gore farklilagmaktadir.
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Hipotez 1d: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilar1 evlilik siirelerine gore farklilagmaktadir.

Hipotez le: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda g¢ocugu olan
babalarin babalik roline iliskin algilar1 eslerinden ayrilik siirelerine gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 1f: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilar1 ¢ocuk sayilarina gore farklilagmaktadir.

Hipotez 1g: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda g¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligskin algilar1 cocuklarin cinsiyetine gore farklilasmaktadir.

Hipotez 1h: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligskin algilar1 egitim diizeylerine gore farklilagmaktadir.

Hipotez 1li: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda gocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilar1 calisma durumlarina gore farklilagsmaktadir.

Hipotez 1j: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda g¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilar1 mesleklerine gore farklilasmaktadir.

Hipotez 1k: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilar1 aylik gelir diizeylerine gore farklilagsmaktadir.

Hipotez 2: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda gocugu olan babalarm
cocuk  bakim uygulamalarina  katilmlar1  demografik  6zelliklerine  gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 2a: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan gocuk
bakim uygulamalarma katilimlar1 babalarin yaslarina gore farklilagmaktadir.

Hipotez 2b: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasimda ¢ocugu olan
babalarin ¢cocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 babalarin yerli veya gé¢men olma
durumlarna gore farklilagmaktadir.

Hipotez 2c: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda c¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 medeni durumlarma gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 2d: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarm ¢ocuk bakim uygulamalarmma katilimlar1 evlilik siirelerine gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 2e: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda c¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 eslerinde ayrilik siirelerine gore

farklilagsmaktadir.
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Hipotez 2f: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin  ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 ¢ocuk sayilarma  gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 2g: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda g¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim wuygulamalarina katilimlar1 ¢ocuklarin cinsiyetine gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 2h: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 egitim diizeylerine gore
farklilagsmaktadir.

Hipotez 2i: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda c¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 ¢alisma durumlarma gore
farklilagsmaktadir.

Hipotez 2j: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda g¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 mesleklerine gore farklilasmaktadir.

Hipotez 2k: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim wuygulamalarina katilimlar1 aylik gelir diizeylerine gore
farklilagmaktadir.

Hipotez 3: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda ¢gocugu olan babalarm
babalik roliine iligkin algilar1 ile ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlari1 arasinda

anlaml bir iliski vardir.

1.6. Arastirmanin Sayiltilar

1. Bu arastirmaya katilan kisilerin kisisel bilgi formu ve olgekleri samimi bir
sekilde doldurduklar1 varsayilmistir.
2. Uygulanan yOntem, olusturulan Orneklem gruplar1 arasgtrmanm amacini

gerceklestirebilecek 6zellige sahip oldugu varsayilmistir.

1.7. Arastirmanin Kapsam ve Sitmirhiliklar

1. Arastirma verileri yalnizca Mersin Ilinde kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas grubu
cocugu olan babalarla sinirhdir.

2. Arastrma Demografik Bilgi Formu, Babalik algisin1 6lgmek i¢in Babalik Rolii
Algi Olgegi (BRAO), Cocuk bakim uygulamalarma katihm diizeylerini
belirlemek igin Baba Katilim Olgegi (BAKO) ile saglanan verilerle smirhidir.



1.8. Tamimlar

Babahk Rolii: Evli olmak, c¢ocuk sahibi olmak, ailenin gecimini ve
sorumlulugunu iistlenmek gibi birgok gorevi barindan toplumsal bir roldiir (Senol ve
Erdem, 2017).

Baba Katihmi: Cocuklarin kisisel bakimlarina, sosyo-duygusal ve biligsel
gelisimleriyle yakindan ilgilenip kath saglama durumu (Gilingérmiis, 1992).

Babahk Algisi: Babalik algisi; koruyup kollayan, sevgi veren, para kazanan,
cocuk i¢cin oyun ortami ve dis alan saglayan ve disiplin ve egitim saglayan olarak
tanimlanmaktadir (Summers ve ark. , 1999).

Kirsal: Az insanin barindigi, genellikle kir durumunda olan yer (TDK, 2011).



BOLUM lI

2. KURAMSAL ACIKLAMALAR VE ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. Ailenin Tanim

Insanlik tarihi kadar eski bir yap1 olan aile, tiim kiiltiirlerde varligmi siirdiiren
evrensel bir konumdadir. Oyle ki sosyolojik, ekonomik, politik alanda ¢ok fazla
tartigma konusu olsa da ¢esitli kiiltiirlerde farkli yapilarda ve bicimlerde goriilse de
ailenin toplumun {iyelerinin yasamlarmni sekillendiren 6nemli bir toplumsal kurum
olarak ifade edilmektedir (Hallag ve Oz, 2014).

Ilgili alanyazinda aile ile ilgili cesitli tanimlamalar yapilmaktadir. Ozgiiven
(2001)’e gore aile, bireylerin evlilik iliskisi ile baslattiklari, birbirlerini etkiledikleri,
cesitli roller edindikleri, fiziksel ve sosyal ihtiyaclarini karsiladiklar1 ve bireylerin
yasamlarinin merkezine koyduklar1 toplumun en kiigiik sosyal grubu olarak
tanimlanmaktadir.

Cagdas (2002)’a gore aile, bireylerin iliskili oldugu diger bireylerle ayni ev
ortami icerisinde yasadiklari, duygusal baglanim olusturduklari, g¢esitli rol ve
sorumluluk alanlar1 belirledikleri ve fizyolojik, psikolojik, sosyal pek c¢ok temel
ithtiyacin karsilandig1 toplumun en kiigiik yap1 birimi olarak tanimlanmaktadir.

Ozben ve Argun (2002) tarafindan tanimlanan aile kavramina gore ailenin
bireylerin igerisinde bulunduklar1 kiiltiiriin 6zelliklerini yansitabildikleri, yakm iliski
icerisinde bulunduklar1 bireylerle birlikte yasama aliskanlig1 kazandiklari, birbirlerinin
fizyolojik, sosyal ve psikolojik temel ihtiyaglarini karsiladiklar1 ve toplumsal temel
davranislar1 6grendikleri toplumun en kiiciik sosyal birimi oldugu belirtilmektedir.

Bayer (2013)’e gore ise aile, bireylerin evlilik iliskisi ile baslattiklar1 ve cesitli
rol ve gorevleri 6grendikleri, etkilesim igerisinde olduklari diger bireylerin temel
ihtiyaclarinin karsilandigi, desteklendigi ve yasamlarimi siirdiirdiikleri toplumsal bir
ortam olarak tanimlanmaktadir.

Yapilan tanimlamalar incelendiginde aile kavramma ilisgkin olarak ailenin
bireylerin evlilik iligkisi ile basladiklar1 ve birbirleri ile etkilesim icerisinde olarak
birbirlerinin fizyolojik, psikolojik, sosyal pek cok temel ihtiyaglarmni karsiladiklari,
toplumsal Ogretileri birbirlerine aktardiklari, davraniglarini sekillendirdikleri ve gesitli
rol ve sorumluluklar1 kazandiklar1 toplumun en kiiciik sosyal birimi oldugu

gorilmektedir.
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Aile igerisinde, kadinlar kadinlik rollerinin yani sira gocuk sahibi olduktan sonra
annelik roliinii de 6grenmektedir. Ayni sekilde erkekler de erkeklik rollerini 6grenmenin
yan1 sira babalik roliinii de égrenmektedir. Ozellikle degisen toplum yapisi ile birlikte
annelerin i yasamina da katilmasi babalarin babalik roliinii daha 6nemli bir konuma
getirmektedir (Onur ve Koyuncu, 2004). Bu hususta babalik rollinin de bilinmesi

gerektigi diigiiniilmektedir.

2.2. Kirsal Bolgede Aile Yapisi

Kirsal bolgeler yapisi geregi geleneklere daha baghdir. Biz olma duygusu
yasamlarinin her alanlarinda etkilidir. Bireysel farklilasma pek goriilmez. Ihtiyaclari,
hayattan beklentileri, egitim diizeyleri, tiiketim aliskanliklar1 bolgeler arasi farklilik
gosterse de koy igerisinde genelde aynidir ( Yildirak, 1990).

Kirsal bolgelerdeki esler arasinda iliskiler de c¢ok fazla duygusallik ve
romantizm olmadigindan kavgalar ve bosanmalarin oran1 da az sayidadir. Kirsal
bolgede yasamak ailelerin daha gelenek¢i bir yapida olmasma sebep olmaktadir
(Koknel, 1981). Toplumsal degisimlerin etkisi aile yapismi da etkilemistir. Aile
icerisindeki bireylerin iligkilerini ve rollerini degismesine neden olmustur. Erkegin
gorevi ailenin gecimini saglamak i¢in ¢alismak ve ailenin disaridaki islerini
diizenlemek, kadinin rolii ise evin diizenini saglamak, aile i¢inde iiretim yapmak ve
bireyler arasi diizeni saglamak gibi konularken, zaman icerisinde bu roller

farklilagsmakta ve cesitlilik gostermektedir (Gonen, 1993).

2.3. Babalik Rolii

Babalik rolii, erkeklerin ¢ocuk sahibi olduktan sonra ¢ocuklarmin varligimi kabul
etmeleri, giivenliklerini temin etmeleri ve ihtiyaclarinin karsilanmasi hususunda
sorumluluk almalar1 olarak tanimlanmaktadir (Maurer ve Pleck, 2006).

Babalik roliine iliskin algilar toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire farklilik
gosterebildigi gibi zaman igerisinde de degisiklige ugramistir. Oyle ki gegmiste, ataerkil
bir kiiltiirde yetisen erkeklerin babalik roliine iliskin algilarmin yalnizca evin ge¢imini
saglayarak gilivenliklerinin ve standartlarinin  korunmasi oldugu bilinmektedir.
Giiniimiizde, daha modern bir kiiltiirde yetisen erkeklerin babalik roliine iliskin
algilarinin evin geg¢indirilmesi, giivenligin temin edilmesinin yani sira ¢ocuk bakimi

konusunda da eslerine destek ve yardimci olma oldugu bilinmektedir (Zeybekoglu,
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2013). Bu hususta erkeklerin babalik roliine iliskin algilarinin da ¢ocuk bakimlarina

katilimlarini etkileyebilecegi ongoriilmektedir.

2.4. Babalik Roliiniin Kazanilmasi

Babalik rolii, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin kalip yargilar i¢inde bulunan
kiiltiirden, okuldan, akranlardan, kitle iletisim araglarindan ve aileden etkilenerek
ogrenilmektedir. Oyle ki geleneksel toplumlarda erkeklerin daha erkeksi rolleri oldugu
ve girigken, atak ve rekabet¢i olduklar1 pekistirilirken kadinlarin daha kadmsi rolleri
oldugu ve uysal, ozverili ve narin olduklar1 pekistirilmektedir (Esen ve Bagl, 2003;
Kuzgun ve Sevim, 2004).

Kadmlarda c¢ocugun ana rahmine diismesinden itibaren annelik ile ilgili
rollerinin ve algilarinin belirginlesmeye baslamasi ve dogumdan itibaren de var olan
bilgilerinin arttirilmas: ve gelistirilmesi goriiliirken erkeklerin dogum gerceklestikten
sonra babalik ile ilgili diislinceleri olusarak yeni bilgiler 6grenmeye acik hale geldikleri
goriilmektedir (Nelms, 2004). Bu hususta aile igerisinde babanin ne yapmasi gerektigi,
hangi rol ve sorumlulukta bulunmasi gerektigi agik bir sekilde konusulmamasi
babalardan beklentilerin tam olarak karsilanamamasima neden olmaktadir (Uzun, 2019).
Babalarin toplumsal cinsiyet rollerine gore babalik roliinii algilamalar1 dogrultusunda
yalnizca evin gec¢imini saglayarak ailenin giivenligini ve refahini1 garanti altina almalar1
s0z konusu olmaktadir. Ancak gelisen ve degisen toplum yapisi ile birlikte toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin bakis ac¢ilarinin da gelismesi babalarin yalnizca para kazanan ve
mutlaka otorite saglayan rollerinin yaninda c¢ocuklar1 ile ilgili ihtiyaglarinin
karsilanmasi konusunda sorumluluk iistlenme, ¢ocuklar1 ile dogrudan etkilesim kurma
ve hayatlarma dahil olma ve esleri ile ¢ocuk bakimina iliskin sorumluluklar1 paylagsma
gibi roller de edindikleri gorulmektedir (Riley, 2001; Nystrom ve Ohrling, 2003;
Erdogan, 2004).

Babalarin ebeveyn rollerine iligkin algilarmin tarihsel zaman igerisinde de
farklilik gosterdikleri bilinmektedir. Bu hususta tarihsel siire¢ icerisinde babalik roliiniin

gelisimi de incelenecektir.
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2.5. Babalik Roliiniin Tarihsel Gelisimi

Erkeklik ve kadnlik, i¢inde bulunan toplumsal yapmin, degerlerin ve kiiltiiriin
dogrudan sekillendirdigi rollerin Sgrenilmesi ile kazanilan kavramlardir. Oyle ki
erkekligin kadmnliktan daha istiin bir olgu oldugu ve erkekligin, kadmnsi higbir
davranisin, duygunun ve diislincenin bulunmamasi oldugu bilinmektedir (Demren,
2001). Bu hususta erkegin ve kadmnin toplum igerisindeki yerini belirleyen unsurun
erkeklerin veya kadmlarin biyolojik 6zelliklerinin olmadigi, i¢inde bulunduklar:
toplumsal yapinin bireylere yiikledikleri anlamlar oldugu diistiniilmektedir (Kurugirak,
2010).

Ilkel toplumlarda erkeklerin iiremedeki rolii biyolojik olarak tam olarak
bilinmediginden babalik kavramini tanimlamamis, ailelerde yalnizca annelik
kavramindan sdz edilmistir. Oyle ki insanlarm biyolojik babalig1 dgrenmesi ile birlikte
baba olmak amaciyla birbirleri arasinda rekabete girdikleri ve gii¢c savaslar1 yaptiklari
bilinmektedir. Yapilan bu savaslar dogrultusunda erkeklerin evlerini, mallarin1 ve
kendilerini korumak amaciyla otoriter ve baskici olduklar1 goriilmektedir. Sonug olarak
erkeklerin yasamlarmi siirdiirebilmek amaciyla evlerinden ve ¢ocuk bakimindan uzak
kaldiklar1 anlasilmaktadir (Pontes, Osorio ve Alexandrino, 2009).

Bebek bakimi ile ilgili sorumluluklar1 yiizyillar boyunca yalnizca kadmlarin
istlenmesi, erkeklerin kadmlarin gebelik ve dogum sonrasi donemlerinin diginda
kalmasma neden olmustur. Giiniimiiziin gelismis toplumunda da geg¢misin mirasgisi
olarak aktarilan cinsiyete yonelik rollerin ve is dagilimlarinin kadmnlara ev ve aile,
erkeklere ise ekonomik kazan¢ ve ailenin korunmasi sorumluluklarinmn verilmesi bu
durumun bir gostergesidir (Baydar, 2012).

Sanayi Devrimi ile birlikte kadinlarm da ekonomik kazang¢ saglamak amaciyla
erkeklerin yaninda calisma hayatinda olduklar1 goriilmektedir. Ancak bu donem
icerisinde tarimdaki is gilicii haricinde kadinlarin calisabilecegi is sahalar1 kisitli
oldugundan kadinlarin geleneksel rollerini siirdiirebilecekleri ve aile sorumluluklar1 ve
kendi kimlikleri ile bagdasan mesleklere yonelmeleri zorunlu kilmmustir. Bunun yani
sira kadinlarin geleneksel rolleri olan iyi anne, iyi es ve iyi ev kadmi gibi rolleri de
toplumsal bir deger kazanmistir (Kocacik ve Gokkaya, 2005).

Yasanan birinci ve ikinci diinya savasi esnasinda erkeklerin Silahaltina alinmasi
kadmlarm is giiciine katilmasini hizlandirmistir. Ozellikle savas esnasinda silah

sanayisinde  kadinlarm is  giiclinden olduk¢a faydalamilmistir. Kadinlarin
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caligabilecekleri is sahalarmm genislemesi savas sona erdikten sonra da devam
ettiginden toplumsal cinsiyet rolleri ile birlikte babalarin yalnizca ev gegindirmek ve
giivenlik ve refah garantisi saglamak iizerine olan babalik rollerinin tartisilmasima neden
olmustur (Kuzgun ve Sevim, 2004).

20. yiizyilin ikinci yarisinda tiim diinyada etkisini gosteren kadin hareketinin ve
toplumsal muhalefetin ylikselmesi ile birlikte kadinlarin sesinin tarihte ilk kez bu kadar
yiilksek ve toplumsal degisime neden olabilecek sekilde ¢iktig1 goriilmektedir.
1960,1970 ve 1980’li yillardan sonra toplumsal cinsiyet rollerinde babalik kavraminin
iizerinde daha fazla durulmaya baslanmistir. Ozellikle cocuk bakimi konusunda
erkeklerin de sorumluluk almaya baslamasi erkeklerin ¢ocuk gelisiminde 6nemli bir rol
iistlenmelerini saglamaktadir (Sever, 2002)

Turk kultirinde de benzer bir degisimden soz edilmektedir. Oyle ki Osmanli
Donemi’nden itibaren siiregelen toplumsal cinsiyet rolleri ve cinsiyet rollerine iliskin
gorev ve sorumluluklar ataerkil yap1 iizerinde olmaktadir. Ancak Cumhuriyetin ilani ile
birlikte kadnlara iliskin 6nemli reformlar yapilmis ve once 1926 Medeni Kanunun
Kabulii ile kadm erkek esitligi saglanmis ve 1930-1934 yillar1 arasinda da kadinlarin
secme ve secilme haklar1 saglanarak yurttashik haklar1 giiglendirilmistir. 1 Ocak 2002
tarihli Medeni Kanun degisikligi ile birlikte ise anayasadan “Aile reisi kocadir.” ibaresi
kaldirilarak yerine “Evlilik birligini esler beraber yonetirler” hiikmii koyulmus ve
ataerkil yapidan kanunlar nazarindan uzaklasildigi goriilmiistiir (T.C. Basgbakanlik
Kadmin Statiisii Genel Miidiirkigii, 2011).

Ayni sekilde 1950’11 yillarda hizlanan kentlesme ile birlikte kir ve kent arasinda
i glicii, refah, saglik ve egitim konularinda 6nemli bir farklilik olusmustur. Bu
farkliligin kdyden kente gocii hizlandirdig: ve kadinlarin da ekonomik kazang saglamak
amaciyla sanayi ve hizmet sektorlerinde c¢alismaya basladiklart goriilmektedir
(Kiiciikali, 2014). Ozellikle kent yasanundaki bu degisim ev ve aile iliskilerindeki
rollerde de ¢esitli degisimlere yol agmistir. Babalarin ataerkil cinsiyet rollerine iliskin
ozelliklerinin kusak ¢atigmasindan ve geleneksel degerlerden uzaklasilmasindan dolay:
farklilastig1 ve ¢cocuk bakimi ve ¢ocuklarinin yasamlarma katilimlar1 konusunda daha
aktif rol almalar1 gerektigi anlagilmistir (Alpdge ve Giindiiz, 2001). Giinlimiize gelene
kadar babalarin bu rollerini daha fazla benimsemesinden ve annelerin de calisma
yasamindaki rollerinin gelismesinden dolay1 hem kadins1 hem erkeksi (androjen) kimlik

Ozellikleri goriilmeye baslanmistir. Androjen kimlik 6zellikleri ile birlikte de babalarn
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otoriter, baskict ve mesafeli olmasmin yerine ailesine yakin, sevecen ve ilgili olmasi

gelmektedir (Pontes ve ark., 2009).

2.6. Ebeveyn Tutumlarina Gore Babahk Rolleri

Cocugun giiven, ozerklik, girisimcilik gibi gelisim Ozelliklerini saglikli ve
basaril1 bir sekilde gdsterebilmesi ebeveynlerinin cocuga yaklasimma baglidir. Ozellikle
babalarin da ¢ocuk bakimi konusunda aktif rol almasiyla birlikte babalarin rol model
olduklar1 da bilinmektedir (Telli, 2014).

Babalarin ¢ocuk bakimma katilmalar1 zaman igerisinde veya kiiltiirden kiiltiire
farklilik gostermektedir. Babalarin babalarindan 6grendikleri babalik algilarinin da
babalik rollerini sekillendirdigi diisiiniilmektedir. Oyle ki babalarin ¢ocukluk yillarinda
babalarindan 6grendikleri olumsuz babalik davraniglarinin babalik rolii algilarmin ve
cocuklarma kars1 tutumlarmmin da olumsuz olmasina neden olabilecegi ongoriilmektedir
(Secer, Celikdz ve Yasa, 2007).

Babalarin babalik rolii algilarin1 ve ¢ocuklarina yonelik tutumlarmi etkileyen
unsurlar dikkate alindiginda olumsuz ¢ocukluk yasantilari, evlilik iligskilerinde mutsuz
olmalari, erken yasta ve planlamadan g¢ocuk sahibi olmalari, ekonomik anlamda
kendilerini yeterli gormemeleri ve is yasaminin neden oldugu stres durumlar1 sayilabilir.
Bu nedenlerden 6tiirli babalarin ¢ocuklaria karsi olumsuz tutumlar olusturmalarmma ve
cocuklarma kars1 saglikli yaklasamamalarma neden olmaktadir (Telli, 2014).

Ilgili alanyazmn incelendiginde babalarin ¢ocuklarma ydnelik tutumlarina gore
sekillenen yedi tip babalik roliinden bahsedilmektedir. Bunlar asir1 korumaci baba rolii,
gevsek baba rolii, baskici baba rolii, ilgisiz baba rolii, tutarsiz baba rolii, reddeden baba

rolii ve demokratik/bilingli baba roliidiir (Secer, Celikoz ve Yasa, 2007).

2.6.1. Asir1t Korumaci Baba Rolii

Asir1 korumact baba roliine sahip olan babalarin ¢ocuklarini asir1 sevmesinden
ve dis diinyadan gelebilecek tiim zararlara karsi ¢ocuguna kars1 adeta siper olmalarindan
dolay1 cocuklarini asir1 korumaya galistiklar: goriilmektedir (Ozgiiven, 2001).

Oyle ki bu role sahip babalarm g¢ocuklarmin yapabilecekleri etkinlikleri bile bir
zarar goriir endigesiyle kendileri yapmaktadirlar. Ayni sekilde ¢ocuklarin kendilerinin
karsilayabilecekleri ihtiyaclar1 bile babalarin {istlenmesi ve ¢ocuga sorumluluk

birakilmamasi goriilmektedir (Karakdse ve Karakose, 2007).
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Bu babalik roliinii benimseyen babalar, c¢ocuklarinin biiyiimesine firsat
tanimadan el bebek giill bebek biiylitmeye c¢aligmaktadirlar. Bu tutumla yetisen
cocuklarm da ya ¢ok fazla simarik olmasi ya da babasina bagimli olmasi

beklenmektedir. (Telli, 2014).

2.6.2. Gevsek Baba Rolii

Gevsek baba roliine sahip olan babalar, ¢cocuklarinin dogru ve yanlis1 yaparak
yasayarak oOgrenmesini istemektedirler. Bu hususta cocugun temel ihtiyaglarinin
karsilanmas1 konusunda net bir tutumda bulunmak yerine ¢ocugun ihtiyacini kendisinin
belirlemesini beklemektedirler (Yavuzer, 2008).

Gevsek baba rolii ile yetisen ¢ocuklardan gelisim donemi ozelliklerine iliskin
beklentilerde bulunulmaz. Ayni sekilde bu rolde yetisen ¢ocuklarin toplumsal kurallara
cok fazla dikkat etmedigi, herhangi bir kural olmadigi i¢in de ¢ocugun asir1 serbest
oldugu goriilmektedir (Cagdas, 2002).

Benzer sekilde gevsek baba roliine sahip ortamda yetisen ¢ocuklarin herhangi bir
kuraldan etkilenmemesi ¢ocugun bencil olmasma, c¢ocuklarin her isteklerinin
yapilacaklarin1 diistinmesine, toplumsal uyumlarinin giiclesmesine ve arkadaslik
iliskilerinde basarisiz olmalarina neden oldugu goriilmektedir (Karakdse ve Karakdse,
2007).

2.6.3. Baskici1 Baba Rolii

Geleneksel baba roliiniin 6zelliklerinin bulundugu baskici ve otoriter baba rolii
benimseyen babalarin, cocuklarin temel ihtiyaclarim1 karsilamasi haricinde istek ve
ihtiyaclarin1 gérmezden geldikleri baba roliidiir (Yavuzer, 2008).

Bu babalik roliine sahip olan babalarin ¢ocuklarinin yasamlarina siirekli
miidahalede bulunduklar1 ve ¢ocugunun kendilerine itaat etmeleri konusunda zorlayici
tavirlar sergiledikleri goriilmektedir (Ozgiiven, 2001). Bu babalik roliinde yetisen
cocuklarmm otoriteye karsi itaat etmedikleri durumlarda ise fiziksel olarak
cezalandirildiklart ve sevgi konusunda da yeterli paylasima ulasamadiklar
gorilmektedir (Karaktse ve Karakose, 2007).

Baskici ve otoriter baba roliiniin bulundugu ortamda yetisen ¢ocuklarin ilerleyen
yaslarinda saldirganlik ve isyankarlik gibi agresif davranig 6zellikleri gosterdikleri, ayn1

zamanda tam tersi sekilde icine kapanik, sessiz, ¢cekingen veya digsal denetimli sekilde
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olabildiklerine iliskin ilgili alanyazinda cesitli aragtirmalar bulunmaktadir (Secer,
Celikdz ve Yasa, 2007; Telli, 2014; Yildiz, 2019; Salci, 2020). Cagdas (2002)’a gore ise
baskic1 ve otoriter baba rolii ile yetisen ¢cocuklarin iletisim becerilerinin ve sosyallesme
becerilerinin diisiik olmasi, kendilerine yonelik oOzgilivenlerinin yetersiz olmasi,

yeteneklerini gosterememeleri ve girisimlik 6zelliklerinin zayif olmasi beklenmektedir.

2.6.4. Tigisiz Baba Rolii

Ilgisiz baba rolii, babalarinin ¢ocuklarinmn temel davranislari kazanmalar1 ve
ithtiyaclarmin anlasilmasi konusunda ilgisiz, kayitsiz ve pasif kaldiklar1 babalik roliidiir
(‘Yavuzer, 2008).

Cocuga karst herhangi bir miidahalenin bulunmadigi ve c¢ocugun
yalnizlastirildigi bu babalik roliinde babalarin ¢ocuklarmi bir engel olarak gordiikleri
diisiiniilmektedir (Cagdas, 2002). Ilgisiz baba roliiniin bulundugu ev ortaminda yetisen
cocuklarm da ilerleyen yaslarinda saldirganlik egilimi gosterdikleri ve toplumsal
normlara kars1 bir baskaldirida bulunmalar1 s6z konusu olmaktadir. Ayni sekilde gerek
okul ortaminda gerekse sosyal ¢evresinde ¢ocuklarin 6gretmenlerine, akran grubundaki
arkadaslarina veya Ofkelerini aktarabilecekleri nesnelere zarar verebilecekleri

ongorulmektedir (Karaktse ve Karakose, 2007).

2.6.5. Tutarsiz Baba Rolii

Tutarsiz baba rolii, babalarin gerek sozlerinde gerekse davraniglarinin
cocuklarmin bir kural veya davranis kazanmasi konusunda dengeli ve tutarhi bir tavir
sergileyemedigi baba roliidiir (Yavuzer, 2008).

Bu babalik roliinii benimseyen babalarin bir giin onayladig1 bir davranisi ertesi
giin hatali bularak cezalandirmalari, bir giin hosgoriilii davranirken ertesi giin otorite ve
korumaci davranmalar1 beklenmektedir (Ozgiiven, 2001). Ayni sekilde ¢ocuklarmmn
yapmis olduklar1 davraniglar1 bazen odiille olumlu olarak pekistirirken bazen de
cezalandirarak olumsuz olarak pekistirmektedirler. Bu hususta c¢ocuklarin da
davranislarmi nasil sekillendirecekleri konusunda belirsizlik yasadiklar1 bilinmektedir
(Tarhan, 2009).

Tutarsiz baba roliiniin bulundugu ev ortamimda yetisen ¢ocuklarm ilerleyen
yaslarinda hangi davranisin nasil bir sonu¢ olusturacagini tahmin edememelerinden

dolay1 dogru ve yanlis konusunda kararsizlik yasamalar1 s6z konusudur. Zaman
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icerisinde  bu kararsizligin ¢ocuklarm kisilik gelisimi de olumsuz etkiledigi

gorulmektedir (Karakose ve Karakose, 2007).

2.6.6. Reddeden Baba Roli

Reddeden baba rolii, babalarin ¢ocuklarmin fiziksel ve duygusal istek ve
ihtiyaglarmin bilingli bir sekilde karsilanmadig1 ve ¢cocuga karst diigmanca diislincelerin
oldugu babalik rolii olarak tanimlanmaktadir (Yavuzer, 2008).

Bu babalik roliinii benimseyen babalarin ¢ocuklarina karsi ilgi gostermesi,
cocuklarini sevmesi veya merhametli davranmasi beklenmemektedir. Oyle ki bu babalik
roliine sahip babalarin cocuklarin davranislarini begenmedikleri ve siirekli olarak
elestirdikleri goriilmektedir (Tezel ve Ozbey, 2009). Ayni sekilde cocuklarma karsi
otoritelerini gdstermek amaciyla acimasizca siddet uyguladiklari, duygusal anlamda
yiprattiklary, kotii sozler soyledikleri ve lakap taktiklar1 da goriilmektedir (Cagdas,
2002).

Reddeden babalik roliiniin bulundugu bir ev ortaminda yetisen ¢ocuklarin da
babalarindan herhangi bir sevgi gormemelerinden dolayr duygusal anlamda eksik
olmalari, korkak olmalari, herhangi bir yardimdan uzak durmalari, agresif, saldirgan ve
sinirli olmalar1, diisiik 6zgilivenli olmalari, iletisim ve sosyallesme becerilerinin diisiik
olmasi, kendisinden kiigiiklere kars1 diismanlik beslemeleri ve olumsuz benlik algisina
sahip olmalar1 beklenmektedir (Tarhan, 2009). Ayrica ¢ocuklarin bastirma savunma
mekanizmasini yogun bir sekilde kullanmalarindan dolay1 kisilik bozukluklarina da

sahip olabilecekleri belirtilmektedir (Karakdse ve Karakdse, 2007).

2.6.7. Demokratik ve Bilin¢li Baba Rolu

Demokratik ve bilingli baba rolii, babalarin ¢ocuklarim1 duygusal olarak kabul
ettikleri, gelisimsel 6zelliklerini destekledikleri, sevgi, ilgi ve hosgorii ile yaklastiklari,
kural koyarken veya karar alirken cocuklarinin da diisiincelerini dikkate aldiklari,
elestiriye acik olduklar1 ve c¢ocuklarina rol model olduklar1 baba rolii olarak
tanimlanmaktadir (Yavuzer, 2008).

Bu babalik roliinii benimseyen babalarin ¢ocuklarmin 6zerkliklerini ve
girigimcilik gelisim 6zelliklerini destekledikleri goriilmektedir. Cocuklarina karsi
saygili davranan babalar ayni sekilde kosulsuz sevgi de sunmaktadirlar (Karakdse ve

Karakdse, 2007).
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Bilingli baba roliinii  istlenen babalarin  ¢ocuklar1 ile  kurallari
konusabilmelerinden ve ¢ocuklarma sorumluluk verebilmelerinden dolayir rol model
olduklar1 goriilmektedir. Oyle ki bilingli ve demokratik babalik roliiniin bulundugu bir
ev ortaminda yetisen ¢ocuklarin Ozsaygilarinin yiiksek olduklari, sorumluluk
duygusunun gelistikleri, basarili bir kimlik gelisimi sagladiklari, topluma uyum
becerilerinin saglandig1, acik fikirli, yaratici, 6zerk ve girisimci olduklar1 goriilmektedir
(Ozgﬁven, 2001; Cagdas, 2002; Tarhan, 2009).

Diger babalik rolleri de dikkate alindiginda demokratik ve bilingli babalik
roliiniin ¢ocuklarinin gelisimlerini olumlu etkiledigi anlasilmaktadir. Bunun yani sira
babalarin babalik roliine iliskin algilarinin ¢ocuklarinin tiim gelisim 6zelliklerine etkisi

oldugu ilgili alanyazinda belirtilmektedir (Telli, 2014; Yildiz, 2019; Salci, 2020).

2.7. Babalik Roliiniin Cocugun Gelisimine Etkisi

Cocuklarin dogumlarimdan okula basladiklar1 doneme kadar olan 0-6 yas
araliginda ailelere ¢ocugun gelisimi konusunda O6nemli sorumluluklar diismektedir.
Ozellikle yasamm ilk yilinda ¢ocuklarm diinyay1 anneleri ile tanidiklar1 ve diinyaya
iligkin algilarinin, giiven duygusunun anne araciligiyla kazanildigi bilinmektedir (Tezel,
1998).

Yasamin ilk yilinda ¢ocugun gelisimi ile ilgili annenin roliiniin babadan daha
ileride oldugu goriilse de sonraki yillarda babalarin da anneler kadar 6nemli rolleri
oldugu gériilmektedir. Ozellikle annelerin ¢ocuklarm temel ihtiyaglarmin karsilanmasi
roliinlin babalarm ise ¢ocuklar1 ile oyun oynamasi ve fiziksel aktivitelerde bulunmasi
roliiniin olmasi ¢ocuklarin babalari ile farkli anneleri ile farkl iliski bicimine girmesine
ve gelisimlerinde farkli dnemlere yol agmaktadir (Inci, 2014).

Anne babalarin farkli rollere sahip olmasinin ¢ocugun bakimi ve gelisimi
konusunda birbirlerini tamamlamalarint ve desteklemelerini saglamaktadir (Uzun,
2019). Bu hususta ¢ocuklarinin babalar1 ile olumlu iliski icerisine girmesi ve babalik
roliine iligkin algilarinin gelismesi c¢ocuklarin biligsel, fiziksel, sosyal, duygusal ve
cinsel kimlik gelisime olumlu etki edebilmektedir (Zeybekoglu, 2013). Nitekim 1ilgili
alanyazinda babasiz biiyliyen veya c¢ocuk bakimmma katilmayan babalarin oldugu
ailelerde yetisen ¢ocuklarin akademik basarisinin (Giiven, 2019), iletisim becerilerinin
(Kuzucu, 2011) ve benlik saygilarmin (Salci, 2020) daha diisiik oldugunu gdsteren ¢ok

sayida aragtirma bulunmaktadir.
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2.7.1. Cocugun Bilissel Gelisimine Etkisi

Cocugun yagamimin ilk yillarinda babanin davraniglari, sonraki yillardaki biligsel
becerilerini dogrudan etkilemektedir. Oyle ki babanm {istlendigi rolleri ve ¢ocuk
bakimma katilimi konusundaki tutumlari, ¢ocuklarinin ilerleyen yillardaki problem
cozme becerilerine, genel zeka dizeylerine, dil zekalarma, temel davranislarna ve
akademik basarilarina olumlu katki saglamaktadir (Glingdrmiis, 2006; Seger, Sari,
Celikoz ve Ure, 2009; Coley, Lewin-Bizan ve Carrano, 2011).

Kotaman (2008)’a gore babalarin babalik roliine iligkin olumlu algilarinin
cocuklarmin bakimlarma katilimlarint arttirmakta ve bu katiliminimn, ilgilenmenin
cocuklarmm akademik basarilarint ve problem ¢6zme becerilerini gelistirdigi
goriilmektedir. Baska bir ¢alismada da babalarin babalik roliine iliskin algilarmin
cocuklarmin bakima katilmalarim1 olumlu olarak etkiledigi ve babalar1 ile yakim iligki
kuran ¢ocuklarin akademik basarilarinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir (Yavuzer,
2008).

Ayni sekilde babalarin babalik roliiniin ¢ocuklarin bilissel becerilerine bir diger
etkisinin dil becerisi iizerinde oldugu goriilmektedir. Oyle ki olumlu babahk rolii
algisma sahip olan ve c¢ocuklarinin yasamina katilan babalarin ¢ocuklarmin dil
becerilerinin daha yliksek oldugu anlagilmaktadir (Seger ve ark., 2009).

Babalarin olumlu babalik rolii algisina sahip olmasi ¢ocuklari ile etkili iletisim
kurmasini saglamaktadir. Cocuklar1 ile oyun oynayan ve ¢ocuklarinin yasamina katilan
babalarin ¢ocuklarin genel zeka diizeylerini olumlu etkiledigi gériilmektedir. Oyle ki
babalarin ¢ocuklar1 ile ilgilenmesinin ¢ocuklarinin zeka diizeyleri arttirdig:

anlasilmaktadir (Giingérmiis, 2006).

2.7.2. Cocugun Kisilik Gelisimine Etkisi

Kisilik, bireyleri diger bireylerden ayiran, tamamen bireye 6zgii davraniglar1 ve
tutumlar1 iceren bir diger deyisle bireyin sahip oldugu ozelliklerinin tamami olarak
tanimlanmaktadir. Bireylerin mutlu bir sekilde yasayabilmesi i¢in i¢inde bulunduklar
toplumun kendisine yiikledigi gorev ve sorumluluklari yapmasi gerekmektedir.
Bireylerin bunu saglikli bir sekilde yapabilmesi i¢in de saglikli bir kisiliginin olmasi
gerekmektedir. Bu hususta kisilik gelisiminin insan Omrii siiresince devam ettigi
bilinmesine ragmen temellerinin bireylerin 2-6 yaslar1 arasini kapsayan ilk ¢ocukluk

doneminde atildig1 6ngoriilmektedir (Durmus, 2008).
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Kisilik gelisiminde pek ¢ok faktérden so6z edilmektedir. Bunlar bireylerin
dogustan getirdigi 6zellikleri olan mizaci, sonradan 6grenmis oldugu davranislari iceren
karakteri, anne babalarinin ¢ocuklarina yaklasma bicimi ve tutumlar1 ve iginde
bulunulan toplumun ve Kkiltirin bireye yiikledikleri anlamlar ve degerlerdir (Telli,
2014).

Iigili alanyazin incelendiginde cocuklarm ilk Ogrenmeleri aile igerisinde
oldugundan kisilik gelisiminin de biiyiik 6l¢iide ¢ocuklarinin anne ve babasi ile olumlu
etkilesim kurmasi ile desteklendiginden s6z edilmektedir. Ayni sekilde babalarinin
cocuklarma kars1 davraniglarinin niteligi ve niceligi de ¢ocuklarinin kisilik gelisimini
etkilemektedir (Tezel, 1998).

Babalarin babalik roliine iligkin algilarinin ve g¢ocuklarina yonelik tutum ve
davranislarmin ¢ocuklarinin kisilik gelisimini etkilemektedir. Oyle ki olumlu baba
cocuk 1iliskisi kuran ¢ocuklarin siirekli elestirilmemesine, kendisini ifade edebilmesine,
davraniglarmin onaylanmasina olanak saglamasi g¢ocuklarinin kisilik gelisimini de
olumlu etkilemektedir (Erdogan, 2004).

Aksi durumda i¢inde bulunduklar1 aile ve sosyal g¢evresi tarafindan kabul
edilmeyen, siirekli elestirilen ve olaylar karsi nasil tepki gosterecegini bilmeyen
cocuklarin ilerleyen yaslarinda icine kapanik, toplumsal uyum becerisi diisik ve

giivensiz bireyler olacaklar1 diisiiniilmektedir (Riley, 2001).

2.7.3. Cocugun Sosyal ve Duygusal Gelisimine Etkisi

Babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar1 ¢ocuk bakimlarmna katilimlarini
arttrmaktadir. Kendi merkezinden uzaklasan bebeklerin de babalar1 ile yakimlik
kurmaya baglamasi bebeklerin de sosyal ve duygusal gelisimini baslatmaktadir. Oyle ki
babalar1 ile etkilesim igerisinde olan bebeklerin ilk sosyal ve duygusal belirtilerinin goz
temast kurmasi, giiliimsemesi, ilgi gosterilmediginde aglamasi ve ilgi gdsterilmesi i¢in
tepki vermesi oldugu goriilmektedir (Ceylan, 2009).

Olumlu babalik rolii algisma sahip olan babalarin ¢ocuklari ile olumlu etkilesim
kurabildiklerinden dolay1 ¢ocuklarina rol model olmalar1 ve ¢ocuklari ile kaliteli zaman
gecirmeleri sosyal ve duygusal gelisimlerini desteklemektedir. Ayn1 sekilde babalarin
yakindan ilgilendikleri cocuklarm da babalarm1 goézleyerek 0Ogrenmis olduklari
davraniglar1 sosyal iligki i¢erisinde kullanmak i¢in ¢aba gosterdikleri ve yasant1 haline

getirdikleri gortlmektedir (Nelms, 2004).
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Babalar1 tarafindan kabul edilen, onaylanan ve sevilen ¢ocuklarin gelisime, yeni
seyler 0grenmeye ve olumlu benlik algisina sahip olmaya daha elverisli olduklari
bilinmektedir. Bu hususta ¢ocuklarin sosyal ve duygusal gelisimlerinin desteklenmesi
icin babalarin ¢ocuklar1 ile olumlu etkilesim igerisinde olmasi gerekmektedir

(Kurugirak, 2010).

2.7.4. Cocugun Cinsel Gelisimine Etkisi

Cocugun cinsel gelisimin saglanmasinda ebeveynlerin  ¢ocuklar1 ile
ilgilenmelerinin ve olumlu etkilesim kurabilmelerinin etkisi oldugu diistiniilmektedir.
Ozellikle erkek cocuklarinin kendilerini dogumlarindan itibaren babalar1 ile
Ozdeslestirmeleri, babalariin davraniglarin1 gézlemlemeleri ve taklit etmeleri erkeksi
cinsiyetin nasil olmasi gerektigi konusunda diisiince yapisini olusturmaktadir (Riley,
2001).

Olumlu babalik rolii algisina sahip olmayan ve ¢ocuklarinin bakimlarina yeteri
kadar katilmayan babalarim c¢ocuklar1 ile yeteri kadar ilgilenmemesi, cocuklarin
Ozellikle ergenlik déneminde ¢esitli problemler yasamalarina neden olmaktadir
(Erdogan, 2004).

Babalarin babalik rolii algismin yalnizca erkek ¢ocuklarinin cinsel gelisimine
etkilememektedir. Aym1i zamanda kiz c¢ocuklarinin da cinsel gelisimlerinin
desteklenmesi konusunda babalari 6nemli bir rolii bulunmaktadir (Yildiz, 2019).

Kiz ¢ocuklarinin yasamlarinda tanidiklar1 ilk erkegin babalar1 olmas1 ve babalari
ile kurduklari iletisimin ve iliskinin olumlu olmasinin ilerleyen zamanlarda karsi cinsle
kuracaklar1 iliskinin kalitesini belirleyecektir (Riley, 2001). Bu hususta olumlu babalik
rolii algisina sahip olmayan ve ¢ocuklarmin bakimlarina yeteri kadar katimayan
babalarin kiz c¢ocuklarmin cinsel gelisimlerini desteklemedikleri ve gelisimlerini

engelledikleri diistiniilmektedir.

2.8. Babalik Rolii ile ilgili Alanyazinda Yapilan Arastirmalar

Babalik roliine iliskin hem yurt i¢i hem de yurt disinda ¢ok sayida arastirma
yapilmistir. Bu ¢aligmalardan biri Aydin (2003) tarafindan yapilan baba katilimi
egitiminin babalarm katilim diizeylerine ve babalik rollerine iliskin algilamalarina
etkisinin incelenmesi ¢alismasidir. Deney grubundaki 10 babaya 6 hafta verilen baba

katilim egitiminin kontrol grubundaki egitim verilmeyen babalara gére babalik roliine
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iliskin daha olumlu algilara sahip olduklar1 ve cocuk bakimlarina katilimlarmin daha
fazla oldugu goriilmektedir.

Kogak (2004) tarafindan yapilan 1379 babanin katildig1 baba destek programinin
babalarin babalik roliine iligskin algilarina ve babalarin ¢ocuk bakimlarina katilimlaria
etkisinin incelenmesi ¢aligmasinda verilen egitiminin babalarin babalik roli algilarmin
olumlu yonde degistigini ve ¢ocuk bakimlarma katilimlar1 konusunda katki sagladigini
gostermektedir.

Secer, Celikoz ve Yasa (2007) tarafindan yapilan okul 6ncesi donemde ¢ocugu
olan 285 babanin babalik rolii algilarinin ¢gocuklarinin bakimlarina katilmasina etkisinin
incelenmesi ¢aligmasinda babalarin yasi, egitim diizeyi, ¢ocuk sayisi, ilk kez baba olma
yasi, babaliga iligkin yeterlik algis1 gibi kisilik 6zelliklerinin ve demografik
ozelliklerinin ¢ocuklarmin bakimlarina katilimlarini etkiledigi goriilmektedir.

Poyraz (2007) tarafindan yapilan babalarin babalik rolii algilar1 ile ebeveyn
tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda 389 babanin babalik roliine
iligkin algilar1 arttikca koruyucu ve otoriter ebeveyn tutumlarma yoneldikleri
gorulmektedir.

Kurugirak (2010) tarafindan yapilan babalarin babalik rolii algisi ile cocuklariin
bakimina katilimlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda 260 babanin babalik
rolii algisi ile ¢ocuklarmin bakimlarmna katilimlar1 arasinda pozitif yonlii anlamli bir
iligki oldugu goriilmektedir.

Telli ve Ozkan (2014) tarafindan yapilan okul oncesi dénemde gocugu olan
babalarin babalik rolii algilarnin belirlenmesi ¢alismasinda babalarin egitim diizeyi,
calisma durumu, meslekleri, aylik gelir diizeyi, ilk kez baba olma yasi, ¢ocugun
cinsiyeti, cocugun yas1 gibi kisilik 6zellikleri ve demografik 6zelliklerinin babalik rolii
algilarini etkiledigi goriilmektedir.

Yildiz (2019) tarafindan yapilan okul dncesi donemde ¢ocugu olan babalarin
babalik rolii algilar1 ile empatik becerileri arasindaki iliskinin incelenmesi ¢aligmasinda
855 babanin babalik rolii algis1 ile empatik becerileri arasinda pozitif yonlii anlaml bir
iliski oldugu goriilmektedir.

Sale1 (2020) tarafindan yapilan baba destek egitim programimin babalarin
babalik rolii algis1 ve oyun becerilerine etkisinin incelenmesi ¢aligmasinda 40 babaya
verilen baba destek egitim programinin babalarin babalik rolii algis1 ve oyun becerilerini

olumlu etkiledigi goriilmektedir.
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Babalik rolii algismna iliskin yurt disinda da calismalar yapimstrr. Oyle ki
Nelms (2004) tarafindan yapilan destekleyici ve gelistirici babalik roliiniin incelenmesi
calismasinda ¢ocuklari ile yakin iligki kuran, ¢ocuklarma rol model olan ve ¢ocuklarmin
yasamina katilan babalarin ¢ocuklarmin sosyal-duygusal, biligsel, fiziksel ve cinsel
kimlik gelisimine olumlu katki sagladig1 goriilmektedir.

Buckley ve Sullivan (2010) tarafindan yapilan babalarin ebeveyn tutumlari ile
cocuk bakimlarina katilimlar1 arasindaki iligkinin incelenmesi ¢aligmasinda 80 babanin
babalik rolii algis1 arttik¢ca cocuk bakimlarina katildiklar1 ve ilgili ve bilingli baba roliine
yoneldikleri gorilmektedir.

Cabrera ve Bradley (2012) tarafindan yapilan Latin babalarin ve ¢ocuklarinin
gelisim 6zelliklerine gore incelenmesi ¢alismasinda ¢ocuklari ile olumlu iletisim kuran,
cocuklart ile kaliteli zaman geciren ve olumlu babalik rolii algisina sahip olan babalarin
cocuklarnin bilissel, sosyal, duygusal, fiziksel ve cinsel kimlik gelisimlerini

destekledikleri goralmektedir.

2.9. Baba Katilhmm

Baba kavrami, ¢ocugun genel anlamda refahin1 ve bakimini saglayan erkekleri
kapsayan genel bir terimdir (Kara, 2019). Baba olmak kavrami ise erkeklerin ¢ocuk
sahibi olduktan sonra babalik roliine uygun tutum ve davraniglara sahip olmalar1 olarak
ele almmaktadir (Yuvaci, 2019). Babalik yapmak ise erkeklerin ¢ocuk sahibi olduktan
sonra babalik roliine uygun davranislari ve tutumlarmi gostermeleri olarak
tanimlanmaktadir (Uzun, 2019).

Baba, baba olmak veya babalik yapmak gibi kavramsal ¢ikarimlar adi ne olursa
olsun pek cok kiiltirde ve annelikten sonra gelmektedir. Ozellikle ¢ocuklarinin
yasaminin ilk yillarinda diinyay1 annelerinin géziinden gérmeleri ve diinyay1 anneleri ile
tanimalar1 babalarin pasif bir konumda kalmasina neden olmaktadir. Ancak degisen
diinya yapis1 ile birlikte babalarin da g¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar:
artmaktadir. Oyle ki toplumsal cinsiyet rollerinin degismesi ve gelismesi ile birlikte
ebeveynlik kavraminin anne ve babay1 birlikte ele aldigi ve cocugun yasamina
katilmaya ve bakimini iistlenmeye babalarm da anneler kadar aktif katilim
gostermelerini saglamaktadir (Uludagli, 2017). Bu hususta baba katilimi, babalarin
cocuklarmin bakimina iligkin daha fazla zaman harcayarak ¢ocuklarinin yasantilarina

dahil olmalar1 olarak tanimlanmaktadir (Kara, 2019).
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Tarihsel zaman igerisinde babalarin ¢ocuklarinin bakima katilimlarinin farklilik
gosterdikleri bilinmektedir. Bu farkliligin yasanmasinda en 6nemli unsurun ic¢inde
yasanilan toplumun ve kiiltiiriin 6zelliklerinin degismesi, gelismesi ve kadinlarin da is

yasamina katilmasi gosterilmektedir (Gazi, 2019).

2.10. Baba Katilimi Modelleri

Baba katilimma iliskin olarak yapilan ilk ¢alismalarda babalarin gocuklarna
ahlaki ve erdemli davranislarin 6gretilmesi, evin geciminin saglanmasi ve toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin rollerini benimsemeleri s6z konusu olmaktayken degisen
toplum yapisi ile birlikte yapilan sonraki ¢aligsmalarda eslerine ¢cocuk bakimi konusunda
yardimc1 ebeveyn roliine sahip olunmasi iizerinde durulmaktadir (Uludagh, 2017).
Babalarin c¢ocuklarmin bakimlarina katilimlarmin g¢ocuklarin gelisimleri {izerindeki
etkileri oldugunun anlasilmasiyla birlikte arastirmacilarin  farkli  yaklasimlari
benimseyerek baba katilimini agikladiklar1 goriilmektedir. Bu yaklagimlar Lamb, Pleck,
Charnov ve Levine (1987) tarafindan gelistirilen baba katilim modeli yaklagimi, Belsky
(1984) tarafindan gelistirilen siire¢ modeli yaklasimi, Grossman, Pollack ve Golding
(1988) tarafindan gelistirilen interaktif sistem yaklasimi, Fagan ve Barnett (2003)
tarafindan gelistirilen baba katilim modeli yaklasimi ve Cabrera, Fitxgerald, Bradley ve
Roggman (2007) tarafindan gelistirilen baba katilim modeli yaklasimlaridir (Uzun,
2019).

2.10.1. Lamb’in Baba Katihm Modeli

Lamb ve ark. (1987) tarafindan gelistirilen Baba Katilim Modeli, babalarin
cocuklarinin yasamlarina katilabilmeleri ve ¢ocuklarinin bakim uygulamalarina dahil
olabilmeleri icin li¢ farkli katilim sekli oldugunu belirtmektedir. Bu modellerin
ulasilabilirlik, mesguliyet (etkilesim) ve sorumluluk olduklar1 gériilmektedir.

Baba katilim modeline iliskin olarak olusturulan ilk model ulasilabilirlik
modelidir. Bu modele gore babalarin ¢ocuklarmin uyanik ve evde oldugu zamanlarda
fiziksel olarak yaninda bulunmasi, gocugun babasi ile iletisim ve etkilesim kurabilmesi
icin ulasilabilir durumda olmas1 gerekmektedir (Duran, 2010).

Baba katilim modeline iliskin olarak olusturulan bir diger model mesguliyet
veya etkilesim modelidir. Bu modele gdre babalarin ¢ocuklar: ile etkilesim igerisine

girerek ¢ocuklar1 birlikte gegirdikleri zamanda yapmis olduklar1 ¢gocugun beslenmesi,



24

banyosunun yapilmasi, uykuya gegirilmesi, oyun oynanmasi, kitap okunmasi ve
gezilmesi gibi fiziksel aktivitelerin yapilmasi ile babalarin ¢ocuklarmin yasamlarina
katildiklar1 goriilmektedir (Lamb ve ark., 1987).

Baba katilim modeline iliskin olarak olusturulan son model ise sorumluluk
modelidir. Bu modele gore babalarin ¢ocuklarin yapacaklari etkinliklerin diizenlenmesi,
zamaninin planlanmasi veya fiziksel bakimu ile ilgili ihtiyaglarimin karsilanmasi ve hasta
oldugu zamanlarda hastaneye gotiiriilmesi ile ¢ocuklarinin yasamlarina katildiklar
gorulmektedir (Uzun, 2019).

Bu modele gore babalarin ¢ocuklarinin yasamlarina katilimlarini etkileyen gesitli
faktorlerin oldugu diisiiniilmektedir. Lamb (2000)’a gore bu faktorlerin babalarm ilk
baba olma yaglarindan, kendi babalarindan gordiikleri babalik katilimidan ve erken ve
gec sosyallesmelerinden kaynaklanan motivasyon faktorii, babalarin c¢ocuklar1 ile
etkilesimlerine yonelik becerileri ve kendilerine duyduklar1 giivenden kaynaklanan
yetenek ve giliven faktorii ve babalarin babalik roliine iliskin eslerinden gordiikleri

desteklerden kaynaklanan destek faktorii oldugu belirtilmektedir.

2.10.2. Belsky’nin Siire¢ Modeli

Belsky (1984) tarafindan gelistirilen Siire¢ Modeli, babalarin ¢ocuklarinin
yasamlarma katilimlarinda bireysel farkliliklarin = iizerinde durarak babalarin
davraniglari belirleyen {i¢ faktor oldugunu belirtmektedir. Bu faktorlerin babalarn
kisisel psikolojik 6zellikleri, gocugun Ozellikleri ve stres ve destek kaynaklar1 olduklar1
gorulmektedir.

Siire¢ modeline gore babalarin ¢ocuklarmin yasamlarina katilimlarini etkileyen
ilk faktor babalarm kisisel psikolojik 0©zellikleridir. Babalarin kisisel psikolojik
Ozellikleri babalarin kisilik 6zelliklerini, babalik roliine iliskin algilarmi ve g¢ocuk
bakimma iliskin tutumlarmi igeren bir yapidir (Taraban ve Shaw, 2018). Oyle ki
babalarin psikolojik iyi olus diizeylerinin ¢ocuklarinin igsel denetimli olmalarina, sosyal
uyum becerilerinin gelisgmesine ve saglikli bir benlik gelisimi olusturmalarma katki
saglamaktadir (Uzun, 2019).

Siire¢ modeline gore babalarin ¢ocuklarinin yasamlarina katilimlarmi etkileyen
bir diger faktdr ¢ocuklarin 6zellikleridir. Cocuklarin 6zellikleri ¢ocuklarin dogustan

getirdikleri mizaci, yasi, cinsiyeti gibi unsurlar1 kapsamaktadir (Belksy, 1984).
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Siire¢ modeline gore babalarin ¢ocuklarinin yagamlarma katilimlarini etkileyen
son faktor ise stres ve destek kaynaklaridir. Stres ve destek kaynaklar1 babalarin evlilik
iliskisinden sagladiklar1 doyum, esinin ¢ocuk bakimina katilimini desteklemesi ve
babalarin ¢ahstiklari islerini kapsamaktadir (Taraban ve Shaw, 2018). Oyle ki babalarmn
evlilik iliskisinde doyum yasamas1 ve saglikli bir sosyal destek almas1 psikolojik olarak

babalarin ¢ocuk bakimina katilimlarini olumlu etkilemektedir (Belsky, 1984).

2.10.3. Grossman, Pollack ve Golding’in Interaktif Sistem Modeli

Grossman, Pollack ve Golding (1988) tarafindan gelistirilen Interaktif Sistem
Modeli, babalarin ¢ocuklarinin yasamlarma katilimlarini daha biitiinciil ele alan bir
yaklasimdir. Oyle ki bu modele gore babalarin ¢ocuklarmin yasamlarina katilimlarini
etkileyen faktorlerin babalarin kendi babalarinda gordiikleri babalik roliine iliskin
algilarini, babalik ile ilgili yeterliklerini ve c¢ocuklarina adaptasyonlarina kapsayan
babalarin psikolojik durumu oldugu goriilmektedir. Bunlarin yani sira babalarin
cocuklarinin bakimlar1 konusunda eslerinden destek almalarini1 ve evlilik niteliklerini
iceren evlilik uyumu, babalarmn kullandiklar1 ebeveyn tutumlari, babalarin iginde
bulunduklar1 sosyal sinif, calistiklar1 is vb. degiskenleri bulunduran sosyo kiiltiirel yap1

ve ¢ocuklarin yasi ve cinsiyetini iceren ¢ocuk ozellikleri olduklar1 goriilmektedir.

2.10.4. Fagan ve Barnett’in Baba Katilhm Modeli

Fagan ve Barnett (2003) tarafindan gelistirilen Baba Katilim Modeli, anne
bekgiligi kavrami iizerinde sekillenmektedir. Oyle ki anne bekgiligi, annelerin babalarm
cocuk bakimma iliskin davranmiglarini smirlandirmasi, diizenlemesi adeta bekci gibi
kontrol altina almasi olarak tanimlanmaktadir (Aydin ve Akgoz, 2017). Olusturulan bu
model de babalarin ¢ocuk bakimma iliskin yeterlikleri konusunda annenin algisi,
babalik roliine iliskin annenin tutumu ve babalarin ¢ocuk bakimima katilimlari
konusunda annenin bekgiligi arasindaki iliski tizerinde durulmaktadir (Fagan ve Barnett,
2003).

Bu modelde babalarin ¢ocuk bakimlarina katilimlarmi etkileyen faktorlerin
ozellikle annenin bekgiligi, babalarin babalik roliine iliskin yeterlik algisi, ekonomik

nedenleri ve aile biitiinliigliniin korunmasi oldugu goriilmektedir (Kursun, 2019).
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2.10.5. Cabrera, Fitxgerald, Bradley ve Roggman’in Baba Katihm Modeli

Cabrera ve ark. (2007) tarafindan gelistirilen Baba Katilim Modeli, babalarin
cocuk bakimlarma katilimlar1 etkileyen ve baba katilimlari ile iligki olan degiskenler
iizerinde durmaktadir.

Olusturulan bu modelde ¢ocuklarin gelisim donemi O&zellikleri ve zaman
icerisinde olusan degisiklerin izlenmesinin babalarin ¢ocuklarinin katilimlarina
etkiledigi belirtilmektedir. Oyle ki g¢ocuklarmin gelisim donemleri izlenerek babalarn
cocuk bakimlarina katilimlarmimn daha 1yi anlasilmasi saglanmaktadir. Ayrica babalarin
cocuk bakimlarina katilimlarmin  babalarin  Gzelliklerinden de  etkilendigi

vurgulanmaktadir (Uzun, 2019).

2.11. Baba Katihmini Etkileyen Faktorler

Babalarin  ¢ocuklarmmin  bakimlarma  katilimlar1  ¢esitli ~ faktorlerden
etkilenmektedir. Uludagli (2017)’ya goére babalarin c¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlar1 babalarin kendilerinden kaynaklanan faktorler, annelere iliskin faktorler ve
cocuga iligskin faktorler olmak tizere li¢ baslkta incelenmektedir.

Babalarin kendilerinden kaynaklanan faktorler incelendiginde babalarin
sosyoekonomik durumunun (Morgan, Nutbrown ve Hannon, 2009), egitim durumunun
(Salman-Engin, 2014), yaslarinm (Saleh ve Hilton, 2010; Unlii, 2010; izci, 2013) ve
babalik ile ilgili yeterlik algisinin (Kwok ve Li, 2015) babalarin ¢ocuklarinin
bakimlarina katilimlarini etkiledigi goriilmektedir.

Annelere iliskin faktorler incelendiginde annelerin babalarin ¢ocuklarmin
bakimina katilmalarini desteklemelerinin (Hoffman ve Moon, 1999), evlilik iliskisinin
kalitesinin ve evlilik iligkisinde yasanan kalitenin (Tiirkoglu ve Akduman, 2015) ve
annelerin ¢alisma hayatina katilmalarmin (Linnenberg, 2012) babalarin c¢ocuklarinin
bakimlarina katilimlarmi etkiledigi gériilmektedir.

Cocuga iliskin faktorler incelendiginde ise ¢ocuklarin cinsiyetinin (Lamb, 2000),
cocuk sayisinin (Smmsiki ve Sendil, 2014), cocuklarin mizaglarinin ve davranis
Ozelliklerinin  Downer ve Mendez, 2005) babalarin ¢ocuklarinin bakimlarmna

katilimlarini etkiledigi goriilmektedir.
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2.12. Baba Katihminin Cocugun Gelisimine Etkisi

Toplumsal cinsiyet rollerindeki tutum degisikliginin etkisiyle babalarin yalnizca
gecindiren ve ailelerinin yasam standartlarini giivence altma almaya g¢alisan bir rolde
bulunmalariin yani sira ¢ocuklarmin giinliikk bakimlarina daha aktif olarak katilmalari,
egitimlerine dahil olmalar1 ve ¢ocuklar1 ile kaliteli vakit ge¢irmeleri de beklenmektedir
(Uzun, 2019). Oyle ki ¢ocuklarin hayatlarina hi¢ katilmayan veya yeteri kadar
katilmayan babalarin ¢ocuklarn psikososyal gelisimlerini olumsuz etkiledigi
gorilmistiir (Caldera, 2004; Flouri, 2008). Cocuklarinin hayatlarina katilim saglayan ve
cocuklar1 ile yeterli vakit gegiren babalarin cocuklarmnin psikososyal gelisimlerini
olumlu etkiledigine (Cabrera ve Bradley, 2012; Kuzucu ve Ozdemir, 2013) iliskin
yapilan aragtirmalarin oldugu goriilmektedir.

[lgili alanyazin incelendiginde cocuklarinin yasamlarma katilan ve bakimlari
konusunda aktif rol alan babalarin ¢ocuklarmin sosyal ve duygusal gelisimlerinin
olumlu etkilendigi gdriilmektedir. Oyle ki yapilan arastirmalarda babalarm ¢ocuklarmimn
bakimlarina katilmalarinin ¢ocuklarin toplumsal uyum becerilerini arttirdigi (Nelms,
2004), giivenli iligkiler kurmalarmi sagladigi (Ceylan, 2009) ve daha az davranis
problemi yasamalarma (Kuzucu ve Ozdemir, 2013) yol actig1 gdriilmektedir.

Cocuklarinin yagamlarina katilan ve ¢ocuklarmin bakimlar1 konusunda aktif rol
alan babalarin ¢ocuklarinin sosyal ve duygusal gelisimlerinin yani sira biligsel
gelisimini, kisilik gelisimini ve cinsel kimlik gelisimini de olumlu etkiledigi
goriilmektedir. Yapilan arastirmalarda da babalarin  ¢ocuklarinin  bakimlarina
katilmalarmin ¢ocuklarin problem ¢6zme becerilerinin (Glingdrmiis, 2006), genel zeka
dizeylerinin (Secer ve ark., 2009), dil becerilerinin (Coley ve ark., 2011), akademik
basarilarinin (Kotaman, 2008; Yavuzer, 2008), basarili kimlik ve kisilik gelisimi
edinmelerinin (Tezel, 1998; Erdogan, 2004) olumlu etkilendigi goriilmektedir.

2.13. Baba Katihmu ile ilgili Alanyazinda Yapilan Arastirmalar

Baba katilimiyla ilgili olarak ilgili alayazinda hem yurt i¢ci hem de yurt diginda
¢ok sayida galisma oldugu goriilmektedir. Oyle ki Duran (2010) tarafindan yapilan
erkeksi rollerin babalarin ¢ocuk bakimia katilimina etkisinin incelenmesi ¢alismasinda
9-14 yaglar1 arasmda ¢ocugu olan 125 babanin erkeksi rolleri ile baba katilimlar

arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir.
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Kurugirak (2010) tarafindan yapilan babalarin babalik rolii algis1 ile gocuklarinin
bakimma katilimlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda 260 babanin babalik
rolii algist ile ¢ocuklarmin bakimlarina katilimlari arasinda pozitif yonlii anlamli bir
iliski oldugu goriilmektedir.

Simsiki ve Sendil (2014) tarafindan yapilan baba katilim 6lgeginin gelistirilmesi
calismasinda babalarin ¢ocuk sayist arttikga cocuk bakim uygulamalarina katilimlarinin
azaldig1 goriilmektedir. Tlgili ¢alismada tek ¢ocuga sahip olan babalarin ¢cocuk bakim
uygulamalarina katilimlarinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Ozgiindiiz (2015) tarafindan yapilan baba katilim1 egitim programmin babalarmn
cocuk bakimlarina katilimlarmin ve c¢ocuklarmin sosyal becerilerine etkisinin
incelenmesi c¢alismasinda deney grubundaki 17 babaya 8 hafta siiresince uygulanan
baba katilim egitim programimin kontrol grubundaki 25 babaya gore baba katilimlarini
daha fazla etkiledigi ve ¢ocuklarinin sosyal becerilerini gelistirmelerine katki sagladig:
gorulmektedir.

Turkoglu ve Akduman (2015) tarafindan yapilan okul 6ncesi donemde ¢ocugu
olan babalarin babalik rolii algilarinin belirlenmesi ¢aligmasinda babalarin eslerinden
cocuk bakmmlarma katilimlar1 konusunda destek almalar1 ile ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 arasinda pozitif yonlii anlamli  bir iliski oldugu
goriilmektedir. Ilgili calismada babalarin eslerinden ¢ocuk bakimi konusunda aldiklar1
destek arttik¢a ¢gocuk bakim uygulamalarina katilimlarinin da arttig1 goriilmektedir.

Aktas (2017) tarafindan yapilan baba katilimi ve c¢ocuk uyumu arasindaki
iligkinin incelenmesi ¢alismasinda okul Oncesi egitime devam eden 265 g¢ocugun
babasmin sahip oldugu ¢ocuk sayismin artmasinin baba katilimini azalttigi, ¢ocuklarin
cinsiyetinin baba katilimin1 etkiledigi ve babalarin egitim diizeyi arttikca cocuk
bakimlarina katilimlarmin arttig1 goriilmektedir.

Yuvact (2019) tarafindan yapilan okul dncesi donemindeki ¢ocuklarmn sosyal
becerileri ve davranis problemleri ile babalarmm katilimi arasindaki iligkinin
incelenmesi ¢aligmasinda babalarin katilimi ile g¢ocuklarinin davranig problemleri
arasinda negatif yonlii anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Ilgili ¢alismada
cocuklarmin cinsiyetinin, dogum sirasinin, babalarin ilk kez cocuk sahibi olduklari
yaslarm, egitim durumlarinin, aylik gelir diizeylerinin ve ¢ocuk sayilarmin baba katilim
diizeylerini etkiledigi goriilmektedir.

Baba katilimu ile ilgili yurt disinda da ¢ok sayida ¢aligma yapilmistir. Hoffman

ve Moon (1999) tarafindan yapilan kadmnlarin cinsiyet rollerine iligskin algilar1 ve
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Ozelliklerinin babalarin  ¢ocuk bakimma katilimlarin1 desteklemelerine etkisinin
incelenmesi ¢alismasinda babalarin ¢ocuk bakimlarma katilimlari ile eslerinin destekleri
arasmnda pozitif yonlii anlaml bir iliski oldugu gériilmektedir. Oyle ki eslerinin ¢ocuk
bakimi konusunda destegini alan babalarin ¢ocuk bakimina katilimlarinin arttigi
anlagilmaktadir.

Caldera (2004) tarafindan yapilan bebeklerin babalarina baglanmasi ile
babalarin ¢ocuk bakimina katilimlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda
olumlu baba-gocuk iliskisi kuran babalarin ¢ocuklarinin psikososyal gelisimlerine katki
sagladig1 ve ¢cocuklarmin bakimina katilimlarmi arttirdigi goriilmektedir.

Mehall, Spinrad, Eisenberg ve Gaertner (2009) tarafindan yapilan eslerin evlilik
doyumu ile babalarin g¢ocuk bakimlarina katilimlar1 arasindaki iligkinin incelenmesi
calismasinda da tek ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarinm
digerlerine gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Buckley ve Sullivan (2010) tarafindan yapilan baba katilimi ve ebeveynlik
tutumlar1 arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda okul 6ncesi egitim doneminde
cocugu bulunan 80 babanin baba katilimlari ile igbirligine dayali ebeveynlik tutumlari
arasinda anlaml iliski oldugu goriilmektedir. Ilgili ¢alismada her iki esin de
calismasinin ¢ocuklarinin bakimina birlikte katilmalarma ve birlikte etkilesim
kurmalarma katki sagladigi goriilmektedir.

Hwang (2018) tarafindan yapilan diistik gelirli babalarin 6z yeterligi ile baba
katilimi arasindaki iliskinin incelenmesi calismasinda 8-11 aylik arasinda g¢ocugu
bulunan 125 babanin 6z yeterligi ile baba katilimlar1 arasinda pozitif yonlii anlaml bir
iligki oldugu ve babalarin 6z yeterlik diizeyleri arttikca c¢ocuklarmin bakimlarina

katilimlarmn arttig1 goriilmektedir.
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BOLUM 111

3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amac1 kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocuklari
olan babalarin babalik rolii algilar1 ve g¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar
arasindaki iliskinin ve babalik rolii algis1 ile ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar ile

iligkili demografik degiskenlere gore farkliliklarinin incelenmesidir.

3.2. Arastirmanin Modeli

Bu arastrma nicel bir c¢alisma olup, iliskisel tarama modelinde
gerceklestirilmistir. Iliskisel tarama modelleri iki veya daha cok sayidaki degisken
arasinda birlikte degisimin varligin1 ve derecesini belirleyen arastirma desenleridir

(Karasar, 2009). Bu dogrultuda tasarlanan arastirma modeli asagida verilmistir:

Babalk Rolii Algis1 ve Kisisel Ozellikler
Cocuk Bakim
Uygulamalarma
Katihm
HI a. Yasg
1. BabahkERola -  Aden Nereli
Algs Olduklan
c.  Medeni Dumim
T ‘ d. Evlilik Siires
e, Avnhk Siiresi
l l f. Cocuk Sayiz
H2 g Gocuk Cinsiyeti
i i “ h. Egtim Dizeyi
2. CocukBakim L E:hﬂsﬂ;aﬂumnu
Uwegulam alanna 1. odesle o
K-a;:_tltm k. Ayhk Gelir Ditreyi

Sekil 1. Arastirma Modeli
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3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Mersin ilinde sehir merkezinden en az 20 km uzakliktaki
kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu bulunan babalar olusturmaktadir.
Ornekleme yontemi olarak kartopu ornekleme yontemi kullanilmistir. Mersin ilinin
kirsal bolgeleri orneklem bolgesi olarak belirlenmistir. Bu kapsamda 3-6 yaslari

arasinda ¢cocugu bulunan 291 babaya ulasilmistir.

3.4. Arastirmanin Yapihsi (Prosediir)

Kurumlardan gerekli izinler alindiktan sonra kirsal bolgede yasayan ve 3-6
yaslar1 arasmmda c¢ocugu olan babalara 73 ifade ve 3 boliimden olusan anket
uygulanmistir. Birinci boliimde 11 sorudan olusan Kisisel Bilgi Formu, ikinci boliimde
25 maddeden olusan Babalik Rolii Olcegi ve iiciincii boliimde 37 maddelik Baba
Katilim Olgegi bulunmaktadir.

Bu arastirmada yiiz yiize anket uygulanarak veri toplanmistir. Anketler
gontlliilik esas1 dikkate alinarak uygulanmistir. Mersin ilinin kirsal bolgelerine
gidilerek 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarina anket uygulanmistir. Uygulama
sonucunda 291 adet anket elde edilmis ve toplanan veriler Excel’e aktarilarak SPSS

23.0 programu ile analiz edilmistir.

3.5. Veri Toplama Araclarn

Arastirmada veri toplama araci olarak Kisisel Bilgi Formu, Babalik Rolii Algi
Olgegi ve Baba Katilim Olgegi kullanilmistir. Katilimeilarm demografik ozelliklerine
iliskin veriler Kisisel Bilgi Formu araciligiyla elde edilmistir. Katilimcilarin babalik
roliine iliskin algilar1 ile ilgili veriler Babalik Rolii Algi Olgegi aracihigiyla elde
edilmistir. Katilimeilarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar ile ilgili veriler Baba

Katilim Olgegi araciligiyla elde edilmistir.

3.5.1. Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu, babalarin demografik
Ozelliklerini belirlemeyi amaglamaktadir. Formda babalarin yasi, nereli olduklari,

medeni durumlari, evliyse kag¢ yildir evli olduklari, bosanmis ise ka¢ yildir bosanmis
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olduklari, ¢ocuk sayilari, ¢ocugun cinsiyeti, egitim seviyesi, ¢alisan olup olmadigi,

meslegi ve gelir seviyesi sorular: yer almaktadir.

3.5.2. Babalik Rolii Alg1 Olcegi

Kuzucu (1999) tarafindan gelistirilen Babalik Rolii Alg1 Olgegi (BRAO),
babalarin babalik roliinii iligkin algilarmin belirlenmesini amaglamaktadir. Besli likert

29 [

tipi gelistirilen Olcekte. ¢* hi¢c uygun degil”’, ©* uygun degil’’, ¢’ kararsizim’’, > uygun’’,
¢ tamamen uygun’’ siklar1 bulunmaktadir. Katilimcilar bu siklar1 1’den 5’e dogru
secerek puan vermektedir.

Olgegin 14 olumlu, 11 olumsuz ifadeden olusan 25 maddesi bulunmaktadir.
Olumlu maddelere 1’den 5’¢ dogru, olumsuz maddelere 5°ten 1’e¢ dogru puan
verilmektedir. Toplamda puanin yiiksek oranda ¢ikmasi babalik rolii algisinin yiiksek
oldugu, toplam puanin diisiik c¢ikmasi babalik rolii algisinin diisik oldugunu
gostermektedir.

Olgegin gegerlik ve giivenilir ¢alismasi Kuzucu (1999) tarafindan yapilmis ve i¢
tutarliligma da bakilmistir. Cronbach alfa katsayisi .75 olarak hesaplanmistir (Kuzucu,
1999).

Olgegin orijinal halinde faktér analizi yapilmamis ve alt gruplan
olugturulmamigtir. Faktor Analizi sonucunda anlamli Gi¢ alt grup olusturulmustur.
Babalik roliinde olumlu 12 madde, (17, 18, 5, 14, 19, 1, 6, 15, 3, 7, 21, 4), olumsuz 10
madde, (22, 12, 24, 23, 8, 25, 16, 2, 11, 20), cocuk cinselliginde babalik roliine iligskin 3
madde, (10, 9, 13) bulunmaktadir. Olgegin 4. maddesi olan “Gerektiginde cocugunu
doverek cezalandirtr” maddesinin hem olumlu hem de olumsuz algilar alt gruplarinda
yer aldig1 goriilmektedir.

Olgegin Cronbach alfa katsayis1 0.90 bulunmus ve oldukca yiiksek ¢ikmustir.
Babalik Rolii Alg1 Olgegi’nin alt gruplar1 Cronbach Alpha katsayilari olumlu algilar alt
grubu icin 0.84, olumsuz algilar alt grubu i¢in 0.85 ve cocuk cinselliginde babalik
roliine iliskin algilar i¢in 0.78 olarak bulunmus olup oldukca yiiksektir (Kurugirak,
2010).

3.5.3. Baba Katihm Olgegi

Smmsik1 ve Sendil (2014) tarafindan gelistirilen Baba Katilim Olgegi (BAKO), 3-

6 yaslar1 arasinda cocugu olan babalarin ¢ocuklarmin bakim uygulamalarina



33

katilimlarinin  belirlenmesi amaciyla olusturulmustur. 37 maddeden olusan Olgegin
maddeleri davranig bigimleri seklinde olup, besli likert tipi Olgek iizerinden
yanitlanmaktadir. “Her zaman boyledir” secenegi 5 puan, “Cogunlukla boyledir”
secenegi 4 puan, “Bazen boyledir” secenegi 3 puan, “Nadiren bdyledir” secenegi 2
puan, “Higbir zaman boyle degildir” segenegi 1 puan almaktadir. Hem toplam puan hem
de her boyut icin ayr1 puan elde edilmektedir. BAKO’ niin faktdr yapisma bakildiginda
madde-toplam kolerasyonlar1 .20’nin altinda madde olmadig1 saptanilmistir. Barlett testi
sonucunun ise anlamli (p<.001) olmasindan dolay: faktor analizinin yapilmasmin uygun
oldugu goriilmiistiir. BAKO niin alt boyutlarmnin giivenirliliklerini belirlemek amaciyla
ic tutarlilik katsayilar1 incelenip, her alt boyutun Cronbach Alfa giivenirlilik
katsayilarma bakilmistir. Alt boyutlarin Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari, Keyfi
Mesguliyet boyutu i¢in .89; Temel Bakim boyutu i¢in .83; Ilgi ve Yakinlik boyutu igin
.85 ve BAKO Toplam puani i¢in .92 olarak bulunmustur.

3.6. Verilerin Analizi

Aragtirmada elde edilen veriler SPSS 23.0 programi kullanilarak analiz
edilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde tanimlayici istatistiksel yontemleri olarak
sayl, yluzde, ortalama ve standart sapma kullanilmistir. Yapilan normallik analizi
dogrultusunda oOlgek puanlarinin normal dagilim gosterdigi anlasildigindan normal
dagilima uygun olan degiskenler lGzerinde parametrik testler kullaniimistir.

Iki bagmmsiz grup ortalamalar1 arasindaki niceliksel siirekli verilerin
karsilastirilmasinda t-testi, ikiden fazla bagimsiz grup ortalamalar1 arasindaki niceliksel
srekli verilerin karsilastirilmasinda Tek yonlii (One way) ANOVA testi kullanilmustir.
ANOVA testi sonrasinda farkliliklar1 belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analizi
olarak dagilimmn homojenligine gore Tukey ve Tamhane’s testleri kullanilmustir.

Arastirmanin siirekli degiskenleri arasinda Pearson korelasyon analizi uygulanmistir.



34

BOLUM IV

4. BULGULAR

Bu bolumde olceklerden elde edilen verilerin analizi sonucunda ulasilan

bulgulara ve bulgulara yonelik agiklamalara yer verilmistir.

4.1. Tammlayici Istatistik

Tablo 1.’de goriildiigli iizere babalarin yaslarina bakildiginda 35’inin (%12) 18-
24 yaslar1 arasinda, 117’sinin (%40,2) 25-34 yaslar1 arasinda, 93’{intin (%32) 35-44
yaslar1 arasinda, 44’lniin (%15,1) 45-54 yaslar1 arasinda ve 2’sinin (%0,7) 55 ve
iizerinde yaslarinda olduklar1 tespit edilmistir. Babalarin aslen nereli olduklarina
bakildiginda 194’iiniin (%66,7) bulunduklar1 kirsal bdlgenin yerlisi olduklari, 97 sinin
(%33,3) ise gogmen olduklar1 goriilmektedir. Babalarin medeni durumlarina
bakildiginda 266’sinin (%91,4) evli olduklari, 25’inin (%8,6) eslerinden bosanmis
olduklar1 goriilmektedir. Halen evli olan babalarin evlilik siirelerine bakildiginda
71’inin (%24,4) evlilik suresinin 1-3 yil arasinda, 74’tiniin (%25,4) 4-6 yil arasinda ve
121’inin (%41,6) 7 yil ve lizerinde olduklar1 tespit edilmistir. Eslerinden ayrilan
babalarin ayrilik siirelerine bakildiginda 16’sinin (%5,5) 1-3 yil arasinda, 5’inin (%1,7)
4-6 yil arasmmda ve 4’linlin (%1,4) 7 yil ve lizerinde eslerinden ayri1 olduklari
goriilmektedir. Babalarin sahip olduklar1 ¢gocuk sayilarina bakildiginda 128’inin (%44)
tek ¢cocugu, 111°nin (%38,1) 2 cocugu ve 52’°sinin (%17,9) 3 ve lizerinde ¢ocugu
oldugu goriilmektedir. Cocuklarin cinsiyetlerine bakildiginda 162’sinin (%55,7) kiz
oldugu ve 129’unun (%44,3) erkek oldugu tespit edilmistir. Babalarm egitim diizeyine
bakildiginda 18’inin (%6,2) ilkokul mezunu, 31’inin (%10,7) ortaokul mezunu,
143’Uniin  (%49,1) lise mezunu ve 99’unun (%34) iniversite mezunu oldugu
goriilmektedir. Babalarin ¢alisma durumlarin bakildiginda 268’inin (%92,1) calistig1 ve
23’tnlin  (%7,9) calismadig1 tespit edilmistir. Calisgan babalarin  mesleklerine
bakildiginda 103’{iniin (%35,4) is¢i oldugu, 41’inin (%14,1) esnaf oldugu, 44’iiniin
(%15,1) ciftci oldugu, 40’min (%13,7) memur oldugu ve 63’lniin (%21,6) diger
mesleklere caligtiklar1 goriilmektedir. Babalarin aylik gelir diizeylerine bakildiginda
40’min (%13,7) aylik 1400-2000 TL arasinda geliri oldugu, 104’{iniin (%35,7) 2001-
3000 TL arasinda geliri oldugu, 86’smin (%29,6) 3001-4000 TL arasinda geliri oldugu
ve 61’inin (%21) 4001 TL ve lizerinde geliri oldugu tespit edilmistir.



Tablo 1.
Babalarin Demografik Ozelliklerinin Dagilimi

F %
18-24 35 12,0
25-34 117 40,2
vas 35-44 93 32,0
45-54 44 15,1
55 ve Uzeri 2 7
Toplam 291 100,0
Yerli 194 66,7
Nereli Olduklar: Gocmen 97 33,3
Toplam 291 100,0
Evli 266 91,4
Medeni Durum Bosanmus 25 8,6
Toplam 291 100,0
1-3 yil 71 24,4
I 4-6 yil 74 25,4
Bk Sure™ 7 yil ve tizeri 121 41,6
Toplam 266 91,4
1-3 yil 16 55
Ayrilik Siiresi (Bosanma 4-6 y1l 5 1,7
sonrasi gecen siire) 7 yil ve lizeri 4 14
Toplam 25 8,6
Tek ¢ocuk 128 44,0
2 111 38,1
Cocuk Say1s1 3 ve Uzeri 52 17,9
Toplam 291 100,0
Kiz 162 55,7
Cocugun Cinsiyeti Erkek 129 44,3
Toplam 291 100,0
Tlkokul 18 6,2
Ortaokul 31 10,7
Egitim Diizeyi Lise 143 49,1
Universite 99 34,0
Toplam 291 100,0
Calisiyor 268 92,1
Cahsma Durumu Caligmryor 23 7,9
Toplam 291 100,0
Isci 103 35,4
Esnaf 41 14,1
Giftci 44 15,1
Meslek Memur 40 13,7
Diger 63 21,6
Toplam 291 100,0
1400-2000 TL 40 13,7
2001-3000 TL 104 35,7
Aylik Gelir Diizeyi 3001-4000 TL 86 29,6
4001 TL ve Uzeri 61 21,0
Toplam 291 100,0

(N=291)
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4.2. Olgeklere Tliskin Tamimlayici Istatistik

Bu boliimde, anket formunda yer alan 25 maddeden olusan Babalik Rolii Algi
Olgegi ile 37 maddelik Baba Katihm Olgegi ve maddelerine iliskin olarak verilmis olan
yanitlarla ilintili tanimlayic1 bulgular sunulmustur.

N=291 katilimcinin Babalik Rolii Alg1 Olgegi’ne iliskin puanlari incelendiginde
minimum 70 maksimum 105 puan aldiklar1 ve ortalamalarmin 83,58 standart
sapmalarinm 6,34 oldugu goriilmiistiir. Babalik Rolii Alg1 Olgegi alt boyutlarmdan olan
Babalik Roliine Iliskin Olumlu Algilar alt boyutuna iliskin puanlar incelendiginde
minimum 32 maksimum 55 puan aldiklar1 ve ortalamalarmin 46,45 standart
sapmalarinmn 4,64 oldugu goriilmiistiir. Babalik Rolii Alg1 Olgegi alt boyutlarindan olan
Babalik Roliine Iliskin Olumsuz Algilar alt boyutuna iliskin puanlar incelendiginde
minimum 11 maksimum 45 puan aldiklar1 ve ortalamalarmin 25,42 standart
sapmalarinm 7,08 oldugu goriilmiistiir. Babalik Rolii Alg1 Olgegi alt boyutlarmdan olan
Cocuk Cinselliginde Babalik Roliine iliskin Algilar alt boyutuna iliskin puanlar
incelendiginde ise minimum 4 maksimum 15 puan aldiklar1 ve ortalamalarmm 11,70
standart sapmalarmin 2,31 oldugu goriilmiistiir.

N=291 katillmcinm Baba Katilim Olgegi’ne iliskin puanlari incelendiginde
minimum 73 maksimum 185 puan aldiklar1 ve ortalamalarinin 140,14 standart
sapmalarinm 23,51 oldugu goriilmiistiir. Baba Katilim Olgegi’nin alt boyutlaridan olan
Keyfi Mesguliyet alt boyutuna iliskin puanlar incelendiginde minimum 25 maksimum
85 puan aldiklar1 ve ortalamalarinin 60,70 standart sapmalarmin 12,55 oldugu
gorilmiistir. Baba Katilm Olgegi’nin alt boyutlarmdan olan Ilgi ve Yakinlhik alt
boyutuna iliskin puanlar incelendiginde minimum 37 maksimum 60 puan aldiklar1 ve
ortalamalarinin 50,08 standart sapmalarinin 4,14 oldugu goriilmiistiir. Baba Katilim
Olgegi’nin alt boyutlarindan olan Temel Bakim alt boyutuna iliskin puanlar
incelendiginde ise minimum 9 maksimum 40 puan aldiklar1 ve ortalamalarinin 24,98

standart sapmalarinin 8,04 oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 2.
Olcekler ile igili Betimleyici Istatistikle
Olgekler Ort+S.s Min-
Max
Babalik Rolii Alg1 Olgegi 83,58+6,34 70-105
Babalik Roliine iliskin Olumlu Algilar Alt Boyutu 46,45+4,64 32-55
Babalik Roliine Iliskin Olumsuz Algilar Alt Boyutu 25,42+7,08 11-45
Cocuk Cinselliginde Babalik Roliine iliskin Algilar Alt
Boyutu 11,70+2,31 4-15
Baba Katilim Olgegi 140,14+23,51 73-185
Keyfi Mesguliyet Alt Boyutu 60,70+12,55 25-85
Ilgi ve Yakinlik Alt Boyutu 50,08+4,14 37-60
Temel Bakim Alt Boyutu 24,98+8,04 9-40
(N=291)

Tablo 3. incelendiginde N=291 katilimciya uygulanan Babalik Rolii Algi
Olgegindeki en yiiksek ortalamaya sahip olan maddenin Baba ¢ocugu ile sik sik sohbet

etmelidir.” (x= 4,47) oldugu, en diisiik ortalamaya sahip olan maddenin ise

“Gerektiginde ¢ocugunu ddverek cezalandirir.” (x= 1,56) maddesi oldugu
belirlenmistir. Maddelerin  Cronbach’s Alpha degeri incelendiginde (,514;
,40<alpha<,60) oldugundan olgegin orta diizeyde giivenirlide sahip oldugu

belirlenmistir.



Tablo 3.
Babalik rolii Algi Olgegine Iliskin Maddelerin Guvenilirlik Analizi
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Babalik Rolii Alg1 Olcegi Maddeleri Ort. Ss
Bir baba ¢ocugunu ¢ocuk bahgesine gotiirmelidir 4,36 0,53
Baba evdeki tek otorite figiirii olmalidir. 2,58 1,25
Baba ¢ocuguna renkleri ve esyalarin isimlerini ogretir. 4,08 0,79
Gerektiginde ¢ocugunu déverek cezalandirir. 1,56 0,83
Baba ¢ocuguyla oyun oynamahdir. 4,38 0,52
Cocugunun hangi televizyon programlarimi izledigiyle ilgilenmelidir. 4,43 0,53
Gerektiginde ¢cocugundan oziir dilemelidir. 3,93 0,99
Her ne sebepten olursa olsun ¢ocugunun yaninda aglamamalidir. 2,92 1,17
Ergenlik dénemindeki ¢ocuguna cinsellik konusunda bilgi vermelidir. 3,86 0,94
Hangi yasta olursa olsun gocugunun cinsel konulardaki sorularini cevaplamalidir. 3,80 0,93
En 6nemli gorevi ailesinin bakimi igin gerekli parayr kazanmaktir. 3,61 1,11
Bebekleri bebek arabasi ile tagimak babalara yakismaz. 2,18 1,07
Baba ¢ocugunun tiim sorularini cevaplamalidir. 4,05 0,79
Cocugu ile sakalagmalidir. 4,42 0,55
Esi kadar olmasa bile bebek bakimmdan anlamalidir. 4,01 0,76
Babalarm ¢ocuklarini agikga takdir etmeleri ¢ocuklar1 simartabilir. 2,47 1,20
Baba ¢ocugu ile sik sik sohbet etmelidir. 4,47 0,52
Cocuguna yeni oyunlar dgretmelidir. 4,27 0,55
Cocuguna yeni oyuncaklar almalidir. 3,81 0,87
Cocugun sorularmi cevaplamalidir, ancak onunla oturup sohbet etmesi uygun 184 0.85
degildir. ’ ’
Kiz olsun erkek olsun ¢ocugu istediginde onunla sirdas olmalidir. 4,28 0,65
Bir gocugun babast ile her konuda konugmasi uygun degildir. 2,35 1,11
Bir baba erkek ¢ocuguyla kiz ¢ocuguna oranla daha ¢ok ilgilenmelidir. 2,05 1,12
Erkek ¢ocuklar babalariyla kiz ¢ocuklar anneleriyle oynamalidir. 1,91 1,06
Cocukla cinsel konular1 konugmak demek, onunla yiiz géz olmak demektir. 1,95 0,97

Cronbach’s Alpha

(N=291)

Tablo 4. incelendiginde N=291 katilimciya uygulanan Baba Katilim Olgegindeki

en yiiksek ortalamaya sahip olan maddenin “Cocugumun saghgiyla ilgilenirim.” (x=

4,72) oldugu, en diisiik ortalamaya sahip olan maddenin ise “Cocugumu tiyatroya

gorurarim.” (x= 2,42) maddesi oldugu belirlenmistir. Maddelerin Cronbach’s Alpha

degeri incelendiginde (,954>,80) oldugundan 6lcegin yiiksek giivenirlige sahip oldugu

belirlenmistir.
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Baba Katihm Olcegi Maddeleri ort. Ss
Cocugumla hareketli oyunlar (kovalamaca, saklambag, giires vb.) 4,16 0,76
oynarim.
Cocugumun dislerini firgalayip firgalamadigiyla ilgilenirim. 3,16 1,24
Cocuguma kitap okurum. 2,92 1,26
Cocugumun saclarini tararim. 3,43 1,22
Cocugumla birlikte spor yaparmm. 2,87 1,30
Cocugumu kucagima alirim. 4,57 0,76
Cocugumu sinemaya gotiiriiriim. 3,10 1,19
Cocugumun tuvalet terbiyesiyle ilgilenirim. 3,20 1,32
Cocugum bir seyden korktugu zaman onu sakinlestiririm. 4,41 0,78
Cocugumla birlikte onun oyuncaklari ile (kamyon, bebek vb.) oynarim. 4,08 0,86
Cocugumun giyinme ve soyunmasiyla ilgilenirim. 3,20 1,18
Cocuguma hikaye/masal anlatirim. 3,33 1,19
Cocugumun sagligiyla ilgilenirim. 4,72 0,55
Cocugumu parka gotiriram. 4,10 0,78
Cocugumla birlikte resim, boyama, maket, el isi, yapboz vb. yaparim. 3,45 1,18
Cocuguma banyo yaptiririm. 2,71 141
Cocuguma onu sevdigimi soylerim. 4,66 0,73
Cocugumla birlikte TV izlerim. 4,45 0,73
Cocugum tizgiin oldugu zaman onu teselli ederim. 4,42 0,81
Cocugumla birlikte bilmece, tekerleme, sarki vb. séylerim. 3,64 1,09
Cocugumla birlikte film/¢izgi film izlerim. 4,05 0,97
Cocugumun merak ettigi sorular1 yamtlarim. 4,37 0,76
Cocugumu disarida gezdiririm. 4,12 1,06
Cocugumun tirnaklarini keserim. 2,53 1,32
Cocugumla bilgisayar oyunu, play station vb. oynarim. 2,84 1,30
Cocugum gece tuvalete kalkarsa onunla ilgilenirim. 3,29 1,26
Cocuguma sarilirim. 4,70 0,68
Cocugumla birlikte miizik dinlerim. 3,68 1,11
Cocugumu uyku zamani yatiririm. 3,47 1,21
Cocugumu sikintili oldugu zaman onu rahatlamaya calisirim. 4,34 0,85
Cocugumla sirali, kuralli oyunlar (kizma birader, satrang vb.) oynarim. 3,79 0,98
Dogum giinlerinde ¢ocuguma hediye alirim. 4,45 0,90
Cocugumu  beceri ve yeteneklerini gelistirecek  faaliyetlere

) L 4,31 0,91
yonlendiririm.
Cocugumu operim. 4,83 0,43
Cocugumu piknige gotiirtiriim. 3,85 0,96
Cocugumu nelerin mutlu edecegini bilirim. 4,53 0,67
Cocugumu tiyatroya gotiiriirim. 2,42 1,29
Cronbach’s Alpha 0,954

(N=291)
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Tablo 5.’teki degerlere gore N=291 katilimcidan alinan gdzlem arastirma

verilerine ait Babalik Rolii Algis1 Olgegi ve alt boyutlarmin ve Baba Katilim Olgegi ve

alt boyutlarmin p degerleri <0,05 olmasina ragmen ¢arpiklik ve basiklik degerleri +1 -1

arasinda oldugundan ve Q-Q Plot dagilimlar1 normal dagilim iizerinde yigildigindan

normal dagilima uygun oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda normal dagilima uygun olan

degiskenler lizerinde parametrik testler kullanilmistir.

Tablo 5.
Olceklere Iliskin Normallik Analizi
Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Istatistik ~ Serbestlik p Istatistik ~ Serbestlik P Carpiklik Basiklik
Derecesi Derecesi
Babalik Roli
. ) ,101 291 ,000 ,967 291 ,000 ,662 ,233

Alg1 Olgegi
Olumlu  Algilar

,104 291 ,000 ,972 291 ,000 -,005 -,300
Alt Boyutu
Olumsuz Algilar

,063 291 ,007 ,988 291 ,015 ,257 -,455
Alt Boyutu
Cocuk
Cinselliginde
Babalik Roliine ,207 291 ,000 ,933 291 ,000 -,653 ,187
Iliskin Algilar Alt
Boyutu
Baba Katilim
. ) ,044 291 ,200 ,988 291 ,013 -,237 -,473
Olgegi
Keyfi Mesguliyet

,030 291 ,200 ,990 291 ,043 -,076 -,417
Alt Boyutu
Ilgi ve Yakmlik

,080 291 ,000 ,987 291 ,012 -,315 ,094
Alt Boyutu
Temel Bakim Alt

,071 291 ,001 977 291 ,000 ,014 -,872

Boyutu
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Sekil 2. Babalik Rolii Alg1 Olgegi Q-Q Plot Dagilimi
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Sekil 3. Babalik Roliine Iliskin Olumlu Algilar Alt Boyutu Q-Q Plot Dagilimi
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Sekil 4. Babalik Roliine Iliskin Olumsuz Algilar Alt BoyutuQ-Q Plot Dagilimi
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Normal Q-Q Plot of BRO_CocukCinsellik
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Sekil 5. Cocuk Cinselliginde Babalik Roliine Iliskin Algilar Alt Boyutu Q-Q Plot
Dagilimi
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Sekil 6. Baba Katilim Olgegi Q-Q Plot Dagilimi
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Sekil 7. Baba Katilim Olgegi Keyfi Mesguliyet Alt Boyutu Q-Q Plot Dagilimi
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Sekil 8. Baba Katilim Olgegi Ilgi ve Yakinlik Alt Boyutu Q-Q Plot Dagilim:

63
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Normal Q-Q Plot of BKO_TemelBakim
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Sekil 9. Baba Katilim Olgegi Temel Bakim Alt Boyutu Q-Q Plot Dagilimi

4.3. Hipotezlerin Test Edilmesi
4.3.1. Birinci Hipoteze iliskin Bulgular

Bu bélimde, “HI: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin  babalik  roliine iliskin  algilari  demografik  Ozelliklerine  gore
farklilagmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularma yer verilmistir.

Tablo 6.’da “H1a: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilari babalarin yaglarina gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek tlizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularina yer
verilmistir.

Tablo 6’da yas grubuna gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigli tlizere, babalarin babalik rolii algisi toplam
puanlarinda yaslarina gore anlamlhi farklihiga rastlanmamustir (F=1,374; p=0,243).

Ancak babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilarinin yas gruplarma goére anlamli
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dizeyde farklilastigi tespit edilmistir (F=2,726; p=0,030). Anlamli farkliliklarin nereden
kaynaklandigini tespit etmek {izere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, babalik roliine iligkin olumlu algilar i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=0,278; p=0,892) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, 25-34 yaslar1 arasindaki babalarin babalik roliine iligkin olumlu
algilarinin 45-54 yaslar1 arasindaki babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Ayni sekilde babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarinin yas gruplarina gore
anlaml diizeyde farklilastig1 tespit edilmistir (F=3,588; p=0,007). Anlamli farkliliklarmn
nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmustir.
Levene Testi sonucunda, babalik roliine iliskin olumsuz algilar i¢in varyanslar homojen
oldugundan (Levene=0,593; p=0,668) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, 45-54 yaslar1 arasindaki babalarin babalik
roline iliskin olumsuz algilarinin 18-24 yaslar1 arasindaki ve 25-34 yaslar1 arasindaki
babalara gore daha yiliksek oldugu tespit edilmistir. Babalarin ¢ocuk cinselliginde
babalik roliine iligskin algilarinin yas gruplarina goére anlamhi diizeyde farklilastig: tespit
edilmistir (F=4,222; p=0,002). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit
etmek {lizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik
roliine iliskin olumsuz algilar i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=1,311;
p=0,266) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde,
25-34 yaslar1 arasindaki babalarin ¢ocuk cinselliginde babalik roliine iliskin algilarmin
45-54 yaglar1 arasindaki babalara gore ve 35-44 yaslar1 arasindaki babalarin ¢ocuk
cinselliginde babalik roliine iliskin algilarinin 45-54 yaslar1 arasindaki babalara gore
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Yapilan analiz dogrultusunda babalik rolii algis1 dlgegi toplam puani ile yas
gruplar1 arasinda anlamli farklilik bulunmasa da alt boyutlar1 ile yas gruplar1 arasinda
anlamli farklilik bulundugundan “H1a: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda
cocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilart babalarin yaslarina gore

farklilagsmaktadir.” hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 6.
Babalik Rolii Algilarimin Yas Gruplarina Gére Yapilan Tek Yonli ANOVA Testi
Bulgular
Yas F- . Anlamh
Degisken Say1 Ort. SS Sig.
Grubu degeri Fark
A.18-24 35 81,68 471
B. 25-34 117 83,56 6,53
Babalik Rolii
. C. 35-44 93 83,97 6,66
Alg1 Olgegi 1,374 243 Yok
D. 45-54 44 84,04 6,16
Toplam Puam
E. 55 ve

T 2 8950 4,94
uzeri

A.18-24 35 45,57 4,40
Babalik Roliine B. 25-34 117 47,30 4,56

iliskin Olumlu C. 35-44 93 46,39 4.43
2,726 ,030* B>D

Algilar Alt D. 45-54 44 44,88 5,03
Boyutu E.55ve
] 2 48,50 6,36

zeri

A.18-24 35 24,34 7,19
Babalik Roliine B. 25-34 117 24,22 6,63
Iliskin Olumsuz  C. 35-44 93 25,76 6,92 D>A

3,588 ,007*
Algilar Alt D. 45-54 44 28,68 7,74 D>B
Boyutu E.55ve
] 2 27,50 3,53

tzeri

A.18-24 35 11,77 2,19
Cocuk

B. 25-34 117 12,03 2,02
Cinselliginde

C. 35-44 93 11,81 2,40 B>D
Babalik Roliine 4,222 ,002*
) D. 45-54 44 10,47 2,61 C>D
Iliskin Algilar

E.55ve
Alt Boyutu 2 13,50 2,12

Uzeri

Tablo 7.°de “HIb: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart babalarin yerli veya gé¢men olma durumlarina
gore farklilasmaktadir.” hipotezini test etmek iizere gerceklestirilmis olan farklilik

analizi bulgularna yer verilmistir.
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Tablo 7.’de nereli olduklarma gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii tizere, babalarin babalik rolii algis1 toplam puanlar1 ve
alt boyutlarinda nereli olduklarma goére anlamli bir farkliligin bulunmadigi tespit
edilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda, “HIb: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart
arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilari babalarin yerli veya

go¢men olma durumlarina gore farklilasmaktadir.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 7.
Babalik Rolii Algilarinin Nereli Olduklarina Gére Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi

Bulgular
. Nereli t testi
Degisken Say1  Ort. SS  Shg
Olduklan t df p
Yerli 194 83,11 6,09 43
Babalik Rolii Algisi
,, Yerlisi -1,778 289 076
Olgegi Toplam Puan 97 84,51 6,75 ,68
olmayan
Babalik Roliine iliskin Yerli 194 46,10 460 33
Olumlu Algilar Alt Yerlisi -1,784 289 075
97 47,13 4,66 A7
Boyutu olmayan
Babalik Roliine iliskin Yerli 194 2530 750 53
Olumsuz Algilar Alt Yerlisi -,415 289 679
97 25,67 6,20 ,63
Boyutu olmayan
Cocuk Cinselliginde Babahk Yerli 194 11,70 230 ,16
Roliine iliskin Algilar Alt Yerlisi -,018 289 986
97 11,71 2,34 ,23
Boyutu olmayan

Tablo 8.’de “Hlc: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart medeni durumlarina gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek tlizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 8.°de medeni durumlarina gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigii {izere, babalarin babalik rolii algis1 toplam
puanlar1 ve alt boyutlarinda nereli olduklarina gére anlaml bir farkliligin bulunmadig:
tespit edilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda, H1c: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart
arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilari medeni durumlarina

gore farklilasmaktadir.” hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 8.
Babalik Rolii Algilarinin Medeni Durumlarina Gére Yapilan Bagimsiz Orneklem T
Testi

.. Medeni t testi
Degisken Say1 Ort. SS  Shg
Durum t df p
Babalik Rolii Algisi Evli 266 83,62 6,23 ,38
.. ,316 289 ,752
Olcegi Toplam Puan Bosanmus 25 83,20 7,52 1,50
Babalik Roliine iliskin Evli 266 46,48 4,67 ,28
Olumlu Algilar Alt AL17 289 677
25 46,08 4,31 ,86
Boyutu Bosanmig
Babalik Roliine iliskin Evli 266 25,45 7,13 ,43
Olumsuz Algilar Alt ,255 289 ,799
25 2508 6,65 1,33
Boyutu Bosanmis
Cocuk Cinselliginde Babalk Evli 266 11,67 2,35 14
Roliine liskin Algilar Alt -, 749 289 454
25 12,04 1,85 ,37
Boyutu Bosanmis

Tablo 9°da “HlId: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilari evlilik siirelerine gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek {iizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 9.’da evlilik surelerine gore yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigli tizere, babalarm babalik rolii algis1 toplam
puanlarinda evlilik siirelerine gore anlaml farkliliga rastlanmistir (F=3,754; p=0,025).
Anlamli farkliliklarim nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik
testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik rolii i¢in varyanslar homojen
oldugundan (Levene=2,432; p=0,090) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, 7 yil ve lizerinde evli olan babalarin babalik
rolii algilar1 toplam puanmin 1-3 yil arasinda evli olan babalara gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde babalarin babalik roliine iliskin olumsuz
algilarinda da evlilik siirelerine gore anlamli farklilik tespit edilmistir (F=5,967;
p=0,003). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene
homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik roliine iliskin olumsuz
algilar igin varyanslar homojen oldugundan (Levene=,578; p=0,562) Tukey post hoc
testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, 7 yil ve iizerinde evli

olan babalarin babalik roliine iligkin olumsuz algilarinin 1-3 yil arasinda evli olan ve 4-6
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yil arasinda evli olan babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ancak babalarin
babalik roliine iliskin olumlu algilarinin evlilik siirelerine gore anlamli diizeyde
farklilagsmadig1 tespit edilmistir (F=,762; p=0,452). Aymi sekilde babalarin ¢ocuk
cinselliginde babalik roliine iliskin algilarinin evlilik siirelerine goére anlamli diizeyde
farklilagsmadig1 tespit edilmistir (F=,573; p=0,565). Bu dogrultuda babalik rolii toplam
puant ve olumsuz algilar alt boyutu evlilik siirelerine gore farklilasmasma ragmen
olumlu algilar ve ¢ocuk cinselliginde babalik rolii algis1 alt boyutlarinin evlilik siiresine
farklilasmadigindan “H1d: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilari evlilik siirelerine gore farklilasmaktadir.”

hipotezi kismen kabul edilmistir.

Tablo 9.
Babalik Rolii Algilarin Evlilik Siirelerine Gére Ypilan Tek Yonlii ANOVA Testi
Bulgular
Evlilik . Anlamh
Degisken ] Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Siresi Fark
A.l1-3y1l 71 82,80 5,15
Babalik Rolii Alg1
. B. 4-6 yil 74 82,64 6,11 3,754 ,025
Olgegi Toplam C>A
C. 7yl ve
Puam . 121 84,80 6,76
uzeri
Al-3y1l 71 47,07 4,51
Babalik Roliine
] B. 4-6 yil 74 46,45 3,74 ,796 ,452
Iliskin Olumlu Yok
C. 7yl ve
Algilar Alt Boyutu 121 46,19 5,24
uzeri
Al-3y1l 71 23,90 6,83
Babalik Roliine
] B. 4-6 yil 74 24,39 6,72 5,967 ,003 C>A
Iliskin Olumsuz
C. 7yl ve C>B
Algilar Alt Boyutu 121 27,11 7,29
uzeri
Cocuk Al1-3 vyl 71 11,83 2,23
Cinselliginde B. 4-6 y1l 74 11,79 2,28
Babalik Roliine ,573 ,565 Yok
. C.7yilve
Iliskin Algilar Alt o 121 11,50 2,46
uzeri

Boyutu
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Tablo 10°’da “Hle: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart ayrilik siirelerine gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek iizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi bulgularina yer
verilmistir.

Tablo 10.’da ayrilik siirelerine gore yapilan Tek Yonlit ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii iizere, babalarin babalik rolii algis1 toplam puanlar1 ve
alt boyutlarinda ayrilik siirelerine gore anlamli bir farkliligin bulunmadig1 tespit
edilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda, “Hle: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari
arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilar ayrilik surelerine gore

farklilagmaktadir.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 10.
Babalik Rolii Algilarin Bosanmis Babalarda Ayrilik Stirelerine Gore Yapilan Tek Yonlii
ANOVA Testi Bulgular

Ayriik . Anlamh
Degisken ] Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Suresi Fark
A.1-3 yil 16 81,31 6,07
Babalik Rolii Alg1
. B. 4-6 yil 5 81,80 8,64
Olgegi Toplam 1,974 ,163 Yok
C.7yil ve
Puam . 4 89,00 8,67
uzeri
A.1-3 yil 16 44,87 4,39
Babalik Roliine
. B. 4-6 yil 5 47,00 3,67
Iliskin Olumlu 1,559 ,233 Yok
C. 7yl ve
Algilar Alt Boyutu ) 4 48,75 3,94
Uzeri
A.1-3 yil 16 24,81 5,36
Babalik Roliine
. B. 4-6 yil 5 22,80 8,70
liskin Olumsuz ,313 134 Yok
C. 7yl ve
Algilar Alt Boyutu ) 4 26,25 8,95
Uzeri
Cocuk Al1-3yil 16 11,62 1,99
Cinselliginde B. 4-6 yil 5 12,00 ,00
Babalik Roliine 3,026 ,069 Yok
. C.7yilve
Lliskin Algilar Alt 4 14,00 1,41
Uzeri

Boyutu
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Tablo 11°’de “HIf: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart ¢ocuk sayilarina gorve farklilagsmaktadir.
hipotezini test etmek tlizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 11°de ¢ocuk sayisma gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigli iizere, babalarin babalik rolii algist toplam
puanlarinda ¢ocuk sayilarina gore anlamli farkliliga rastlanmistir (F=5,918; p=0,003).
Anlaml farklhiliklarin nereden kaynaklandigimi tespit etmek lizere Levene homojenlik
testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik rolii i¢in varyanslar homojen
oldugundan (Levene=,414; p=0,662) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, 3 ve lizerinde ¢ocuga sahip olan babalarin
babalik roliine iliskin algilarmin 1 ve 2 ¢ocuga sahip olan babalara gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilarinda
da cocuk sayisina gore anlamli farklilik tespit edilmistir (F=3,073; p=0,048). Anlaml1
farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi
uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik roliine iliskin olumlu algilar i¢in
varyanslar homojen oldugundan (Levene=,813; p=0,444) Tukey post hoc testi
uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, babalarin babalik roliine
iligkin olumlu algilarinin ¢ocuk sayisina farklilasmadigi tespit edilmistir. Ancak
babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarinda ¢ocuk sayisina gore anlamli
farklilik tespit edilmistir (F=12,274; p=0,000). Anlamh farkliliklarin nereden
kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, babalik roliine iliskin olumsuz algilar i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=,002; p=0,998) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, 3 ve lizerinde ¢ocuga sahip olan babalarin babalik roliine iliskin
olumsuz algilarmin 1 ve 2 ¢ocuga sahip olan babalara gore daha yliksek oldugu
belirlenmistir. Babalarin ¢ocuk cinselliginde babalik roliine iliskin algilarinda ise cocuk
sayisina gore anlamli bir farklilifin bulunmadigi tespit edilmistir (p>0,05). Bu
dogrultuda, babalarin babalik rolii toplam puani ve olumsuz algilar alt boyutu ¢ocuk
sayisina gore farklilagsmasina ragmen olumlu algilar ve ¢ocuk cinselliginde babalik rolii
algis1 alt boyutlarinin ¢ocuk sayisma farklilasmadigindan “HIf: Kirsal bolgede yasayan
ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilart ¢ocuk

sayilarina gore farklilagmaktadir. hipotezi kismen kabul edilmistir.
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Tablo 11.
Babalik Rolii Algilarin Cocuk Sayisina Gére Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgulart
Cocuk . Anlamh
Degisken Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Sayis1 Fark
Al 128 82,60 5,85
Babalik Rolii Alg1
. B.2 111 83,51 6,56 C>A
Olcegi Toplam 5,918 ,003
C.3ve C>B
Puam ) 52 86,13 6,44
Uzeri
Al 128 47,20 4,28
Babalik Roliine
. B.2 111 45,90 4,64
Iliskin Olumlu 3,073 ,048 Yok
C.3ve
Algilar Alt Boyutu 52 45,75 5,26
Uzeri
Al 128 23,51 6,72
Babalik Roliine
. B.2 111 25,98 6,87 C>A
Iliskin Olumsuz 12,274 ,000
C.3ve C>B
Algilar Alt Boyutu 52 28,94 6,98
Uzeri
Cocuk Al 128 11,89 2,06
Cinselliginde B.2 111 11,62 2,45
Babalik Roliine ,816 ,443 Yok
. C.3ve
Lligkin Algilar Alt 52 11,44 2,58
uzeri
Boyutu

Tablo 12°de “Hlg: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilar: ¢ocuklarin cinsiyetine gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek {lizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 12de cocuk cinsiyetine gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigii {izere, babalarin babalik rolii algis1 toplam
puanlarinda ¢ocuk cinsiyetine gore anlaml farkliliga rastlanmistir (t=-2,413; p=,016).
Yapilan analiz dogrultusunda erkek ¢ocuguna sahip olan babalarin babalik roli algisi
toplam puanlarinin kiz ¢gocuguna sahip olan babalara gore daha yiliksek oldugu tespit
edilmigtir. Ancak babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar1 ile ¢ocuk cinsiyeti
arasinda anlaml bir farklilik bulunmamigtir. Babalarin babalik roliine iliskin olumsuz
algilar1 ile ise ¢ocuk cinsiyeti arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (t=-2,145;
p=0,033). Yapilan analiz dogrultusunda erkek ¢ocuguna sahip olan babalarin babalik
roliine iligkin olumsuz algilar1 kiz ¢ocuguna sahip olan babalara gdre daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir. Cocuk cinselliginde babalarin roliine iliskin algilar1 ile ¢ocuk
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cinsiyeti arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Bu dogrultuda babalarin babalik
rolii algis1 toplam puanlar1 ve babalik roliine iliskin olumsuz algilar1 ile ¢ocuk cinsiyeti
arasinda anlamli farklilik bulunurken babalik roliine iligkin olumlu algilar1 ve ¢ocuk
cinselliginde babalik roliine iligkin algilar1 ile cocuk cinsiyeti arasinda anlamli farklilik
bulunmadigindan “Hlg: Kiwrsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilart ¢ocuklarin cinsiyetine gore farklilagsmaktadir.”

hipotezi kismen kabul edilmistir.

Tablo 12.

Babalik Rolii Algilarin 3-6 Yas Araligt Cocugun Cinsiyetine Gére Yapilan Bagimsiz
Orneklem T Testi Bulgular

. Cocuk t testi
Degisken o Say1 Ort. SS  Shg
Cinsiyet t df p
Babalik Rolii Algisi Kiz 162 82,79 5,88 ,46
.. -2,413 289 ,016
Olcegi Toplam Puan Erkek 129 84,58 6,76 .59
Babalik Roliine iliskin Kiz 162 46,46 4,48 ,35
Olumlu Algilar Alt ,053 289 ,958
129 46,43 4,84 42
Boyutu Erkek
Babalik Roliine iliskin Kiz 162 24,63 6,88 54
Olumsuz Algilar Alt -2,145 289 ,033
129 26,41 7,24 ,63
Boyutu Erkek
Cocuk Cinselliginde Babalk Kiz 162 11,69 2,36 ,18
Roliine iliskin Algilar Alt -,136 289  ,892
129 11,72 2,25 ,19
Boyutu Erkek

Tablo 13°te “HI1h: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilart egitim diizeylerine gére farklilagsmaktadir.”
hipotezini test etmek tlizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 13’te egitim diizeylerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmistir. Tabloda goriildiigii tlizere, babalarin babalik rolii algis1 toplam
puanlarinda egitim diizeyine gore anlamli bir farkliliga rastlanmistir (F=3,444;
p=0,017). Anlaml farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene
homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik rolii algist toplam

puant i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=2,396; p=0,068) Tukey post hoc

testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, ilkokul mezunu olan
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babalarin babalik rolii algilarinin {iniversite mezunu olan babalara gére daha yiliksek
oldugu belirlenmistir. Ayn1 sekilde babalarin babalik roliine iligkin olumlu algilarinin da
egitim diizeyine gore anlamli farklilastigi tespit edilmistir (F=14,455; p=0,000).
Anlaml farklhiliklarin nereden kaynaklandigmi tespit etmek iizere Levene homojenlik
testi uygulanmigtir. Levene Testi sonucunda, babalik roliine iliskin olumlu algist igin
varyanslar homojen oldugundan (Levene=1,137; p=0,335) Tukey post hoc testi
uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, liniversite mezunu olan
babalarin babalik roliine iligkin olumlu algilarmin ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan
babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Babalarin babalik roliine iligkin
olumsuz algilarinin da egitim diizeyine gore anlamli farkhilastigi tespit edilmistir
(F=26,614; p=0,000). Anlaml farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek tlizere
Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalik roliine iliskin
olumlu algis1 i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=1,388; p=0,246) Tukey post
hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, ilkokul mezunu olan
babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarinin lise ve iiniversite mezunu olan
babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde ortaokul mezunu olan
babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarmin da lise ve iiniversite mezunu olan
babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Cocuk cinselliginde babalik roliine
iligkin algilarm da egitim diizeyine gore anlaml farklilastig: tespit edilmistir (F=26,614;
p=0,000). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek lizere Levene
homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, ¢ocuk cinselliginde babalik
rolii algist i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=2,025; p=0,111) Tukey post
hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, liniversite mezunu
olan babalarin ¢ocuk cinselligine iligkin babalik rolii algilarinmn ilkokul, ortaokul ve lise
mezunu olan babalara gore daha yiliksek oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda “HIh:
Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine

iliskin algilart egitim diizeylerine gore farklilagmaktadwr.” hipotezi kabul edilmistir.



59

Tablo 13.
Babalik Rolii Algilarimin Egitim Diizeyine Gre Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi
Bulgular
Egitim F- . Anlamh
Degisken . Say1 Ort. SS Sig.
Duzeyi degeri Fark
Babalik Rolii Algis1  A.Ilkokul 18 87,05 7,63
Olgegi Toplam B.Ortaokul 31 85,45 7,80
3,444 ,017 A>D
Puan C.Lise 143 83,32 5,78
D. Universite 99 82,73 6,13
Babalik Roliine A.Tlkokul 18 45,38 4,91 on
>
iliskin Olumlu B.Ortaokul 31 44,00 5,16
14,455 ,000 D>B
Algilar Alt Boyutu  C.Lise 143 45,55 4,22 D>C
>
D. Universite 99 48,69 4,14
A Tlkokul 18 30,55 7,33 A>C
Babalik Roliine
. B.Ortaokul 31 31,03 5,35 A>D
Iliskin Olumsuz 26,614 ,000
C.Lise 143 26,34 6,67 B>C
Algilar Alt Boyutu .
D. Universite 99 21,40 5,80 B>D
Cocuk A.Ilkokul 18 11,11 2,69
Cinselliginde B.Ortaokul 31 10,41 2,57 D>A
Babalik Roliine C.Lise 143 11,41 219 10591 000 D>B
iliskin Algilar Alt . D>C
D. Universite 99 12,63 2,00
Boyutu

Tablo 14°te “Hli: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilart ¢aliyma durumlarina gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek {lizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 14’te galisma durumlarma gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigii {izere, babalarin babalik rolii algis1 toplam
puanlar1 ve alt boyutlarinda ¢alisma durumlarina gore anlamli bir farkliligin
bulunmadig: tespit edilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda, “HIi: Kirsal bolgede yasayan

ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilart ¢calisma

durumlarina gére farklilasmaktadir.” hipotezi reddedilmistir.
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Tablo 14.
Babalik Rolii Algilarimin Calisma Durumuna Gére Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
Bulgular

Cahisma t testi

Degisken Say1  Ort. SS Shg
Durumu t df p

Babalik Rolii Algis1 Olgegi Calistyor 268 8339 6,14 37

-1,738 289  ,083
Toplam Puan Calismiyor 23 8578 8,16 1,70

Babalik Roliine iliskin Calisiyor 268 46,33 4,58 ,28

-1,390 289  ,165
Olumlu Algilar Alt Boyutu Caligmiyor 23 47,73 518 1,08

Babalik Roliine iliskin Calistyor 268 2533 7,11 43
-, 711 289 478
Olumsuz Algilar Alt Boyutu  Calismiyor 23 26,43 6,80 1,41
Cocuk Cinselliginde Calisiyor 268 11,71 2,35 14
Babalik Roliine iliskin 214 289 ,831
23 11,60 1,90 ,39
Algilar Alt Boyutu Calismiyor

Tablo 15°te “Hli: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin  babalik roliine iliskin algilart mesleklerine gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek {iizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 15’te mesleklerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmistir. Tabloda goriildiigii iizere, babalarin babalik rolii algis1 toplam puanlari ile
meslekleri arasinda anlamli bir farkliligin bulunmadig tespit edilmistir (p>0,05). Ancak
babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar1 ile meslekleri arasinda anlamli bir
farklilik  bulunmustur  (F=6,763; p=0,000). Anlamh farkliliklarin nereden
kaynaklandigimni tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, olumlu babalikk rolii algist1 i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=,457; p=0,767) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, memur olan babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilarmin ¢ift¢i
olan babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Diger meslek gruplarinda calisan
babalarin babalik roliine iliskin algilar1 is¢i ve cift¢i olan babalara gore de daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Ayn1 sekilde babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilar ile
de meslekleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (F=8,415; p=0,000). Anlaml1
farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek {iizere Levene homojenlik testi
uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, olumsuz babalik rolii algis1 i¢in varyanslar

homojen oldugundan (Levene=1,182; p=0,319) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
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Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, is¢i olarak calisan babalarin babalik roliine
iliskin olumsuz algilarinin memur olarak ve diger meslek gruplarinda ¢alisan babalara
gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Cift¢i olarak calisan babalarin babalik roliine
iliskin olumsuz algilarinin da esnaf olarak, memur olarak ve diger meslek gruplarinda
calisan babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Cocuk cinselliginde babalik
roliine iliskin algilarin da mesleklere gore anlamli farklilastigi tespit edilmistir
(F=3,594; p=0,007). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere
Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, ¢ocuk cinselliginde
babalik rolii algisi i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=1,635; p=0,166) Tukey
post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, memur olarak
calisan babalarin ¢ocuk cinselligine iliskin babalik rolii algilarinin ¢ift¢i olarak ¢alisan
babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Diger meslek gruplarinda calisan
babalarin da c¢ocuk cinselligine iliskin babalik rolii algilarinin ¢ifi¢i olarak c¢alisan
babalara gore daha yiliksek oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda babalarm babalik roli
algis1 toplam puanlar1 ile meslekleri arasinda anlamli farklilik bulunmamistir. Babalik
roliine iliskin olumlu algilari, babalik roliine iliskin olumsuz algilar1 ve ¢ocuk
cinselliginde babalik roliine iligkin algilar1 ile meslekleri arasinda anlamli farklilik
bulundugundan “Hli: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilar: mesleklerine gére farkiilasmaktadr.” hipotezi

kismen kabul edilmistir.
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Tablo 15.
Babalik Rolii Algilarin Mesleklere Gére Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgular

Degisken Meslek Say1 Ort. SS F-degeri Sig. Antamb
Fark
A.lsci 103 83,90 6,31
Babalik Rolii Algn  B. Esnaf 41 82,36 5,48
Olgegi Toplam C. Ciftci 44 84,65 6,97 ,911 ,458 Yok
Puam D. Memur 40 82,80 6,00
E. Diger 63 83,60 6,65
A.lsci 103 45,64 4,49
Babalik Roliine B. Esnaf 41 46,29 4,05 D>C
iliskin Olumlu C. Ciftci 44 44,50 4,69 6,763 ,000 E>A
Algilar Alt Boyutu D Memur 40 47,90 4,24 E>C
E. Diger 63 4831 4,64
Allsci 103 26,57 6,68 A>D
Babalik Roliine B. Esnaf 41 24,48 5,90 A>E
fliskin Olumsuz C. Giftci 44 29,43 7,24 8,415 ,000 C>B
Algilar Alt Boyutu D, Memur 40 22,37 5,83 C>D
E. Diger 63 23,30 7,51 C>E
Cocuk A lsgi 103 11,68 2,09
Cinselliginde B. Esnaf 41 11,58 2,38 D
Fabahk Roliine C. Ciftci 44 10,72 2,57 3,594 ,007 EsC
lliskin Algilar Alt D Memur 40 12,52 2,03
Boyutu E. Diger 63 11,98 241

Tablo 16°da “HIj: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart aylik gelir diizeylerine gore farklilasmaktadir.”
hipotezini test etmek tlizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi bulgularma yer
verilmistir.

Tablo 16°da aylik gelir diizeylerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigii iizere, babalarin babalik rolii algis1 toplam
puanlar1 ile aylik gelir diizeyleri arasinda anlamli bir farkliligim bulundugu tespit
edilmistir (F=4,137; p=0,007). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit

etmek lizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalarin

babalik rolii algisi toplam puani varyanslari homojen oldugundan (Levene=,820;
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p=0,47) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde,
aylik geliri 1400-2000 TL arasinda olan babalarin babalik rolii algis1 toplam puanlarinin
aylik geliri 3001-4000 TL arasinda olan babalara gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Aylik geliri 4001 TL ve lizerinde olan babalarin da babalik rolii algis1
toplam puanlarinin aylik geliri 3001-4000 TL arasinda olan babalara gore daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar1 ile aylik gelir
diizeyleri arasinda da anlamli farklilik oldugu bulunmustur (F=5,961; p=0,001).
Anlaml farklhiliklarin nereden kaynaklandigimi tespit etmek lizere Levene homojenlik
testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalarin olumlu babalik rolii algisi
varyanslar1 homojen olmadigindan (Levene=2,794; p=0,041) Tamhane’s T2 post hoc
testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, aylik geliri 4001 TL ve
iizerinde olan babalarin babalik roliine iligkin olumlu algilarmin aylik geliri 1400-2000
TL, 2001-3000 TL ve 3001-4000 TL arasinda olan babalara gore daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilar1 ile aylik gelir diizeyleri
arasinda da anlamli farklihlk oldugu bulunmustur (F=6,714; p=0,000). Anlamh
farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek Uzere Levene homojenlik testi
uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, babalarin olumsuz babalik rolii algisi
varyanslart homojen oldugundan (Levene=1,812; p=0,145) Tukey post hoc testi
uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, aylik gelir diizeyi 1400-2000
TL arasinda olan babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarmin aylik gelir diizeyi
3001-4000 TL ve 4001 TL ve iizerinde olan babalara goére daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Cocuk cinselliginde babalik roliine iligkin algilarin da aylik gelir
diizeyine gore anlamhi farklilastigir tespit edilmistir (F=3,786; p=0,011). Anlamh
farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi
uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, ¢ocuk cinselliginde babalik rolii algisi icin
varyanslar homojen oldugundan (Levene=,157; p=0,925) Tukey post hoc testi
uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, aylik gelir diizeyi 4001 TL ve
iizerinde olan babalarin ¢ocuk cinselligine iligkin babalik rolii algilarmm aylik gelir
diizeyi 1400-2000 TL arasinda olan babalara gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Bu dogrultuda “HIj: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iliskin algilart aylik gelir diizeylerine gore farklilasmaktadir.”
hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 16.
Babalik Rolii Algilarin Aylik Gelir Diizeyine Gore Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi
Bulgular
Ayhk Gelir F- . Anlamh
Degisken o Say1 Ort. SS Sig.
Duzeyi degeri Fark
A.1400-2000
40 85,30 6,61
TL
Babalik Rolii Algist  B.2001-3000
. L 104 83,42 6,68
Olgegi Toplam TL A>C
4,135 ,007
Puan C.3001-4000 D>C
86 81,94 5,52
TL
D. 4001 TL ve
. 61 85,04 6,14
uzeri
A.1400-2000
40 45,27 5,33
TL
Babalik Roliine B.2001-3000
fe 0. 104 45,74 4,05 D>A
Iliskin Olumlu TL
5,961 ,001 D>B
Algilar Alt Boyutu  C.3001-4000
86 46,39 4,39 D>C
TL
D. 4001 TL ve
. 61 48,50 4,88
tzeri
A.1400-2000
40 29,15 6,55
TL
B.2001-3000
Babalik Roliine 104 26,14 6,67
. TL A>C
Iliskin Olumsuz 6,714 ,000
C.3001-4000 A>D
Algilar Alt Boyutu L 86 23,72 6,56
D. 4001 TL ve
. 61 24,16 7,83
tzeri
A.1400-2000
40 10,87 2,30
TL
Cocuk Cinselliginde B.2001-3000
. 104 11,53 2,17
Babalik Roliine TL
. 3,786 ,011 D>A
Hiskin Algilar Alt C.3001-4000
86 11,82 2,45
Boyutu L
D. 4001 TL ve
61 12,37 2,20

tzeri
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4.3.2. Tkinci Hipoteze iliskin Bulgular

Bu bélimde, “H2: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: demografik Ozelliklerine gore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir

Tablo 17.’de “H2a: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlart babalarin  yaslarina gore
farklilasmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularma yer verilmistir.

Tablo 17.’de yas grubuna gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgular
yansitilmistir. Tabloda goriildiigii lizere, babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilim
diizeyleri toplam puanlar1 ve keyfi mesguliyet alt boyutu ile temel bakim alt
boyutlarinda babalarin yaslarma gore anlamli bir farkliligin bulunmadig: tespit
edilmistir (p>0,05). Ancak ilgi ve yakinlik alt boyutu ile babalarin yaslar1 arasinda
anlaml bir farklilik oldugu bulunmustur (F=2,460; p=0,046). Anlamli farkliliklarmn
nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmustir.
Levene Testi sonucunda, ilgi ve yakmlik i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=1,017; p=0,399) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, babalarin yas gruplarmin farklilasmadigi anlasilmistir. Bu dogrultuda
’de “H2a: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlar: babalarin yaslarina gére farklilasmaktadir.” hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 17.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarinin Yas Grubuna Gore Yapilan Tek
Yonlii ANOVA Testi Bulgular

Yas F- . Anlamh
Degisken Say1 Ort. SS Sig.
Grubu degeri Fark

A.18-24 35 142,65 24,49
B.25-34 117 143,33 24,46

Baba Katihm
. C. 35-44 93 137,87 20,67
Olcegi Toplam 1,886 ,113 Yok
D. 45-54 44 133,77 25,07
Puam
E. 55 ve
) 2 155,00 2,82
uzeri
A.18-24 35 62,11 13,44
) B.25-34 117 62,21 13,07
Keyfi
C. 35-44 93 59,21 10,65
Mesguliyet Alt 1,719 ,146 Yok
D. 45-54 44 58,20 13,76
Boyutu
E. 55 ve
o 2 72,00 7,07
uzeri
A.18-24 35 49,80 3,25
. B.25-34 117 50,77 4,17
Iigi ve
C. 35-44 93 49,76 4,08
Yakinhk Alt 2,460  ,046* Yok
D. 45-54 44 48,93 4,49
Boyutu
E. 55 ve

) 2 54,50 6,36
uzeri

A.18-24 35 25,60 8,51
B.25-34 117 25,95 8,31
Temel Bakim C. 35-44 93 24,68 7,32
Alt Boyutu D. 45-54 44 22,45 8,21
E. 55 ve

1,664 ,158 Yok

) 27,50 2,12
uzeri
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Tablo 18.’de “H2b: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yagslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlart babalarin yerli veya go¢men olma
durumlarina gére farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan
farklilik analizi bulgularna yer verilmistir.

Tablo 18.’de yerli veya gd¢men olma durumlarmma gore yapilan Bagimsiz
Orneklem T Testi bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigii iizere, babalarin gocuk
bakim uygulamalarina katilim diizeyleri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin babalarin
yerli veya go¢men olma durumlarina gore farklilagsmadigi anlagilmistir (p>0,05). Bu
dogrultuda “H2b: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlart babalarin yerli veya gé¢men olma

durumlarina gore farklilasmaktadir.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 18.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilmlarinin Nereli Olduklarina Gore

Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgular

Nereli t testi
Degisken Sayi Ort. SS Shg
Olduklan t df p

Baba Katihhm Yerli 194 140,54 23,68 1,70
Olcegi Toplam 410 289 ,682

Gogmen 97 139,34 23,25 2,36

Puan

Keyfi Mesguliyet Yerli 194 60,98 12,88 ,92
,538 289 91

Alt Boyutu Goemen 97 60,14 11,89 1,20

flgi ve Yakinhk Yerli 194 49,98 4,03 ,28
-569 289 570

Alt Boyutu Gdgmen 97 50,27 4,38 44

Temel Bakim Alt Yerli 194 25,05 7,84 .56
,185 289  ,853

Boyutu Gdgmen 97 24,86 8,46 ,85

Tablo 19.’da “H2c: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: babalarin medeni durumlarina gore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir.

Tablo 19.’da medeni durumlarina gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigi iizere, babalarin ¢ocuk bakim

uygulamalarina katilim diizeyleri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin babalarm medeni
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durumlarma gore farklilasmadigi anlagilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda “H2c: Kirsal
bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim

uygulamalarina katilimlart babalarin medeni durumlarina gore farklilagsmaktadir.’

hipotezi reddedilmistir.

Tablo 19.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarimin Meeni Durumlarina Gore

Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgulart

Medeni t testi
Degisken Say1 Ort. SS Shg
Durum t df p
Baba Katihhm Evli 266 140,01 23,79 1,45
Olcegi Toplam -,297 289 766
25 141,48 20,67 4,13
Puan Bosanmig
Keyfi Mesguliyet Evli 266 60,67 12,73 78
-123 289 902
Alt Boyutu Bosanmis 25 61,00 10,64 2,12
Tlgi ve Yakinhk Evli 266 50,09 4,19 25
,204 289  ,838
Alt Boyutu Bosanmis 25 49,92 3,69 73
Temel Bakim Alt Evli 266 24,89 8,02
-630 289 529
Boyutu Bosanmis 25 25,96 8,33 1,66

Tablo 20.’de “H2d: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: babalarin evlilik slrelerine gore
farklilasmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir.

Tablo 20.’de evlilik siirelerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii lizere, babalarin ¢cocuk bakim uygulamalarma katilim
diizeyleri toplam puanlar1 ile babalarm evlilik siireleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmustur (F=3,566; p=0,030). Anlaml1 farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit
etmek lizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, baba
katilm 0&lgegi toplam puani i¢in varyanslar homojen olmadigindan (Levene=3,568
p=0,030) Tamhane’s T2 post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi
neticesinde, 1-3 yil arasinda evli olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilim
diizeyleri 7 yil ve lizerinde olan babalara gore istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu

belirlenmistir. Babalarin keyfi mesguliyet alt boyutu puanlari ile evlilik siireleri arasinda



69

da anlaml bir farklilik bulunmustur (F=3,148; p=0,045). Anlaml1 farkliliklarin nereden
kaynaklandigini tespit etmek {izere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, baba katilim 6l¢egi toplam puani i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=1,541 p=0,216) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, 1-3 yil arasinda evli olan babalarin keyfi mesguliyet diizeyleri 7 yil ve
iizerinde olan babalara gore istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Tlgi
ve yakinlik alt boyutu ve temel bakim alt boyutu ile babalarin evlilik siireleri arasinda
ise anlamli bir farklilik olmadig1r bulunmustur (p>0,05). Bu dogrultuda babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilim diizeyleri ve keyfi mesguliyet diizeyleri ile evlilik
stireleri arasinda anlamli farklilik bulunmamaistir. Bu duruma ragmen ilgi ve yakinlik ve
temel bakim diizeyleri ile evlilik siireleri arasinda anlamli farklilik bulunmadigindan
“H2d: Kwrsal bélgede yasayan ve 3-6 yagslart arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlar: babalarin evlilik surelerine gore farklilasmaktadir.”

hipotezi kismen desteklenmektedir.

Tablo 20.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarimin Evlilik Siirelerine Goére

Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgular

Evlilik . Anlamh
Degisken o Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Suresi Fark
A.l-3 yil 71 145,83 23,24
Baba Katihm 0.33 20
.. B. 4-6 yil 74 14 71
Olgegi Toplam yl ! ! 3,566 030 A>C
C. 7yl ve
Puan 121 136,43 25,29

Uzeri

Al-3yl 71 63,74 13,08

Keyfi B. 4-6 yil 74 60,37 11,47

3,148 ,045 A>C
Mesguliyet Alt C. 7yl ve

L 121 59,02 13,04
Boyutu uzeri

Al-3yl 71 50,64 3,43
figi ve Yakinhk B, 4-6 yil 74 50,50 3,44

2,138 ,120 Yok

Alt Boyutu C.7yil ve

o 121 49,51 4,93

uzeri

A.l1-3 yil 71 26,54 7,62
Temel Bakim -

B. 4-6 y1l 74 24,86 7,53 2184 115 Vok
Alt Boyutu C. 7yl ve

o 121 24,05 8,44
uzeri
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Tablo 21.’de “H2e: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan

babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: babalarin ayrilik siirelerine gore

farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi

bulgularina yer verilmistir.

Tablo 21.’de ayrilik siirelerine gore yapilan Tek YOnli ANOVA Testi bulgulari

yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii lizere, babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilim

diizeyleri toplam puanlar1 ve alt boyutlarinin babalarin medeni durumlarma gore

farklilagsmadig1 anlagilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda “H2e: Kirsal bolgede yasayan ve

3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar

babalarin ayrilik siirelerine gore farklilasmaktadyr.” hipotezi reddedilmistir.

Tablo 21.

Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilmlarimin Ayrilik Siirelerine Gore

Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgulart

Ayriik . Anlamh
Degisken ] Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Siiresi Fark
A.1-3 yil 16 139,43 18,05
Baba Katihhm
.. . B. 4-6 y1l 5 140,20 25,76
Olcegi Toplam ,420 ,662 Yok
C. 7yl ve
Puan L 4 150,25 28,65
uzeri
Al-3yl 16 60,50 9,86
Keyfi B. 4-6 y1l 5 59,00 11,20
M livet Alf c | ,630 ,542 Yok
esguliye .1yl ve
FEUY ) _yl 4 66,50 13,62
Boyutu uzeri
Al-3yl 16 49,25 3,62
figi ve Yakinhk  B. 4-6 yil 5 51,00 3,60
1,010 ,380 Yok
Alt Boyutu C. 7yl ve
. 4 51,75 3,50
uzeri
A.1-3 yil 16 24,12 7,72
Temel Bakim B. 4-6 yil 5 26,00 9,66
779 471 Yok
Alt Boyutu C. 7yl ve
4 30,00 10,29

Uzeri
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Tablo 22.’de “H2f: Kiwrsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin  ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlart  ¢ocuk sayilarma gore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir.

Tablo 22.’de ¢ocuk sayilarina gore yapilan Tek YOnli ANOVA Testi bulgulari
yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii lizere, babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilim
diizeyleri toplam puanlar1 ile ¢gocuk sayilar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur
(F=10,927; p=0,001). Anlaml farkliliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek Uzere
Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, baba katilim 6lcegi
toplam puani i¢in varyanslar homojen olmadigindan (Levene=5,439; p=0,005)
Tamhane’s T2 post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde,
tek gocuga sahip olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilim diizeylerinin 2 ve
3 ve ilizerinde ¢ocugu olan babalara gore istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Keyfi mesguliyet alt boyutu ile ¢ocuk sayisi arasinda da anlamli bir
farklilik oldugu bulunmustur (F=7,342; p=0,001). Anlamli farkliliklarin nereden
kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, baba katilim 6lgegi toplam puani i¢in varyanslar homojen olmadigindan
(Levene=3,439; p=0,033) Tamhane’s T2 post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen
post hoc testi neticesinde, tek ¢ocuga sahip olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilim diizeylerinin 2 ve 3 ve lizerinde ¢ocugu olan babalara gore istatistiksel agcidan
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. ilgi ve yakmlik alt boyutu ile ¢ocuk sayis1 arasinda
da anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (F=4,556; p=0,011). Anlamh farkliliklarin
nereden kaynaklandigini tespit etmek {izere Levene homojenlik testi uygulanmustir.
Levene Testi sonucunda, baba katilim Ol¢egi toplam puani igin varyanslar homojen
olmadigindan (Levene=10,568; p=0,001) Tamhane’s T2 post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, tek cocuga sahip olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarmna katilim diizeylerinin 2 ¢ocugu olan babalara gore istatistiksel agidan
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Temel bakim alt boyutu ile ¢ocuk sayis1 arasinda da
anlaml1 bir farklilik oldugu bulunmustur (F=9,875; p=0,001). Anlamli farkliliklarin
nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmigtir.
Levene Testi sonucunda, baba katilim 6lgegi toplam puani i¢in varyanslar homojen
oldugundan (Levene=1,645; p=0,195) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, tek ¢ocuga sahip olan babalarin.cocuk bakim
uygulamalarina katilim diizeylerinin 2 ve 3 ve iizerinde ¢ocugu olan babalara gore
istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda “H2f: Kirsal

bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim
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uygulamalarina katiimlart ¢ocuk sayilarina gére farklilagmaktadir.” hipotezi kabul

edilmistir.

Tablo 22.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarinin Cocuk Sayisina Goére Yapilan

Tek Yonlu ANOVA Testi Bulgulart

Cocuk . Anlamh
Degisken Say1 Ort. SS F-degeri Sig.
Sayisi Fark
Al 128 147,15 19,67
Baba Katihm o
.. B.2 111 1 4 25,27 >
Olcegi Toplam 3.0 > 10,927 ,001
C.3ve A>C
Puan o 52 133,75 24,07
uzeri
Al 128 63,78 11,01
Keyfi , A>B
Y B.2 111 58,63 13,34 7342 001
Mesguliyet Alt C.3ve A>C
. 52 57,53 12,87
Boyutu uzeri
Al 128 50,89 3,14
Ilgi ve Yakinhik
g B.2 111 49,38 4,54 4,556 o011 ASB
Alt Boyutu C.3ve
L 52 49,55 5,07
uzeri
Al 128 27,28 7,30
Temel Bakim , A>B
B.2 111 23,28 8,12 9,875 001
Alt Boyutu C.3ve A>C
lizeri 52 22,98 8,30

Tablo 23.’de “H2Q: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: ¢ocuklarin cinsiyetine gore
farklilagmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularma yer verilmistir.

Tablo 23.’de gocuklarm cinsiyetine gére yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1 yansitilmigtir. Tabloda goriildiigii iizere, babalarn ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilim diizeyleri toplam puanlar1 ve alt boyutlarmm g¢ocuklarinin
cinsiyetine gore farklilagsmadigi anlasilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda “H2g: Kirsal
bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlart ¢ocuklarin cinsiyetine gore farklilagmaktadwr.” hipotezi

reddedilmistir.
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Tablo 23.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarimin Cocuk Cinsiyetine Goére

Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgulart

. Cocuk t testi
Degisken o Say1 Ort. SS Shi
Cinsiyet t df p
Baba Katihm Kiz 162 141,90 23,20 1,82
Olcegi Toplam 1,439 289 151
129 137,92 23,79 2,09
Puan Erkek
Keyfi Mesguliyet Kiz 162 61,48 12,26 ,96
1,184 289 237
Alt Boyutu Erkek 129 59,72 12,88 1,13
Tlgi ve Yakinhk Kiz 162 50,01 3,94 31
-,294 289 769
Alt Boyutu Erkek 129 50,16 4,40 ,38
Temel Bakim Alt Kiz 162 25,81 7,98 ,62
1971 289 ,053
Boyutu Erkek 129 23,95 8,01 ,70

Tablo 24.’de “H2h: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yagslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin  ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar:  egitim diizeylerine gore
farklilasmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gerceklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularma yer verilmistir.

Tablo 24.’de egitim diizeylerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi
bulgular1 yansitilmistir. Tabloda goriildiigli iizere, babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilim diizeyleri toplam puanlar1 ile egitim diizeyleri arasinda anlaml
bir farklilik bulunmustur (F=10,415; p=0,001). Anlamli farkhliklarm nereden
kaynaklandigimni tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, baba katilim 06lgegi toplam puani i¢in varyanslar homojen oldugundan
(Levene=,245; p=0,865) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc
testi neticesinde, tiniversite ve doktora mezunu olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlarinin ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan babalara gore
istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Keyfi mesguliyet alt boyutu ile
egitim diizeyi arasinda da anlamh bir farkliik bulunmustur (F=11,436; p=0,001).
Anlaml farklhiliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek iizere Levene homojenlik
testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, keyfi mesguliyet alt boyutu i¢in varyanslar
homojen oldugundan (Levene=,459; p=0,711) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, {iniversite ve doktora mezunu olan babalarin
keyfi mesguliyet diizeylerinin ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan babalara gore
istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. ilgi ve yakinlik alt boyutu ile
egitim diizeyi arasinda da anlamli bir farklilik bulunmustur (F=5,105; p=0,002).
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Anlaml farklhiliklarin nereden kaynaklandigini tespit etmek tlizere Levene homojenlik
testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, ilgi ve yakinlik alt boyutu i¢in varyanslar
homojen oldugundan (Levene=,592; p=0,621) Tukey post hoc testi uygulanmistir.
Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, liniversite ve doktora mezunu olan babalarin
ilgi ve yakmlik diizeylerinin lise mezunu olan babalara gore istatistiksel agidan daha
yiikksek oldugu belirlenmistir. Temel bakim alt boyutu ile egitim diizeyi arasinda da
anlamlt bir farklilik bulunmustur (F=9,745; p=0,001). Anlamli farkliliklarin nereden
kaynaklandigini tespit etmek lizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi
sonucunda, temel bakim alt boyutu i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=,6006;
p=0,612) Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde,
iiniversite ve doktora mezunu olan babalarin temel bakim diizeylerinin ilkokul, ortaokul
ve lise mezunu olan babalara gore istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
Bu dogrultuda “H2h: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: egitim diizeylerine gore

farklilasmaktadir. ” hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 24.

Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarimin Egitim Diizeylerine Gore
Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgular

Egitim F- . Anlamh
Degisken _ Say1 Ort. SS Sig.
Duzeyi degeri Fark
A Ilkokul 18 125,11 20,19
Baba Katillm D>A
. B.Ortaokul 31 136,74 22,73
Olgegi Toplam _ 10,415 ,001 D>B
C.Lise 143 136,15 22,92
Puan . D>C
D. Universite 99 149,69 22,02
) A Tlkokul 18 51,50 10,62
Keyfi D>A
B.Ortaokul 31 59,29 12,74
Mesguliyet Alt ] 11,436 ,001 D>B
C.Lise 143 58,58 12,00
Boyutu . D>C
D. Universite 99 65,87 11,75
A Tlkokul 18 49,16 4,82
flgi ve Yakinhk  B.Ortaokul 31 49,64 4,22
5,105 ,002 D>C
Alt Boyutu C.Lise 143 49,39 3,92
D. Universite 99 51,37 4,06
A Tlkokul 18 20,55 6,46
Temel Bakim  B.Ortaokul 31 228 818 D>A
_ 9,745 ,001 D>B
Alt Boyutu C.Lise 143 23,78 7,85 D>C

D. Universite 99 28,21 7,51
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Tablo 25.’de “H2i: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlart ¢alisma durumlarina Qore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir.

Tablo 25.’de ¢alisma durumlarma gore yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi
bulgular1  yansitilmigtir. Tabloda gorildiigii lizere, babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilim diizeyleri toplam puanlari ve alt boyutlarnin ¢aligma
durumlarina goére farklilasmadigi anlagilmistir (p>0,05). Bu dogrultuda “H2:: Kirsal
bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katitlimlart ¢alisma durumlarmma gére farklilagsmaktadir.” hipotezi

reddedilmistir.

Tablo 25.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarima Katilimlarimin Calisma Durumlarina Gore

Yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi Bulgular:

Cahisma t testi
Degisken Sayi Ort. SS Shg
Durumlar t df p
Baba Katihm Calistyor 268 139,95 2355 143
Olcegi Toplam -450 289 653
23 14226 23,45 4,89
Puan Caligmryor
Keyfi Mesguliyet alisiyor 268 60,62 12,71 7
Y Petly Gabsty -359 289 720
Alt Boyutu Calismiyor 23 61,60 10,60 2,21
flgi ve Yakinhk Calistyor 268 50,05 4,02 24
-424 289 672
Alt Boyutu Calismuyor 23 50,43 562 1,15
Temel Bakim Alt Calisiyor 268 24,91 8,02 ,49
-519 289 ,604
Boyutu Calismuyor 23 25,82 8,32 1,73

Tablo 26.’da “H2i: Kiwrsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslar: arasinda ¢ocugu olan
babalarin  ¢ocuk  bakim  uygulamalarina  katilimlart  mesleklerine  gore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek lizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularina yer verilmistir.

Tablo 26.’da mesleklerine gore yapilan Tek YoOnli ANOVA Testi bulgular
yansitilmistir. Tabloda goriildiigii lizere, babalarin ¢gocuk bakim uygulamalarina katilim

diizeyleri toplam puanlari, keyfi mesguliyet alt boyutu ve ilgi ve yakinlik alt boyutu ile
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meslekleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (p>0,05). Ancak temel bakim alt
boyutu ile babalarin meslekleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (F=2,755;
p=0,028). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigmi tespit etmek iizere Levene
homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, temel bakim alt boyutu i¢in
varyanslar homojen oldugundan (Levene=,316; p=0,862) Tukey post hoc testi
uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, diger meslek gruplarinda
calisan babalarin temel bakim diizeylerinin ¢ift¢i olan babalara gore istatistiksel agidan
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda “H2i: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6
vaslart arasinda c¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim wuygulamalarina katilimlar

mesleklerine gore farklilasmaktadir. ” hipotezi kismen kabul edilmistir.

Tablo 26.
Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlarimin Mesleklere Gore Yapilan Tek
Yonlii ANOVA Testi Bulgular

F- . Anlamh
Degisken Meslek Say1 Ort. SS Sig.
degeri Fark

Alsci 103 138,32 22,31
Baba Katilim B. Esnaf 41 141,04 23,32
Olcegi Toplam  C. Ciftci 44 133,79 24,65 2,154 ,074 Yok
Puan D. Memur 40 140,92 22,93

E. Diger 63 146,46 24,23

Asci 103 59,16 11,99
Keyfi B. Esnaf 41 61,65 12,39
Mesguliyet Alt  C. Ciftci 44 58,34 14,28 1,948 ,103 Yok
Boyutu D. Memur 40 61,12 11,70

E. Diger 63 63,98 12,40

Alsci 103 49,69 4,27
) B. Esnaf 41 49,85 3,60
Ilgi ve Yakinhk o

C. Ciftci 44 49,13 3,65 2,118 ,079 Yok
Alt Boyutu

D. Memur 40 51,30 3,48

E. Diger 63 50,74 4,77

Asci 103 24,94 7,53

B. Esnaf 41 25,04 7,86
Temel Bakim L

C. Ciftci 44 21,93 7,96 2,755 ,028 E>C
Alt Boyutu

D. Memur 40 25,07 8,61
E. Diger 63 27,11 8,20
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Tablo 27.’de “H2j: Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan
babalarin ¢ocuk bakim wuygulamalarina katilimlart aylik gelir diizeylerine gore
farklilagsmaktadir.” hipotezini test etmek ilizere gergeklestirilmis olan farklilik analizi
bulgularma yer verilmistir.

Tablo 27.’de aylik gelir diizeylerine gore yapilan Tek Yonli ANOVA Testi
bulgular1  yansitilmigtir. Tabloda gorildiigii lizere, babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilim diizeyleri toplam puanlar1 ve temel bakim alt boyutu ile aylik
gelir diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>0,05). Ancak keyfi
mesguliyet alt boyutu ile aylik gelir diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir
(F=2,709; p=0,045). Anlaml farkliliklarin nereden kaynaklandigin1 tespit etmek iizere
Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, keyfi mesguliyet alt
boyutu i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=,511; p=0,675) Tukey post hoc
testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, aylik geliri 4001 TL ve
iizerinde olan babalarin keyfi mesguliyet diizeylerinin aylhk geliri 1400-2000 TL
arasinda olan babalara gore istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu belirlenmistir. ilgi
ve yakmlik alt boyutu ile aylik gelir diizeyi arasinda da anlamli bir farklilik
bulunmaktadir (F=3,761; p=0,011). Anlamli farkliliklarin nereden kaynaklandigini
tespit etmek iizere Levene homojenlik testi uygulanmistir. Levene Testi sonucunda, ilgi
ve yakinlik alt boyutu i¢in varyanslar homojen oldugundan (Levene=,142; p=0,935)
Tukey post hoc testi uygulanmistir. Gergeklestirilen post hoc testi neticesinde, geliri
4001 TL ve lizerinde olan babalarin ilgi ve yakinlik diizeylerinin aylik geliri 1400-2000
TL ve 2001-3000 TL arasinda olan babalara gore istatistiksel agidan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bu dogrultuda “H2j: Kwsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari
arasinda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar: aylik gelir

dizeylerine gore farklilasmaktadur.” hipotezi kismen kabul edilmistir.
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Babalarin Cocuk Balim Uygulamalarina Katilimlarimin Aylik Gelir Diizeyine Gore
Yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi Bulgulart

Ayhk Gelir F- . Anlamh
Degisken ] Say1 Ort. SS Sig.
Duzeyi degeri Fark

A.1400-2000 TL 40 134,22 26,53
Baba Katihm  B.2001-3000 TL 104 140,31 21,78
Olgegi Toplam 30014000 TL 86 138,39 24,47 2,379,070 Yok
Puan D. 4001 TL ve

o 61 146,18 22,05

uzeri

A.1400-2000 TL 40 57,12 14,44
Keyfi B.2001-3000 TL 104 61,00 12,09
Mesguliyet Alt  C.3001-4000 TL 86 59,69 12,62 2,709  ,045 D>A
Boyutu D. 4001 TL ve

. 61 63,96 11,32

uzeri

A.1400-2000 TL 40 49,17 4,46
Tigi ve B.2001-3000 TL 104 49,65 4,10 D>A
Yakinhk Alt C.3001-4000 TL 86 49,96 3,95 3,761 011 D>B
Boyutu D. 4001 TL ve

y 61 51,57 4,01

uzeri

A.1400-2000 TL 40 23,42 8,52

B.2001-3000 TL 104 25,02 7,37
Temel Bakim

C.3001-4000 TL 86 24,69 8,21 1,136,335 Yok
Alt Boyutu

D. 4001 TL ve

o 61 26,36 8,53

uzeri

4.4. Ugiincti Hipoteze Iliskin Bulgular

Bu bolumde, “H3: Kirsal bélgede yasayan ve 3-6 yaslart arasinda ¢ocugu olan

babalarin babalik roliine iliskin algilar ile ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar

arasinda anlamli bir iligki vardir. "hipotezini test etmek iizere gerceklestirilmis olan

korelasyon analizi bulgularina yer verilmistir.

Tablo 28.’de babalik rolii algis1 ile babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina

katilimlar1 arasindaki iligkiye yOnelik yapilan Pearson Korelasyon Analizi bulgulari

yansitilmistir. Tabloda goriildiigii iizere babalarin babalik rolii algilar1 toplam puani ile

cocuk bakim uygulamalarmna katilimlar1 toplam puanmi arasinda pozitif yonli diisiik

diizeyde anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (r=,189; p=0,001). Babalik roliine iliskin
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olumlu algilar ile babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 arasinda da pozitif
yonlii yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (r=,636; p=0,000).
Babalik roliine iliskin olumsuz algilar ile babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma
katilimlar1 arasinda ise negatif yonlii orta diizeyde anlamli bir iliski oldugu
belirlenmistir (r=-,402; p=0,000). Cocuk cinselliginde babalik roliine iligkin algilar ile
babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 arasinda da pozitif yonli orta
diizeyde anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir (r=,471; p=0,000). Bu dogrultuda “H3:
Kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yaslari arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine
iliskin algilart ile ¢ocuk bakim wygulamalarina katilimlari arasinda anlamli bir iliski

vardir.” hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 28.
Babalik Rolii Algist ve Babalarin Cocuk Bakim Uygulamalarina Katilimlar: Arasindaki
Iliskiye Yonelik Yapilan Pearson Korelasyon Analizi Bulgular

BRA BRA BRA BRA BKO
Toplam Olumlu Olumsuz Cinsellik Toplam

KM iy TM™m

BRA r 1

Toplam p
BRA r 392 1
Olumlu p ,000
BRA r 562" -,502" 1
Olumsuz p ,000 ,000
BRA r 233 607" -516" 1
Cinsellik p ,000 ,000 ,000
BKO r 89 636" -,402" AT1" 1
Toplam p ,001 ,000 ,000 ,000
KM r 22 595" -,329 434" 953" 1
p ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
. r,366" 728" -,339 580" 7290 642 1
Y P ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
r ,160" 607" -,406" /465" 889" 763 582" 1
™ p ,006 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000

Notlar: *p<,001; r=korelasyon katsayisi; p=anlamlilik degeri; BRA= Babalik Rolii Algisi, BRA Olumlu: Babalik
Roliine Iligkin Olumlu Algilar; BRA Olumsuz= Babalik Roliine Iliskin Olumsuz Algilar; BRA Cinsellik= Gocuk
Cinselliginde Babalik Roliine Iliskin Algilar; BKO=Baba Katiim Olgegi; KM= Keyfi Mesgulivet; IY= Iigi ve
Yakinlik; TM= Temel Bakim
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BOLUM V

5. TARTISMA VE YORUM

Bu boliimde kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan babalarin
cocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 ile babalik rolii algilarmin demografik
degiskenlere gore farklilasmasmin belirlenmesi amaciyla Eylil-2019/Agustos-2020
tarihleri icerisinde Mersin ilinde kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda gocugu
olan 291 babaya uygulanan Baba Katilim Olcegi ve Babalik Rolii Alg1 Olgegi’nden elde
edilen bulgularin tartisilmasi yapilmistir. Arastrmanin tartisma bolimi bulgular

boliimiindeki akiga gore incelenmistir.

5.1. Katihmcilarin Demografik Ozellikleri ve Babalik Rolii Algis1 Diizeylerinin
Tartisiimasi

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralii ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puanmm babalarin yaslarma
gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin yaslar1 ile babalik roli algis1 toplam
puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak 25-34 yaslar1 arasindaki
babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilarinin 45-54 yaslar1 arasindaki babalara
gore istatistiksel agidan daha yliksek oldugu anlagilmaktadir. Ayni sekilde 45-54 yaslar1
arasindaki babalarin babalik roliine iliskin olumsuz algilarinin da 18-24 ve 25-34 yaslar1
arasindaki babalara gore istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Bir
diger deyisle kirsal bolgede yasayan daha geng¢ babalarin babalik roliine iliskin
algilarinin yasca daha biiyiik olan babalara gore daha olumlu oldugu anlagilmaktadir.
Bu durumun kirsal bolgedeki babalarm yaslari ilerledikce daha geleneksel babalik
tutumlarina sahip olmalarindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Giil (2019) tarafindan
yapilan 3-6 yaslar1 arasinda cocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilarmin
incelenmesi ¢alismasinda da benzer bulgulara rastlanmaktadir. Oyle ki ilgili ¢alismada
18-34 yagslar1 arasindaki babalarin olumlu babalik rolii algilarinin 35 yas ve iizerindeki
babalara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. lgili alanyazinda arastirma
bulgumuzun tam tersini gdsteren calismalar da yer almaktadir. Oyle ki Poyraz (2007)
tarafindan yapilan babalarin babalik rolii algilarmnin belirlenmesi ¢alismasinda babalarin
yaslar1 ilerledik¢e olumlu babalik rolii algilarinm arttig1 goriilmektedir. Benzer sekilde,

Secer, Celikdz ve Yasa (2007) tarafindan yapilan okul 6ncesi donemde cocugu olan
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babalarin babalik rolii algilarinin incelenmesi c¢alismasinda da babalarin yaslari
ilerledikce daha fazla olumlu babalik rolii algisina sahip olduklar1 goriilmektedir.
Cooney, Pedersen, Indelicato ve Palkovitz (1993) tarafindan yapilan en uygun babalik
zamanmin belirlenmesi ¢alismasinda da yasamlarinin daha ilerleyen donemlerinden
baba olanlarin babalik rolii algilarmin daha yiiksek oldugu gériilmektedir. Ilgili
calismalarda daha ge¢ yaslarda baba olan olanlarin isteyerek ve planlayarak c¢ocuk
sahibi olduklarindan babalik roliine iliskin daha olumlu duygular1 yasadiklar
goriilmektedir. Yapilan calismalar genel olarak degerlendirildiginde babalarm babalik
roliine iligkin algilarmin yaslara gore farklilik gosterdigi ve daha ge¢ baba olanlarin
babalik rolii algilarinin daha yiliksek olduguna iliskin daha fazla bulguya rastlandigi
anlagilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin ile benzerlik
gostermedigi anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralii ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puanmin babalarin aslen nereli
olduklarina gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin yerli veya gd¢men
olmalar1 1ile babalik rolii algis1 toplam puami arasinda anlamli bir farklihik
bulunmamaktadir. Bir diger deyisle babalarin kirsal bolgeye sonradan gelmeleri veya
aslen kirsal bolgeli olmalarinin babalik rolii algilarna gore farklilasmadigi
anlasilmaktadir. Ozkan, Celebioglu, Ust ve Kurudirek (2016) tarafindan yapilan
babalarin dogum sonrasi ebeveynlik davraniglarinin incelenmesi ¢alismasinda da kdyde,
kentte veya sehir merkezinde yasayan babalarin babalik rolii algilarinin ve ebeveynlik
davranislarmin farklilagsmadigr goriilmektedir. Aymi sekilde Temel ve Tiirkoglu (2019)
tarafindan yapilan yerlesim yerlerine gore ebeveyn tutumlarmin okul 6ncesi dénemdeki
cocuklarm sosyal becerilerine etkisinin incelenmesi c¢aligmasinda da ebeveyn
tutumlarinin yerlesim yerlerine gore farklilagsmadigi goriilmektedir. Yapilan ¢alismalar
degerlendirildiginde 1ilgili alanyazin ile arastrma bulgumuzun benzerlik gosterdigi
anlagilmaktadir. Bu dogrultuda arastrma bulgumuzun ilgili alanyazin tarafindan
desteklendigi diistiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algist Olgegi toplam puaninin babalarin medeni
durumlarma goére farklilagsma diizeyi incelendiginde babalarin evli veya bosanmis
olmalar1 ile babalik rolii algis1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bu durumun arastirmaya katilan bosanmig babalarin az sayida

olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.
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Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puanmin babalarin evlilik
stirelerine farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin evlilik siireleri ile babalik rolii
algis1 toplam puani arasmda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Oyle ki 7 yil ve
iizerinde evliligi olan babalarin babalikk rolii algisinin daha yiikksek oldugu
anlagilmaktadir. Bu durumun babalarin esleri ile iliskilerini saglamlastirdiktan sonra
sevgilerini arttirmak i¢in daha planli ve isteyerek ¢ocuk sahibi olmalarindan
kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Buna ragmen ilgili alanyazinda babalarin evlilik siiresi
ile babalik rolii algis1 arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 gosteren ¢ok sayida ¢calisma
bulunmaktadir (Telli, 2014; Tiirkoglu ve Akduman, 2015; Telli ve Ozkan, 2016; Kirag
ve Cakir, 2019). Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili alanyazm tarafindan
desteklenmedigi diisiintilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralii ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puaninin babalarin ayrilik
stiresine gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin ayrilik siireleri ile babalik
rolii algist toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Bu durumun
aragtirmaya katilan bosanmis babalarin az sayida olmasindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralii ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puaninmn babalarin ¢ocuk
sayisina gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi
ile babalik rolii algis1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Oyle ki
3 ve lizerinde cocugu olan babalarin babalik rolii algisinin daha yiliksek oldugu
anlagilmaktadir. Ancak 3 ve lizerinde cocugu olan babalarin babalik roliine iligkin
olumsuz algilarinin da diger babalara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bir diger
deyisle babalarin sahip oldugu cocuk sayisi arttikga babalik roliine iligkin algilarinin
daha fazla olumsuz oldugu anlasilmaktadir. Bu durum cocuk sayisinin artmasiyla
birlikte babalarin ¢ocuklar1 i¢in ayiracagi zamanin azalmasindan kaynaklanabilecegi
gibi yasanabilecek ekonomik kaygilarm da babalik roliine iligkin yeterliklerini olumsuz
etkilemesinden de kaynaklaniyor olabilir. Oyle ki Sahin ve Demiriz (2014) tarafindan
yapilan 5-6 yasinda ¢cocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilarinin belirlenmesi
calismasinda tek c¢ocuga sahip olan babalarin babalik rolii algilarinin daha yiksek
olmasi, gostermektedir. Ayrica Giil (2019) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda

cocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilarmin incelenmesi ¢aligmasinda da tek
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cocuga sahip olan babalarin olumlu babalik rolii algilarinin daha yiiksek olmasi1 da bunu
gostermektedir. Yapilan caliymalar degerlendirildiginde arastirma bulgumuz ile ilgili
alanyazin arasinda benzerlik oldugu anlasilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma
bulgumuzun ilgili alanyazin tarafindan desteklendigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puaninmn cocuklarmn cinsiyetine
gore farklilasma diizeyi incelendiginde ¢ocuklarin cinsiyetleri ile babalik rolii algisi
toplam puani arasmnda anlaml bir farklilik bulunmaktadir. Oyle ki erkek ¢ocuklarmna
sahip olan babalarin babalik rolii algilarinin kiz ¢ocuklarma sahip olan babalara gore
istatistiksel agidan daha yliksek oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun babalarm kirsal
bolgede yasadiklarindan daha geleneksel tutuma sahip olmalarmdan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Ilgili alanyazinda da benzer bulgulara rastlanmaktadir. Poyraz (2007)
tarafindan yapilan babalarin babalik rolii algilarmin belirlenmesi ¢alismasinda erkek
cocuga sahip olan babalarin babalik rolii algilarmin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
Sahin ve Demiriz (2014) tarafindan yapilan 5-6 yasinda ¢ocugu olan babalarm babalik
roliine iligskin algilarmin belirlenmesi ¢alismasinda da erkek ¢cocuga sahip olan babalarin
babalik rolii algilarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Inci ve Deniz (2015)
tarafindan yapilan baba tutumlar1 ile c¢ocuklarm demografik 6zellikleri arasindaki
iligkinin incelenmesi ¢alismasinda da anasinifina devam eden erkek ¢ocuga sahip olan
babalarin baba tutumlarmin daha olumlu oldugu goriilmektedir. Yapilan calismalar
degerlendirildiginde erkek ¢ocuga sahip babalarin babalik rolii algilarmnin daha olumlu
ve yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin
tarafindan desteklendigi diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puanmin babalarin egitim
diizeyine gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin egitim diizeyi ile babalik
rolii algis1 toplam puani arasinda anlamli bir farkhilik bulunmaktadir. Oyle ki ilkokul
mezunu olan babalarin babalik rolii algis1 toplam puanlarmin istatistiksel acidan daha
yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Babalik rolii algis1 6lgeginin alt boyutlar1 incelendiginde
ise babalarmn egitim diizeyi arttik¢a babalik roliine iliskin olumlu algilarinin ve ¢ocuk
cinselligindeki roliine iligkin algilarinin arttigi, olumsuz algilarmin ise azaldig1
anlasilmaktadir. Bir diger deyisle kirsal bolgede yasayan babalarin egitim diizeyinin
artmasi babalik roliine iligkin algilarma daha olumlu bakmalarini saglamaktadir. Bu

durumun egitimin babaliktaki geleneksel tutumun daha ¢agdas, demokratik ve katilimc1
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babalik tutumlarina doniismesine katki saglamasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir.
Iigili alanyazinda da benzer bulgulara rastlanmaktadir. Kurugirak (2010) tarafindan
yapilan 4-12 aylik ¢ocuga sahip olan babalarin babalik rolii algilarmin belirlenmesi
calismasinda iiniversite egitim diizeyinde olan babalarin babalik rolii algilarinin daha
yuksek oldugu goriilmektedir. Ayn1 sekilde Telli (2014) tarafindan yapilan 3-6 yaslari
arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik rolii algilarinin belirlenmesi ¢aligmasinda da
iiniversite mezunu olan babalarin babalik rolii algilarinin daha yiiksek oldugu
gortlmektedir. Gracia (2014) tarafindan yapilan Ispanyol babalarin ¢ocuklarinin
bakimina katilimlarinin be babalik roliine iliskin tutumlarinin belirlenmesi ¢alismasinda
da babalarin egitim diizeyi arttikca c¢ocuklar1 ile daha fazla etkilesim icerisinde
olduklari, bakimlarma daha fazla katildiklar1 ve ebeveyn olarak babalik roliinii daha
saglikl bir sekilde sagladiklar1 goriilmektedir. Telli ve Ozkan (2016) tarafindan yapilan
3-6 yaslar1 arasinda c¢ocugu olan babalarin babalik rolii algilarinin belirlenmesi
calismasinda da {liniversite mezunu olan babalarin babalik rolii algilarmin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Giil (2019) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan
babalarin babalik roliine iligkin algilarinin incelenmesi calismasinda da iiniversite
egitim diizeyine sahip olan babalarin babalik rolii algilarinin daha olumlu oldugu
goriilmektedir. Yapilan c¢alismalar degerlendirildiginde babalarin egitim diizeyinin
artmasimin babalarin babalik roliine iliskin daha fazla olumlu tutuma sahip olmalarim
imkan sagladig1 anlagilmaktadir. Aragtirma bulgumuzun da ilgili alanyazin ile benzerlik
gostermesinden dolayi ilgili alanyazin tarafindan desteklendigi diisiintilmektedir.
Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puaninin babalarin ¢alisma
durumuna gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin ¢alisma durumu ile babalik
rolii algis1 toplam puami arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Bu durumun
arastirmaya katilan babalarin tamamma yakiminin ¢alisiyor olmasindan kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Buna ragmen ilgili alanyazinda da benzer bulgulara rastlanmaktadir.
Pekkarakas (2010) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarin gocuk
yetistirme tutumlarmin incelenmesi c¢alismasinda babalarin  c¢ocuk yetistirme
tutumlarmin ¢alisma durumlarma gore farklilasmadigr goriilmektedir. Kirag ve Cakir
(2019) tarafindan yapilan 0-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik rolii
algisinin belirlenmesi calismasinda da babalarin babalik rolii algilariin ¢alisma
durumlarmma gore farklilasmadigi goriilmektedir. Ancak ilgili alanyazinda arastirma

bulgumuzun tam tersini gosteren calismalar da yer almaktadwr. Kurucirak (2010)
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tarafindan yapilan 4-12 aylik ¢ocuga sahip olan babalarin babalik rolii algilarinin
belirlenmesi ¢alismasinda calisan babalarin babalik rolii algilarinin ¢alismayan babalara
gore istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Telli (2014) tarafindan
yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik rolii algilarmin belirlenmesi
calismasinda da ¢alisan babalarin babalik rolii algilarinin ¢aligmayan babalara gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde Telli ve Ozkan (2016) tarafindan yapilan 3-
6 vyaglar1 arasinda c¢ocugu olan babalarin babalik roli algilarinin belirlenmesi
calismasinda da ¢alisan babalarin babalik rolii algilarinin caligmayan babalara gore daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Giil (2019) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu
olan babalarm babalik roliine iliskin algilarinin incelenmesi ¢alismasinda da calisan
babalarin babalik rolii algilarmin caligmayan babalara gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Yapilan c¢alismalar degerlendirildiginde ilgili alanyazinda babalarin
babalik rolii algilarinin ¢alisma durumlarina iliskin farkli goriislerin  oldugu
anlagilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin tarafindan kismen
desteklendigi diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi toplam puanimnm babalarin mesleklerine
gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin meslekleri ile babalik rolii algisi
toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak babalik rolii algisi
Olcegi alt boyutlar1 incelendiginde babalarin meslekleri ile babalik roliine iliskin olumlu
algilar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu anlasiimaktadir. Oyle ki memur olarak
calisan babalarin olumlu babalik rolii algilarinin ¢ift¢i olarak calisan babalara gére daha
yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bir diger deyisle statil olarak daha yiiksek diizeyde olan
babalarin olumlu babalik rolii algilarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Telli
(2014) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda cocugu olan babalarin babalik rolii
algilarinin belirlenmesi ¢alismasinda memur olarak c¢alisan babalarmn babalik rolii
algilarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde Giil (2019) tarafindan
yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iliskin algilarinin
incelenmesi calismasinda da memur olarak calisan babalarin babalik rolii algilarinin
istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Goziibiiyiik ve Ozbey (2020)
tarafindan yapilan okul dncesi donemde ¢ocugu olan babalarin baba ¢ocuk iliskisinin
belirlenmesi ¢aligmasmda da memur olarak gdrev yapan babalarin ¢ocuklar1 ile daha
olumlu iliski kurabildikleri goriilmektedir. Yapilan g¢aligmalar degerlendirildiginde

memur olarak gdrev yapan babalarin babalik rolii algilarinin diger babalara gore daha
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olumlu ve yliksek diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Arastirma bulgumuzun da ilgili
alanyazimn ile benzerlik gdstermesinden dolay1 arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin
tarafindan desteklendigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algisi Olgegi toplam puaninin babalarm aylik gelirine
gore farklilagsma diizeyi incelendiginde babalarin aylik geliri ile babalik rolii algisi
toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Oyle ki aylik geliri 4001 TL
ve lizerinde olan babalarin babalik rolii algisinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.
Ayni sekilde aylik geliri 4001 TL ve iizerinde olan babalarin babalik roliine iliskin
olumlu algismin diger babalara gore istatistiksel acidan daha ytiksek oldugu, aylik geliri
1400-2000 TL arasinda olan babalarin da babalik roliine iliskin olumsuz algilarinin
diger babalara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu durum babalarin aylik gelir
diizeyinin artmasiyla birlikte pek c¢ok alanda yetkin ve yeterli olarak kendisini
algilamasindan dolay1 babalik roliinii daha iyi yerine getirebilecegini diisiinmesinden
kaynaklaniyor olabilir. Sahin ve Demiriz (2014) tarafindan yapilan 5-6 yasinda ¢ocugu
olan babalarin babalik roliine iliskin algilarinin belirlenmesi ¢alismasinda da babalarin
aylik gelir dlizeyi arttik¢a babalik roliine iliskin olumlu algilarinimn arttig1 gériilmektedir.
Ayni sekilde Giil (2019) tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda ¢ocugu olan babalarin
babalik roliine iligkin algilarmin incelenmesi caligmasinda da babalarin aylik gelir
diizeyinin artmasi ile babalik roliine iliskin olumlu algilarmin da arttig1 goriilmektedir.
Siiriiciiler (2019) tarafindan yapilan 6-12 aylik bebege sahip olan babalarin baba ¢ocuk
baglanma diizeylerinin belirlenmesi ¢alismasinda da aylik geliri yiiksek olan babalarin
cocuklarma yonelik bagliliklarinin da yiiksek oldugu ve bu durumun babalarin yeterlik
algisindan kaynaklandigi goriilmektedir. Yapilan c¢alismalar degerlendirildiginde
babalarin aylik gelir diizeyi arttikca babalik roliine iligkin olumlu algilarinin da arttig1
anlagilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun da ilgili alanyazin ile benzerlik
gostermesinden dolay1 arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin tarafindan desteklendigi

diistiniilmektedir.

5.2. Kathmeilarin Demografik Ozellikleri ve Cocuk Bakim Uygulamalarina
Katilm Diizeylerinin Tartisilmasi

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin babalarin yaslarina gére

farklilagma diizeyi incelendiginde babalarin yaslari ile baba katilim 6l¢egi toplam puant
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arasinda anlaml bir farklilik bulunmamaktadir. Bir diger deyisle babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 yaslarma gore farklilasmamaktadir. ilgili alanyazinda ise
babanin yasmin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarma etkisine iligkin bulgularin
tartismali oldugu goriilmektedir. Oyle ki bazi arastirmalarda daha ilerleyen yaslarda
baba olan erkeklerin geng yasta baba olan erkeklere gore ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarinin daha fazla oldugu goriilmektedir (Saleh ve Hilton, 2010; Sahin ve
Demiriz, 2014). Tam tersi sekilde bazi arastirmalarda da erken yastan baba olan
erkeklerin daha ilerleyen yaslarda baba olan erkeklere gore ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlarinin daha fazla oldugu gorilmektedir (Beets ve Foley, 2008;
Unlii, 2010). Bu farkliligin yapilan arastirmalardaki babalarmn babalik roliine iliskin
algilamalarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Oyle ki daha ilerleyen yaslarda baba
olanlarin planh ve istendik bir babalik oldugundan babaliga iliskin roliiniin daha olumlu
oldugu vurgulanmaktadir (Salman Engin, 2014). Daha erken yasta baba olanlarin ise
cocuklar1 ile daha fazla oyun oynayabileceklerinden ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarinin daha fazla olacagi yoniinde olmaktadir (Freeman, Newland ve Coyl,
2008). Ilgili alanyazinda yapilan arastirmaya benzer sekilde babalarin cocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 ile yaslar1 arasinda anlamli bir iliski olmadigmi belirten
calismalarin da oldugu goriilmektedir (Cook, Jones, Dick ve Singh, 2005; izci, 2013).
Yapilan arastrmalar degerlendirildiginde babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlar1 ve yaslar1 arasindaki iliskiye yonelik farkli goriislerin - oldugu
anlasilmaktadir. Bu dogrultuda arastrmamizin ilgili alanyazin tarafindan kismen
desteklendigi diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralii ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katihm Olgegi toplam puaninmn babalarin aslen nereli
olduklarmma gore farklilagma diizeyi incelendiginde babalarin yerli veya gog¢men
olmalar1 ile baba katilim o6l¢egi toplam puanit arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Yasadiklar1 kirsal bolgenin yerlisi olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 go¢men olan babalara gore daha yiiksek olsa da bu farkin
istatistiksel acidan anlamli olmadigi anlasilmaktadir. Giirsimsek (2003) tarafindan
yapilan okul Oncesi egitimine aile katiliminin cocuklarin psikososyal gelisimine
etkisinin incelenmesi ¢aligmasinda da kdyde yasayan babalarin cocuklarina yonelik
daha koruyucu bir tutum sergiledikleri goriilse de ¢ocuk bakimma katilimlar1 arasinda
sehirde yasayan babalara gére anlamli bir farklilik goriilmemektedir. Pekkarakas (2010)

tarafindan yapilan 3-6 yaslar1 arasinda cocugu olan babalarin ¢ocuk yetistirme
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tutumlarinin incelenmesi ¢aligmasinda da kasabada yasayan babalarin ¢ocuk bakimina
katilimlar1 biiyiiksehirde yasayan babalara gore daha fazla olsa bu farkliligin anlaml
olmadig1 goriilmektedir. Yapilan ¢alismalar degerlendirildiginde babalarin kdyde veya
kentte yasamalar1 ile ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlar1 arasinda anlamli bir
farklilik olmadig1 anlasilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin
ile paralellik gosterdigi diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puaninmn babalarin medeni durumlarina
gore farklilagsma diizeyi incelendiginde babalarin evli veya bosanmis olmalar1 ile ¢gocuk
bakim uygulamalarma katilimlar1 toplam puani arasinda anlamh bir farklilik
bulunmamaktadir. Buna bagl olarak babalarin medeni durumlarina goére esleri ile
birlikte yasamalar1 veya bosanmis olmalar1 ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarmi
etkilemedigi sdylenebilir. Bu durumun arastirmaya katilan bosanmig babalarin az sayida
olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin babalarin evlilik siiresine
gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin evlilik siireleri ile ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
Oyle ki 1-3 y1l arasinda evli olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarmm
7 yil ve iizerinde evli olan babalara gore istatistiksel agidan daha yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. Bir diger deyisle babalarin evli kaldiklar1 siire arttikga ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 azalmaktadir. Bal (2014) tarafindan yapilan ilk kez baba olan
erkeklerin ¢gocuk bakim uygulamalarina katilim diizeylerinin belirlenmesi ¢alismasinda
da 0-3 yil arasinda evli olan babalarin %98,3’{iniin ¢ocuk bakimma katilim gosterdigi
goriilirken ayni ¢alismada 7-9 yil arasinda evli olan babalarn %77,6’smin ¢ocuk
bakimmma katilim gosterdikleri goriilmektedir. Ayni sekilde Uzun ve Baran (2019)
tarafindan yapilan babalarin okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklari ile iliskisinin belirlenmesi
calismasinda da 0-5 yil arasinda evli olan babalarin ¢ocuklar: ile iletisimi ve ¢ocuk
bakimina katilimlar1 21 yil ve {izerinde evli olan babalara gore daha yiliksek oldugu
goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalar degerlendirildiginde babalarmn evlilik siiresi arttik¢a
cocuk bakimma katilimlarinin azaldigi anlasilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma
bulgumuzun ilgili alanyazin ile paralellik gosterdigi diisiiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralifinda cocugu olan

babalara uygulanan Baba Katihm Olgegi toplam puanmin babalarm ayrilik siiresine
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gore farklilagma diizeyi incelendiginde babalarin ayrilik siireleri ile ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlari toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.
Bu durumun arastrmaya katilan bosanmig babalarin az sayida olmasindan
kaynaklandig1 diigtiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin babalarm ¢ocuk sayisma gore
farklilagsma diizeyi incelendiginde babalarin ¢ocuk sayilar1 ile ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
Oyle ki tek gocuga sahip olan babalarm ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlar1 2 ve 3
ve iizerinde cocugu olan babalara gore istatistiksel acidan daha yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. Bu durumun tek ¢ocuga sahip olan babalarin ¢ocuklari ile daha iyi
vakit gecirebileceklerinden ve kendilerini daha yeterli hissedebileceklerinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Paquette, Bolte, Turcotte, Dubeau ve Bouchard (2000)
tarafindan yapilan yeni tip babaligin belirlenmesi calismasinda da babalarin sahip
oldugu cocuk sayist arttikca cocuk bakim uygulamalarina katilimlarinin azaldigi
goriilmektedir. Ayni sekilde Mehall, Spinrad, Eisenberg ve Gaertner (2009) tarafindan
yapilan ¢iftlerin evlilik doyumunun anne ve babanin katilimiyla iliskisinin incelenmesi
calismasinda da babalarin ¢ocuk sayis1 arttikga cocuk bakim uygulamalara
katilimlarmin azaldig1 goriilmektedir. Simsiki ve Sendil (2014) tarafindan yapilan baba
katilim 6l¢eginin gelistirilmesi ¢alismasinda da tek ¢ocuga sahip olan babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan
calismalar degerlendirildiginde babalarin sahip oldugu cocuk sayisi arttikca babalarn
cocuk bakim uygulamalarma katilimlarinin azaldigi anlagilmaktadir. Bu dogrultuda
arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin ile paralellik gdsterdigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bdlgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin ¢ocuklarm cinsiyetine gore
farklilasma diizeyi incelendiginde ¢ocuklarin cinsiyeti ile cocuk bakim uygulamalarma
katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Buna bagl
olarak cocuklarin cinsiyetine gore kiz veya erkek olmalar1 babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlarini etkilemedigi sdylenebilir. ilgili alanyazinda da arastirma
bulgumuz ile benzerlik gosteren ¢alismalar yer almaktadir. Dubowitz, Black, Cox, Kerr,
Litrownik, Radhakrishna, English, Schneider ve Runyan (2001) tarafindan yapilan 6
yagindaki ¢ocuklarin islevselliklerinde baba katiliminin etkisinin incelenmesi

calismasinda baba katilimi ile ¢ocuk cinsiyeti arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
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goriilmektedir. Kursun (2019) tarafindan yapilan baba katilimi ile algilanan anne baba
kabul reddi arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda da ¢ocuklarin cinsiyeti ile
baba katilim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Yapilan
calismalar degerlendirildiginde ¢ocuklarin cinsiyeti ile ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadigi anlasilmaktadir. Bu dogrultuda
arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin ile benzerlik gdstermesinden dolayi aragtirma
bulgumuzun ilgili alanyazin tarafindan desteklendigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligimda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin babalarmn egitim durumuna
gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin egitim durumu ile ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
Oyle ki iiniversite mezunu olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarinm
ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan babalara gore istatistiksel acidan daha yiiksek
oldugu anlagsilmaktadir. Bir diger deyisle babalarin egitim diizeyi arttikca cocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 artmaktadir. Bu durumun da babalarin egitim diizeyi arttikca
geleneksel babalik tutumundan uzaklasarak modern babalik tutumuna yonelmelerinden
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Paquette ve ark. (2000) tarafindan yapilan yeni tip
babaligin belirlenmesi ¢alismasinda da babalarin egitim diizeyinin artmasinin ¢ocuk
bakim wuygulamalarina katilimlarim1 ve olumlu baba-cocuk iligkilerini arttirdigi
goriilmektedir. Benzer sekilde Simsiki ve Sendil (2014) tarafindan yapilan baba katilim
Olceginin gelistirilmesi calismasinda da babalarin egitim diizeyi arttikca ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlarmin arttigr goriilmektedir. Turan (2018) tarafindan yapilan
okul dncesi egitim alan ¢ocuklarin okul olgunlugu ve baba katilim diizeyleri arasindaki
iliskinin incelenmesi ¢alismasinda da babalarin egitim diizeyinin artmasmin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlarini arttrdigir  goriilmektedir. Yapilan c¢alismalar
degerlendirildiginde babalarin egitim diizeyinin artmasinin ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarint arttirdigi anlasgilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma bulgumuzun ilgili
alanyazm ile paralellik gosterdigi diisiiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralifinda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katiim Olgegi toplam puaninm babalarm calisma
durumlarina gore farklilasma diizeyi incelendiginde babalarin ¢aliyma durumu ile ¢ocuk
bakim wuygulamalarina katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir. Bu dogrultuda babalarin ¢alisma  durumlarnin  ¢alisip

caligmamalarma gore c¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarini etkilemedigi
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soylenebilir. Bu durumun ise arastrmaya katilan babalarin tamamina yakininin
herhangi bir iste calismalarindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Kara, Ucan ve Giizel
(2017) tarafindan yapilan babalarin bebek bakimimna katilimlarini etkileyen faktorlerin
incelenmesi ¢alismasinda da babalarin ¢aligma durumunun ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarina gore farklilagmadigi goriilmektedir. Kursun (2019) tarafindan yapilan baba
katilimi ile algilanan anne baba kabul reddi arasindaki iliskinin incelenmesi
calismasinda da babalarin ¢aligma durumlar ile cocuk bakim uygulamalarina katilimlar1
arasinda anlamli  bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalar
degerlendirildiginde babalarin ¢alisip ¢alismamasi ile ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilim diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 anlasilmaktadir. Bu dogrultuda
arastirma bulgumuzun ilgili alanyazin ile paralellik gosterdigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puanmin babalarin mesleklerine gore
farklilagsma diizeyi incelendiginde babalari meslekleri ile ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlar1 toplam puam arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak temel
bakim alt boyutu incelendiginde c¢iftci olarak c¢alisan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarmma katilimlarmin diger meslek gruplarinda c¢alisan babalara gore
istatistiksel agidan daha diisiik oldugu anlasilmaktadir. Bir diger deyisle ciftci olarak
calisan babalarmm ¢ocuklarinin temel bakimina katilmalarinin daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Kara, Ugan ve Glizel (2017) tarafindan yapilan babalarin bebek
bakimina katilimlarmi etkileyen faktorlerin incelenmesi ¢alismasinda da is¢i olarak
calisan babalarin ¢ocuk bakimia katilimlar1 konusunda memur olarak calisan babalara
gore kendilerini ekonomik anlamda daha yetersiz hissettikleri gorilmektedir.
Memuriyet gibi belirli calisma saatlerine sahip olmayan babalarin da temel bakimlarina
katilimlarinin daha diisiik olduguna iligkin ¢aligmalar da bulunmaktadir (Ivrendi ve
Isikoglu, 2010; Izci, 2013). Yapilan calismalar degerlendirildiginde babalarin meslekleri
ile temel bakimina katilimlari anlamli bir farkhilik oldugu anlasilmaktadir. Bu
dogrultuda arastrma bulgumuzun ilgili alanyazmn ile paralellik gosterdigi
diistiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas aralifinda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Baba Katilim Olgegi toplam puaninin babalarm aylik gelirine gore
farklilagma diizeyi incelendiginde babalarin aylik geliri ile cocuk bakim uygulamalarina
katilimlar1 toplam puani arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir. Ancak baba

katilm olcegi alt boyutlarindan kesfi mesguliyet ve ilgi ve yakinlik alt boyutu ile
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babalarin aylik geliri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmaktadir.
Oyle ki aylik geliri 4001 TL ve iizerinde olan babalarm kesfi mesguliyet ve ilgi ve
yakimlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bir diger deyisle ekonomik
anlamda kendilerini daha yeterli hisseden babalarin ¢ocuk bakimi konusunda keyfi
mesguliyeti ve ilgi ve yakinliginin daha yiiksek oldugu gériilmektedir. Ilgili alanyazinda
da benzer bulgulara rastlanmaktadir. Morgan, Nutbrown ve Hannon (2009) tarafindan
yapilan babalarin ¢ocuklarin okuryazarlik diizeylerine etkisinin incelenmesi
calismasinda yliksek alim giicline sahip olan babalarin ¢cocuk bakim uygulamalarma
katilimlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Sahin ve Demiriz (2014) tarafindan
yapilan 5-6 yasinda ¢ocugu olan babalarin babalik roliine iligkin algilarmmin belirlenmesi
calismasinda da aylik geliri 4000 TL’nin {izerinde olan babalarin baba katilim
diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Turan (2018) tarafindan yapilan okul
oncesi egitim alan cocuklarin okul olgunlugu ve baba katilim diizeyleri arasindaki
iligkinin incelenmesi ¢alismasinda da aylik geliri {ist orta olan babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarmma katilim diizeylerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yapilan
calismalar degerlendirildiginde babalarin ekonomik anlamda kendilerini daha yeterli
hissetmelerinin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarmi arttirdig1 anlagilmaktadir. Bu
dogrultuda arastrma bulgumuzun ilgili alanyazin ile paralellik gosterdigi

diistiniilmektedir.

5.3. Babahk Rolii Algis1i ile Cocuk Bakim Uygulamalarma Katihm Diizeyi
Arasindaki iliskinin Tartisiimasi

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi ile Baba Katilim Olgegi arasmdaki iliski
incelendiginde babalarin babalik rolii algilar1 toplam puani ile c¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlar1 toplam puani arasinda pozitif yonlii diisiik diizeyde anlamh
bir iligki oldugu goriilmiistiir. Babalik roliine iliskin olumlu algilar ile babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarmma katilimlar1 arasinda da pozitif yonli yiiksek diizeyde anlamli
iliski oldugu anlasilmaktadir. Babalik roliine iliskin olumsuz algilar ile babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlar1 arasinda ise negatif yonlii orta diizeyde anlamli ve
cocuk cinselliginde babalik roliine iliskin algilar ile babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlar1 arasinda da pozitif yonlii orta diizeyde anlamli bir iligki
oldugu anlasilmaktadir. Bir diger deyisle babalarin babalik roliine iliskin olumlu algilar1

arttikca ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarmin arttigi, babalik roliine iliskin
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olumsuz algilar1 arttikca ¢ocuk bakim uygulamalarina katilimlarmin azaldigi, cocuk
cinselligindeki babalik rolii algis arttik¢a da ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarinin
arttig1 anlagilmaktadir. Sahin ve Demiriz (2014) tarafindan yapilan 5-6 yasinda ¢ocugu
olan babalarin babalik roliine iliskin algilarinin belirlenmesi ¢alismasinda da babalik
rolii algist ile baba katilim diizeyleri arasinda pozitif yonlii yiiksek diizeyde anlamli bir
iliski oldugu goriilmektedir. Gazi (2019) tarafindan yapilan baba katilimi1 ve baba-ergen
iligkileri arasindaki iliskinin incelenmesi ¢alismasinda da babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlar1 arttikca ¢ocuklari ile iletisimlerini arttig1 ve babalik roliine
iliskin ~ olumlu algilarmin  da arttignt  goriilmektedir.  Yapilan c¢aligmalar
degerlendirildiginde babalarin babalik roliine iliskin algilarmin artmasmin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlarin1 da arttirdigir anlasilmaktadir. Bu dogrultuda arastirma
bulgumuzun ilgili alanyazin ile paralellik gosterdigi diisiiniilmektedir.

Arastirmaya katilan kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan
babalara uygulanan Babalik Rolii Algis1 Olgegi’nin Baba Katihm Olgegi’'ni etkileme
diizeyi incelendiginde babalik rolii algis1 6lgegi toplam puaninin baba katilim 6lgegi
toplam puaninin pozitif yonlii anlaml diizeyde etkiledigi ve baba katilim 6l¢egi toplam
puaninin %32’sini acikladigi anlagilmaktadir. Bir diger deyisle babalarin babalik rolii
algisi, cocuk bakim uygulamalarma katilimlarinin %32’sini agiklamaktadir. Lee (2007)
tarafindan yapilan evlilikk doyumunun baba katilimina etkisinin incelenmesi
calismasinda babalarin babalik rolii konusunda kendilerini yeterli hissetmelerinin ¢ocuk
bakim uygulamalarina katilimlarmi olumlu diizeyde etkiledigi goriilmektedir. Holmes
ve Huston (2010) tarafindan yapilan olumlu baba ¢ocuk iligkisinin ¢ocuk ve ebeveynler
iizerindeki etkilerinin incelenmesi calismasinda da babalarin babalik rolii konusunda
kendisini yeterli hisseden babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarma katilimlarini olumlu
diizeyde etkiledigi goriilmektedir. Bal (2014) tarafindan yapilan ilk kez baba olan
erkeklerin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilim diizeylerinin belirlenmesi ¢alismasinda
da babalik rolii konusunda kendisini yeterli hisseden babalarin c¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlarini pozitif yonlii anlamh diizeyde etkiledigi goriilmektedir.
Yapilan ¢alismalar degerlendirildiginde babalik rolii algismin ve babalarin c¢ocuk
bakimi1 konusunda kendilerini yeterli hissetmelerin ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarin1 anlamli diizeyde etkiledigi anlasiimaktadir. Bu dogrultuda arastirma

bulgumuzun ilgili alanyazn ile paralellik gosterdigi diistiniilmektedir.
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BOLUM VI

6. SONUC VE ONERILER

6.1. Sonuglar

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore; test edilen ilk hipotez kirsal bolgede
yasayan Ve 3-6 yas araliginda ¢ocugu olan babalarin babalik rolii algilarinin demografik
ozelliklerine farklilastig1 yoniinde olusturulmustur. Elde edilen bulgular dogrultusunda
daha geng yasta olan babalarm olumlu babalik rolii algisinin daha yiiksek oldugu, yerli
veya gO¢men olmalarma gore babalik rolii algisimin farklilagsmadigi, medeni
durumlarina gore babalik rolii algisinin farklilasmadigi, evlilik siiresi uzadikga babalik
roliine iliskin algisinin olumsuz oldugu, ayrilik siiresine gore babalik rolii algisinin
farklilasmadigi, sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi arttikga babalik roliine iliskin algisinin
olumsuz oldugu, erkek g¢ocuga sahip babalarin babalik rolii algisinin daha yiliksek
oldugu, egitim diizeyi arttikca babalik rolii algisinin arttigi, calisma durumuna gore
babalik rolii algisinin farklilasmadigi, memur olarak c¢alisan babalarin babalik roliine
iligkin algismin ¢ifi¢i olarak ¢alisan babalara gore daha yiiksek oldugu ve aylik gelir
diizeyi arttik¢a babalik roliine iliskin olumlu algisinin arttig1 sonucuna ulasilmstir.

Arastirmada test edilen ikinci hipotez kirsal bdlgede yasayan ve 3-6 yas
araliginda ¢ocugu olan babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarina katilim diizeylerinin
demografik 6zelliklerine farklilastigi yoniinde olusturulmustur. Elde edilen bulgular
dogrultusunda babalarin yaslarma gore cocuk bakim uygulamalarina katilimlarmin
farklilasmadigi, yerli veya go¢men olmalarina goére cocuk bakim uygulamalarina
katilimlarinin farklilagmadigi, medeni durumlarina gore cocuk bakim uygulamalarina
Katilimlarmmn farklilasmadigi, evlilik siiresi arttikca babalarm ¢ocuk bakim
uygulamalarma katilimlarinin  azaldigi, ayrilik siiresine gore c¢ocuk bakim
uygulamalarmna katilimlarinin farklilagmadigi, tek ¢ocuga sahip olan babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarinin daha yiiksek oldugu, cocuklarin cinsiyetine gore ¢cocuk bakim
uygulamalarma katilimlarinin farklilagmadigi, egitim diizeyi arttikga babalarm gocuk
bakim uygulamalarma katilimlarinin arttigi, calisma durumuna gore babalarin ¢ocuk
bakim uygulamalarina gore farklilasmadigy, ciftci olarak calisan babalarin ¢cocuklarinin
temel bakimlarma katilimlarinin daha diisiik oldugu ve aylik gelir diizeyi arttik¢a cocuk

bakim uygulamalarina katilimlarmnin arttig1 sonucuna ulagilmistur.
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Arastirmada test edilen iiclincli hipotez kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas
araliginda ¢cocugu olan babalarin babalik rolii algisi ile ¢ocuk bakim uygulamalarina
katilimlarinin iligkili oldugu yOniinde olusturulmustur. Elde edilen bulgular
dogrultusunda babalarin babalik rolii algilar1 toplam puami ile c¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlar1 toplam puani arasinda pozitif yonli diisiik diizeyde anlamli
bir iligki oldugu, babalik roliine iliskin olumlu algilar ile babalarin ¢ocuk bakim
uygulamalarina katilimlar1 arasinda da pozitif yonli yliksek diizeyde anlamli, babalik
roliine iliskin olumsuz algilar ile babalarin ¢ocuk bakim uygulamalarna katilimlar:
arasinda ise negatif yonlii orta diizeyde anlamli ve ¢ocuk cinselliginde babalik roliine
iliskin algilar ile babalarin ¢gocuk bakim uygulamalarina katilimlar: arasinda da pozitif

yonlii orta diizeyde anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmaistir.

6.2. Oneriler

Benzer c¢alismalar farkli yas araliginda cocugu olan babalar ve farkh
kiiltiirlerdeki babalar ile de yapilabilir.

Annelerin de katildig1 baba katilim degerlendirmesi yapilabilir. Babalarin
verdikleri cevaplarm tutarligi kontrol edilebilir.

Bu arastirma Mersin ilinde sehir merkezine en az 20 km uzakliktaki kirsal
bolgede yasayan babalar ile yapilmistir. Sehir merkezine daha uzak veya daha yakin
bolgelerde yasayan ve sosyo-ekonomik diizeyleri farkli babalar ile de yapilabilir.

Bu calismanin evreni Mersin ilinde sehir merkezine en az 20 km uzakliktaki
kirsal bolgede yasayan ve 3-6 yas araligi ¢ocugu olan babalar ile sinirlandirilmstir.
Calisma kapsaminda olusturulan 6rneklemin baslangicta Akdeniz Bolgesi olmak iizere
tiim bolgelerden alinmasinin evreni temsil giiciiniin arttirilmasini saglayabilir.

Bu aragtirma Mersin ilinde kirsal bolgede yasayan babalar ile yapilmistir.
Yapilacak yeni arastirmalar Tirkiye’nin farkl illerinde yapilabilir ve ¢ikan sonuclar

karsilastirilabilir.
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TEZIN KONUSU | Babalik rolii algist ile, gocuk bakim uygulamalarma katilimin arasindaki iliskinin, kirsal
baglamda incelenmesi.
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Baba Katiim Olcegi

BABA KATILIM OLCEGI (BAKO)
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Asagida ¢ocugunuzla iliskileriniz hakkinda ciimleler verilmistir. Sizden istedigimiz her climlenin size ne

kadar uydugunu yandaki kutucuklardan birini isaretleyerek belirtmenizdir.

_| % )
CUMLELER Bl 23|

THHE
Sl 32|8| =
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1 Cocugumla hareketli oyunlar (kovalamaca, saklambag, giires vb.)

oynarim.

2 | Cocugumun dislerini firgalayip fir¢alamadigiyla ilgilenirim.

3 | Cocuguma kitap okurum.

4 | Cocugumun saglarimni tararim.

5 | Cocugumla birlikte spor yaparim.

6 | Cocugumu kucagima alirmm.

7 | Cocugumu sinemaya gotiiriirim.

8 | Cocugumun tuvalet terbiyesiyle ilgilenirim.

9 | Cocugum bir seyden korktugu zaman onu sakinlestiririm.

10 | Cocugumla birlikte onun oyuncaklariyla (kamyon, bebek vb.) oynarim.

11 | Cocugumun giyinme ve soyunmasiyla ilgilenirim.

12 | Cocuguma hikaye/masal anlatirim.

13 | Cocugumun sagligiyla ilgilenirim.

14 | Cocugumu parka gotiiriiriim.

15 | Cocugumla birlikte resim, boyama, maket, el isi, yap-boz vb. yaparim.

16 | Cocuguma banyo yaptiririm.

17 | Cocuguma onu sevdigimi soylerim.

18 | Cocugumla birlikte TV izlerim.

19 | Cocugum iizgiin oldugu zaman onu teselli ederim.

20 | Cocugumla birlikte bilmece, tekerleme, sarki vb. sdylerim.

21 | Cocugumla birlikte film/¢izgi film izlerim.

22 | Cocugumun merak ettigi sorular1 yanitlarim.

23 | Cocugumu disarida gezdiririm.

24 | Cocugumun tirnaklarini keserim.

25 | Cocugumla bilgisayar oyunu, play station vb. oynarim.

26 | Cocugum gece tuvalete kalkarsa onunla ilgilenirim.

27 | Cocuguma sarilirmm.

28 | Cocugumla birlikte miizik dinlerim.

29 | Cocugumu uyku zamani yatiririm.

30 | Cocugum sikintili oldugu zaman onu rahatlatmaya caligirim.

31 | Cocugumla sirali, kuralli oyunlar (kizma birader, satrang vb.) oynarim.
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32 | Dogum giinlerinde ¢gocuguma hediye alirim.

33 | Cocugumu, beceri ve yeteneklerini gelistirecek faaliyetlere yonlendiririm.
34 | Cocugumu Operim.

35 | Cocugumu piknige gotiiriirim.

36 | Cocugumu nelerin mutlu edecegini bilirim.

37 | Cocugumu tiyatroya gotiirtiriim.




110

Babalik Rolii Alg1 Olcegi
BABALIK ROLU ALGI OLCEGI

Bu 6lgek babalik rolii ile ilgili algilar1 6lgmek igin hazirlanmigtir. Her ifadeyi okuduktan sonra
bunun size ne derece uygun geldigini veya uygun gelmedigini sayfada ayrilan yere isaretleyiniz. Elde

edilen bilgiler arastirma disinda kullanilmayacaktir. Isbirliginiz ve yardimlarmiz igin tesekkiir ederim.

Hic uygun | Uygun degil | Kararsizim | Uygun | Tamamen
degil uygun

1. Bir baba gocugunu ¢ocuk bahgesine
gotirmelidir.

n

Baba evdeki tek otorite figiirii olmalidir.

3. Baba ¢ocuguna renkleri ve esyalarin
isimlerini &gretir.

4. Gerektiginde cocugunu doverek
cezalandirir.

5. Baba ¢ocuguyla oyun oynamalidir.

6. Cocugunun hangi televizyon
programlarini izledigiyle ilgilenmelidir.

7. Gerektiginde cocugundan oziir
dilemelidir.

8. Her ne sebepten olursa olsun ¢ocugunun
yaninda aglamamalidir.

9. Ergenlik donemindeki gocuguna cinsellik
konusunda bilgi vermelidir.

10. Hangi yasta olursa olsun ¢gocugunun
cinsel konulardaki sorularini
cevaplamalidir.

11. En 6nemli gorevi ailesinin bakimi igin
gerekli paray1 kazanmaktir.

12. Bebekleri bebek arabasi ile tagimak
babalara yakigmaz.

13. Baba ¢ocugunun tiim sorularini
cevaplamalidir.

14. Cocugu ile sakalagsmalidir.

15. Esi kadar olmasa bile bebek bakimimdan
anlamalidir.

16. Babalarin ¢ocuklarini agikga takdir
etmeleri ¢ocuklar1 simartabilir.

17. Baba ¢ocugu ile sik sik sohbet etmelidir.

18. Cocuguna yeni oyunlar 6gretmelidir.

19. Cocuguna yeni oyuncaklar almalidir.

20. Cocugun sorularini cevaplamalidir, ancak
onunla oturup sohbet etmesi uygun
degildir.

21. Kiz olsun erkek olsun ¢ocugu istediginde
onunla sirdag olmalidir.

22. Bir ¢ocugun babasi ile her konuda
konugmas1 uygun degildir.

23. Bir baba erkek ¢ocuguyla kiz cocuguna
oranla daha ¢ok ilgilenmelidir.

24. Erkek ¢ocuklar babalariyla kiz gocuklar
anneleriyle oynamalidir.

25. Cocukla cinsel konular1 konusmak
demek, onunla yliz g6z olmak demektir.
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Demografik Bilgi Formu
DEMOGRAFIK BILGI FORMU
Bu calisma Babalik Rolii Algist ile Cocuk Bakim Uygulamalarmma Katilim
Arasindaki iliskinin Kirsal Baglamda incelenmesi konulu Yiiksek Lisans tezi i¢in bilgi
toplamay1 amaglayan bir arastirmadir. Vereceginiz cevaplar arastirmanin saghkli ve
basarili sonu¢ vermesi a¢isindan onemlidir. Ankete vermis oldugunuz yanitlar bireysel
olarak degerlendirilecek ve kesinlikle gizli kalacaktir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.
Saniye KARAYILMAZ
Cag. Unv. Yiik. Lisans Ogrencisi
Liitfen size uygun cevabi isaretleyiniz.
1. Yasmiz?
( )18-24 ( )25-34 ( )35-44 ( )45-54 ( )=55
2. Nerelisiniz?
() Yasadigim yerin yerlisiyim () Yasadigim yere gog ettim
3. Medeni durumunuz?
( )Evlh () Bosanmis
4. Evliyseniz kag yildir evlisiniz?

( )13 ( )4-6 ()7 veuzeri

( Sayfanin arka tarafinda sorular devam etmektedir)

5. Esinizden ayrildiysaniz kag yildir ayrismiz?

( )13 ( )4-6 ()7 veuzeri



o

Kag cocugunuz var?

()1 (

\l

. Cocugunuzun cinsiyeti nedir?

( )Kez (

oo

. Egitim seviyeniz?

()ilkokul (
/Doktora

) Ortaokul () Lise (

(o]

. Calistyor musunuz?

() Evet () Hayrr

10. Mesleginiz?
() Isci (

) Esnaf () Ciftei

11. Aldigmiz aylik ticret?

() 1400-2000 TL (

Uzeri

) 2001-3000 TL

)2 (

112

) 3 ve lizeri

) Erkek

) Universite () Yiiksek Lisan

() Memur () Diger

( )3001-4000 ( )4001ve
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8.3. Bilgilendirilmis Onam Formu
CAG UNIVERSITESI
SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU
ETiK KURULU
BiLGILENDIRILMiS ONAM FORMU
Bu formun amaci arastirma ile ilgili olarak sizi bilgilendirmek ve katilmaniz ile ilgili izin almaktir.

Bu kapsamda “Kirsal Kesimden Babalarin Babalik Roli Algisi ile Cocuk Bakim Uygulamalarina
Katiimlar Arasindaki iligki.” bashkl arastirma “Saniye KARAYILMAZ” tarafindan goniillii_katihmcilarla
yluratilmektedir. Arastirma sirasinda sizden alinacak bilgiler gizli tutulacak ve sadece arastirma amagl

kullanilacaktir. Arastirma siirecinde konu ile ilgili her turlG soru ve gorusleriniz i¢in asagida iletisim bilgisi
bulunan arastirmaciyla gorisebilirsiniz. Bu arastirmaya katilmama hakkiniz bulunmaktadir. Ayni
zamanda calismaya katildiktan sonra c¢alismadan cikabilirsiniz. Bu formu onaylamaniz, arastirmaya
katilim icin onam verdiginiz anlamina gelecektir.

Arastirmayla ilgili Bilgiler:

Arastirmanin Amaci: Arastirmanin genel amaci, kirsal bolgede yasayan 3-6 yas
araliginda ¢ocugu olan babalarin, gocuk bakim uygulamalarina katilimlarinin ve babalik
roll algilarinin babalarin yasina, egitim diizeylerine, gelir durumlarina, medeni durumu,
ailede bulunan ¢ocuk sayisina gore farklilasmakta midir? Babalarin babalik roli algilari
ile cocuk bakim uygulamalarina katilim puan ortalamasi diizeyleri arasinda anlamli bir

iliski var midir? Sorularina cevap aranmaktadir.

Arastirmanin Nedeni: Kirsal bolgede yasamanin bireyi birgcok alanda etkiledigi diisiilmektedir. Kirsal
bolgede yasayan babalarin, babalik roli algisi ve ¢cocuk bakim uygulamalarina katiminin arasinda bir
iliski oldugu diistinilmustir. Bu dogrultuda arastirmada kirsal bolgede yasayan babalarin, babalik rolt
algisi ile cocuk bakimina katilimlari arasinda iliski olup olmadigi incelenecektir.

Arastirmanin Yiritilecegi Yer: Mersin iline bagh sehir merkezine 15-60 km uzakligindaki kirsal bélgeler.

Calismaya Katilim Onayu:

Arastirmanin amacini, nedenini, yuritilecegi yer ile ilgili bilgileri okudum ve gonilli olarak
Gzerime disen sorumluluklari anladim. Arastirma ile ilgili ayrintili agiklamalar yazili ve s6zIi olarak
tarafima sunuldu. Bu arastirma ile ilgili faydalar ve riskler ile ilgili bilgilendirildim.

Bu arastirmaya kendi istegimle, hicbir baski ve zorlama olmaksizin katilmayi kabul ediyorum.
Katiimcinin (Islak imzasi ile™)

Adi-Soyadi:

Hkok

imzasi
Arastirmacinin

Adi-Soyadi: Saniye KARAYILMAZ
e-posta:

imzasi:
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8.4. Baba Katihm Ol¢egi izin

Babalik Katilm Olcedi Kullanim

|Zni Gelen Kutusu

@ Saniye Karayilmaz 29.09.2020

lyi glinler Cag Universitesi Psikoloji Anabilim
Dali yUksek lisan 6grencisiyim. Tezimin konusu

& Hilal Karabulut 29.09.2020 .

Alicilar: ben v

Merhabalar.

Olcedi calismanizda kullanabilirsiniz. Ekte dlgegdin
hem okul 6ncesi hem de ilkokul donemi formlarini
gonderiyorum. Baba katilimini degerlendiren ilkokul
formu hem annelerin hem babalarin, okul dncesi
formu sadece babalarin bildirimini
degerlendirmektedir. lyi calismalar dilerim.

Dr. Ogretim Uyesi Hilal KARABULUT

Tekirdag Namik Kemal Universitesi

Fen-Edebiyat Fakultesi

Psikoloji Bolumu, Bolum Baskan Yardimcisi
Gelisim Psikolojisi Anabilim Dali Baskani
NAKSAM Kadin Sorunlari Uygulama ve Arastirma
Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi
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8.5. Babalik Rolii Alg1 Olgegi Izin

Babalik Rolu Algr Olcedgi

5 = <
kkullanim IiZnNi Gelen Kutusu
& Saniye Karayilma= o3.12.2019
ilyvi gunler adim Sanive KARAYILMAZ
Cagdg Universitesi Psikoloji Ana Bilim
° Yasar kuzucu 03.12.2019 . -
Alicilar: ben ~ >
Saniye merhaba, olcek ve olcekle ilgili bilgiler
ekli dosyada. Calismalarinda basarilar
dilerim..
Yasar Kuzucu
Doc¢: Dr. "
Adnan Menderes Universitesi, Egitim
Fakultesi,
Rehberlik ve Psikolojik Danismanhk
Anabilim Dal,
09100, Aydin, TURKIYE
BABALIK ROLU ALGI OLCEGI &=
22X

iZi N Gelen Kutusu

& Saniyve Karayilma= 2s5.10.2020

Ahlicilar: ozenkulakac ~

Merhaba hocam ben Cadg Universitesi Psikoloji
Anabilim Dali Yuksek lisans ogrencisi Saniye
KARAYILMAZ. Babalhik rola algilan ile cocuk bakim
uygulamalarimna katihhmin kirsal alanda incelenmesi
konulu tezim icin Babalik Rolu Alg: Olceginin
kullanmak istiyvorum. Olcegdgin alt boyutlarini Sirin
KURUCIRAK gelistirmiis izin almak istiyorum ama
kendisine ulasamadim. Danisman hocas: olarak
sizden izin alMmMak istivorum. Saygilarimi sunarim ivyi
aksamlar.

e ozen kulakag 29.10.2020 .
Ahcilar: ben -~

Sevgili Saniye,

Babalhik Rolu olcegini calismanizda kullanmani=z bizi
memnun edecektir. Cahhsmanizda basarilar dilerim.
Sevgilerimlile.

"
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