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OZET

TARIHI SUREC ICINDE GUNUMUZE KADAR COCUK DUSURTME VE
DUSURME SUCLARI

Basak AYGUN

Yiiksek Lisans Tezi, Kamu Hukuku Anabilim Dal
Tez Damismani: Prof. Dr. Mustafa Tevfik ODMAN
Nisan 2021, 141 sayfa

5237 numarali Kanununun Ikinci Kitabinin fkinci Kisminin Besinci Boliimde
Cocuk Diisiirtme, Diistirme veya Kisirlastirma basgligi altinda, 99.Madde de “Cocuk
Diistirtme”, 100.Madde de “Cocuk Disiirme” ve 101.Maddesinde de “Kisirlagtirma”
baslig1 diizenlenmistir.

Kisirlagtirma sugu, tez konusu disinda oldugundan, incelemem alt1 fikra halinde
diizenlenmis 99.Maddede yer verilen “Cocuk Diiglirtme” sugu ve gebe kadinin
¢ocugunu diisiirmesi sugu ile sinirl olacaktir.

99.Maddenin birinci fikrasinda kadinin rizasi olmaksizin kadinin ¢ocugunun
disiirtilmesi, ikinci fikrasinda tibben zaruret bulunmamas: durumu, tgiinci fikrada
birincide yazili su¢un kadinin beden veya ruh sagligi bakimindan bir zarara ugramasi
veya olan Oliimiine neden olunmasi seklindeki nitelikli halleri ve dordiinciide ise,
ikincide yazili sugun nitelikli halleri; kadinin beden veya ruh sagligi bakimmdan bir
zarara ugramasi veya olan Oliimiine neden olunmasi seklinde diizenlenmis, ayrica
besincide rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi on haftayr doldurmamis olan kadinin
cocugunu yetkili olmayan bir kisi tarafindan diisiirtiilmesi hiikiim altina alinmistir.

Maddenin altinct fikrasinda ise, yukarida agiklanan g¢ocuk diislirtme sugu
disinda, kadinin cinsel suca maruz kalmasi neticesinde gebe kalmasi ve siiresi yirmi
haftadan fazla olmamak ve kadinin rizas1 olmasi kosuluyla gebelige son verilmesi hali,
cezasizlik nedeni olarak gosterilmistir.

“Cocuk Diistirme” sucu ise Kanununun yiiziincli maddesinde tek fikra halinde
diizenlenmis olup, hamileligi yasal siireden fazla olan kadinin cenini istemli olarak

kendi ¢abasiyla tahliye etmesi fiili, ¢ocuk diisiirme sucu olarak tanimlanmistir.
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Yukarida agiklanan ¢ocuk diisiirtme ve diislirme suclari yaninda, bu suglarla
ilgili diger diizenlemelere, 2827 Sayili Niifus Planlamasi Kanununda yer verildigi
gorilmektedir.

Yasada diizenlenmis olan “Cocuk Diisiirtme” ve “Cocuk Diisiirme” suglarindaki
fiiller ile Nifus Planlamasi Hakkinda Kanununda yer verilen fiiller; zaman zaman
birbirleriyle ortiismekte ve benzerlik gostermekle birlikte unsurlar itibariyle farkli olan
s0z konusu sugclar, failler ve magdurlar yoniinden, uygulamada birbirine karistirilan iki
ayri1 sug ve fiil olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Bu bakimdan, Tez calismasinda ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suglarinin 6n
kosulu olan gebelik ile ilgili déllenme, zigot, cenin kavramlarr, Osmanli imparatorlugu
Doéneminde cocuk diisiirtme ve diisiirme kavramlarimin tarihi gelisim siireci iginde
ortaya ¢ikisi ve yasal temelleri anlatilmis, daha sonra ise ¢ocuk diisiirtme ve diigiirme ile
ilgili uluslararasi ve ulusal diizenlemeler {izerinde durulmus ve bu gelismelerle birlikte
her iki fiil ve bu suglarin su¢ genel teorisi i¢in kanuni unsurlari ayrintili olarak
incelenmis ve Ogretideki goriisler ve yargi kararlar1 gercevesinde karsilastirilarak ve
yorumlar yapilarak aciklanmis benzerlik ve farkliliklar ortaya konulmus ve ilgili

konularda yeni goriisler sunulmustur.

Anahtar kelimeler: Cocuk Diisiirtme, Cocuk Diisiirme, Tiirk Ceza Kanunu, Yasadisi

Kiirtaj, Iskat-1 Cenin, Teropotik Kiirtaj.

vii



ABSTRACT

CHILD ABORTION AND ABORTION OFFENCES IN THE HISTORICAL
PROCESS TO DATE

Basak AYGUN

Master Thesis, Department of Public Law
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Mustafa Tevfik ODMAN
April 2021, 141 pages

The offenses of "Abortion™ in Article 99, "llegal Abortion” in Article 100 and
"castrating” in Article 101 are regulated under the title of Abortion, Abortion or
castrating in the second part of the second book of Penal Code .

The crime of "Abortion", which is included in Article 99, which we exclude
from our examination of the crime of castrating, which is outside of our subject, is
regulated in six paragraphs. And in the first article of this paragraph is regulated as
offenses of abortion child of the woman without the consent of the woman, in the
second paragraph although there is no medical obligation abortion of the child of a
woman whose gestation period was more than ten weeks.

The qualified cases of the offense written in paragraph 1 of paragraph 3: the loss
of a woman's physical health or causing her death and the qualified cases of the offense
specified in paragraph 2 of paragraph 4; It is regulated in the way that a woman suffers
a physical or mental health harm or causes her death. Paragraph 5 stipulates that a
woman whose pregnancy period has not completed ten weeks should have her child
aborted by an unauthorized person, even if it is based on consent.

In the 6th paragraph of the article, the crime of being a victim sexual assault or
more sexual abuse and termination of pregnancy, provided that the woman's consent is
not than twenty weeks, is shown as the reason for impunity.

The crime of "abortion” is regulated as a single paragraph in Article 100
numbered 5237, and the act of abortion by a woman gestational period more than ten
weeks is defined as the crime of abortion.

In addition to the crimes of abortion and illegal abortion explained above, other

regulations related to these crimes are also included in the Population Law.
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The crimes "Abortion" and "illegal Abortion" regulated in the Turkish Penal
Code have similarities with the acta in the Population Planning Law from time to time
and the crimes which are different in terms of their elements, appear as two separate
crimes and acts that are mixed in practice in terms of perpetrators and victims.

In this regard, in this thesis, pregnancy which is the prior condition of the
crimes of abortion and illegal abortion related to fertilization, zigote, fetus and the
legal foundation of crimes of abortion , illegal abortion in the historical development
process of the Ottoman Empire Period has been explained. Afterwards, international
and national regulations on abduction and abortion were emphasized and together with
these developments, both acts were examined in detail with all their elements.
Similarities, differences were revealed and new opinions were presented on related

issues.

Keywords: Child Abortion, Spontaneous Abortion, Turkish Penal Code, Illegal
Abortion, Abortion, Therapeutic Abortion
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GIRIS

5237 Sayili Tirk Ceza Kanununun (TCK)199. maddesinde diizenlenmis olan
cocuk diisiirtme su¢unun olusabilmesi i¢in gebeligin on haftay1r doldurmus olmasinin
gerektigi  belirtilmistir.  Bu bakimdan gebeligin 6n kosulu olan déllenmenin
gerceklesmesi, baska bir anlatimla disi yumurtasi ile erkek sperminin birlesmesi
gerekmektedir. Kadiin yumurtasi ile erkegin spermi ile déllenerek déllenmis yumurta
olusur.

Sperm yumurta igerisine girer girmez, girdigi yerden baslayarak bir déllenme
zar1 olusturur. Bu, Kabuk Tepkimesi olarak adlandirilmaktadir. Bu tepkimenin nasil ve
neden olustugu bilinmemekle beraber, deneysel olarak déllenme zar1 kaldirildiginda,
birden fazla spermin yumurtaya girmesine imkan tanindig1 goriilmektedir. Kural olarak
bir yumurtaya bir sperm “Monospermi” girer. Normalde yumurta hiicresinin gegirgen
olmayan zar1, déllenme sonrasinda gecirgen hale gelir ve aktivite artar. Yumurta, hiicre
icindeki besinleri kullandiktan sonra, zar araciligiyla madde aligverisi yapmaya baglar.
Dollenme oOncesinde bulunmayan enzimlerin sentezine ve protein sentezine baslanir.
Boylece segmentasyon baglar ve gelisme devam eder.

Dollenmeden sonra yumurta; bir blastokiste, bir embriyoya, sonra da bir fetusa
doniistir. Boylece yeni hiicre hizli bir sekilde ilk biiyiik gelisim asamasina gecer. Bu
dollenmis yumurtaya tip dilinde zigot adi verilmektedir. Zigotlar mitoz boliinmeye ugrayarak,
farkli hiicre bolinmelerini meydana getirmektedir. Hiicre boliinmesinin olusmast ve hiicre
sayisinin sekiz hafta boyunca artmasina embriyo adi verilmektedir. Yani déllenmis yumurta,
sekiz hafta siliresince embriyo asamasindadir. Gelisimin ilk iki haftasinda insan
embriyolarini tantmlamak i¢in, “embriyo oncesi” terimi kullanilmaktadir.

Gebeligin onuncu haftasi tamamlanana degin, anne karnindaki bebege embriyo-
doliit ad1 verilmesine karsin, hamileligin onuncu haftasindan doguma kadar olan siirecte
cenine, ‘fetiis” adi verilmektedir. Hamileligin onuncu haftasindan itibaren, anne
karnindaki bebegin beyni, cigerleri ve bobrekleri formlarini alip calismaya baglar hale
gelmektedir. Kanun koyucunun onuncu haftanin doldurulmus olmasi kistasin1 koyarken,
yukarida aciklanan biyolojik gelisim asamalarini dikkate aldig diisiintilmektedir.

Diinya Saghk Orgiitii (DSO) tarafindan kullanilan sekille “Diisiik-abortion ”,

cenin, rahim ortami olmaksizin hayatta kalabilecek hale gelmeksizin, farkli nedenlerle

1 26.9.2004 Tarih ,5237 Numarali Ceza Kanunu, Resmi Gazete, 12.10.2004, S.25611.
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hamileligin son bulmasidir. Genel olarak kabul goren bu ifade; hamileligin yirmi
haftanin altinda olmasi, hamilelik siiresi bilinmediginde ise ceninin agirlik miktart 500
gramin altinda olmasma dayandirilmaktadir. Diisiik, on iki haftadan Once ise erken
diisiik, on ii¢c-yirmi hafta arasinda ise ge¢ diisiik olarak tamimlanmaktadir. Cocuk
diisiirtme veya diigiirme fiili; ceninin ana rahminden tahliyesi vasitasiyla olsun ya da
olmasin, dogum oncesinde c¢ocugun oOldiriilmesine yol agan herhangi bir fiilin
gerceklestirilmesi  suretiyle olmaktadir. Buna karsilik, cenin ana rahminden
cikarilmasma karsin 6lmemisse, sugun tamamlanmasindan s6z edilememektedir. Bu
durumda, failin ¢ocuk diisiirtme veya diisiirme suguna tesebbiisten sorumlu tutulmasi
gerekmektedir.

TCK’nin Doksan Dokuzuncu maddesinin besinci fikrasinda yer verilen cenin
diisiirtme sugunun olusabilmesi icin gerekli olan unsurlar1 genel olarak; rizaya dayali
olmadan gebeligin sona erdirilmesi veya tibbi zorunluluk bulunmadigi halde rizaya
dayal1 olsa bile gebelik siiresi on haftadan fazla olan ¢ocugun disiirtiilmesi veya rizaya
dayali olsa bile gebelik siiresi on haftayr doldurmamis cocugun yetkili olmayan kisi
tarafindan disiirtiilmesi olarak siralamak miimkiindiir.

Ayni maddenin 3. fikrasinda “1. fikrada yazili eylem anne adaymin beden veya
ruh saghg bakimindan bir zarar gérmesine sebebiyet vermigse, 6 - 12 yila kadar
hapis cezasina mahkum edilir; Eylemin gebenin hayatinin sonlanmasina sebep olmast
durumunda, 15 - 20 yila kadar hapis cezasina mahkum edilir.” denilmek suretiyle
verilecek ceza miktarinin sugun temel haline gore arttirilmis oldugu goriilmektedir.

Anilan maddenin 4. fikrasinda “2. fikrada yazili fiil kadinin beden veya ruh
saghgr bakimindan bir zarara ugramasina sebep olmugssa, 3 - 6 yila kadar hapis cezasi
ile cezalandwrilir; eylemin anne adaymin oliimiine sebep olmas: durumunda, 4 - 8 yila
kadar hapis cezasina mahkum edilir. ” seklinde diizenleme yapilmak suretiyle, verilecek
ceza miktarinin sugun temel haline gore arttirilmis oldugu belirlenmektedir.

Ancak gerek 3. gerekse 4. fikranin uygulanarak cezanin artirilabilmesi ig¢in
cocuk diisiirtme fiili ile kadinin 6lmesi ya da yaralanmasi netice arasinda illiyet baginin
kurulabilmesi gerekmektedir. Doksan dokuzuncu madde fikra altida “Kadinin maruz
kaldig1 cinsel su¢ neticesinde hamile kalmas: durumunda, siresi 20 haftadan fazla
olmamak ve anne adayimin istemi dahilinde olmas: sartiyla, hamlileligi sonlandiran
hakkinda ceza verilmez.” denilmek suretiyle ¢ocuk diislirtme sugunda cezasizlik

durumu diizenlenmistir.



100. madde, dogrudan hamilelik siiresi 10 haftadan fazla olan kadinin ¢ocugunu
istemli, yani kasten tahliyesi halini diizenlemis olup, bu durumda gebe kadini fail olarak
gostermis, ancak diger ¢ocuk diistirtme suglarina gore, cezasini 1 yila kadar hapis ya da
adli para cezasi olarak 6ngormiistiir. Dolayisiyla, bu durumda, Kanunun goére verilecek
ceza 1 ay ila 1 yil arasinda hapis cezasi olacaktir. Ancak, hakim hapis cezasi ile adli
para cezasi secenek yaptirim olarak ongoriildiiglinden takdiren hapis cezasi yerine, 5
giin ile 730 giin arasinda adli para cezasina hiitkmedilebilecektir.

Yiiksek Yargi Kararlar1 incelendiginde anne adaymin fiziken ve ruhen zarar
gormiis olmast durumunun tam olarak saptanabilmesi hususunda, yerel mahkemeler
tarafindan hataya diisiildiigii goriilmektedir. Ozellikle kadinmn bir sugun magduru
sonucu gebe kalmasi1 durumlarinda o suga iliskin yapilan yargilama esnasinda aldirilan
raporlarla yetinilip, daha sonrasinda c¢ocuk diislirtme fiilinden dolayr maddi veya
manevi sagligi bakimindan bir zarara ugrayip ugramadigina iliskin usuliine uygun rapor
alinmadan, TCK 99/3-4 maddesine goére hiikiim kurulmasi adli hatalara neden
olmaktadir. Bu tiir adli hatalarin 6niine gecilebilmesi i¢in mahkemeler tarafindan ¢ocuk
diisiirtme fiilinden dolay1 anne adayinda olusan zararlara iliskin kati raporlarin Adli Tip
Kurumundan (ATK) aldirilmasi gerekmektedir.

Tiim bu diizenlemeler gercevesinde, yargiya intikal etmis ve karar baglanmis
konulara iligkin, Yargitay ve Idari Mahkemeler ile Danistay’in kararlar1 ile Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesinin-AHIM kararlarindan  6rnekler verilerek yapilan
incelemeler, degerlendirmeler ve anlatimlar sonunda, ¢ocuk diisiirme ve diisiirtme sugu
konusunda 6nerilerde bulunulacaktir.

Bu baglamda, inceleme ve arastirma konusu Tez; Birinci Bolim “Cenin,
Nidasyon Kavramlar: Ile Cocuk Diisiirtme ve Diisiirme Suclarimn Tarihi Gelisimi”,
Ikinci Bolim “Cocuk Diisiirtme ve Diisiirme Suglart Ile Iigili Uluslararas: ve Ulusal
Diizenlemeler”, Ugiincii Boliim “Niifus Planlamasina Iliskin Kanun ile Ceza Kanunu
Arasinda Uygulamaya Yonelik Farklar Niifus Planlamasina Iliskin Kanununda Yer
Alan Cocuk Diistirtmenin Unsurlart” basliklar1 altinda olmak tizere, {i¢ ana boliimden
olugsmakta ve son olarak da ilgili bdliimlerde gegen konular, sonu¢ boliimiinde

degerlendirilmekte ve oneriler de bulunulmaktadir.



BIRINCI BOLUM

DOLLENME, ZiGOT, CENIN,COCUK DUSURTME VE DUSURME
KAVRAMLARI ILE BU SUCLARIN TARIHI GELISIiMI

1.1. Dollenme, Zigot-Embriyo, Cenin-Fetus Kavramlari

Ana rahmindeki dollenmis tek hiicre; dogum giiniinden yaklasik 9 ay Once
bliylimeye baslar ve doguma degin de gelisimini siirdiiriir. Bu dokuz aylik siireg
icinde, tek bir hiicre-zigot olarak baslayip, daha sonra embriyo ve sonrasinda da fetiise
doniisen farkli asamalar gegirerek ¢cocuk diinyaya gelmektedir.

Dollenme; disi yumurtasinin, erkek spermi ile birlesmesi durumunda
gerceklesmektedir. Dollenmeden sonra, zigot siiratli bir sekilde ilk biiyiik gelisim
asamasina ge¢cmekte ve dollenmeden sonraki 8-10 hafta boyunca gelisen ve gogalarak
formalan hiicrelere “embriyo” ve gebeligin ilk 10 haftasina embriyonal-embiriyonik
donem denilmektedir. Bagka bir anlatimla, dollenmis yumurta, sekiz-on hafta siiresince
embriyo asamasi i¢ine bulunmaktadir. Gelisimin baslangic 2 haftasinda insan
embriyolarini tanimlamak igin “embriyo dncesi” terimi kullanilmaktadir. Gebelikte;
rahimdeki bebek, gebe kalindiktan sonraki dokuzuncu haftaya kadar veya son adet-regl|
déneminden sonra on birinci haftaya kadar fetiis-cenin olarak kabul edilmemektedir.

Embriyonal donem, viicudun Onemli sistemlerinin olusumu ile ilgilidir.
Embriyonol dénem, bebegin temel olusumu ve gergevesi olarak ifade edilir. Embriyonal
donem ardindan gelen evre ise daha cok biiyiime ve gelisme ile ilgilidir. Boylece bebek

dis diinyada hayatta kalabilir, kii¢iik bir insan olarak yasamina devam edebilir?.

1.2. Cocuk Diisiirtme Ve Diisiirme Kavramlar

Gilinlimiizde ¢ocuk diislirtme ve diisiirme olarak adlandirilan gebeligi
sonlandirma fiili; ¢ocuk aldirma veya “kiirtaj” olarak ifade edilmektedir. “Kiiretaj”,
yabanci bir kelime olup beden boslugu i¢inde yer alan baska maddeleri, hastalikli ve
faydali olmayan hiicre topluluklarin1 alma, kazima ve rahmin iginin kazinip doéli alma

fiili manasina gelmektedir®. Kiirtaj, rahim-uterus igerisinden doku almmasi ifade

2 Embriyonal dénem,https://www.bulenttiras.com/embriyo-nedir, e.t.15.02. 2021.
¥ Niliifer Demirsoy, “Osmanlidan Giiniimiize Babanin Fetiis Uzerindeki Hakkimim Degerlendirilmesi
Evaluation Of Father’s Right On Fetus From OttomanToToday” Jinekoloji-Obstetrik ve Neonatoloji
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edip, daha ¢ok rahim-uterusicerisindeki gebeligi sonlandirmak i¢in uygulanmakla
birlikte gebeligin sonlandirilmas: disinda teshis-tani, biyopsi-dokuya ait hastaligin
timiinii, 6zelligini ve yapisi hakkinda bilgi edinilebilmek i¢in ameliyat ile alinan
ornekler i¢in tedavi amagli uygulanabilmektedir.Cocuk diisiirtme diizgiin yapildiginda,
kiirtaj tipta en giivenli prosediirlerden biri olarak kabul edilmektedir®. Modern
yontemlerde, kiirtaj i¢in ilag veya ameliyat kullanir. Prostaglandin ile kombinasyon
halindeki mifepriston ilaci, gebeligin birinci ve ikinci trimesterinde cerrahi kadar
giivenli ve etkili gérﬁnmektedir5.En yaygin cerrahi teknik rahmin genisletilmesi ve bir
emme cihazi kullanilmasini icermektedir.

Gebeligin  sonlandirilmasi; Islam’da ve fikth kitaplarinda  “iskdt-1
cenin”,seklinde belirtilmektedir. Islami hukuk Ogretisinde fetiis, “heniiz kadimn dél
yataginda bulunan ~ demektir.

Halk arasinda diisiik yapma, c¢ocuk diisiirme, ¢ocuk aldirma ve kiirtaj olarak
kullanilan g¢ocuk diisiirtme ve gocuk diisirme suglari ile ilgili olarak; 765 Sayili
TCK’nin® 468, 469 ve 470. maddelerinde rahim tahliyesi, cocuk diisiirme, diigiirtme ve
diisiik yaptirma kavramlaria yer verilmis iken, 2827 Sayili Niifus Planlamasma iliskin
Kanununda (NPHK)' “hamileligin bitirilmesi” kavramina; Rahim Tahliye ,Sterilizasyon
Hizmetlerinin Yiriitiilmesi {le Denetlenmesine iliskin Tﬁzﬁk’teg, “rahimin iceriginin
tahliye edilmesi” kavramlarma yer verilmis, Kanunda, “Kisilere Kars: Islenen Suclar”
basligin1 tasiyan Besinci Boliimiinde, “Cocuk Diisiirtme, Diistirme ve Kisirlastirma”™
bashigr altinda, doksan dokuzuncu maddede ¢ocuk diisiirtme ve yiiziincii maddede ¢ocuk
diistirme kavramlari kullanilmistir.

5237 Sayili TCK’nin bu diizenlemesi karsisinda, bundan boyle kavram kargasasi
ortadan kaldirilmis ve boylece, yasal olarak g¢ocuk diisiirtme ve gocuk diigiirme

kavramlar1 mevzuatimiza yerlesmistir.

Tip Dergisi-TheJournal of Gynecology-ObstetricsandNeonatology, 2018; Volume: 15, S.2, s. 81-
82.

* Grimes, DA; Benson, J; Singh, S; Romero, M; Ganatra, B; Okonofua, FE; Shah, IH (2006).
"Unsafeabortion:  Thepreventablepandemic" (PDF). TheLancet. 368 (9550): 1908-19.
d0i:10.1016/S0140-6736(06)69481-6. PMID 17126724.52CID 6188636.
Archived,https://en.wikipedia.org/wiki/AbortionAbortionFrom,e.t. 20.03.2021.

5 Kulier, R; Kapp, N; Giilmezoglu, AM; Hofmeyr, GJ; Cheng, L; Campana, A (9 November 2011).
"Medicalmethodsforfirsttrimesterabortion”. TheCochrane Database of SystematicReviews (11):
CD002855. d0i:10.1002/14651858.CD002855.pub4. PMC 7144729. PMID 22071804. S2CID
205167182.https://wikipedia.org/wiki/Abortion,e.t. 20.03.2021.
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S.18059.

Rahim Tahliyesi ile Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiritilmesi ve Denetlenmesi Hakkinda Tuziik,

Resmi Gazete, 18 Aralik 1983, S.18255.
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Gebeligin sonlandirilmasinin, birey ve toplum sagligi agisindan 6nem arz etmesi
nedeniyle, bu konu tiimiiyle bireylerin ve yetkili saglik personelinin inisiyatifine
terkedilmemis ve yasalar ile diizenlenmesi yoluna gidilmistir. TCK’nin 99 ve 100.
maddeleri, bu kapsamda ele alinarak ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suglarinin kanuni
unsurlart ile yaptirimlari ile cezasizlik hali ayrintili sekilde diizenlenmistir. Konu ile
ilgili diger 6nemli diizenlemeler ise 2827 Sayili NPHKda yer almaktadir.’

Rizaya dayal1 gebeligin sona erdirilmesine olanak saglanmasi iilkemizde kadin
saglig1 yoniinden 6nemli bir asamay1 gostermesine karsin, genelde istek lizerine diisiige
izin verilen iilkelerde oldugu gibi bir siire kisitlamasinin olmasi ve bu siirenin diger
iilkelere bakigla en kisa siire olarak saptanmis bulunmasi, uygulamada bazi sorunlara
neden olmaktadir. Diger iilkelerde 6rnegin Almanya’da gebenin rizasi ile gebeligin
sonlandirilmasi igin siire on iki hafta, italya’da ilk doksan giin, yani on iki hafta iken,
tilkemizde hamilelik sona erdirme siiresi 10 hafta olarak belirlenmistir. Uluslararasi
alanda genel olarak kabul edilen diizenlemelere uyum gosterebilmek igin, TCK’da
diizenlenen siirelerin; gebeligin istege bagli sonlandirilmasi halinde on iki hafta ve
magduru olunan su¢ sonucu gebe kalinmasi halinde yirmi iki hafta olacak sekilde
diizenlenmesi, daha yerinde olacaktir.*

TCK’nin 99. maddesinde dogrudan, cinsel saldiri, cinsel istismara maruz kalan
veya resit olmayanla cinsel iligki sonucu gebe kalan ve gebeligini istegiyle
sonlandirmak isteyen kadinlarla ilgili acik bir hiikkme yer verilmemis ancak, "Kadinin
bir su¢a maruz kalmas1 neticesinde gebe kalmasi halinde... ” ifadelerine yer verilmek
suretiyle, dolayli bir sekilde bu konu ifade edilmeye ¢alisiimistir. Oysa, Kanun 2.Kitap,
2.Kisim 6.Boliimiin “Cinsel Dokunulmazliiga Karsi Suglar” bashigini tasidigi géz oniine
alinarak, aymi sekilde “magduru olunan sug¢ sonucu Kadimin hamile kalmast
sartinda...” diizenlenmesinin sistematik ag¢idan ve tanimlama yoniinden daha uygun
olacagi diisiiniilmektedir'.

Ayni sekilde, gerek 554 Sayili NPHK’da'?gerekse 2827 NPHK’da cinsel

dokunulmazliga karst suglarin magduru olan kadinlarin, isteyerek rizalariyla gebeligi

% Salih Oktar,Ceza Kanununda Cocuk Diisiirtme ve Cocuk Diisiirme Suglar1 (TCK. m.99-100), istanbul
2016, s. 121-122.

0" Candan Yilmaz,“Gebeligin Sonlandirilmasinda izin Verilen Yasal Siirelere iliskin Karsilastirmali
Inceleme”,2019, s.10-14., https://hukuk.deu.edu.tr/wp-content/uploads/2019/09/CANDAN-YILMAZ.
. et 01.02.2021.

1 Alper Uyumaz/Yasemin Aver, “Gebeligin  Sonlandirilmas:” Inénii UniversitesiHukuk  Fakiiltesi
Dergisi, Y. 2016, C. 7, S. 1, s. 593.

12 557 Sayili Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 10 Nisan 1965, S.11976.
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sonlandirmalarini 6zel olarak diizenlenmemis ve TCK’nin 99/6 maddesine paralel bir
bigimde de olsa dolayl1 bir sekilde bir hitkme yer verilmemistir*.

En son kabul edilen niifus planlamasina iliskin kanuna kayda deger
degisiklikler getirdigi sdylenebilir. Rahim i¢i ara¢ (RIA) ve diger ile planlamasi
tekniklerinin uygulanmasi icin egitim gorlip sertifika almig saglik calisanlarina yetki
verilmesi, on haftaya kadar olan gebeliklerin istege bagli olarak sonlandirilmasi
hizmetlerinin serbest birakilmas1 ve manuel vakum aspirasyon (MVA) yontemi ile
rahim tahliyesinin yapilmasi amaciyla sertifikali pratisyen doktorlara yetki verilmesi,
hem aile planlamasi hizmetlerinin hem de diisiik hizmetlerinin hizla yayginlagmasini ve
ulagilabilirligini artirmis olup ayrica gebelik sonlandirmada giivenli ve travmatik
olmayan bir yontem olan (MVA) uygulamalar1 hiz kazanmigtir. Buna bagli olarak
modern aile planlamasi yontemi kullanimi 1978’de %18iken, 2008’de %46’ya
diizeylerine ¢ikmustir. Isteye bagl diisiik hizmeti basvurularinda kanunun kabuliinden
sonra artts meydana gelmigse de gebelik Onleyici metotlarin kullaniminin artmasi
nedeniyle isteye bagl diisiik taleplerinde giderek bir azalma meydana gelmis, ote
yandan saglikli diisitk hizmetlerinin yayginlasmasiyla diisiikk komplikasyonlar1 ve

buna bagli Slimler 6nemli 6l¢iide azalmistir™.

1.2.1. Cocuk Diisiirtme Ve Diisiirme Yontemleri Ve Tiirleri

“Diisiik”, fetusun rahim disinda yasamaya hazir hale gelmeden rahmin
bosal‘ulnlasldlr.15 Genellikle kabul edilen tanim, hamileligin 20 haftanin altinda olmasi,
gebelik siiresi bilinmediginde ise doliin bes yiiz gramin altinda olmasidir. Diisiik, on iki
hafta dolmadan olmasi durumunda erken, 13-20 hafta arasinda ise ge¢ diisiik olarak
tanimlanmaktadir'® Giivenli olmayan kiirtajlar (vasifsiz kisiler tarafindan, tehlikeli
ekipmanla veya sagliksiz tesislerde yapilanlar) her yil 47.000 oliime ve 5 milyon

hastaneye yatmaya neden olmaktadir'’,

3 Muhtar Cokar, Isteyerek Diisiik, Tip Etigi ve Yasalar”, s.14-45,www.kahdem.org.tr, e.t. 03.03.2021.

14 Ahmet Ozan Kaleci, Cinar Mete, Cansu Unsal, Alperen Kutay Yildirnm ,” 1983 Tarihli Rahim
Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Tiiziik {in
Hazirlanmasindaki Tarihsel Siireg”, 15. Ogrenci Sempozyumu Calisma Grubu Sunumlari, 14-16
Mayis  2013,Ankara,Baskent  Universitesi Tip  Fakiiltesi, 2013, s.24, Ayrica bkz.
http://tip.baskent.edu.tr/,e.t.05.03.2021.

% Ulusal Aile Planlamas: Rehberi, Cilt I: Aile Planlamasi ve Ureme Sagligi. Ankara, 1994,5.53-58.

® Aysen Bulut, Cubuk Merkez Saghk Ocagi Bolgesinde Diisiiklerin incelenmesi, Hacettepe
Universitesi Tip Fakiiltesi, Toplum Hekimligi Enstitiisii, Uzmanlik Tezi, Ankara, 1979.s.38-40.

' Lohr, PA; Fjerstad, M; Desilva, U; Lyus, R (2014). "Abortion". BMJ. 348: f7553.
d0i:10.1136/bm;j.f7553. S2CID 220108457, https://en.wikipedia.org/wiki/,e.t. 17.03.2021.
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Tanimlamalar yapilirken kanunlara uygun nitelik tasima, giivenilirlik konusu genellikle
gdz oniine alnmamaktadir™. Dogal diisiik sonucu olusan etkilere yonelik saglik
hizmetlerinin yetersizligi durumunda da tehlikeli durumlar s6z konusu olabilmektedir.
Diisiiklerin, degisik goriis acilarina ve amaglara gore farkl sekillerde siniflandirilmalari
miimkiindiir™®. Ozellikle ceninin rahim disinda yasayabilir hale gelmesinden sonra
uygulanan diisiiklerde, DSO taniminin yetersiz kalabilecegi géz oniine alinarak farkli
tanimlamalar yapilabilmektedir. Bu anlamda, ozellikle adli tip alaninda  “cocuk
diistirme” , “hamileligin bozulmast sonucu ceninin vakitsiz ve olii olarak disart
ctkmasi” olarak tanimlanmaktadir.?

Tirk Tip ogretisinde diisiik, abortus ve kiirtaj terimlerinin farkli amaglarla
kullanildigi goriilmektedir. Baz1 kaynaklarda diisiik teriminin embriyo ya da ceninin
yasaminin kasten sonlandirilmasini kapsayamayacagindan soz edilmektedir. Diisiik ve
abortusun iki ayr1 kavram olarak ele alinmasi durumunda, abortusun karsilig1 olarak
Onerilen diigiik kavrami1 ve bir tibbi uygulama olan kiirtaj kavramlariyla karistirilmamasi
istenilmektedir®.

Cocugun anneden ayr1 olarak bir siire yasayip yasamadiginin ya da diisiigiin
nasil meydana geldiginin 6nemli oldugu durumlarda disiigiin, farkli bigimlerde
siiflandirldign  goriilmektedir. Ulkemizde isteyerek giivenli diisiiklerin yasayla
diizenlendigi 1983 yilindan 6nceki yayimnlarda daha sik olmak iizere rastlanan diger bir
terim olan “krimina labortus”, bu farkli siiflandirmaya 6zgii bir terim olarak
kullanilmaktadir.Bu terim bazi1 araglar kullanilmak suretiyle gebeligin kasten
sonlandirilmast anlaminda kullanildigi anlasiimaktadir? Dolayistyla kriminalabortus,
zorla diisiik kapsaminda degerlendirilmektedirzg.

Gebeligin sonlandirilmasina iligkin metodlar klasik yontemler ve tibbi yontemler
haricindekiler olmak tiizere isimlendirilir. Tibbi yontemler, hekimler tarafindan ve
saglik kurumlarinda uygulanan yontemlerdir ve uterusun vajinal yoldan bosaltilmasi,
uterus kontraksiyonlarin1 uyarma ve biiyiik cerrahi girisim olmak {izere ii¢ grupta

incelenmektedir®*.

8 Cokar,s.28-35.

9 Bulut, 5.55-60.

20 Cahit Ozen, Adli Tip Ders Kitaba, Istanbul Tip Fakiiltesi Yayinlari, istanbul, 1976, s. 15.
Etik Bunun neresinde, Abortus ve Etik Sorunlar, Tabip Odas1 Yayinlari, No:1, Ankara, s. 75.
22 Ali Giirgiig, Dogum Bilgisi, A.U. Tip Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara, 1978. s. 282.

2 Ozen, s. 20.

% Ulusal Aile Planlamas1 Rehberi,s.64-69.



Tibbi olmayan yontemler ise, kadinlarin Klasik yontemleri uygulamasi seklinde
olmaktadir. Bu yontemler, etkileri kuskulu, ceninin zehirli maddeler ya da travma ile
harap edilmesi temelli metodlardir. Giivenli olmayan bu tiir yontemler, gebe kayiplar
ile sonuglanan isteyerek diisiiklerin biiylik bolimiini olusturmaktadlrlarZS.

Diger taraftan rahim i¢i uygulamalar, gebelik iirlinlinii bozarak dogal yolla
atilimini saglamakta ve sik olarak kullanilmaktadirlar. Bu yontemde, amniyon kesesi
delici ya da kesici herhangi bir aletle delinmektedir. Bu is icin tibbi alet gere¢ olmayan
ve steril edilmemis t1g, ¢ivi, bitki kokii, tavuk telegi, makas ucu ve benzeri ¢cok degisik
araglarin kullanildig1 bilinmektedir. Rahim icine kalem seklinde kesilmis sabun
sokulmasi, dezenfektan enjeksiyonlart da uygulanan yoOntemler arasindadir.
Yumruklama, karna basing yapmak, yiiksek yerlerden atlamak veya kuvvetli egzersiz de
cocuk diisiirme yontemleri olarak kullanilmaktadir. Ayrica, degisik ilag ve zehirlerin
agizdan alinmasi veya vajinaya sokularak gebeligin diisiik yapmak suretiyle

sonlandirilmasi da bilinen yontemlerdendir®.

1.3. Cocuk Diisiirme ve Diisiirtmenin Tarihcesi

Cok eski zamanlardan itibaren cesitli toplumlarda sik¢a karsilasilan gocuk
diislirtme ve distirme, dini, ahlaki ve hukuki yonii tizerinde 6nemle durulan sosyal bir
olgu olarak ele alinmistir. Tarihsel olarak, bitkisel ilaglar, keskin aletler, kuvvetli masaj
veya diger geleneksel yontemler kullanilarak kiirtaj yapilmaya ¢alisiimistir?’.

Alsila gelmis kiiltiirlerin ve dinlerin ¢ogunda ¢ocuk diisiirme yasaklanmustir.
Eski Yunan’da aile fertlerinin sayisin1 azaltmak amaciyla ¢ocuk diisiirmek yayginsa da
modern tibbin kurucusu olan Hipokrat, meshur hekim andinda hekim adaylarina
“kadinlara ¢ocuk diigiirmek igin vasitalar temin etmeyecegim.” seklinde yemin ettirdigi
goriilmektedir.

Budizm, Zerdiistliik ve Hinduizm’de c¢ocuk diisirmek yasaklanmigtir. Hatta
Hindu geleneklerinde g¢ocuk diisiiren kadin, “kast”m disina gikarilirdi. Yahudilerin
kutsal kitabinda evlilik ve ¢ogalma emredilmis oldugundan, kisir esin bosanmasi ve

cariyelik kavrami mesru sayilmistir. Tevrat’a gore, “cocuk diisiiren kadin, ¢ocugun

% Bulut, 5.67-75.

% Cokar,s.38-40.

27 Paul, M; Lichtenberg, ES; Borgatta, L; Grimes, DA; Stubblefield, PG; Creinin, MD; Joffe, Carole
(2009).  “l.  Abortionandmedicine: A  sociopoliticalhistory”  (PDF). Management of
UnintendedandAbnormalPregnancy (1st ed.). Oxford: John Wiley&Sons. ISBN 978-1-4443-1293-5.
OL 15895486W,https://en.wikipedia.org/wiki/AbortionAbortionFrom.e.t. 12.02.2021.
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oliimiine ve niifusun azalmasina sebep oldugu i¢in cani sayulw”. Hiristiyanlikta da
cocuk diisiirmek biiyiik giinah kabul edilmistir. Kiliseler yiizyillar boyunca Hiristiyan
dinene mensup kadnlarin diisiik yapmak i¢in ilag igmelerini yasaklamislardir®.

Yahudilikte kiirtaj ile ilgili agiklamalar Kutsal Kitap’ta yer almamasina karsin
gebenin karnindaki fetiise ve gebe kadina zarar verilmesi halinde uygulanmasi gereken
cezaya iliskin agiklamalar bulunmaktadir. Yahudi din adamlar kiirtaja iliskin iki farkli
yaklasimda bulunmuslardir. Bu yaklasimlarin ilkinde cenin, bir insan olarak kabul
edilerek ceninin hayatin1 sonlandirmak insani 6ldiirmekle ayni goriilmiistiir. Yaygin
olan ikinci goriiste ise fetiis anne viicudundan ayrilmadig siirece bir insan olarak kabul
edilmemektedir. Kiirtaj durumunda ya da cenine zarar verilmesi durumunda
uygulanacak ceza tazminat niteliginde olmalidir®.

Cocuk diisiirme, Islam hukukunda ve Klasik fikih kitaplarinda “iskat-1 cenin”
tabiriyle karsilanmis ve Dbir canlinin Oliimiine neden olundugu kabul edilerek

yasaklanmistir.

1.3.1. Osmanh Imparatorlugu Déneminde Cocuk Diisiirme

Hamileligin bitirilmesi eski kaynaklarda “iskdt-1 cenin”, daha ¢agdas Kitaplarda
ise “ichad” olarak tanimlanmaktadir. Islam hukuku kaynaklarinda cenin, “heniiz
annesinin rahminde bulunan cocuk” demektir. Cenin, annenin rahminde canli olup
olmamasina gore isimlendirilir.

Seri hukukta insanin yaratilis evrelerine farkli adlar verilmemis, insanin
dollenmeden doguma kadar olan donemdeki yani insanin anne karnindaki haline
“cenin” denmistir. Islam hukukuna gore cenin doguncaya anneye bagl ise de cenin
olarak olusumu anindan itibaren farkli bir varlik olarak kabul edildiginden, haklarinin
sakl1 tutulmasi kabul edilmistir30.

1skat-1 ceninin yasak olduguna dair en eski belge, 6 Ramazan1179-16.02.1766
Tarihli belgedir. Bu belge iznik sakinlerinden olan Ebubekir Bey’inkaris1 Ayse’nin
kendisinden habersiz ii¢ kere ¢ocuk diisiirmesi sebebiyle sikdyetci olmasiyla ilgilidir.

S6z konusu Belgede, Ebubekir Bey karisindan {i¢ kez kan geldigini bu nedenle,

%8 Mahmut Tokag,”Osmanlt Belgelerinde Cocuk Diisiirme (Iskat-1 Cenin)”,
http://bilka.org.tr/tr/384/osmanli-belgelerinde-cocuk-dusurme-iskat-i-cen,e.t. 08.02.2021.

% Aynur Eryigit Bader,” Yahudilik Hristiyanlk ve islam’da Kiirtaj”, https:/dergipark.org.tr/tr/download,
e.t.09.02.2021.

% Niliifer Demirsoy, “Osmanlidan Giiniimiize Babamn Fetiis Uzerindeki Haklarmim Degerlendirilmesi
(Evaluation of Father's Right on FetusFromOttomanToToday) ”, Jinekoloji- Obstetrik ve Neonatoloji
Tip Dergisi, 2018; C: 15, S.2,5.81-85.
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hakkinin teslim edilmesini talep ederek, davanin ¢avus nezaretinde mahallinde ser’i
olarak gériilmesini, sayet bu olmazsa, davanin istanbul’da yapilmasini istemektedir®.

Osmanl1 Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina kadar gegen
stirecte skat-1 cenin-kiirtaj konusu, fermanlar, belgeler ve kanunname ile diizenlenmis
olup bu konu tip alaninda 6ncelikli bir yer edinmistir. Ayrica, Padisah Selim’in tahta
¢ikmasindan sonra, iskat’i cenine yol agan ilaglarin tabipler ve eczacilar tarafindan
yasaklanmasina iliskin 1789 tarihli Ferman da ilk belge 6rneklerindendir. Bu Fermani
takiben II. Mahmut 1827’de 1skat-1 cenin ile ugrasan kadinlarin cezalandirilmasini
emrettigi bir Ferman ve 1838’°de 1skat-1 cenine yol acan ilaglarin satigin1 yasakladigi bir
baska Ferman hazirlatmistir.*.

Iskat-1 cenin konusu, Osmanlida Tanzimat Fermaninin ilanindan sonra yapilan
diizenlemelerle ceza kanunnamelerinde yer almaya baslamistir. 1 Agustos 1858
Kanunnamesinde skat-1 cenin ile ilgili yasaklayici hiikkiimler vardir.

Goriildiigi tiizere, bu maddede gebe kadinin, rizasi ile veya rizasi disinda
cocugun Uglincii Kisiler tarafindan disiiriilmesi yer almaktadir. Gebe kadina ilag
icirerek, gerekli araglar saglayarak fetiisiin diismesine sebep olan kisiler alt1 ay ile iki
yil arasinda hapis cezasi ile cezalandirilmakta, sayet fail eczaci, doktor ya da cerrah ise
kiirek cezasina captirilmalari 6ngoriilmektedir.

Cenini diistirmeyi engelleme ¢abalarinin altinda yatan en 6nemli sebeplerden biri
niifusun azalmasidir. Ozellikle 19. yiizyillda ortaya ¢ikan niifus azligi, Osmanli
Devletinin iizerinde durdugu bir sorun olmus, bu soruna neden olan biitiin engeller
ortadan kaldirilmak istenmistir. Bu nedenle niifus artisin1 saglamaya iligskin ¢abalarin
basinda 1skat-1 ceninin yasaklanmasi gelmistir. Islam hukukuna gore de yasak olan
iskat-1 ceninin;  kayitlarinda biiyilk savaglardan ve oldiriicii hastaliklara oranla

etkiledigi igin ve niifusun arttirilmas: sebebiyle yasaklandigi seklinde gegmektedir®,

1.3.1.1. 1. Selim (1789), Il. Mahmut (1827-1838), Dénemleri fle 1858 Ceza
Kanunnamesi Donemi
Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina kadar gegen

siirecte 1skat-1 cenin konusu, fermanlar, belgeler ve kanunnameler ile diizenlenmistir.

38 Mahmut Tokag, “Osmanl Belgelerinde Cocuk Diisiirme (Iskat’t Cenin)” Saghk Diisiincesi ve Tip
Kiiltiirii, https://www.sdplatform.com ,e.t. 25.02.2021.

2 Fatma Simgsek, Haldun Eroglu, Giiven Ding, “Osmanli Imparatorlugu’nda Iskat-1 Cenin (Cocuk
Diistirme)”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 2/6, 2009, s. 6.

¥ yag.m.
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Bu siirecte, sirasiyla III. Selim’in, 1789’da 1skat-1 cenine yol acan ilaclarin satigini
yasaklayan Fermanindan sonra, 1I. Mahmut 1827°de 1skat-1 cenin ile ugrasan kadinlarin
cezalandirilmasmi emrettigi bir Ferman ve 1838’de wskat-1 cenine yol agan ilaglarin
satigini yasakladigi baska bir Ferman hazirlatmislardir. 1858 yilinda ise wskat-1 cenin ilk
kez Ceza Kanunnamesinde yer almistir®*

Islam hukukcularinin genellikle kabul ettiklerine gére sadece saglik sorunlari
nedeniyle gebeligin sona erdirilmesi durumunda var olan kast hali ceza verilmesini
engellemektedir. Bu durum disinda Islam hukukunda ¢ocugun isteyerek diisiiriilmesi
suc¢ olup, gebeligi sona erdirmeye yonelik yontemlerin hangisi ya da hangilerinin
kullanildiginin  tespiti gereklidir. Osmanli niifus politikalarinin {i¢ ana konu {izerine
yogunlastig1 kabul edilmektedir. Dogumun profesyonellesmesi, kiirtajin yasaklanmasi
ve liclincii olarak hamileligin ve kisirligin disipline edilmesidir.

1838 yilinin son aylarinda donemin gazeteleri niifus politikalarinin 6nemli bir
ayag1 olan kiirtaj karsit1 diizenlemeleri, diisiik uygulamasinin yayginligi iizerine
kaygilarini ve bunun ortadan kaldirilmasi igin atilmasi gerektigini diisiindiikleri
adimlari, yazarak paylasmislardir. Bu konuda devamli politikalar ancak sonra hayat
bulabilmistir. 1840 Kanunnamesinde, konuya iliskin madde bulunmamaktadir. 1851°de
yayimlanan Kanun kiirtaj hakkinda madde icermemektedir.

Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinin akabinde gerceklestirilen  yasal
diizenlemelerle konuya iliskin diizenlemeler getirilmistir. Mecmualardaki bilgilere
gore, iskdt-1 cenine neden olanlarin besyliz dirhem ceza 6demeleri gerektigi, diisen
cocugun kiz ya da erkek olmasinin 6nem tasimadigi, hatta diisiiriilen ¢ocuk ikiz ise
cezanin iki katina g¢ikarilmasmin gerektigi belirtilmektedir. Diger taraftan, cocugu
diisiiren annenin, kocasinin rizasi olmaksizin ¢ocuk diisiirmesi halinde ceza olarak 500
dirhem para 6demesi ve 6len ¢ocugun mirasindan mahrum birakilmasi gerektigi, ancak

kocasinin izni olmasi halinde bu cezalarin verilmeyecegi de belirtilmektedir®.

1.3.2. 16. ve 19. Yiizyilda Avrupa ve Tiirklerde Cocuk Diisiirme

On bes ve on sekizinci yiizyillarda niifusun artigi, iiretim ve ticaretin de artmasi
anlamina geliyordu. Bir bagka anlatimla sanayilesme, kentlesme siiregleriyle birlikte

insanlar fabrikalara ve kentlere go¢ niifusun kentlerde yogunlagsmasina neden olmustur.

% Belkis Konan, “Osmanli Devleti’nde Cocuk Diisiirme Sucu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Derygisi, Cilt: 57, S.4,2008, 5.319-335.
% Demirsoy,s.82.
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Kentlerin yeni sakinleri bir arada yasamak i¢in kurallar ve gelenekler olusturmak
zorundaydilar. Tiim bu niifus hareketleri ve degisimlerinin sonucu olarak 18. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren devletlerin niifuslarin1 tam olarak tespit etmek amaciyla
harekete gegtikleri goriilmektedir. 19. yilizyilin ortalarindan itibaren ise niifus konusunda
calismalar artis gostermistir. Yani 19. ylizy1ll “demografi ¢agi”dir. Devletler niifuslarini
tam olarak tespit etmenin ve arttirmanin ¢abasi icindedirler™.

1810 tarihli Fransiz Kanununun 6rnek alindig1 1858 Kanunnamede gebe kadinin
cocugunu diisiirmesine sebep olan kisi Oncelikle ceninin diyetini 6der. Diyetin
O0denmesinde fiilin kasitli veya kaza ile olmasi arasinda bir ayrim yoktur. Ancak fail
kasitli hareket etmis ise, 0 zaman ayrica kiirek cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmistir.

Goriildugii lizere, annenin istegi ile veya istegi disinda ¢cocugun iiciincii kisiler
tarafindan disiiriilmesinden s6z edilmektedir. Gebe kadina ilag igirerek, gerekli araclar
tedarik ederek ceninin diigmesine sebep olan kisiler alt1 ay ile iki yil arasinda hapis
cezasli ile cezalandirilir. Fail eczaci, doktor cerrah ise muvakkat kiirek cezasi verilir. Bu
maddeler disinda genel sagligi ihlal edecek ilag malzemesi, surup ve zehirli maddeler
satan kisilerin bir haftadan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi, para cezasina
carptirilacagi ayrica sattiklart her ne ise devlet tarafindan el konulacag: hiikiim altina
aliarak hamileligi sona erdirecek ilaglarin satilmasi engellenmeye calisilmustir®”.

Konuya iliskin engelleme girisimlerinin altinda yatan en énemli nedenlerden biri
de, niifusun azalmasidir. Ozellikle 19. yiizyillda ortaya ¢ikan niifus azligi, Osmanl
Devletinin tizerinde durdugu bir sorun olmustur.

Yoneticiler, ozellikle niifus azalmasimin devlet giiciiniin azalmasina neden
olacagindan da endiselenmislerdir. Bu nedenle yiiriirliige giren fermanlarla halki bu
davranigtan uzak tutmak igin dini ve vicdani nedenler kullanilmaya c¢alisilmistir. Tiim
fermanlarda, ¢ocuk diisiirmenin din kurallarinca engellendigi, bu eylemin iradeye karsi
durmak sayilacagr belirtilmistir. Elde edilen belgelerden, bu sugun sadece Miisliiman
niifus i¢in degil, gayrimiislimler i¢in de engellenmis oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

18. yiizyildan itibaren ¢ocuk diisiirmeyi yasaklamak icin diizenli bir devlet
politikast izledigini ve bir kez daha belirtmek gerekirse bunun altinda yatan esas

sebebin, devlet niifusunun dolayisiyla giicliniin azalmasin1 engellemek oldugu, ancak

% ibrahim Serbestoglu,”19. Yiizyilda Osmanh Devleti’nde niifus Algisinin Degisimi ve Niifusu Arttirma
Cabasinda Miifettiglerin Roli”,Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,C: 17 S:31,
Haziran 2014, s.3-16.

¥ Konan, 5.330-331.
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bunun yaninda da diger bir sebep olarak ¢ocuk diisiirmenin din kurallarinca da giinah

sayilmasinin gdsterildigini ifade edebiliriz %,

1.3.3. Cumhuriyet Doneminde Cocuk Diisiirme ve Diisiirtme-Kiirtaj

Tiirkiye’de kiirtaja iliskin yasal diizenlemeleri; Yasak Donemi (1923-1965),
Gegis Donemi (1965-1983) ve Sinirli Serbesti Dénemi (1983 ve sonrasi ) olmak iizere
lic gruba ayirarak incelemek miimkiindiir.

Kiirtajin Oniine gegmek iizere alinan 6nlemler, Cumhuriyet Donemine kiirtaj
karsit1 politikalar olarak aktarilmistir. 1983 yilinda kabul edilip halen yiiriirliikte olan
NPHK’ya kadar gecen siiregten séz etmek gerekirse, 1926 yilinda yiiriirliige giren
miilga Kanun , kiirtaj diizenlemeleri “Kigilere Kars: Islenen Ciiriimler” baghg altinda
yer almis ve “Cocuk Diisiirme ve Diistirtme Ciiriimleri”, hapis ve para cezastyla
cezalandirilmastir.

1938’de yapilan bir degisiklikle bu suclar, “Irkin Tiimliigii ve Saghgi Aleyhine
Ciiriimler” baghig altina alinmis olup, 1.4.1965 yilinda kabul edilen 557 Sayili Niifus
Planlamas1 Hakkinda Kanunda, niifus planlamasi: “Fertlerin istedikleri sayida ve
istedikleri zaman ¢ocuk sahibi olmalari” seklinde tanimlanmistir. Sadece, hamileligin
annenin hayatin1 riske attigt  ya da atacagi, embriyo veya ceninin gelismesinin
imkansiz kilan veya dogacak c¢ocuk ile onu takip edecek nesiller i¢in agir derecede
engellilik meydana getirecek durumlarda hamileligin sonlandirilmasina miisaade eden
bu kanun ile kiirtaj konusu ilk kez TCK disinda diizenlenmistir. Dolayisiyla 557 Sayili
Kanuna gore gebeligin sonlandirilmasi tibbi zorunluluklar diginda yasaklanmis olup
“terépotik-tedavi edici”*kiirtaj disindaki miidahalelerin kanun ®niinde su¢ oldugu
belirtilmistir.*’

1970 yillar siiresince, merdiven alti tabir edilen sagliksiz kosullarda ve yetkisiz
kigilerce yapilan kiirtajin 6nlenebilmesi amaciyla kanuni agidan izin verilmesi igin
Meclis kiirsiisiinde tartisilan kiirtaj sorunu, 12 Eylil 1980 yonetimi ile glindemden

kaldirilmistir. Giiniimiizde halen gecerli, istege bagli kiirtaja on haftalik stire

% Aksin Somel , “Osmanli Son Déneminde Iskat-1 Cenin Meselesi”,Kebike¢ insan Bilimleri i¢in
Kaynak Arastirmalari Dergisi,Ankara, 2002, S.13, s.71-80.

% Gebe kadinda ciddi bir hastalik mevcut ise ve gebe kalma durumu kisi i¢in risk olusturuyor ise ya da
gebelik siiresince zararli olan yalniz kendisinin kullanmakta zorunlu kilindigi ilaglar var ise bu kisiye
yapilan kiirtaja terapotik kiirtaj (tedavi amach kiirtaj) denilmektedir.

%9°1.4.1965 Tarihli ve 557 sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun,Resmi Gazete:10 Temmuz 1965,
S.11976.
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middetince olanak tanmiyan 15 maddelik 2827 NPHK, 27 Mayis 1983’te Resmi

Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige konulmustur®,

1.3.3.1. 765 Sayil TCK Kisilere Kars: Islenen Ciiriimler

1926’da yiiriirliige giren 765 Sayili TCK’da, kiirtaj diizenlemeleri “Kisilere
Karst Islenen Ciiriimler” bashg altinda yer almis olup “Cocuk Diisiirme ve Diisiirtme
Ciiriimleri”,  hapis ve  para cezasiyla  cezalandirilmistir.  Yiriirlikten
kaldir1lan01.03.1926 Tarihli Kanunda, “Cocuk Diistirme ve Diisiirtme Ciiriimleri”

diizenlenmistir.

1.3.3.2. 765 SayihTCK’min1938Tarihli Kanun ile Degisikligi ve Irkin Tiimliigii ve
Saghg1 Aleyhine Ciiriimler

Miilga TCK’da 1938 yilinda yapilan degisiklikle Cocuk Diislirtme ve Diislirme
suclari, “Irkin Tiimliigii ve Saghgi Aleyhine Ciiriimler” basligi altina alinmistir. Cocuk
diisiirtme ve diistirme suclarina iliskin 16.7.1938 Tarihli ve 3531 Sayili Kanunla yapilan
degisiklikler yapilmistir.

1.3.3.3. Teropotik Kiirtaj

Teropotik-tedavi edici kiirtaj, anne adayinda, gebeligin risk olusturdugu mevcut
ciddi hastalik durumunda, gebeliginde kullanmamasi gereken fetiis i¢in zararl ilag
kullanmast zorunlu durumlarda uygulanan kiirtaj islemidir. Gebelik takiplerinde,
bebekte yasam ile bagdagmayacak veya dogduktan sonra yasamini biiyiik Ol¢iide
etkileyecek problem tespit edildigi durumlarda da uygulanmaktadir.

1965°te yiirlirliige giren 557 Numarali Kanun, aile planlamasini su sekilde
Ozetlemektedir: Niifus planlamasi, kisilerin istedikleri sayida ve istedikleri zaman ¢ocuk
sahibi olmalar1 demektir. Bu husus, gebeligi Onleyici tedbirlerle saglanir. Tibbi
zorunluluklar diginda hamilelik sona erdirilemez veya sterilizasyon ve kastrasyon42 gibi

yontemler uygulanamaz. NPHK, korunma yontemlerinin yayginlastirilmasi i¢in egitim,

* Hazal Atay, “Kiirtaj Yasasinin Arkeolojisi: Tiirkiye’de Kiirtaj Diizenlemeleri, Edimleri, Kisitlar1 ve
Miicadele Alanlar ,Fe Dergisi 9, No. 2, 2017, 5.9 ,http://cins.ankara.edu.tr/18 1.pdf,e.t. 27.01.2021.

*2 Kastrasyon, kisilerin cinsel faaliyette bulunma ve iireme kabiliyetini geri déniisii olmayacak bir sekilde
tamamen sonlandiran veya gegici olarak donduran cerrahi ya da kimyevi olarak gergeklestirilen bir
miidahale olarak tanimlanabilir. Tevfik Sonmez Kiigiik,”Bir Ceza Hukuku Yaptirimi Olarak Zorunlu
Kastrasyonun Anayasa Hukuku Ag¢isindan Incelenmesi”,Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
,C. 19, 5.4,2015,5.299-300, https://dergipark.org.tr/ ,e.t. 21.02.2021.

15


https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/789055

Ogretim ve pratik yontemleri belirterek bu amagla Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligini
gebeligi Onleyici ila¢ ve araglart muhtag olanlara parasiz veya maliyetinden ucuz fiyatla
vermeye veya verdirmeye veya sattirmak icin tedbir almaya yetkili kilmaktadir.
Kanunun ikinci Béliimii, “Tibbi zorunluluk hallerinde hamileligin sona erdirilmesi ve
sterilizasyon yapilmasiyla ilgili hiikiimler” igerirken, tedavi amacgli olarak yapilan
terapotik kiirtajin, gebe kadinin sagligini tehdit eden ve ceninin normal geligsiminin
mimkiin olmadig1 "tbbi zorunluluk™ hallerinde serbest oldugunu ifade etmektedir.
Ozetlemek gerekirse Kanun, tibbi zorunluluk durumlari haricinde hamileligin sona
erdirilemeyeceginin altin1 ¢izmekte ve bu yasagin ihlali durumunda TCK hiikiimleri
uyarinca verilecek cezalar1 yinelemektedir. Bdoylece, gebeligin tibbi zorunluluk
neticesinde sonlandirilmasi yasal bir ¢ergeveye oturtulmus olup saglik personeli; kiirtaj
hizmetlerine erisim ve bu hizmetlerin saglanmasi konusunda yetkili ve sorumlu kabul
edilmistir. 1960 sonrasinda terapotik kiirtajin yasal bir zemine oturtulmasi, kadinlarin
tedavi amagli olarak kiirtaja erisimini saglasa da, olusturulan tibbi gerceve ve kiirtajin
tibbi bir zorunluluk hali olarak adlandirilmasi, kiirtaj konusunu fiizerinde yalnizca
uzmanlarin séz sahibi olabilecegi teknik bir mesele haline getirmistir. Bu nedenle
doktorlar ve saglik kuruluslari, kiirtajin yasallagmasi siireci igerisinde tartigmalarin
oncelikli muhataplari olmuslardir®.

557 Sayili NPHK’nin 1. maddesinde niifus planlamasinin tanimi yapilarak
,hamileligi  Onleyici tedbirler kavramindan s6z edilerek zorunlu haller disinda
hamileligin sona erdirilemeyecegi ve sterilizasyon veya Kkastrasyon islemlerinin
yapilamayacagi ifade edilmistir. Devam eden ikinci fikrada niifus planlamasinda Saglik
ve Sosyal Yardim Bakanlhiginin faaliyetlerinden bahsedilmistir. Kanunun 5. fikrasinda
Bir kadinin hamile kalmamasini gerektirecek bir hastalifi oldugu tespit edilen
durumlarda kiirtaj i¢in, kiigiiklerde velinin, vesayet altinda bulunup da resit veya
miimeyyiz olmayan kisilerde sulh mahkemesinin izin vermede yetkili oldugu ifade
edilmistir. Kanunun ,“Ceza Hiikiimleri” baglikli iiglinci kisminda ise bu kanunun,
maddeleri hiikiimlerine aykirt fiil ve hareketlerde bulunanlarn T.C.K. ile ceza
hiikiimleri igeren diger kanunlarda daha agir cezalar 6n goriilmemis ise 500 liradan

1000 liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilacaklari belirtilmistir.**

* Atay, 5.1-16.

#01.04.1965 Tarihli 557 Sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun, Resmi Gazete:10 Temmuz 1965,
S.11976. Ayrica bkz. https://www.lexpera.com.tr/resmi-gazete/metin/RG801Y1965N11976K557, e.t:
07.03.2021.
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Tiirk ceza politikalar1 agisindan kiirtajin tarihsel gelisimine bakildiginda 1966°da

teropotik kiirtaj haricindeki bir miidahalenin, kanunen sug teskil ettigi anlagilmaktadir.

1.3.3.4. 1970- 1983 Dénemi

1970’ler boyunca yasal serbestlik taninmak i¢cin TBMM’de tartigilan kiirtaj
meselesi, 12 Eyliil 1980 askeri yonetimi ile giindemden ¢ikarilmistir.

Riza dahilinde diisiik olaymin cezai yonden ele alindigi kanun, “Yeni Ceza
Kanunu” dur. Fransiz Ceza Kanunundan uyarlanan 1858 Tarihli Kanunundan itibaren
kanunlarimizda mevcut olan distk ile ilgili su¢ maddeleri 1926 yilinda kabul edilen
765 Sayili TCK ile devam etmistir. Bu Kanunda 468 ile 471 maddeleri arasinda
diizenlenen diisiik suclari, 1965 yilindaki miilga NPHK ile yapilan degisiklikler dahil
olmak tizere dort kez degisiklige ugramustir. Son olarak 26 Eyliil 2004 Tarihinde
yenilenmis olup isteyerek diisiik suglar, yeniden 5237 Sayili Yasanin Doksan dokuz ve

Yiiziincii maddelerinde diizenlenmistir®.

1.3.3.4.1. 27.05.1983 Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun

Tiirkiye’de 1950’lerden sonra niifus artisinin hiz kazanmasinin akabinde
meydana gelen toplumsal sorunlar nedeniyle artis1 destekleyen niifus politikalar terk
edilmis ve 1965 yilinda ¢ikarilan 557 Sayili NPHK ile aile planlamasi hizmetlerinin
kullanimina izin verilmis olup bu konudaki hizmetler diizenlenmistir. 1983 yilinda
NPHK’nin yeniden gozden gegirilerek degistirilmesi ve isteyerek diisiigiin gebeligin ilk
on haftasi i¢inde sonlandirilmasina izin verilmesi, diinyadaki liberal egilimlerle uyumlu
degisikligin baslangicidir. 1965 ile 1983 yillar1 arasindaki donem bir gecis donemi
olarak kabul edilebilir. 1983 yilinda c¢ikartilan kanun ile giivenli olmayan diisiiklerin
onlenmesi hususunda iilkemizde bir ilerleme saglanmis olmasina karsin kanunun ve
uygulamalarin iilkemizdeki iireme sagliginin gelistirmesi c¢aligmalarini daha c¢ok
giiclendirmesi i¢in olumsuz eksik hususlarin tamamlanmas1 gerekmektedir. 2827 sayili
NPHK’da dogum kontrolii “Niifus planlamas:, fertlerin istedikleri sayida ve istedikleri
zaman ¢ocuk sahibi olmalari demektir” seklinde ifade edilmistir. Dogum kontroliiniin

bu sekildeki tanimi daha onceki 557 sayili kanunda da ayni sekilde yapilmis olup

* Murat Aydin, “Cocuk Diisiirtme Fiilleri ve Ceza Sorumlulugu”, SUHFD,C. 19,2011,5.68-75.
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tanimdan da agik¢a goriildiigli iizere insanlarin istedikleri sayida ve istedikleri zaman
¢ocuk sahibi olabilmeleri dogal ve temel bir haktir®.

Istek iizerine rahmin tahliye edilmesine imkan saglanmasi, iilkemizde kadin
saghiglr acisindan kayda deger bir gelisme olmasma karsin, istek iizerine rahim
tahliyesine izin verilen diger iilkelerde oldugu gibi bir siire kisitlamasinin olmasi ve bu
siirenin diger {ilkelerle kiyaslandiginda en kisa silire olarak belirlenmis olmasi
uygulamada baz1 sorunlara neden olmaktadir. Genellikle on iki , on dort hafta olan
gebelik sonlandirma siiresi tilkemizde 10 hafta olarak belirtilmistir.

Ulkemizde cinsel siddete maruz kalmak, isteyerek diisiik i¢in bir gerekce olarak
belirtilmemistir. Bu hususta 2827 Sayili NPHK’da herhangi bir degisiklige
gidilmemistir®’.

2827 Sayili NPHK’ya iliskin hiikiimlere bakildiginda niifus planlamasi
kavraminin daha Onceki kanununla benzer sekilde ifade edildigi ,gebeligin
sonlandirilmasi, sterilizasyon veya kastrasyon islemlerinin kanunun 6n gérdiigii hallerde
ve devletin kontroliinde yapilabilecegi belirtilmistir. Gebeligin sona erdirilmesinde
,gebeligin onuncu haftasi doluncaya kadar istek iizerine ,gebelik siiresi on haftadan fazla
ise annenin hayatini tehdit eden veya edebilecek durumlarin meydana gelebilecegi
hallerde kiirtaja izin verilecegi belirtilmistir. Velayet veya vesayet altinda bulunanlarda
gebeligin sona erdirilmesinde kiigiiklerde velinin, vesayet altinda bulunup da resit veya
miimeyyiz olmayan kisilerde sulh mahkemesinin izin vermede yetkili oldugu ancak acil
hallerin bunun disinda oldugu ifade edilmistir.*®

2827 Sayili NPHK ile birlikte1983°te diisiigiin mesru hale gelmesi olumlu ve
ilerici bir agamadir fakat bu agama aile planlamasinin yayginlastirilmas: ve hizmetlerin

ulagilabilirliginin kolaylastirilmasi ile gii¢lendirilmelidir.

% Aytekin  Ertugrul,Cerrahi Dogum  Kontrol Yontemlerine Genel  Bakis,Hatiboglu
Yayinlari,Ankara,2014,s.1- 6.

*" Erdener Yurtcan, Kiirtaj ve Uygulamasi, Kazanci Hukuk Yaynlari, istanbul, 1990, s. 90-100.

8 24.05.1983 tarihli 2827 Sayili Niifus Planlamasi Hakkinda Kanun, Resmi Gazete:27 Mayis 1983
S.18059. Ayrica bkz. https://www.resmigazete.gov.tr,e.t:20.02.2021.
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IKiNCi BOLUM

COCUK DUSURTME VE DUSURME SUCLARI iLE ILGILIi ULUSLARARASI
VE ULUSAL DUZENLEMELER

2.1. Genel Olarak Tarihi Gelisim, Uluslararas1 Konferans ve Eylem Programlari,

Kararlar ile Ulke Diizenlemeleri

Tarihi gelisim siireci ig¢inde, uluslararasi ve bolgesel insan haklar1 normlari, belli
kosullarda ¢ocuk diisiirtme ve diistirmenin reddedilmesinin kadinlarin ve kizlarin temel
insan haklarini ihlal ettigini kabul etmeye baslamis ve bu konuda 6nemli gelismeler
kaydedilmistir. Bu gelismeler sonunda, giderek kadinlarin disiik yapmasi ile ilgili
hiikiimler diizenlenmeye baglamis ve bu diizenlemeler, konuya iliskin iilke yiliksek
mahkeme kararlarin1 etkileyerek ilerleyen donemlerde kanun ve hukuk politika
reformunda kritik bir kaynak olmustur. Kiirtaj yasalar1 ve kiirtajla ilgili kiiltiirel veya
dini gortigler diilnyanin her yerinde farklidir. Kiirtaj bazi bolgelerde yalnizca tecaviiz,
fetiisle ilgili sorunlar, yoksulluk, bir kadinin sagligin1 tehlikeye atma veya ensest gibi
belirli durumlarda yasal olarak kabul edilmistir*.

Eski donemlerden itibaren uygulanmakta olan kanuni kisitlamalar, sanayilesme
giindeme gelmesiyle baslamistir. Daha 6nceki donemlerde diisiige basvuruyu ahlaki
bakimdan engelleyen en dnemli unsur din olmustur. Isteyerek diisiigiin yanlis oldugu
yoniindeki ahlaki yargilarin gerek¢elerinden bir tanesi de anne karnindaki ceninin
Oldiirtilmesinin, bir insanin oldiiriilmesiyle esdeger oldugu diisiincesidir. Bu diisiince
1960’1 yillara gelinceye kadar isteyerek diisiik ile ilgili diizenlemelerin gerekgesi
olmustur.

20.ylizy1l baglarinda, kadinlarin kendi bedenleri {izerinde denetim kurmalarinda,
birinci sirada hamileligi engelleme yontemlerine ulasilabilirlik ve yayginlagsmasi
saglanmis olup ardindan bu hareket isteyerek diisiik yapma ve yaptirmanin
yasallagmasinda etkili olmustur.

Bu gelismeler, ABD, Almanya, Fransa, ispanya, Arjantin, Bolivya, Nepal gibi
iilkeler de dahil olmak iizere ulusal diizeyde kiirtaj kanunlarinin temelini olusturmustur.

Insan haklar1 ve kadin-erkek esitligi ile kadinlara cinsel dokunulmazliklari iizerinde sz

* Boland, R.;Katzive, L. (2008). "Developments in Laws on InducedAbortion: 1998-2007".
International Family Planning Perspectives. 34 (3): 110-20. doi:10.1363/3411008. PMID 18957353
https://en.wikipedia.org/ ,e.t. 02.01.2021.
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sahibi olmalar1 konusunda gerek uluslararasi gerekse ulusal diizenlemeler, ¢ocuk
diisiirtme-kiirtaj1 bir insan hakki olarak kabul edilmesine neden olmustur.

Ulkemizde de 1983 yilinda benzer nedenlerle 2807 Sayili NPHK ile isteyerek
diisiik konusundaki 557 Sayili NPHK yiiriirliikkten kaldirilmistir ve 10 haftanin sonuna
durumlarda sonlandirma yasallasmistir®.S6z konusu Kanun ile belirli siireler icerisinde,
anne ve anne-baba tarafindan birlikte istenmeyen gebeliklere son verilmesinde 6zellikle
ornegin niifus politikas1 gibi diger etkenler yaninda, son donemlerde kadinlara taninan
cinsel 0zgiirliigiin ve bu baglamda viicut biitiinliikleri iizerinde hak sahibi olmalarinin da
etkili oldugu diistiniilmektedir.

Diisiik yapma ve yaptirma konusunda, korunan hukuksal bakimindan cenine
deger yiiklenmesi iki soruna neden olmaktadir. Bu sorunlardan ilki ceninin hak sahibi
olabilecek bir varlik olarak goriilmesi, digeri ise gebe kadmnin haklar1 ile ceninin
haklarinin ¢atismasidir. Isteyerek diisiik igin gerekge olusturmak amaciyla ilk soruna
¢Oziim arama ¢abalar1 her ne kadar sonugsuz kalmis olsa da ikinci sorun da en az birinci
kadar ve Ozellikle uluslararas1 politikalar giindeminde tartismalara neden olmaya ve
giincelligini korumaya devam etmektedir>.

Diinya tizerinde kiirtajin , ahlaki ve yasal meseleleri tartisilmaktadir. Kiirtaja
kars1 ¢ikanlar genellikle bir embriyonun veya fetiisiin yasam hakkina sahip bir insan
oldugunu savunmakta ve kiirtaji cinayetle es tutmaktadirlar™?. Bunun yaninda kiirtajin
yasalligin1 destekleyenler ise genellikle kadinin kendi viicudu hakkinda karar verme
hakkinin bir pargasit oldugunu savunmaktadirlar®®,

Baz1 iilkelerdeki dinsel ve politik kesimlerin bu hakkin kullaniminin
engellenmesine yonelik ugraslarina karsin CEDAW®* gibi uluslararasi belgelerle bu hak
giiglendirilmistir>.S6z konusu Antlasmada, her yoniiyle kadin erkek esitliginin

saglanmasi amaciyla ayrintili sekilde hiikiimlere yer verilmis ve 6zellikle Antlagsmanin

%0 Kadima Yénelik Uluslararas: Sézlesme ve Kararlar, Ankara, 1993, http://katalog.hacettepe.edu.tr/, e.t.

09.01.2021.
' Giirkan Sert,Bildirgeler ve Tip Etigi A¢isindan Hasta Haklar1, Babil Yayinlari, Istanbul,2004,5.200-
250.
Pastor Mark Driscoll (18 October 2013). "What do 55 millionpeoplehave in common?". Fox
News. https://en.wikipedia.org/wiki,e.t. 27.01.2021.
% Swett, C. (2007). Unsafeabortion : globalandregionalestimates of theincidence of
unsafeabortionandassociatedmortality in 2003 (5th ed.). World HealthOrganization. ISBN 978-92-4-
159612-1.  https://en.wikipedia.org/wiki/AbortionAbortionFrom,e.t. 27.01.2021.
Kadinlara Kargt Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Uluslararas1 Sozlesmesi,Bkz. Resmi Gazete, 14
Ekim 1985, S.18898. Ayrica bkz. Tekin Akillioglu, insan Haklarinin Korunmasi Alaninda Temel
Belgeler, Genisletilmis Ugiincii Basim, Ankara, Mart 1995, s. 205-22.
TC Saglik Bakanligi Ana Cocuk Sagligi ve Aile Planlamasi Genel Midirliigii, Ulusal Aile
Planlamasi Rehberi, s.10-15.
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16/1-e maddesinde, “Cocuk sayisina ve ¢ocuklarin ne zaman diinyaya geleceklerine
serbestce ve sorumlulukla karar verme de ve bu haklart kullanabilmeleri icin bilgi,
egitim ve diger vasitalardan yararlanmada esit haklar,” seklinde hilkkme yer verilmistir.
Bu diizenlemeyle, kadinlarin diisiik yapma ve yaptirma konusunda kullanabilecekleri
Ozgiir haklar1 oldugunun belirtildigi ve kadinlar yoniinden pozitif ayrimcilik getirildigi
distiniilmektedir.

Kadinlara Yénelik Siddet ve Ev ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadele
Hakkindaki Avrupa Konseyi Sozlesmesi, Istanbul’da gerceklesen Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi’nin 121. toplantisinda kabul edilerek 11 Mayis 2011 Tarihinde
Istanbul’da imzaya agilmis olmasi sebebiyle “Istanbul ~Sézlesmesi” olarak
bilinmektedir. S6zlesme 1 Agustos 2014 Tarihinde yiiriirliige girmis olup Tiirkiye, 11
Mayis 2011°de Sozlesmeyi ilk imzalayan ve 24 Kasim 2011°de parlamentosunda
onaylayan ilk iilke olmustur®®. 2020 yili itibariyla sozlesme kirk bes iilke ve AB
tarafindan imzalanmis, imzaci tilkelerin otuz dordiinde onaylanmistir. Resmi Gazetede
20 Mart 2021 Tarihinde yayimlanan 3718 Sayili Cumhurbagkan1 Karari sonucunda
sozlesmenin feshedilmesine karar verilmistir>’. Istanbul Sézlesmesi'nin 80. maddesi
uyarinca taraflardan herhangi biri bu sozlesmeyi feshedebilecek olup feshe iliskin
bildirimin Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi’ne ulastirildig: tarihten itibaren {i¢ ayin
bitimini izleyen ayin birinci giiniinde yiiriirliige girecektir.

Sozlesme agirhikli olarak kadina yonelik siddetin Onlenmesi amaciyla
hazirlanmis olsa da Sozlesme metninden de anlasilacagi iizere siddetin Onlenmesi
amacinda hane halkinin tiim lyeleri kapsama alinmaktadir. S6zlesmenin 39. maddesi
“Kiirtaja ve fkisirlagtirmaya zorlama” baghgmi tasimaktadir. S6z konusu madde
incelendiginde dnceden bilgilendirilme olmaksizin kadina kiirtaj isleminin uygulanmasi
ve aym sekilde kadinin igerigini tam anlamiyla anlayabilecegi bir agiklama
yapilmaksizin iireme faaliyetlerini sonlandirici uygulamalar yapilmast durumunda,
Sozlesmeye taraf olan ilkelerin bu eylemlerin cezalandirilmasi icin gerekli yasal
tedbirleri alacaklar belirtilmistir. Madde metninde belirtilen dnceden bilgilendirme ve
olurla yapilacak islemin tiim sonuglari hakkinda celiskiye ya da yanilmaya firsat

vermeyecek sekilde agik izah ve olurdan bahsedilmektedir®.

% istanbul Sézlesmesi, Resmi Gazete, 8 Mart 2012, S.28227 (Miikerrer.)

5 Cumhurbaskanligt Istanbul Sozlesmesinin Feshi Karari, Resmi Gazete, 20 Mart 2021, S.31429.

® Kadina Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ile Miicadeleye Dair Sézlesme,istanbul,
2011, https://rm.coe.int/1680462545e.t. 21.03.2021.
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Sézlesmenin adinin Kadinlara Yénelik Siddet ve Ev I¢i Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadele Hakkindaki S6zlesme oldugu goz oniine alindiginda, kiirtajin da
kadina kars1 bir siddet oldugu kabul edilmekte ve bu bakimdan, tiim taraf devletlerin
Sozlesmede yer verilen riza disi-zorla kiirtaja karsi adli ve idari olarak gerekli 6nlemleri
almalar1 ylktimliliikleri bulunmaktadir.

Erken yasta hamileliklerin sonlandirilmasinda karsilagilan etik sorunlarin yani
sira, hekim, hasta arasindaki mahremiyetin korunmasi agisindan énemli etik ¢eliskileri
olusturan bir konuyu olusturmaktadir. Diger konularda oldugu gibi kiigiikler,
deneyimsizlikleri nedeniyle segeneklerini dogru sekilde degerlendiremeyebilirler. Bu

durumda, ebeveynler danisilabilecek en dogru kisilerdir.

2.1.1. Uluslararas1 Konferanslar ve Eylem Platformlari ile Ulke Diizenlemeleri

Kiirtaja izin veren ilk iilke Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi-SSCB
olmustur. 1920°de SSCB’de  kadinlarin istemedikleri gebeligi devam ettirmeye
zorlanamayacaklar1 goriisii ¢cergevesinde, tim SSCB saglik kurumlarinda istege bagh
diisiik uygulamalar1 baslatilmis olup 1936 yilindaki yasaklamalara devam etmistir.

Izlanda 1935 ve Danimarka 1956 da tibbi ve toplumsal sebeplerle, Cin 1957
yilinda hizli niifus artis1 sebebiyle, Japonya 1949 da ekonomik nedenlerle ve hatta bir
Islam iilkesi olan Tunus’ta cok ¢ocukluluk sebebiyle isteyerek diisiige izin verilmistir.

Diger iilkelerde Istege bagl gebeligin sonlandirilmasina imkan taniyan
kanunlarin hazirlanmasinda 6zellikle ABD ve Ingiltere’de 1960’larda diisiik konusund
diizenlemelerin etkisi oldugu disilintilmektedir. ABD’de ilk kez 1967 yilinda
Kaliforniya, Kolorado ve Kuzey Carolina’da isteyerek diisiige izin eden kanunlar
hazirlanmis, ardindan bu ydndeki kanun degisiklikleri Ingiltere’de de yapilmustir.
Ingiltere’de 1967 yilinda hazirlanan kanun, Bati iilkelerinde sosyal yararlar agisindan ilk
genis kapsamli kanun Ingiliz KiirtajYasasi-AbortionAct, 1967 'dir. Bu sekilde yapilan
yasal diizenlemeler ile Bati toplumlarinda istege bagli diisiik temel hak olarak

belirtilmistir®.

 The World’s Abortion Laws, Center for Reproducti ve Rights, Haziran, 2004,
http://www.reproductiverights.org/tools/print_page.jsp, e.t.15.01.2021.
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2.1.1.1. Uluslararas1 Konferanslar ve Eylem Platformlar

Istege bagh diisiige serbestlik taninmas1 i¢in yapilan calismalar daha &nceki
tarinlere dayansa da Birlesik Devletler ve Ingiltere’de 1967°da yapilan yasal
diizenlemeler istege baglh diisilk konusundaki yasal gelisimin 6nemli bir adimini
olusturmaktadir. Bu iilkelerde gercgeklestirilen diizenlemelerin ardindan tartismalar
artmaya baslamistir. Altmiglarda  istege bagli rahim tahliyesi konusundaki yasal
diizenlemeler ceza miktari, saglik yararmin gozetilmesi ve insan haklarmin 6n plana
cercevesinde yapilmistir.

Ureme saghg alaninda kiirtaj hakkinda yapilan arastirmalar, bu alanda ceza
kanunlarmin etkinliklerinin beklenenden daha az oldugunu ortaya koymustur. Bir ¢cok
tilkede kadinlar yasamlarimin tehlikede oldugu durumlar yaninda, saglik kalitelerinin
tehdit edildigi durumlarda da istege bagl diisiige basvurmaktadirlar. Kahire Niifus ve
Kalkinma Konferansi, Pekin Kadin Konferansi ve insan haklar1 komitelerinin etkisiyle
bugiin pek c¢ok iilkede istege bagh diisiik konusunda insan haklar1 yaklagimi
benimsenmis olup, “kadinlarin insan haklari-humanrights of women’ve “kadinlarin
tireme karart verebilme haklari-right of reproductive self-determination” taninmaya
baslanmistir.

Bu gelismeler sonucunda, ICPD de gelinen siiregte, giiglii ve kararli uluslararasi
kadin hareketleri ve uluslararasi kalkinma ajanslarimin destegi ile pek cok iilkede
uygulanan niifus programlarinin, kadinlarin sagligina ve kadin haklarina ciddi bir tehdit
olusturdugu yolundaki goriis tizerinde uzlagma saglanmaya ¢alisilmis ve kadin gruplari,
“niifus ve aile planlamasi1” hareketini, “lireme saghgr ve haklari” hareketine
doniistiirmek i¢in kararli bir sekilde hareket etmislerdir. Olduk¢a kisa bir zaman
diliminde gerceklesen bu keskin diistis, farkli sosyo ekonomik kosullara sahip tilkelerde
farkli bigimlerde ortaya Qlkm15t1r60.

1994 ICPD, niifus, kalkinma ve bireysel refah arasindaki iliskiler hakkinda cesur ve
yeni bir vizyonu dile getirmistir. Kahire'deki ICPD’de 179 iilke, insan merkezli kalkinma
ilerlemesi i¢in kapsamli bir rehber olarak hizmet vermeye devam eden, ileriye doniik, yirmi
yillik bir Eylem Programini kabul etmis olup Program 2010 yilinda uzatilmustir.

Kenya Cumbhuriyeti Hiikiimeti ve Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA) 18 Ocak
2019 Tarihinde ICPD uygulanmasini ilerletmek igin iist diizey bir konferansin ve Eylem

% (zgii Karaca Bozkurt, s. 58-598.
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Programmm ICPD 25 Konulu Nairobi Zirvesinin12-14 Kasim 2019 tarihleri arasinda
Kenya’nin Nairobi kentinde yapilacagint duyurmustur.

Bu Konferansta, 1994’te Kahire’de diizenlenen c¢igir agan ICPD’nin 25.
yildoniimiinii kutlanmis ve Konferans sirasinda liderler, niifus, kalkinma ve bireysel refah
arasindaki iliskilere iligkin cesur bir vizyon dile getirmistir. Yiiz yetmis dokuz hiikiimet
tarafindan kabul edilen Eylem Programi, {iireme saghigmin yani sira kadinlarin
giiclendirilmesi ve cinsiyet esitliginin siirdiiriilebilir kalkinmanin yolu oldugunu kabul
etmistir.

ICPD25 Sonras: Nairobi Zirvesi: Siireci hizlandirmak, ICPD Eylem Programinin
uygulanmasini hizlandiracak eylemleri tartismak ve {izerinde anlagsmak igin hiikiimetleri,
BM kurumlarini, sivil toplumu, 6zel sektor kuruluslarini, kadin gruplarini ve genglik aglarini
bir araya getiren kapsayici bir platform sunacaktir. 2030 tarafindan BM’nin Siirdiirtilebilir
Kalkinma Hedefleri (SDGs) ulagmak i¢in kritik olan BM Kenya Daimi Temsilcisi Biiytikelgi
Lazarus Ombai Amayo, “Kenya ilke ve ICPD hedefleri tam olarak uygulanmasi konusunda
kararlidir” demis ve sozlerine “Eylem Programi, ICPD Giindeminin onemli basarilarin
kutlayacak ve kiiresel kalkinma giindemini daha da tesvik edecek bu dnemli olayda,
Birlesmis Milletler Niifus Fonu (UNFPA), BM Uye Devletleri ve diger ortaklarla
calismayr dort gozle bekliyoruz.” seklinde devam etmistir. Ayrica, UNFPA Icra Direktorii
Dr. NataliaKanemde, “Kadinlarin - saghgum ve haklarimi  gelistirmede  kaydettigimiz
olaganiistii ilerlemeyi kutlarken, ICPD nin vaatlerinden heniiz faydalanmamis olanlara
ulagsmak igin ¢abalarumizi iki katina ¢tkarmaliyiz, Nairobi Zirvesi, elde edilen kazanimlari
korumak ve kimsenin geride kalmamasm saglamak icin ICPD giindemini ilerletmek igin
genis bir paydas koalisyonu toplamamiza yardimci olacaktir.” seklinde agiklamalarda
bulunmustur®.

Daha sonra 1995 yilinda gergeklestirilen Pekin Eylem Platformu, istege baglh
diisiik konusunda kadinlar1 cezalandiran engelleyici yasalarin gozden gecirilmesi i¢in,
devletlere yapilan bir ¢cagr1 6zelligi gostermektedir. Kadin saglig1 ve istege bagh diisiik
yasalar1 arasinda baglant1 kurularak; kanunlarla yapilan engellemelerin kaldirilmasinin
kadinlarin  yasamlarin1 kurtardigi, saglik diizeylerinin artmasina katki sagladigi
belirtilmistir. Pekin  Eylem Platformunun istege bagl disiik konusundaki
yonlendirilmeleri dar kapsamli olarak nitelendirilebilirse de 1960’11 yillardan beri tiim

diinyada devam eden istege bagh diisik yasalarmin 6zgiirlesme egiliminin bir

1 1CPD Eylem Programini ilerletmek Kenya Zirvesi, https://www.unfpa.org/ , e.t. 13.01.2021.
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gostergesidir. Bir iilkede istege baglh diisliglin etkin olarak uygulanmasi ve ulasilabilir
olmas1 biiyiik oranda diisiik yasalarinin ve politikalarinin niteligine baghdir. Kanunlar
hazirlanirken insan haklarinin korunmasi esas alinarak, kadinlarin diisiik gerekgeleri
sorgulanmaksizin istege bagli diisiik hizmetlerine ulagsmalar1 saglanmalidir.

1995 yilinda Pekin’de yilinda gerceklestirilen BM Dordiincii Diinya Kadin
Konferansina 189 {ilkeyi temsilen 17,000 delege katilmigtir. Tiim diinyadan kadin
kuruluglarinin ve sivil toplum orgiitlerinin katildigt bu forumdaki katilimci sayisi
30,000’in iizerinde olmustur.BM Dérdiincii Diinya Kadin Konferansinda kadin
sorunlarin evrensel oldugu cagrisi yapilarak Konferansin sonunda 189 iilkenin kabul
ettigi Pekin Bildirgesi ve Eylem Platformunda, kadina yonelik her tiirli siddetin
Onlemesi ve ortadan kaldirilmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Pekin Konferansinda , dncelik ve 6nem tastyan on iki baslhik belirtilmistir. BM
belgelerinden farkli olarak, belirlenen her kritik alanda kisa bir durum saptamasi
yapildiktan sonra, ne gibi c¢alismalar yapilmasi gerektigi ayrintili olarak ortaya
konulmustur.

Tirkiye Pekin Bildirgesini ve Eylem Platformunu higbir ¢ekince koymadan
kabul ederek ,on iki 6nemli basliktan sekizini dncelikli olarak belirleyip bu alanlardaki
taahhiitlerini ve bunlari hayata gecirme stratejisini, 1996’da hazirladigi “Konferans
Sonuglarimn  Uygulanmast ve Izlenmesine Iliskin  Ulusal Eylem Plani’'nda”
duyurmustur. Tiirkiye’nin oncelikli olarak belirttigi sekiz bashigin iceriginde egitim,

saglik ve kadinin insan haklar yer almaktadir®.

2.1.1.2. Ulke Diizenlemeleri ve Uygulamalar

1994 yilindan itibaren ¢ok sayida ilke, kadmnlarin kiirtaj hizmetlerine yasal
olarak erigebilecekleri gerekgeleri genisleterek ¢ocuk diisiirme-kiirtaji belli kosullarda
serbestlestiren diizenlemeler yapmuslardir. Ozellikle, kanunlar, mahkeme kararlar1 ve
olusan igtihatlar, politikalar ve devletlerin insan haklar1 yiikiimliiliiklerine uymasi,
haklarin tam olarak gerceklestirilmesi ve temel haklar ihlal edildiginde gerekli

yaptirimlarin uygulanmasi amaciyla ileri adimlar atmislardir.

%2 Ela Aml ve Digerleri,”Pekin+5: Birlesmis Milletler’de Kadmmn Insan Haklari Ve Tiirkiye nin
Taahhiitleri”,Kadimin insan Haklar1 Projesi (KIHP) - Yeni Coziimler Vakfi irtibat Biirosu,l.
Basim,Aralik 2001.http://www.ceidizleme.org,e.t. 17.01.2021.
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Bu baglamda, farkli kitalarda ve bolgelerde bulunan bazi iilkelerde ¢ocuk
disiirtme ve disiirme ile ilgili yapilan arastirmalarda degisik diizenlemelerin ve

uygulamalarin oldugu saptanmustir.

2.1.1.2.1. Almanya

Almanya’da ¢ocuk diistirtme ve diisiirme fiilleri, Alman Ceza Kanununun 218.
maddesine gore sug olarak kabul edilmekle birlikte belli sartlarin olugsmasi halinde, fiil
hukuka uygun hale gelmektedir. Bunlar; sosyal-tibbi veya kriminolojik faydalarin var
olmast durumlaridir. Gebenin rizasi dahilinde gebeligin sonlandirilmasi i¢in taninan
yasal siire on iki haftadir, ancak gebenin miidahaleden en az {i¢ giin 6nce aydinlatilmig
olmast gerekmektedir. Bu aydinlatma istege bagli sonlandirmalarda farkindalik
yaratmak amaciyla yapilmaktadir ve gebeligin sonlandirilmasini talep eden siirecte
kadinin rehberlik goriismelerine katilmasi sart1 bulunmaktadir.

Gebeligin maruz kalinan sug¢ neticesinde olusmasi halinde de gebelik yasal
olarak on ikinci haftaya kadar sonlandirilabilmektedir. Gebeligin su¢ neticesinde
meydana gelip gelmediginin tespiti hekime birakilmistir. Danisma sartt yerine
getirildikten sonra, miidahalenin yapildig1 sirada miicbir sebeplerin varligi durumunda,
hekim tarafindan yirmi iki haftay1r asmayan gebeligin sonlandirilmasi halinde, kadina
ceza verilmeyebilir denilmektedir.

Almanya’da yiiriirliikkte olan Kanuna bakildiginda, gebeliin su¢ neticesinde
meydana gelip gelmedigi hususunun tespit edilmesinin hekimlere birakildig
gorilmektedir. Alman hukukunda dikkat ceken o©Onemli bir nokta ise hekimin
hamileligin kadinin su¢a maruz kalmasi sonucunda olusup olusmadigini belirlerken,
hekimin sadece mesleki bilgilerine gore hareket edecegidir. Bu nedenle hekim Savcilik
makami gibi hareket etmeyecektir. Ancak gerekli gordigii konularda Sorusturma
makamindan belge istemek hekimin takdirindedir. Tiirk Hukukunda, Alman Hukukunda
oldugu gibi hekimin belirleyici yetkisinin netligi konusunda ag¢ik bir madde
bulunmamaktadir. Alman hukukunda bu sekilde bir diizenleme yer almas1 uygulamada
gebeligin su¢ sonucu meydana gelip gelmediginin zamaninda tespiti neticesinde
istenmeyen gebelige miidahale agisindan 6nem teskil etmektedir.

Alman Ceza Kanununda sug¢a maruz kalinmasi sonucu gebe kalma durumu
bakimindan suglar arasinda; ¢ocuklarin cinsel istismari, nitelikli cinsel saldir1 sucu ve

cinsel saldirinin neticesi sebebiyle agirlagsmis hali diizenlenmisken, riza dahilinde
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resitler arasit aile i¢i cinsel iliski sucu neticesinde meydana gelen hamilelik ve
himayesine verilen insanin cinsel istismari sugu neticesinde meydana gelen hamilelikler
diizenlemeye dahil edilmemistir®.

Gebenin hayatinin tehlikeye diismesi durumunda veya gebe kadinin fiziksel ya
da ruhsal saghgmin ciddi sekilde bozulmasini Onlemek i¢in yapilan gebeligin
sonlandirilmasi iglemleri, siire sinirina tabi tutulmamistir. Almanya’da 1995’ten itibaren
hekime damisilmasi sartiyla gerceklestirilen rahim tahliyesi, su¢ olmaktan

glkart11m1§t1r64.

2.1.1.2.2. Amerika Birlesik Devletleri

ABD’de uygulamada mevcut olan igtihat hukukuna gore gebeligin
sonlandirilmasi ag¢isindan Amerikan Federal Yiiksek Mahkemesinin kararlari 6nem
tasimaktadir. Yiiksek Mahkeme’nin 1973 yilinda Roe v. Wade Davasinda vermis
oldugu kararda annenin kendi bedeni iizerinde karar verme hakki, ceninin yasama
hakkindan daha istiin tutulmustur. Bu karara gore, gebeligin ilk on ii¢ haftasinda
sonlandirilmasi isleminde daha ¢ok kadinin kararina saygi duyulmasi gerektigi, on dort
ile yirmi alt1 haftalar arasinda kadinin saglhigi acgisindan sakinca olmamasi halinde
sonlandirilmasiin devletce dngoriilebilecegi ve yirmi yedinci hafta ile kirkinci hafta
arasinda kalan donemde ise; cenin artik yasama yetenegi kazandigi i¢in yasam hakkini
korumak, gebenin kisisel hakkina istliin geldiginden, gebenin saglhigi ya da hayati
tehlike altinda olmadik¢a devletlerin gebeligi sonlandirmay1 yasaklayabilecegi ifade
edilmistir®.

Planned Parenthood v. Casey Karar: ile 1992 yilinda Yiiksek Mahkeme,
hamileligin sona erdirilebilmesi hakkinin mesru olmasi gerektiginin altim1 bir kez daha
¢izmistir. Davada, hamileligin sona erdirilebilmesi i¢in zorunlu bir bekleme siiresi ve
esin rizasint gerekli kilan; Pennsylvania Eyaleti’nin birtakim diizenlemelerine itiraz

edilmistir. Yiiksek Mahkeme, Pennsylvania yasalarinin ¢ogunu onamasina, hukuka

% Bang ISIK, Magduru Oldugu Bir Su¢ Sonucu Gebe Kalan Kadinin Cocugunun Disiirtiilmesi
Sugu(TCK m.99/6), CHKD, Cilt: 3, S.2, 2015 s.28-40, https://dergipark.org.tr/tr/download/article
file/331415, e.t. 16.03.2021.

® Dilek Ozge Erdem, “Cocuk Diisiirtme Diizenlemesi”, AUHFD, 2016, C. 65, S. 4, 5. 1642-1643.

% Roe v. Wade,1973 ,https://supreme.justia.com, e.t:25.03.2021.
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uygun bulmasina ragmen, kiirtaj yaptirmak isteyen evli kadinlarin, eslerinin rizasi
sartina bagli tutulmasim “lizumsuz yiik” olarak degerlendirmistir®.

ABD’de, yasal diizenlemeler ve Yiksek Mahkeme kararlar1 incelendiginde
kadinin istemi dahilinde; gebenin yasami agisindan risk teskil eden gebelikler, cinsel
su¢a maruz kalinmasi neticesinde meydana gelen gebeliklerin sonlandirilmasina
misaade edilmektedir. Diizenlemelerde dikkat ¢eken Onemli bir nokta ise gebenin
hayatinin ve saghgmin riske girdigi olaylar disinda her bir eyalet kendine 6zgii
diizenlemelerini yapmaya yetkilidir.

ABD, gebeligin yirminci haftasindan sonra istege bagl kiirtaj yapilmasina
miisaade eden smirli iilkelerden birisidir. Ulkede istege baglh kiirtaj ceninin yasamini
devam ettirebilme smir1 géz Oniine alinarak belirlenmistir. Bu sinir gebeligin yirmi
dordiincii haftasina denk olarak kabul edilmektedir. Ancak eyaletler bazinda, istege

bagli gebelik sonlandirilmasina izin verilen siiresi, ancak yirmi haftadir®’.

2.1.1.2.3. Arjantin

2012 yilinda Arjantin Yiiksek Adalet Mahkemesi, Ceza Kanununun tecaviiz
istisnasinin yetkili bir sekilde yorumlanmasini saglayan bir karar vermistir. Ancak bu
karar igerik itibariyle belirsizlikler tasimaktadir®. Oysa, Arjantin Ceza Kanunu, kadinin
yasaminin veya saghigimmin risk altinda oldugu ve “hamileligin (entelektiiel veya
psikososyal engelli) bir kadina tecaviiz veya uygunsuz saldiridan kaynaklandigt”
durumlarda, kiirtaja agikca izin vermektedir®®. Bu bakimdan, tiim ulusal saglik
diizenlemelerinden ve mahkeme kararlarindan ve giderek artan uygulamalar ve talepler
g6z Online alindiginda, kadina tecaviiz veya uygunsuz saldiridan kaynaklanan gebelik
vakalarinda kiirtaja izin verecek sekilde yorumlamistir. Yiiksek Mahkeme, tecaviiz ve
uygunsuz saldir1 hiikkmiiniin genis bir sekilde okunmasi gerektigine karar verirken, BM
insan haklar1 organlariin {ilkelerin kiirtaj diizenlemelerine iliskin kisitlayic1 yorumlari
kinadigin1 kaydetmistir. Insan Haklari Komitesinin tecaviiz vakalarinda kiirtaja izin

verilmesi  gerektigini belirledigini ve oOzellikle Arjantin’in  kiirtay ile ilgili

% PlannedParenthood V. Casey,1992,How DidAbortionBecome Legal?,
http:/files.findlaw.com/pdf/healthcare/ e.t. 25.03.2021.

%" Angelina Baglini: “GestationalLimits on Abortion in the United StatesComparedto International
Norms”, TheCharlotteLozierInstitute’sAmericanReports Series, 2014, S. 6, s. 3-7.

% Arjantin Yiiksek Adalet Mahkemesi, F, AL s / MedidaAutosatisfactiva ,ExpedienteLetra“F", No. 259,
Libro XLVI (13 Mart 2012). ingilizce karar metni icin bkz. http://www.law.utoronto.ca/documents/
e.t. 12.01.2021.

%1984 Tarihli ve 11.179 Sayili Arjantin Ceza Kanunu. https://www.failibelli.org/,e.t.18.01.2021.
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diizenlemesinin kisitlayic1 yorumlartyla ilgili endiselerini dile getirdigini belirtmistir.
Bu nedenle Yiiksek Mahkeme, tecaviiz sonucu hamile kalan tiim kadin ve kizlarin yasal
kiirtaj hizmetlerinden yararlanabilecegine karar vermistir. Ayrica Yiiksek Mahkeme,
kadin ve kizlarin kiirtaj yaptirmadan once tecaviizle ilgili kanit sunmalar1 veya adli izin
almalart gerekmedigini aciklamistir. Bu amagla Yiiksek Mahkeme, Arjantin’i
zamaninda yasal kiirtaj hizmetlerine erisimi glivence altina almadig1 ve bu erigime yargi

tarafindan “miidahale” ettigi i¢in kinayan sekilde karar almlstlrm.

2.1.1.2.4. Bolivya

Bolivya Ceza Kanunu, yalnizca hamileligin kadinin saglig1 i¢in risk teskil ettigi
durumlarda ve tecaviiz veya ensest vakalarinda kiirtaja izin vermis olup kiirtaj i¢in adli
izin gerekli kilinmigtir. 2014 yilinda Bolivya Anayasa Mahkemesi, kisitlayici kiirtaj
yasas1 da dahil olmak iizere Ceza Kanununun birka¢ maddesine itiraz eden bir karar
yayinlamistir. Dilek¢ede, Anayasa'nin iireme haklarini korumasinin kadinlarin goniillii
olarak gebeligi sonlandirmasina izin vermesi gerektigi ve kiirtajin Ceza Kanununun
aksine halk saglig1 alaninda diizenlenmesi gerektigi iddia edilmistir’*.

Anayasa Mahkemesi, kisitlayici kiirtaj yasasini bozmasa da, kadinlarin kiirtaj
hizmetleri i¢in adli izin almalarini istemenin haklarini ihlal ettigini ve bu hizmetlere
erisimlerini engelledigini kabul etmistir. Bu sonuca varirken, mahkeme agikca,
Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesinin, devletlerin, tecaviiz veya ensest
magduru olan kadinlarmn, 6zellikle kizlarin cinsel saglik ve lireme sagligi hizmetlerine
erisimini giivence altina almaya yonelik pozitif yiikiimliliiklerini tanimasina dikkat
cekerek, kararm1 CEDAW Komitesinin ve Iskenceye Kars1i Komitenin, adli
yetkilendirmeyi kiirtaj hizmetlerinin 6niinde bir engel olarak kabul eden ve devleti bu
gerekliligi ortadan kaldirmaya ve hamile kalan kadin ve kiz c¢ocuklarinin kiirtaja
erisimini giivence altina almaya cagiran Bolivya hakkindaki sonu¢ ve gozlemlerine

dayandirmistir. Mahkeme, kadinlarin hamileligi tireme 6zerkliginin temel bir unsuru

" Chubut Yiiksek Adalet Mahkemesi, 8 Mart 2010 Tarihli ve 001 Sayili Karari; ComodoroRivadavia
Temyiz Mahkemesi, A Odasi, 008 Sayili Karar, https://www.hhrjournal.org/2017(06/the-rol-of-
international-human-rights-norm-in-the-liberalization-of-abortion-laws-globally,e.t. 14.01.2021.

™ Tiirkiye BM Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesini 15 Agustos 2000 Tarihinde imzalamis, 4 Haziran
2003 Tarihli ve 4868 Sayili Kanun ile onaylanmasi uygun bulunmustur. Resmi Gazete, 21 Temmuz
2003, S.25175.
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olarak kabul etme hakkini tanimakta yetersiz kalsa da, yargi yetkisinin kaldirilmasi

ileriye dogru atilmis Snemli bir adimdir’.

2.1.1.2.5. Brezilya

Brezilya Yiiksek Mahkemesi, 2012 yilinda fetlisiin beyin ve kafatasinin
hamilelik sirasinda gelismedigi 6liimciil bir durum olan ansefali vakalarinda kiirtaja izin
vermigtir. Daha oOncelerinde Brezilya Ceza Yasasi sadece tecaviiz vakalarinda ve
hamileligin kadimin hayati igin risk teskil ettigi durumlarda kiirtaja izin veriyordu.
Mahkeme, ansefali igin bir istisna ekleyerek, DSO’niin saglik tanimin1 animsadi ve
ansefaldik gebeliklerin daha fazla risk olusturabilecegini kabul etmistir. Mahkeme
ayrica, ICPD Eylem Programinin iireme haklarini insan haklari olarak kabul ettigini
kaydederek Insan Haklar1 Komitesi'nin KL v. Peru davasinda bir kisiyi ansefaldik
gebelik terimine zorlamanin zalimce olabilecegini kabul eden emsali incelemistir.
Sonug olarak mahkeme, Ceza Kanununun ansefali vakalarinda kiirtaji su¢ saydigi

seklinde yorumlanmasinin anayasaya aykir1 olacagina karar vermistir’.

2.1.1.2.6. Fransa

Fransa’da, Kamu Sagligi Kanununa gore; gebelik, on ikinci haftanin bitiminden
once, istege bagli olarak sonlandirilabilmektedir.

Gebeligi sona erdirme uygulamasi sadece doktor tarafindan yapilabilmektedir.
Doktor tarafindan gebe kadina doktoru hamileligin sona erdirilebilmesi i¢in gerekli tibbi
ve cerrahi yontemler ile bunlarin riskleri ve muhtemel yan etkileri hakkinda bilgi
verilmektedir. Ayrica gebenin, evlilik veya aile danigmanindan bilgi almasi da
onerilmektedir. Bu 6n danisma bazi durumlarda zorunlu kilinmistir. Danigsma siireci
sonrasinda kadin gebeligin sona erdirilmesi talebini tekrarlarsa, kadinin ilk isteginin
tizerinden bir haftalik siirenin ge¢mis olmasi sartiyla doktor onay vermek zorundadir.
Gebeligin devam etmesinin kadmin saghigimi ciddi sekilde tehlikeye soktugu veya

biiyiik ihtimalle tehlikeye sokacagi, fetiisiin tedavisi olmayan bir hastaliga sahip olmasi

2 Bolivya Cokuluslu Anayasa Mahkemesi, Sentencia Constitucional Plurinacional 0206/2014, Sala
Plena, Expediente 00320-2012-01- AIA (5 Subat 2014),https://pubmed.ncbi.nim.nih.gov/.e.t.
17.01.2021.

S Brezilya Yiiksek Mahkemesi, ADPF 54, Supremo Tribunal Federal, iliskili;, Mahkeme Pleno (12
Nisan 2012),https://pubmed.ncbi.nIm.nih.gov,e.t. 17.01.2021.
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durumlar birden fazla uzmanlik alanindan doktor tarafindan belirlenirse, gebelik, hafta

sinirlamasina tabi tutulmaksizin sonlandirilabilmektedir’.

2.1.1.2.7. Hindistan

1971 yilinda, kadinlarin kiirtaja saglikli erisim hakkini temin etmek ve ilgili
kurallar1 yagsama gec¢irmek amaciyla Hindistan Parlamentosu tarafindan Gebeligin Tibbi
Sonlandirilmasi Yasasi onaylamigtir. Bu Kanun uyarinca, acil durumlarda anne adayinin
hayatin1 kurtarmak, fiziksel ve zihinsel sagligin1 korumak amaciyla, sosyo-ekonomik
nedenler, cinsel su¢a maruz kalinmasi sonucunda olusan gebelikler, cenin anomalileri
gibi nedenlerle, hamileligi sona erdirmeye yetkili yerlerde gebeligin sona erdirilmesine
izin verilmektedir. Hamilelige son verilebilmesi i¢in esin ya da diger aile bireylerinin
riza gostermesi sarti aranmayarak yalnizca on sekiz yasindan kiigiik veya akil hastasi
olan anne adaylari yoniinden ,veli veya vasinin rizas1 aranmaktadir’.

Hindistan’da yasal olarak gebeligin yirminci haftasina kadar istege bagl olarak
kiirtaj uygulamalarina izin verilmekte olup gebelik siiresinin on iki haftadan fazla
olmasit durumunda  ikinci bir doktorun onayr aranmaktadir. Diger {ilkelerin
diizenlemelerinde de goriildiigii lizere istisnai olarak anne adayinin hayatini kurtarmak
icin gebeligin sona erdirilmesinin zorunlu olmasi halinde ikinci hekimin goriisii
aranmaksizin ayni  zamanda gebeligin  siiresine  bakilmaksizin  gebelik

sonlandirilabilmektedir’®.

2.1.1.2.8. Hollanda

1981 tarihinde yiiriirlige giren Gebeligin Sonlandirilmasi Kanunundan once,
kiirtaj uygulamalar1 Hollanda’da, su¢ olusturmaktaydi. Kanunla, hamileligin ~ sona
erdirilmesi i¢in bir siire belirtilmemis olsa da, uzmanlar ceninin tek basina yasayabilme
siirt olan yirmi dort haftayr gebeligin sonlandirilmasinda sinir olarak belirtmislerdir.
Gilinlimiiz sartlarinda  hekimler ultrason hata payr birakmak amaciyla, yaptiklari
eylemin hukuka uygun oldugundan emin olmak amaciyla ilk yirmi iki hafta igerisinde
gebeligi sonlandira bilmektedirler. Diizenlemeye gore gebeligin sonlandirilmasi

talebiyle hekime basvurulmasinin ardindan en erken alti giin sonra kiirtaj uygulamasi

™ Candan YILMAZ,“Gebeligin Sonlandirilmasinda izin Verilen Yasal Siirelere iliskin Karsilastirmali
inceleme”, D.E.U.H.F.D., 2019, C.21, Ozel S., s. 3311-3324.

> Medical Termination of Pregnancy (MTP) Act, 1971, https:/main.mohfw.gov.in/ e.t:26.03.2021.

® Melissa Stillman/Jennifer J. Frost/Susheela Singh/Ann M. Moore/Shvetakalyanwala, Abortion in
India: A LiteratureReview, New York 2014, s. 9.
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yapilabilmektedir. Kiirtaj talebinin belirtilmesinden sonra tipk1 Italya da oldugu gibi bir
bekleme siiresi uygun gorilmistiir. Bununla beraber Kanunun 20. maddesi uyarinca,
hekimlere vicdani ret hakki taninmis olup hi¢ kimsenin gebeligin sonlandirilmasi
hususunda gebe kadina yardimci olmakla veya tedaviyi uygulamakla zorunlu
tutulamayacag diizenlenmistir’'.

Hollanda Ceza Kanununun 296. maddesinde de TCK’ya benzer sekilde kadinin
rizasinin bulunup bulunmamasina gore bir ayrima gidilerek riza olmaksizin hamileligin
sona erdirilmesine on iki yildan az olmamak kosuluyla hapis cezasi verilecegi
diizenlenmistir. Benzer sekilde neticesi sebebiyle agirlasmis su¢ Oongoriilerek kadinin
istegine bagli gebelik sonlandirma islemlerinde kadinin 6limii halinde alt1 yildan az
olmayan hapis; kadmin istegi olmayip kadinin 6lmesi durumunda ise; 15 yildan az

: . . .. 78
olmayan hapis cezas1 diizenlenmistir'".

2.1.1.2.9. Irak

Cocuk diigiirtme ve diisirme suglariyla ilgili Irak Ceza Kanununa (ICK)
bakildiginda, hem gebe kadinin kendisinin isteyerek diisiik yapmasi hem de baskasi
tarafindan ceninin diisiirtiilmesi eylemine riza gostermesi sug teskil etmektedir.Kadinin
rizast dahilinde cenini disiirten kisi de kadinla ayni cezay1 almaktadir. Madde de dikkat
¢eken Oonemli bir nokta ise sugun olusmasinda ceninin kag haftalik oldugunun éneminin
bulunmamasidir. Gebelik kag¢ haftalik olursa olsun, riza dahilinde olsa da ¢ocuk
diisiirme ve diisiirtme fiilleri su¢un olusumu i¢in yeterli gérﬁlmektedir79.

ICK 417/1 maddesi uyarinca fail, cenini diisliren veya disiirtiillmesine riza
gosteren kadmin kendisidir. Ikinci fikraya gére gebe kadmnin rizas1 dahilinde gebeligi
sonlandiran kiside birinci fikraya gore cezalandirilmaktadir. Gebe kadinin rizasiyla
cocuk diisiirtiillmesi ¢ok failli bir sugtur. Faillerden biri ¢ocugun diisiirtiilmesi igin riza
gosteren kadin, digeri ya da digerleri de cenini diisiirten herhangi bir kisi ya da
kisilerdir.Diizenlemeye bakildiginda gebe kadinin rizasi dahilinde cenini diisiirten kisi
herhangi biri olabilmektedir. Bu durumda fail ya da faillerin kimler olabilecegi 6zellikle

sayllmamistir.Cocuk diisiirme sugu acisindan ise durum biraz daha farklidir. Sugun faili

" Soru ve Cevaplarla Hollanda’da Gebeligin Sonlandiriimasi, Hollanda Dis isleri Bakanligi, Agustos
2011, https://srhr.org/abortion-policies/documents, e.t. 26.03.2021.

"8 Hollanda Ceza Kanunu’nun Ingilizce metni ,http://www.ejtn.eu/PageFiles/, e.t. 26.03.2021.

™ Berrin Akbulut/Ola RaheemKareem, “Tiirk Ceza Kanunu Ve Irak Ceza Kanununda Cocuk Diisiirtme
ve Diistirme Suglar1”, CHD, Agustos 2018, S:37,5.66-72, https://app.trdizin.gov.tr/makale/ i.e.t.
24.03.2021.
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yalmzca gebe kadin olabilmektedir. Ugiincii kisinin  gebe kadmin fiiline katilmasi
,yardim etmesi durumlarinda istirak hiikiimleri devreye girerek  serik olarak
cezalandirilabilecektir. ICK’nin 417/3 maddesi uyarinca ¢ocugu diisiirten kisinin,
doktor, eczaci, ebe, kimyager ya da onlarin yardimcilarindan biri olmasi durumu sugun
nitelikli halini meydana getirmektedir.

ICK 417/4 maddesi uyarinca, kadinin gayri mesru cinsel iligki neticesinde gebe
kalmas1 durumunda , kadinin rizasi dahilinde ve utancim1 6nlemek i¢in kendisi veya
ikinci dereceye akrabasi tarafindan diisiik yapilmasi hukuken hafifletici durum olarak
kabul edilmektedir. Madde geregi failin hafifletici sebepten yararlanabilmesi i¢in
birka¢ nedenin birlikte bulunmasi gereklidir. Bunlardan ilki kadinin 6zgiir rizasinin
bulunmasidir. Riza unsuru agisindan gebeligin hangi asamada oldugunun O6nemi
bulunmamaktadir. Bir diger husus- gebeligin evlilik dist iliski sonucunda olusmus
olmasidir. Bu noktada kadinin ayrica evli olmasi 6nemi teskil etmemektedir. Failin ceza
indiriminden yararlanabilmesi i¢in en dnemli husus kadinin utancini 6nlemek iffetini ve
namusunu savunmak amaciyla ceninin Oldiiriilmesi gerekligidir. Sayilan sartlarin
varligt durumunda hakim tarafindan somut olayin o6zelliklerine gore indirim
uygulanacaktir. Cezanin ne kadar indirilecegi hiikiimde belirtilmemis olup cezanin

miktar1 genel hiikiimlere ve hakimin takdirine gore tayin edilecektir™.

2.1.1.2.10. ingiltere

Ingiltere’de  gebeligin  sona erdirilmesi,1861 tarihinde Kisiye Kars1 Suglar
Kanununun 58. ve 59. maddelerinde diizenlenmis olup bu hiikiimlere gore, gebe
kadinlarin kendilerini hukuka aykir1 sekilde zehirlemesi, zararli madde kullanmasi veya
kendi gebeliklerine son verme amaci tastyan hukuka aykir1 baska araglar kullanmalari
ya da bu amaca yonelik yaptiklar1 her tiirlii hareket Omiir boyu hapis cezasiyla
cezalandirilmistir. Ayrica, gebe kadinin kendisi disindaki bir kisinin, hukuka aykiri
olarak gebelige son verme maksadiyla gebe kadinin zehir veya zararli madde almasina
aracilik etmesi veya hukuka aykir1 bagka araglar kullanilarak gebelige son vermesi ya da
bu amaca yonelik yapilan herhangi bir eylemde bulunulmasi da, miiebbet hapis
cezasiyla cezalandirilmasina neden olmaktadir. Ingiltere’de 1967 yilinda diizenlenen
Kiirtaj Kanunu ile belirli durumlarda gebeligin sonlandirilmasina izin verilmistir. En az

iki hekim tarafindan belgelendirilmek sartiyla farkli yararlar agisindan yirmi dort

% Elmahna, Muhammed, Irak Kanunlarinda ve toplumda ichdd Kavrami, https://www.google.e.t.
24.03.2021.
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haftaya kadar olan gebeliklerin sonlandirilmasina izin verilmis olup yirmi dort haftadan
fazla olan gebeliklerin ise hangi durumlarda sonlandirilabilecegi diizenlenmistir.

Kiirtaj Kanununun uygulandig: basta ingiltere olmak iizere Iskogya ve Galler
gibi iilkelerde, gebenin hayatinin s6z konusu oldugu durumlarda, gebelikte bebeklerin
%3-5’inde rastlanan bebegin fiziksel goriiniimiinii etkileyen ya da organ sistemlerinin
islevini bozan her tiirlii sakatlik ve bozukluk olan fetal anomalinin varligi halinde
ekonomik ve sosyal nedenlerle gebelik sonlandirilabilmektedir. Kiirtaj Kanunu’na gore,
tecaviiz ya da ensest gibi durumlarin varligit durumunda gebeligin istege baglh
sonlandirilmasma izin verilmemektedir. Ancak, iki hekimin iyiniyetli bir sekilde
gebeligin yirmi dort haftayr asmadigini diistindiigii, gebeligin devaminin gebenin veya
aile bireylerinin fiziksel yahut ruhsal sagligi acisindan zarar verme riskinin, gebeligin
sonlandirilmasi nedeniyle olusacak riskten fazla oldugunu ortaya koymalar1 halinde,
gebeligin sonlandirilmasina izin verilmektedir. Ozetle, Kiirtaj Kanununa gére gebeligin

isteyerek sonlandirilmasinin miimkiin oldugu séylenebilmektedir®".

2.1.1.2.11. ispanya

Ispanya mevzuati geregince; ilk on dort haftasinda bulunan gebelikler, istege
bagl olarak sonlandirilabilmektedir. Gebeligi sonlandirma uygulamalari, bir tip uzmani
tarafindan veya onun gozetimi altinda yapilmaktadir. Gebeligi sonlandirma uygulamasi;
gebenin haklari, mevcut danigsma ve destek hizmetleri ile yardim konusunda bilgi
verilmesinden en az {i¢ gilin sonrasinda yapilabilmektedir. Gebe kadimin veya yasal
temsilcisinin yazili onay1 gerekmektedir. Istege bagli olarak gebelik sonlandirilmasi
disinda bir de saglik sebebiyle gebelik sonlandirma islemi diizenlenmistir. Buna gore;
gebeligin yirmi ikinci haftasindan 6nce kadinin yasami veya sagligi ciddi bir tehlike
altinda bulunuyor veya ciddi fetal anomali olasiligt mevcut ise gebelik sona

erdirilebilmektedir®?.

2.1.1.2.12. italya

Italya’da, anneligin sosyal agidan korunmasina ve gebeligin rizaya dayali olarak

sonlandirilmasina iligkin hiikiimler igeren 194 Sayili Kanun 1978’te kabul edilmistirgg.

8 Yilmaz,s.3315.

8 Yilmaz,s.3320.

8 Anneligin Sosyal A¢idan Korunmasina ve Gebeligin Rizaya Dayali Olarak Sonlandiriimasina Iliskin
Hiikiimler’i igeren 194 sayili kanun , http://www.salute.gov.it/, e.t. 26.03.2021.
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Hamileligin ilk ii¢ aylik siirecinde kiirtaj serbestisi mevcuttur. Ilk {i¢ aylik siiregten
sonra, sadece iki halde gebeligin sona erdirilmesine miisaade edilmektedir. Ilk hal;
hamileligin veya dogumun kadinin yasami agisindan ciddi bir tehlike olusturmasidir.
Ikinci hal ise, ceninin, gelecek nesiller agisindan tehlike olusturacak bozukluklar1 veya
anomalileri oldugunu gosteren patolojik bulgulardir. Gebeligin sonlandirilmasi igin
kadinin 6zgiir iradesiyle istemi aranmaktadir. On sekiz yasin altindaki gebeliklerde ;
veli ya da vasilerinin onay1r aranmaktadir. Sayet hekim tarafindan acilen kiirtaj
yapilmas1 gerektiginin belirlenmesi durumunda hekimin yasal olarak kiirtaji yapmaya
yetkili oldugu diizenlenmistir. Hayati ag¢idan aciliyet yaratan durumlar haricinde, hekim
gebeliginin sona erdirilmesini isteyen anne adayini yedi giinliik bir beklemeye davet
eder, ancak bu siirenin dolmasinin ardindan hamileligi sonlandirabilir.

Italya’da dikkat ceken bir onemli bir yasal diizenlemede yardimeci saglik
personeli de dahil olmak {izere tiim tibbi personelin, gebeligi sonlandirma iglemine dahil
olmayr reddetme hakkina sahip olmalaridir. Yasaya aykiri olarak yapilan kiirtaj
uygulamalarinda, gebe kadin da dahil olmak {izere uygulamaya istirak eden herkes

cezalandiriimaktadir®.

2.1.1.2.13. Kolombiya

2006 yilinda Kolombiya Anayasa Mahkemesi, her kosulda kiirtajin sug
sayllmasin1 ortadan kaldirma yoniinde ¢igir agan bir karar cikararak , hamileligin
kadimin hayati icin risk teskil etmesi halinde kiirtaja izin verilmesi gerektigine karar
vermistir.

Mahkeme kararinda; Kolombiya Anayasasi ve uluslararast ve bolgesel insan
haklar1 belgelerinde yer alan kadinlarin insan haklarinin anlamin1 ve kullanimini
dikkatle inceleyerek, ICPD ve Pekin gibi uluslararasi konferanslarda kadin haklarinin
kazandig1 6nemi vurguladi ve sonug belgeleri. Ayrica, devletlerin “cinsel saglik ve
tireme saghgi hizmetlerini icermesi gereken c¢ok c¢esitli yiiksek kaliteli ve erisilebilir
saglik hizmetleri sunmasi” ve “ozgiirce karar verme hakki "n1 kabul edip, uluslararasi
insan haklar1 hukuku kapsamindaki saglik hakkina kapsamli bir sekilde bakmuistir.
Cocuk sayisi, yliksek anne Oliim oranlartyla sonuglanan son derece kisitlayic1 veya

yasaklayici kiirtaj yasalar1 oldugunda kadinlarin yasam hakkiyla dogrudan baglantilidir.

8 Abortion Legislation in Europe, https://www.loc.gov/ e.t. 26.03.2021.
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Ayrica mahkeme, Kolombiya'nin kiirtaj konusundaki mutlak yasagini, Insan
Haklar1 Komitesinin, O6liimcil fetal bozukluk vakalarinda kiirtaj hizmetlerinin
reddedilmesinin zalim, insanlik dis1 ve asagilayict muamele teskil edebilecegini
belirleyen KL/Peru karariyla birlikte degerlendirmistir. Mahkeme ¢ok sayida BM
antlagma izleme organlar kiirtaj kaldirilmasinin mutlak yasaklari i¢in devletlere ¢agrida
ettigi belirtilmistir. Ozellikle, o sirada KL/Peru, dzellikle kadinlarim kiirtaj hizmetlerine
erisim hakkina yonelik korumalari ele alan bdlgesel veya BM insan haklar1 kurumunun
tek yetkili emsaliydi, ancak mahkeme Kolombiya’da kiirtajin yasalligini1 genisletmekle
bu emsalin ¢ok Otesine ge¢mistir. Mahkemenin nihai karari1 biiyiik ol¢iide ceza
hukukunun uygulanmasinda yasama takdir yetkisine iligskin sinirlamalara dayansa da,
ilgili Ceza Kanunu hiikiimlerinin orantililigini ve makulliigiinii incelemekle birlikte,
mahkemenin uluslararasi insan haklari normlarini kapsamli bir sekilde degerlendirmesi

ve bunlara giivenmesi igin 6nemli bir zemin ve baglam saglamaktadir™.

2.1.1.2.14. Nepal

Nepal, son derece kisitlayici kiirtaj yasasin1 yedi yil dnce serbestlestirmis ve
hamileligin ilk on iki haftasinda herhangi bir kisitlama olmaksizin kiirtaja izin vermis
olsa da, gilivenli kiirtaj hizmetlerine erisim, 6zellikle yoksul ve kentli olmayan kadinlar
igin sinirh kalmistir. 2009 yilinda, Nepal Yiiksek Mahkemesi, LakshmiDhikta/Nepal
Davasinda , giivenli ve yasal kiirtaja yetersiz erisimin bir insan haklari ihlali oldugunu
belirleyen bir karar yaymlamistir. Bu davada dilekce sahibi, tlicreti karsilayamadigi i¢in
kiirtaj hizmetlerinden mahrum birakilan bes cocuklu hamile bir kadindir.

Mahkeme, Gecici Anayasanin iireme sagligr hakkin1 korumasini yorumlarken,
ICPD Eylem Programinda tanimlanan iireme saghg: ile treme haklar1 arasindaki
baglantilar1 kabul ederek, odeme planlarinda ve saglik hizmeti saglayicilarinin
dagitiminda esitligi garanti etme ihtiyact da dahil olmak {izere, saghik hakkim
yorumlarken, satin alina bilirlik, erisilebilirlik ve bulunabilirligin 6nemini kabul ederek,
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararasi Sozlesmesi®  hiikiimlerinden
yararlanmustir.

Mahkeme, devletin tazminat ve tekrarlamamanin bir 6nlemi olarak kanunlarin

yiirlirliige girmesi dahil olmak {izere uygun hukuk yollar1 saglama gorevini kabul

8 Kolombiya Anayasa Mahkemesi, Sentencia C-355/2006, sec. 10.1 ,https:/pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/,
e.t. 17.01.2021.
8 BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi,Resmi Gazete, 11 Agustos 2003, S.25196.
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ederek, bolgesel insan haklar1 organlarindan gelen birkag davaya bakmistir. Ornegin,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin Tysigc v. Polonya davasinda kadinlarin kiirtaj
hizmetlerine zamaninda erisimini saglamak icin politika reformlar1 ve dilek¢e sahibine
parasal tazminat talebinde bulunan kararina atifta bulunmustur. Ayrica mahkeme,
Amerika Insan Haklar1 Komisyonu'nun Paulina Ramirez v. Meksika Davasinda
Meksika hiikiimetinin mali tazminat saglamayi, belirli egitim masraflarin1 karsilamay1
ve kiirtaj hizmetlerine erisimle ilgili yonergeler yayimlamayir kabul ettigi dostane

¢Oziimi incelemistir 81,

2.1.1.2.15. Yunanistan

Yunanistan’da Istege bagl olarak gebeligin sona erdirilmesi, gebeligin ilk on iki
haftas1 igerisinde yapilabilmektedir. Cinsel su¢a maruz kalinmasi neticesinde  gebe
kalinmas1 durumunda yasal siire on dokuz haftaya kadar c¢ikmaktadir.Sayet ceninde
mevcut anomaliler, anormal doguma neden olacaksa yirmi dort haftaya kadar olan
hamilelikler sona erdirilebilecektir. Patolojik bulgular neticesinde ceninin tespit olan
birden fazla fonksiyon bozuklugu mevcutsa, yahut gebenin yasaminin ya da fiziki veya
akil sagliginin 6nemli derecede ve kalic1 sekilde zarara ugrayabilme olasilig1 mevcutsa
ve bu durum hekim tarafindan onaylanmissa, hamilelik herhangi bir siire sinirt
olmaksizin sonlandirilabilmektedir. Gebenin on sekiz yasin altinda olmasi durumunda,

kiirtaj uygulamasinin yapilabilmesi i¢in ya da vasinin izin vermesi sart1 aranmaktadir®,

2.2. Ulusal Diizenlemeler

Ulkemizde Cumhuriyetin kuruldugu yillardan itibaren diisiik yasalarmin
gelisimleri incelendiginde, istege bagl diisiigiin yasal olmadigi zamandan, hamileligin
ilk 10 haftasi i¢inde istege baglh kiirtajin serbest oldugu doénemlere gelinceye kadar
gecirmis oldugu evreyi i donemde belirtmek miimkiindiir.

Istege baglh diisiigiin yasal olmadig: birinci donemde diisiik; ceza kanunu
kapsaminda degerlendirilerek bu konuda miilga ceza sorumlulugunu diizenleyen temel
kanun olmugtur. 765 Sayili TCK’nin 6nemli bir 6zelligi kanunda “cenin” karsiligi

olarak “cocuk” teriminin kullanilmig olmasidir. Cenin sifatinin ne zaman kazanilip ne

8 Nepal Yiiksek Mahkemesi, LakshmiDhikta ve Digerleri - Nepal Hiikiimeti , Yazi No. 0757, Jestha,
2066  (2009), para. 39 (Ureme Haklari Merkezi dosyasinda Ingilizce  gevirisi)
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/28630542, e.t. 19.01.2021.

% Yilmaz,s.3316-3317.
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zaman sona erece8i konularinda s6z konusu Kanunda herhangi bir acgiklama
bulunmamasi nedeniyle ceninin yasal durumunun belirlenmesi 6greti ve uygulamalara
ve yargl kararlarina birakilmig, ancak TCK’da diisiik ile ilgili 468, 469 ve 470.
maddelerin uygulamalarinin fazla olmamasi nedeniyle bu konuda yeterli 6l¢iide de
ictihat olusmamuistir.

Bu konuda Yrg.4. C. Dai'nin 16.09.1986 Tarihli ve 5638/6113 Sayili Karart
ornek verilebilir., aym sekilde Yrg. 8. C. Dai 'nin 26.02.1985 Tarihli ve 292/949 Sayili
Karar, gésterilebilirsg.

Yiiksek Saglik Siirast da 14.11.1941 Tarihli ve 18/96 Sayili Kararinda,
“Gebeligin fenni surette tespiti kabil olmadigi takdirde iskati ceninden bahsolunamaz”
denilerek, cenin kavrami kullamlmlstlrgo.

Tiirkiye’de 1950’lerden sonra niifus artisindaki hizin beraberinde getirdigi
toplumsal sorunlar sebebiyle artis1 destekleyen niifus politikalar terk edilmis olup 1965
yilinda 554 Sayili NPHK ile aile planlamas1 hizmetlerinin kullanimi serbest birakilmak
suretiyle diizenlenmistir. Ancak, 1983 yilinda 2827 NPHK ile 554 Sayili NPHK
yiirtirliikkten kaldirilarak istege bagh diisiigiin hamileligin ilk on haftas: i¢inde sona
erdirilmesine olanak saglayarak, diinyadaki gelismelere uyum gosterme konusunda ¢ok
onemli bir adim atilmistir. Bu bakimdan, 1965 ila 1983 arasindaki donem ise gecis
olarak kabul edilmektedir.

Yrg. 8. C. C. Dai’nin 08.07.1983 Tarihli ve 1758/2010 Sayil1 Karar1 2827 Sayili
NPHK’ya atif yapmast bakimindan énem tasimaktadir.

1983 yilinda diizenlenen 2827 NPHK ile saglik agisindan riskli diistiklerin
engellenmesi konusunda iilkemiz agisindan 6nemli bir asama kaydedilmistir. Bununla
birlikte kadinlarin cinsel dokunulmazliklarinin ileri seviyede korunmasi ve tilkemizdeki
tireme saglhigl diizeyinin arttirilmasi i¢in Kanunun eksik taraflarinin tamamlanmasi
gerektiginin uygun olacagini diisiinmekteyim.

Ulkemizde istege bagh diisiige imkan taninmas1 kadin saghg agisindan kayda
deger bir asama olmasina karsin, bir siire kisitlamasinin olmasi ve bu siirenin diger
tilkelerde belirtilen siirelerle kiyaslandiginda en kisa siire olarak saptanmig olmasi

pratikte sorunlara neden olmaktadir. Istege bagl diisiige serbestlik taniyan diger

8 Haydar Erol, En Son Degisiklikleri ile Madde A¢iklamah En Yeni ictihath Tiirk Ceza Kanunu,
Ankara, 2002, s. 1230.
% yage., s 214,
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tilkelerde on iki ve on dort hafta olan istek {izerine gebelik sonlandirma siiresi, iilkemiz

icin on hafta olarak belirlenmistir™.

2.2.1. 557 Sayih Niifus Planlamasi1 Hakkinda Kanun

Cumbhuriyetin ilk yillarinda niifus artirma politikasinin sonucu, 11.06.1936
Tarihli ve 3038 Sayili Kanun ile 765 Sayili TCK nin 468, 469, 470 ve 472. maddeleri
degistirilmistir. Ancak, Ikinci Diinya Savasindan sonra tip biliminde ve insan haklari
konusunda meydana gelen Onemli yenilikler ve gelismeler, bunun yaninda niifus
siyasetindeki degisen goriisler ¢ergevesinde 557 Sayili NPHK vyiiriirliige konulmustur.
S6z konusu kanun her ne kadar Niifus Planlamas1 Hakkindaki Kanun adini tagimaktaysa
da temel hedefi ve sosyolojik yonden Aile Planlamasidir®.

Tiirkiye’de niifus planlamasi konusunda 6nemli adimlardan biri olan 557 Sayili
NPHK 10 Nisan 1965 Tarihinde uygulanmaya baslamistir. Bu kanunda ulasiimak
istenen temel hedef aile planlamasidir. Bu kanun ile gebeligin 10. haftasi doluncaya
kadar annenin saglig1 agisindan tibbi sakinca olmadigi takdirde istek lizerine rahim
tahliye edilebilecegi gebelik siiresinin on haftadan fazla olmasi durumunda rahim ancak
gebelik, annenin hayatini tehdit ettigi veya edecegi veya dogacak ¢ocuk ile onu takip
edecek nesiller i¢in agir engele neden olacagi hallerde dogum ve kadin hastaliklart
uzmani ve ilgili daldan bir uzmanin objektif bulgulara dayanan gerekgeli raporlari ile
tahliye edilebilecegi diizenlenmistir.

Kanunun getirdigi en biiyiik yenilik kisilerin istedikleri zaman istedikleri sayida
cocuk sahibi olabilmelerini hiikiim altina almis olmasidir. Gebeligi engelleyici ilag ve
araclarin temini ile uygulamalarin yiiritiilmesi devlet gorevi olarak benimsenmis olup
bu gorevin yerine getirilmesi gorevi Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligina (SSYB)
verilmistir.

Bu Kanun, aile planlamasi hizmetlerinin yiiriitiilmesini yeniden diizenleyen bir
Kanun olarak belirtilebilir. SSYB catis1 altinda Niifus Planlamas1 Genel Miidiirligu ilk
kez bu Kanun déneminde kurulmus olup daha sonralart Ana Cocuk Saglig1 hizmetleri
ile Aile Planlamasi1 hizmetlerinin birlikte yiiriitiilmesinden dogacak yararlar goz 6niinde
tutularak 1982 yilinda Aile Planlamasi-Ana Cocuk Sagligi Genel Miidiirliigii (APACS)

olusturulmustur.

%L Cokar, s. 40-63.
% Selguk  Yeles, “Niifus Planlamasinda Halkla iliskiler”, dergipark.org.tr. s. 340,
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/835144, e.t. 13.01.2021.
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557 Sayili Kanun doneminde aile planlamasi hizmetlerinde ilerleme saglandigi
yapilan dogurganlik arastirmalar1 sonucglarinda goriilmektedir. 1983 yilinda Hacettepe
Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisiiniin (HUNEE) yaptig1 dogurganlik arastirmasinin
bulgularma gore, arastirmanin kapsamina giren evli kadinlarin %88’inin gebeligi
Onleyici herhangi bir yontemi bildigi, yarisinin bu yontemleri kullandigi ve
kullananlarin %18’inin basarili olduklar1 belirlenmistir. Ayn1 aragtirmaya gore, evli ve
dogurgan kadimnlarin %57’sinin daha fazla ¢ocuk istemedikleri ve istenen cocuk
sayisinin en fazla ii¢ oldugu saptanmustir.

557 Sayili Kanunun yiiriirliikte oldugu donemde, tibbi zorunluluk olan durumlar
haricinde, rahim tahliyesinin su¢ olmasina karsin ¢ocuk diisiirme ve diisiirtme eylemleri
artis gOstermistir. Yapilan arastirmalarda istege bagli diisiik oraninin 1963 yilindan

1983 yilina kadarki donemde artis gosterdigi saptanmistir’™.

2.2.2. 2827 Sayih Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun

Tiirkiye’de istege bagl diisiik uygulamalarini diizenleyen baglica kanunlardan
biri, istege bagh diisiik uygulamalarinin tanimlandigi, 2827 Sayili NPHK’dir. Bu
Kanunu tamamlar nitelikte olup Tiiziik ile desteklenmistir.

Ulkemizde, niifus planlamas1 hakkinda hazirlanarak yiiriirliige giren kanunlar
arasinda en yeni ve en genis icerikli olan kanun, 2827 Sayilt NPHK olup bu Kanunun 1.
maddesinde; Kanunun amaci, niifus planlamasinin esaslari, gebeligin sonlandirilmasi ve
sterilizasyon uygulamalari, acil miidahale halleri ile hamileligi 6nleyici ilag ve araglarin
tiretim ve kullanimina iliskin hiikkiimler yer almaktadir. 2.maddede niifus planlamasi,
ifade edilmistir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasina gore niifus planlamasi, dogum kontrolii
ve aile planlamasi ile ayn1 anlama gelecek sekilde kullanilmstir.

Kanunun istege baglh diisiik konusunda yaptigi en 6nemli degisiklik besinci
maddede diizenlenen gebeligin sonlandirilmast hususudur. Gebeligin onuncu haftasi
tamamlanincaya kadar, annenin saglig1 acisindan risk olmadigi durumlarda, istege bagh
kiirtaj yapilabilir. Gebelik siiresinin on haftayr astigi durumlarda, kiirtaj sadece,
gebeligin annenin hayatini riske atmasi veya atabilecek olmasi durumlarinda, dogum ve
kadin hastaliklar1 uzmani ve ilgili daldan bir uzmanin birlikte olusturacagi gerekceli
raporla yapilabilir. Ulkemizde istege bagh diisiik i¢in imkan taninmasi, kadin saglhigi ve

haklar1 a¢isindan 6nemli bir gelisme olmasma ragmen siire kisitlamasi uygulama

% Mehmet Peker, Tiirkiye Niifussal Déniisiim, Sosyoloji Dergisi,2016,S: 34,5.133-196.
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konusunda ciddi problemlere neden olmaktadir. Bu nedenle, gebeligin
sonlandirilmasina izin veren llkelerde belirlenen on iki ve on dort hafta olan istege
bagl gebelik sonlandirma siiresinin iilkemiz i¢in de on iki hafta olarak belirlenmesinin
uygun olacagimi diisiinmekteyim.

S6z konusu Kanunun 6.maddesinde, gebeligin sonlandirilmasi konusunda
kimlerin onayma ve onamina ihtiyag duyuldugu belirtilmistir. Temelde bilinmesi
gereken onam-consent ve onay-assent kavraminin birbirinden farkli oldugudur. Onam
kavrami, tibbi tedavi ve girisimlerle ilgili olarak verilen bilginin algilanmasi,
kavranmasi, analiz-sentez gibi list diizey becerileri gerektirdiginden aydinlatilmis onam
stireci igerisinde yer almaktadir. Onay ise, yukarida belirtilen iist diizey becerileri
gerektirmediginden kisinin tedaviye dahil olmasi i¢in Ozelikle cocuk bireylere daha
diisiik bir yetkinlik diizeyi baglaminda yetki vermektedir. Baska bir anlatimla fiziksel,
bilissel, sosyal ve duygusal acgidan birgok faktdrden etkilenebilecek olan g¢ocuk
bireylerin tibbi tani, tedavi ve bakimla ilgili olarak tam bir karar verme yeterliligi
saglanamayacagindan aydinlatilmis onamlar1 yerine onaylar1 alinmaktadir. Ancak, akil
hastalig1 ya da zayiflig1 sebebiyle karar verme serbestligine sahip olmayan gebe kadin
hakkinda kiirtaj uygulamasi i¢in onam aranmamaktadir. Acil olarak miidahale
edilmedigi zaman, gebe kadinin hayati veya hayati organlardan birisini {lizerinde risk
yaratan durumlarla birlikte ayn1 zamanda veli veya sulh mahkemesinden onay alinmasi
gerekli olan durumlarda onay zorunlu tutulmamistir. Kiirtaj uygulamalarinda onaylarin
aranacagl kisilerin evli olmasi durumunda gebe kadinla beraber esin de onayi
aranmaktadir®.

Istege bagh diisiik uygulamalarinda, NPHK da “izin”, 5237 Sayih TCK’da ise
“riza” olarak belirtilen gebe kadinin “onami” dir. Kadmin 6zgiir iradesi ile kiirtaj
istemini ifade ederken gergekten Ozgiir iradesiyle hareket ediyor olmasi onemlidir.
Sayet Ozgiir iradeyi ortadan kaldiran bir durum varsa bu sartlarda verilen onamin
gecerliligi bulunmamaktadir. Her ne kadar 765 Sayili TCK’da rizanin hukuka uygunluk
nedeni sayildigina iligkin bir diizenleme yer almamakta ise de kisinin dzgiirce tasarrufta
bulunacagi haklar iizerinde rizasinin gegerli oldugu ve bu rizanin hukuka uygunluk
sebebi olarak kabul ediliyordu. 5237 Sayili TCK’da riza, kavraminin kullanilmig
olmasmin nedeni, rizanin TCK’nin 26. maddesinde ceza sorumlulugunu hukuka

uygunluk nedeni kabul edilerek cezayr kaldiran sebep olarak diizenlenmis olmasidir.

% Ayse Ay/ Sevil Cimar / Handan Boztepe, “Cocuklarda Aydinlatilmis Onam”, Hacettepe Universitesi
Hemsirelik Fakiiltesi Dergisi,S.6, Ankara, 2019,5.120-125. https://dergipark.org.tr/ , e.t. 10.01.2021.
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Madde gerekcesinde belirtildigi iizere, ilgilinin rizasinin hukuka uygunluk nedeni
sayilabilmesi i¢in rizanin kisinin iizerinde mutlak surette tasarrufta bulunabilecegi bir
hakka iligkin olmasi ve kisinin bu hakla ilgili olarak riza agiklamaya ehil olmasi
gerekmektedir.

Kanunun besinci maddesinde kadinin onami alinmadan gebeligin
sonlandirilabilecegi belirtilmistir. Bu durumlar haricinde onam vermesi miimkiin
olmayan, akil hastasi bir kadina istege bagli diisiik uygulanmasi etik anlamda tartismali
bir konudur ve yasalarimizda bu konuda herhangi bir diizenleme yer almamaktadir.
Sayet akil hastasi kadin vesayet altinda ise vasinin rizasi ile birlikte sulh hakiminin
onay1 aranacaktir. Ancak akil hastas1 kadin vesayet altina alinmamis ise durum kanunda
belirtilmemistir.

Kiiciiklere istege bagli diisiik uygulamasi yapilabilmesi olanagi; dncelikle isleme
kendisinin onam vermesi ve ayni zamanda bu onamaya velisi tarafindan da onay
verilmesi sartina baglanmistir. Ulkemizde ergenlerde, erken yas gebeliklerine ve bu
gebeliklerin sonlandirilmasi uygulamalarina rastlanmaktadir.

Istemedigi halde veya cinsel su¢ sonucu gebe kalmis olan bir ergen, gebeliginin
farkinda oldugunda c¢ogunlukla kanuni siire olan on hafta gegmis bulunmakta ya da
ergen aile baskis1i ve siddete maruz kalabilecegi kaygisiyla gebeligini
gizleyebilmektedir. Yaninda velisi olmaksizin istege bagl diisiik i¢in basvuran resit
olmayan kadmlar i¢in veli izninin almmmasi zorunlulugu, ergen sagligi acisindan
olumsuz sonuglari olan bir diizenlemedir. Gerek 765 Sayili gerekse 5237 Sayili TCK’da
kiiciglin rizasi1 ile velinin izninin birlikte aranmasi seklinde bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak bu husus 2827 Sayili NPHK tarafindan aranmakta olup,
yaptirimi para cezasi veya disiplin cezasidir. 2827 Sayili Kanunla getirilen 6nemli bir
diizenleme de, gebe kadinin evli olmamasi durumunda istege baglh diisiik uygulamasi
i¢in babanin onayinin aranmamasidir. Istege bagh diisiik islemleri icin kadinin esinin
onaymin aranmasi kadinin kendi dogurganligi ve iireme siireci lizerinde etkin olarak
karar verebilmesini sinirlayan bir diizenleme olarak degerlendirilebilir. 1983 yilinda
istege bagh diisiigiin yasalagsmasi iilkemizde iireme ve cinsel saglik haklarinin etkin bir
sekilde kullanilabilmesi ve gelismesi acisindan ¢ok énemli bir adim olmasina karsin aile
planlamasi hizmetlerinin yayginlastirilarak istege bagli diisiik hizmetlerinin kalite ve

ulagilabilirliginin arttirilmasi ile gﬁglendirilmelidirgs.

% Atay, s. 8-16.
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2827 Sayilt NPHK yiiriirlige girdikten sonra, gebelik siiresinin tespiti ile ilgili
olarak Yrg. 4. C. Dai’nin 27.09.1984 Tarihli ve 5719/6279 Sayili Karari, “Su¢
tarihinden sonra yiiriirliige giren sanik lehine bulunan TCK’min 469 maddesini
degistiren 2827 Sayili kanuna gére gebelik siiresinin on haftadan fazla olup olmadigi
aragtirilip, saptanarak, sonucuna nazaran samigin hukuki durumunun tayini gerekirken,
eksik sorusturmayla hiikiim kurulmasi, (TCK’min 469/1,647 Sayili Kanunun 6.
maddeleri uyarmmca mahkumiyet) kurulmasi bozmayr gerektirmistir.” Onem

taslmaktadlr%.

2.2.21. Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitiillmesi ve

Denetlenmesine liskin Tiiziik

2827 Sayili NPHK ve bu Kanun kapsaminda gerceklestirilecek istege bagl
diisiik islemlerinde onay ve onam seklini diizenleyen Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon
Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Tiiziik Bakanlar Kurulu 1983 Tarih
83/7395 Sayili Karar1 ile 2827 Sayili NPHK 'ya gére diizenlenmistir. Istege bagh diisiik
sonrast olusacak komplikasyonlar nedeniyle her tiirlii sonucu kabul etme seklinde bir
onamin hukuk ve tip etigi disiplinlerinde yer almadigi, ayrica bu sekilde bir onamin
Avrupa Konseyi Biyo-etik Sozlesmesinin® 24. maddesine aykirilik gosterdigi ileri
stiriilmiistiir. Bu S6zlesmeyle hastalarin zarar gérmeleri durumunda tazminat talep etme
haklari garantiye alinmaktadir.

Tiiziiglin 13. maddesine bakildiginda onay alinmasi gerekli kisilerden yazili bir
onay belgesi alinmas1 gerektigi belirtilerek onay belgesinin 6rnegi Tiiziige eklenmistir.
Tiiziglin 15. maddesi de onay belgesinin niteligi belirtmektedir. Anilan maddeye gore
ana kural; veli, vasi ya da esin hamile kadinla birlikte gelerek onay belgesini
imzalamalar1 olmasina kargin gelmemeleri halinde, yazili ve imzali bir onay belgesinin
getirilmesi de yeterlidir. Bu durumda belgeyi getiren kisi, imzanin sahibine ait oldugu
konusunda yasal sorumlulugu kabul ettigine iliskin bir belgeyi imzalamak zorundadir.
Bu sekilde onay islemlerinin isteyerek diisiik hizmetlerinden faydalanmay:
kisitlamasina karsin ceza hukuku agisindan bir baglayiciligi olmadigi kabul
edilmektedir.

Tiiziiglin 3. maddesi kiirtajin kadin hastaliklar1 ve dogum uzmanlar ile yeterlik

belgesi almig pratisyen hekimler tarafindan yapilmasina izin vermektedir. Tiizliglin bu

% Caglayan, s. 221.
% Avrupa Konseyi Biyo-etik Sozlesmesi. Resmi Gazete, 20 Nisan 2004, S.25439.
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maddesinin istege bagl diisiik uygulamalarinin yayginlagtirilmasi i¢in pratisyen
hekimlerden faydalanmak amaciyla diizenlenmis oldugu goriilmektedir, ancak pratisyen
hekimlerin uzman hekimlerin denetim ve goézetiminde diisiik uygulamalarin1 yapmak
zorunda olmalarmin istege bagh diisiik uygulamalarinin yayginlastirilmasini

giiglestirdigi soylenebilir®.

2.2.2.2. Niifus Planlamasi Hizmetlerini Yiiriitme Yonetmeligi

Niifus ve aile planlamasina iliskin uygulama yerleri Yonetmelik g¢ercevesinde
diizenlenmistir. Bu Yonetmelik Bakanlar Kurulunun 21.09.1983 Tarihli ve 83/7083
Sayili Karartyla 2827 Sayili NPHK’ya dayanilarak kabul edilmistir. Yonetmelik
uyarinca; Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi tarafindan tespit edilen yatakli tedavi
kurumlarinda agilan Niifus Planlamasi Klinikleri, Aile Planlamasi-Ana Cocuk Saglig
Dispanserleri, Saglik Ocaklari, Saglik Evleri uygulama yerleri olarak belirtilmistir. Bu
uygulama yerleri haricinde yonetmelige gore yonetmelikte belirtilen sartlar1 saglamak,
ara¢ ve gerecleri sahip olmak kosuluyla 6zel muayeneler gebeligi engelleyici ve rahim
tahliyesine iligkin uygulamalar1 yapabilirler. Yonetmelik uyarinca iki yiiz ve daha fazla
sayida is¢i calistiran resmi ve 6zel kurum ve kuruluslarla, isyerleri istedikleri takdirde,
“Niifus Planlamas1 Egitim ve Uygulama Boliimii” acgabilirler. Yonetmelikte niifus ve
aile planlamast hizmetlerini yiirliten personelin gorev yetkisi ve sorumluluklari

diizenlenmistir.

2.2.3. Tiirk Ceza Kanununda Cocuk Diisiirtme ve Diisiirme Suclarina Genel Bakis

Istege bagl diisiik uygulamalar1 ceza hukuku acisindan gerek 765 Sayili gerekse
5237 Sayili Kanunda diizenlenmistir. 765 Sayili TCK’nin ilk diizenlemesinde “Irkin
Tiimliigii ve Saghgima Karst Ciiriimler” diizenlenmistir. Ulkemizde 2005 yilma degin
cinsel siddete ugrama, isteyerek diisiik i¢in bir gerek¢e olarak diizenlenmemistir. Ancak
2005 yilinda yiiriirliige giren 5237 Sayili TCK’da bu konuda bir hitkme yer verilmesine
karsin NPHK” da herhangi bir degisiklik yapilmamuistir.

5237 Sayili TCK’da ¢ocuk diisiirme fiilleriyle ilgili Ikinci Kitap Ikinci Kisim
Besinci Bolim Bashigt  “Cocuk Diisiirtme, Diigiirme veya Kiswrlastirma”™ olarak
diizenlenmistir. Istege bagh c¢ocuk diisiirmelerde sucun mevcut olup olmadigini

belirlemede g6z 6niine alinacak ilk husus; gebeligin on haftayr gegmis olup olmadigidir.

% (Cokar, s.50-58.
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Gebeligin on haftayr asmamis olmasi durumunda, istege bagli cocuk diisiirme ve
disiirtme eylemleri su¢ olusturmamaktadir. Gebeligin on haftayr asmis olmasi
durumunda sug olusabilmesi i¢in gebeligin on haftay1r astiginin fail tarafindan biliniyor
olmas1 gerekmektedir. Gebeligin on haftay1 astig1 bilinmiyor ise bu durumda fiili hata
s0z konusu olup fiili hata kast1 ortadan kaldirmakta ve su¢un manevi unsur agisindan
olusumunu engellemektedir. Ayrica cocuk diisiirme ve diisiirtme suglart taksirle
islenemeyeceginden kastin olmamasi halinde de kanuni unsur agisindan sug
olusmamaktadlrgg.

765 Sayili TCK’da da on haftadan fazla siireli gebeligini kendi bagina
sonlandiran kadin ile ilgili 468/2 maddesinde diizenleme olmasina karsin Ongoriilen
ceza, ¢cocugu riza ile diisiirten kisi ile ¢ocugun diisiiriilmesine riza gdsteren kadina, ayni
olmak iizere iki yildan bes yila kadar hapis cezasiydi. Ancak su¢ ve ceza adaleti
yoniinden elestirilen ve uygun olmayan bu yaptirim, ¢ocuk diisiirtme ve ¢ocuk diisiirme
suglar1 bakimindan,5237 Sayili TCK ile cezalarin esitlenmesi yoluna gidilmek ve bu
durum diizeltilmek suretiyle 99/2 ve 100/1 maddelerinde yeniden diizenlenmis ve bir
yila kadar hapis veya adli para cezasi1 verilmesi seklinde secenekli bir ceza yaptirimi
uygulanmasi 6ngoriilmiistiir. Boylece hakime veya mahkemeye 50/2 maddesi uyarinca,
hiirriyeti baglayici ceza veya adli para cezasindan birini se¢ip uygulama olanagi
getirilmistir.

Dogaldir ki, gebelik siiresi on haftadan fazla olan bir kadina istege bagli rahim
tahliyesi uygulayanlara da ceza verilecegi Kanunda diizenlenmistir. Tibbi zorunluluklar
nedeniyle yetkili kisi rahim tahliyesini yapiyorsa su¢ olugsmayacaktir. Sayet bu eylemi
yapan kisi, rahim tahliyesine yetkili kisi degilse bu takdirde yine sug¢ olusacak ve cezasi
arttirilarak verilecektir.

Gebeligin stiresi yasal sinirlar igerisinde olsun ya da olmasin, her ne sekilde
olursa olsun c¢ocuk diisiirtmede kadinin rizasi yok ise su¢ olusacaktir. Rizaya
dayanmayan ve gebelik siiresi on haftayr asmamis olup yetkili kisiler tarafindan
uygulanan rahim tahliyelerinde kanuna tek aykirilik kadinin rizasinin bulunmamasidir.
Kadinlarin magduru oldugu bir su¢ sonucunda gebe kalmasi1 durumunda, gebelik stiresi
artirtlmis olup siiresi yirmi haftadan fazla olmamak ve kadinin rizas1 olmak kosuluyla,
gebeligi sona erdirene ceza verilmeyecegi diizenlenmistir. Ancak, bunun i¢in gebeligin

uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sona erdirilmesi gerekmektedir.2827

% (Cokar,s.20-55.
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Sayili NPHK bakildiginda cinsel su¢ magduru olmak gebeligi sona erdirme nedeni
olarak belirtilmemistir.

TCK’nin istege bagh diisiik ile ilgili maddelerinde, s6z konusu eylemler
nedeniyle 99/1-2-3-4-5 madde hiikiimlerine kadinin beden veya ruh saghigi agisindan
zarar gormesi ya da Olmesi halinde, fiil 23. madde baglaminda netice sebebiyle
agirlagsmis su¢ kabul edilerek cezayr artiran neden olarak diizenlenmistir. Sayet bu
zararlara neden olanlar rahim tahliyesine yetkisi olmayan kisiler ise cezalar bir miktar

daha arttiriimaktadir'®,

2.2.3.1. Cocuk Diisiirtme Su¢unun Kanuni Unsurlari

Ceza hukukunda ¢ocuk diistirtme veya ¢ocuk diisiirme, gebeligin dogal siirecinin
riza disinda veya rizaya dayali olarak kesintiye ugratilmasi sonucunda ceninin ana
rahminden ¢ikartilmasidir. Geleneksel diisiince ve ceza kanunlarina gore ceza
politikalar1 geregi c¢ocugun diisiirtiilmesi veya disiriilmesi fiilleri cezalandirilmak
suretiyle, sosyal hayatin korunmasi amaglanmaktadir. Bununla birlikte, icinde
bulundugumuz dénemin sosyal, ekonomik ve iilkelerin gelisme ve kalkinma kosullart,
niifus planlanmasimi dolayisiyla gebeligin 6nlenmesini gerektirmektedir. Devletler bir
yandan rahim tahliyesine izin verirken bir yandan da gebeligin 6nlenmesini ve gebeligi
Onleyen araglarin kullanimini tesvik etmektedirler.

765 Sayili TCK’da, ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suglar1 baslangicta; kisiye karsi
suclar arasinda diizenlenmisken, daha sonrasinda 1930 Tarihli italyan Ceza
Kanunundan etkilenilerek “Irkin Tiimliigiine Karsi Suglar” arasinda diizenlenmis, son
degisiklikle de 5237 Sayili TCK’da, Ikinci Kitap, Ikinci Kisim ,”Kisilere Kars1 Suglar”
arasinda, Besinci Bolimde “Cocuk Diistirtme”, “Diisiirme” ve “Kiswrlastirma”
basliklar1 altinda 99,100 ve 101. Maddelerde yer verilmistir.

Gebelik, cinsel iligki sonucunda dollenen yumurtanin ana rahmine diismesi, yani
ana rahmine yerleserek gelismesiyle baglamakta ve dogal siirecin sonunda belli siire
sonra fetiisiin annenin viicudundan ayrilmasi ile dogumla sonuglanmaktadir.

Onemli hususlardan biri de yapay ortamda dollendirilen kadinin rahmine enjekte
edilerek dogal seyrinde biiyiimeye birakilmasi neticesinde tibbi usullerle saglanan
gebeligin istek dahilinde sonlandirilmast durumunda ¢ocuk diisiirtme veya diisiirme

sugunun konusunu olusturup olusturmayacagidir. Konu tartismali olmakla beraber ceza

100 vreli Ozer Ozbek ve Digerleri, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,10. Baski, Seckin Yaymevi,
Ankara,2011,5.300-313.
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politikas1 geregi korunan amaglardan biri de sosyal hayatin korunmasi oldugundan, bu
durumda da ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme su¢unun olusmasi gerekmektedir.

Cocuk diisiirtme veya diistirme sugunun olusabilmesi igin, gebeligin dogal seyri,
dogal nedenler disinda failin fiili neticesinde sonlandirilmis olmasi gerekmektedir.
TCK’da gebeligi sona erdiren fiiller sinirli olarak sayilmamigtir. Uygun olmak kaydiyla
her eylem ve her gesit aragla gebelik sonlandirilabilir. Gebelik, kadin {izerinde fiziki gii¢
kullanilarak sonlandirilabilecegi gibi korkutma seklinde manevi baski sonucunda da
sona erdirilebilir. Ayn1 zamanda ilag vasitasiyla ya da ila¢ kullanmadan cesitli araglar
kullanilarak da gebelik sona erdirilebilmektedir. Gebenin hamilelik siirecini diizenli
olarak izlemekle gorevli saglik doktor ya da ebenin gerekli tedbir ya da tedaviyi
yapmay1 ihmal etmesi nedeniyle gebeligin sona ermesinde hareket ihmalidir. Bu
anlatimlardan anlasilacagi tizere, ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suglart serbest hareketli
sugtur.

Cocuk dustirtme ve diisiirme suglari, neticeli zarar suglarindan olup gebeligi
sonlandirmak amaciyla yapilan icrai veya ihmali hareket sonrasinda ¢ocugun 6lmesiyle
tamamlanmaktadir. Icrasma baslanan sucun icrasi failin iradesi disinda engellenirse
veya gebelige son verme eylemleri neticesinde cocuk 6lmez sag kalirsa suga tesebbiis
edilmis olmaktadir. Diger basliklarda ayrintili olarak agiklanacagi {izere gebe kadina
kars1 kasten yaralama fiilinde bulunulur ve sonugta ¢ocuk diiser ya da zamanindan 6nce
dogarsa, ¢ocuk diisiirtme sucu yerine, neticesi sebebiyle agirlasmis kasten yaralama
sucu gerceklesmis olacaktir.

Zorunluluk hallerinde, tibbi gerekgelerle gebelige son verilebilmektedir. Sayet
gebeligi devam ettirmek annenin hayatini tehlike altina sokuyor ya da muhtemel tehlike
yaratabilecek oluyorsa bu durumda gebelige son verile bilinmektedir. Bu sartlarda
gebeligin sona erdirilmesi ¢cocuk diislirtme sugunu olugturmamaktadir.

Her ne kadar ahlaken ve din boyutunda tartismali olsa da, hukuk diizeni belirli
kosullarda “kiirtaja” izin vermektedir. Bu baglamda, Kanun, kadina on haftaya kadar
olan gebelige istege bagli son verme hakki tanimaktadir. Ayrica kadinin magduru
oldugu bir su¢ nedeniyle hamile kalmasi1 durumunda da gebelik siiresinin ilk yirmi
haftasi igerisinde ¢ocugu diisiirme veya diisiirtme eylemlerinin gergeklesmesi halinde de
kanunen su¢ olusmamaktadir.

TCK’da diizenlenen “Cocuk Diistirtme” ve “Diisiirme” suglari, kasten
islenebilen suglardir. Gebe kadin iizerinde gergeklestirilen eylemler nedeniyle dogrudan

cocugun diismesinin istenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, bu diisiince tarzinda ¢ocuk
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diisiirtme ve diistirme suglarmin, olasi kastla islenemeyecegi ileri stiriilebilir. Ancak bu
suglarin taksirle islenmesi de yasal yonden miimkiin degildir.

Cocuk diisiirtme sugunda korunan hukuksal yarar; sucun Kisilere Kars1 Suglar
Kisminda diizenlenmesinden de anlagilacagi iizere, oncelikle insan hayatidir. Cenin,
annenin viicudunda bulunup serbestce ¢ikarilabilecek bir organ degildir, yasama
ihtimali tasiyan bir varliktir. Burada hayatta olan bir insanin korunmasini dngdren
normlarda ongoriilen ceza ile ¢ocuk diisiirme ve diisiirtme suclari i¢in 6ngoriilen ceza
arasinda fark olmasmin nedeni, ceninin daha az degerde goriilmesi degil, objektif
yararlar ¢atismasidir. Bir kere, cenin ve anne bir biitiin olarak gériilebilir. Ikinci olarak
annenin yararlarinin ¢atigmasi ile ceninin yararlarinin ¢atismasit durumu séz konusu
olabilir. Dolayisiyla burada yapilan ayirim, dogmus ve yasamakta olan gebe kadin ile
heniiz dogmamis bulunan cenin arasinda yapllmaktadlrlol. Baska bir anlatimla, dncelikli
olarak dogmamis g¢ocugun yasami, ikinci olarak da annenin sagligimin ve yasam

hakkinin korunmasi seklinde iki dereceli yarar korunmaktadir.

2.2.3.1.1. Kanunilik

Cocuk distirtme ve diisiirme eylemleri cenin tizerinde islenen eylemlerdir. Bu
eylemler neticesinde yasami sona eren cenindir, ancak bu arada annenin de sagligi
tehlikeye sokulmaktadir. Bununla birlikte sucun hukuki konusunu ceninin
olusturdugunu sdylemek yanlis olmamaktadir. Kanunda belirtilen eylemler gebe bir
kadin iizerinde islenebileceginden, fiillerin konusunu gebe kadininda olusturdugunu
kabul etmek gerekmektedir. Dolayisiyla saglik agisindan bu fiillerden etkilenen gebe
kadindir. Sugla korunan hukuki deger agisindan incelenecek olursa “ceninin gelecekteki
yasam hakki” korunan hukuki yarar olarak kabul edildiginde ceninde bu sugun hukuki
konusunu olusturmaktadir.

Kanunda ¢ocuk diistirtme ve diisiirme diizenlemesinde , ¢ocuk terimi kullanilmis
olsa da TCK’nin 6.maddesi uyarinca, “¢ocuk” terimi heniiz on sekiz yasini
doldurmamis kisi olarak tanmimlandigindan, terimler arasinda tutarsizlik oldugu
anlasilmaktadir. Kisiligin, tam ve sag dogumla baslamasi nedeniyle burada “cocuk

yerine, “cenin” ya da “fetiis” terimine yer verilmesi daha uygun olacaktir'®.

101 7eki Hafizogullar/Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Karsi
Suclar,US-A Yayincilik,6.Baski,Ankara 2016, s. 138-140.
192 Ozbek, s. 300.
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Cenin; tam ve sag dogum ile anne karnindan ayrilarak ¢ocuk halini almamis
oldugu i¢in hem TCK’nin 81. maddesine gore kasten insan 6ldiirme sugu olusmadigi
gibi buna bagli olarak da82. maddesinde belirtilen akrabalik iliskisi nedeniyle belirli
ceza artirrmlar1 uygulanamamaktadir. Sayet cenin, ¢ocuk olarak diinyaya gelir ve daha
sonra bu g¢ocuk Oldiiriliirse, 82/1-f maddeye gore kasten oldiirmenin nitelikli hali
uygulanabilecektir. 765 Sayili TCK’nin 453. maddesi uyarinca gayrimesru iliski
neticesinde ¢ocuk diinyaya getirerek, itibarin1 kurtarmak maksadiyla annenin ¢ocugunu
oldiirmesi durumunda, kasten 6ldiirme sugunu islemis kabul edilmekle birlikte yiiksek
miktarlarda cezada indirim uygulanmaktaydi.

TCK’nin 99/6 maddesinde kadinin magduru oldugu sug¢ sonucunda hamile
kalmas1 durumuna yer verilmis olup bu olaylar tilkemizde genel 0 kadinin itibarinin
zedelenmesine neden olmaktadir.

TCK’nin99. maddesinde daha sonra incelenecegi iizere sucgun islenis sekilleri
bakimindan 99/1, 99/2 ve 99/5 maddelerinde ti¢ farkli diizenleme yapildigi
goriilmektedir. Bu ti¢ farkli diizenlemede, sugun meydana gelebilmesi igin farkli bazi
kosullar aranmis ve farkli cezalar 6n goriilmiis olsa da suga viicut veren hareket
bakimindan farklilik bulunmamaktadir. Ayn1 madde iginde yer alan bir fikranin ayr1 bir
sug diizenlemesi olabilmesi igin tipikligin maddi ve manevi unsurunun diger fikralardan

farkl1 olmasi gerekmektedir'®.

2.2.3.1.2. Maddi Unsur

Sucun maddi unsurunu olusturan hareket, anne karninda bulunan ceninin
distirilmesidir. Maddi unsuru olusturan c¢ocuk diislirtme ve diisirme fiili; 99.
Maddede “...kadinin ¢ocugunu diisiirten...” ve 100. maddede de “...kadinin ¢ocugunu
isteyerek diigiirmesi... "ifade edilmistir. Ancak, ¢ocuk diisiirtme ve diislirme fiilinin ne
sekilde gerceklestirilecegi konusunda herhangi bir yonteme yer vermemistir. Bu
nedenle, ¢cocuk diisiirtme ve diisiirme sugu, serbest hareketli ve ayn1 zamanda da bir
zarar sugudur.

Gerek NPHK gerekse TCK her ne kadar ¢ocuk diisiirtme terimini kullanmis olsa
da, esasen TCK’nin uygulanmasi agisindan ¢ocuk denilince, “heniiz on sekiz yasini

doldurmamus kisi” anlagsilmaktadir. Ancak istisna en bu su¢ bakimindan TCK’nin 6/1-b

13 Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, Adalet Yaymnlari, 5. Baski, Eyliil 2020,
$.223-225.
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maddesi hiikkmiiniin g6z ardi edilmesi gerekmektedir. Burada s6z konusu olan cenin,
yani dollenmeden doguma kadar gecen siirede ana rahminde bulunan varliktir.

Bu durum, bir yandan ¢ocuk diisiirtme sugu ile insan 6ldiirme sugunu birbirinden
ayirmak bakimindan bir fonksiyon gormekte iken diger taraftan belki de daha da 6nemli
husus, tip hukuku agisindan, embriyo iizerinde gerek sagligina zarar verecek nitelikte ve
gerekse yasamini sonlandiracak nitelikte sonuglar doguracak olan ve hekim tarafindan
yapilan taksirli eylemlerin, ¢ocuk diisirme sugunu olusturmayacagi hususudur.
Belirtilmelidir ki, hekimin taksirli eylemi neticesinde ¢cocugun diismesi veya ¢ocugun
erken dogmasi s6z konusu oldugunda, 89/1-f maddesi uygulanabilecektir. Dolayisiyla,
kasten islenebilmesi dolayisiyla ¢ocuk diigiirtme sugunun hekim tarafindan taksirle
islenmesi miimkiin degilse de, taksirle yaralama neticesinde ¢ocugun diismesi halinde

de hekim cezalandirilabilecektir.

2.2.3.1.2.1. Fail-Magdur

99. maddede diizenlenmis olan ¢ocuk disiirtme sugunun faili, ancak cenini
tasityan kadin disinda herhangi bir kimse olabilir. 99. madde acisindan bakilacak olursa
sucun faili, cenini tastyan kadin disinda herhangi bir kimse olabilmektedir. Diger bir
deyisle ¢ocugun diismesi fiili, anne disinda {iciincii bir kisi vasitasiyla gerceklesmis
olmalidir. Ancak 99/2 maddesi son ciimlesine dikkat edilecek olursa, *“...cocugunun
diigtiriilmesine riza gésteren kadin hakkinda bir yila kadar hapis veya adli para
cezasina hiikmedilir.” ifadelerine yer verildiginden gebe kadinin rizas1 dahilinde {igiincii
kisi tarafindan tipikligin gerceklesmesi durumunda, gebe kadin da fail olabilmektedir.

Gebe kadinin rizasi dahilinde ve gebeligin ilk on haftasi i¢inde, normalde
hukuka uygun sekilde sonlandirilmasi miimkiin olan gebeligin, yetkili olmayan kisi
tarafindan sonlandirilmas: durumunda, yalnizca yetkisiz kisi agisindan TCK’nin 99/5
maddesinin birinci ciimlesi uyarinca sug¢ olusacaktir. Kimlerin gebeligi sonlandirma
yetkisine sahip oldugu 1983 Tarihli Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin
Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Tiiziigiin 2/3-4 maddesinde belirtilmistir.
belirtilmistir. Cocuk diisiirtme sugunun nitelikli halinin uygulanmasi agisindan adi
gecen Tiizlik hitkmiiniin kapsami disinda kalan herkes agisindan rahim tahliyesi i¢in

“Yetkisiz Kisidir” seklinde adlandirilarak, nitelikli halin bu yetkisiz kisiler hakkinda
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uygulanmas: gerekmektedir'™®. Dolayisiyla 99/5-6 maddede “yetkili olmayan kisi” ve
“uzman  hekimler”  kavramlarma yer verilerek cezanin  agirlastiriimasi
Ongoriildiigiinden, bu durumda failin yetkili kisi yani uzman hekim olmasi gerekmekte
ve boylece sug 6zgl su¢ haline donlismektedir.

Buna karsilik, 100.madde kapsaminda ¢ocuk diisiirme su¢unun maddi unsurunu
geceklestiren hareketi, yani gebe kadinin on haftadan fazla olan ¢ocugunu diigiirmesi
eylemi, ayr1 bir su¢ olarak diizenlendiginden, bu durumda ¢ocugunu diisiiren gebe kadin
fail olmaktadir. 99/2. maddede yer alan bu diizenleme agisindan, cenini karninda tasiyan
anne dahil, tagiyici anne olan kadin da fail olabilmektedir.

Bu durumda, TCK’nin 99/2 maddesi ile 100. maddesi arasindaki fark, madde
99/2°de, annenin istirak iradesi ile cenini ii¢lincii kisiye diisiirtmesi gerekirken, 100.
maddede dogrudan dogruya anne cenini bizzat diisiirmektedir. Bu durumda temel
ayrim, cenini diisiirme eylemini kimin yapip yapmadigi ile ilgilidir. 99/2 maddesi ile
100. maddede diizenlenen suglar agisindan belirlenen ceza yaptirimi, bir yila kadar
hapis veya adli para cezasidir. Bu baglamda 6n goriilen cezalar aynidir.

Anne adayr 100. madde uyarinca iigiincii bir kisi bulunmasa dahi ¢ocugunu
diistirebilmektedir. Buna karsilik, 99/2 madde agisindan diisiiniilecek olursa ¢ok tarafli
faillikten s6z etmek dogru olacaktir. Zira, burada ¢ocugu diisiirtmeye riza gosteren fail
anne ve ¢ocugu diislirtme fiilini gerceklestiren kisi de fail konumunda bulunmaktadir.
Burada, ¢ocugu diisiirme hareketini ti¢iincii kisi yapmaktadir. Ayrica, anne adayini cogu
zaman azmettiren pozisyonunda kabul etmek de miimkiin olabilmektedir. Sayet
kosullar1 gergeklesecek olursa ¢ocugu diisiirtme hareketini yapan da azmettiren
olabilmektedir. Bu diizenleme kendine has bir 6zellik gostermektedir.

Bu su¢ agisindan magdurun kim oldugu tartismali olup korunan hukuki yarar ilk
once ¢ocugun gelecekteki yasami oldugundan sugun magduru cenindir. Belirli
durumlarda anne sucun faili de olabileceginden, bu sugun magduru olmasi olasi
degildir.

Sugun magduru konusunda tartigmali goriisler mevcut olup bu goriisler su
sekildedir. Ogretide mevcut bir goriise gore, riza dahilinde gebe kadmn sugun magduru
olamamaktadir. Bu durumda, gebe kadinin rizast disinda cocugun diisiiriilmesi

durumunda magdurun, sosyal hayati korumakla yilikiimlii olan kamunun oldugu ileri

104 Durmus Tezcan ve Digerleri, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,18. Baski, Seckin Yaynlari,

Eyliil 2020,5.350-353.
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stiriilmektedir. Mevcut baska bir gorilise gore, bu sugun magduru, cocugun diisiirtiilmesi
veya diisiiriilmesi konusunda riza gostermemis olan anne adayidir.

Anne adayinin rizasinin bulunmadigi durumda, magdur hem gebe kadin hem de
genel magdur olarak kamudur. Ceninin magdur olmayacagi kabul edilmektedir. Cilinkii
magdur olabilmek i¢in tam ve sag dogum ile yasam hakkina kavusulmus olmasi
gerekmektedir. Bu sartlar dahilinde CMK’da magdura tanmnan hak ve yetkilerden
faydalanila bilinmektedir. Anne adayinin rizast bulunmasi durumunda, magdurun kamu
oldugu kabul edilmektedir. Genel olarak ceninin ilerde yasama hakkina sahip olma
hakkinin korunan hukuksal deger olmasi, ceninin magdur olarak kabul edilebilmesi i¢in

yeterli gérﬁlmemektedirlos.

2.2.3.1.3. Manevi Unsur

Sugun manevi unsurunu genel kast olusturmakla birlikte, olas1 kastla da
islenebilecegi ancak taksirle islenemeyecegi kabul edilmektedir. Bu baglamda Yrg.
12.C. Dai’nin2.7.2012 Tarihli ve 2011/22800 E.,2012/16585 K. Sayili [laminda’® bu
sucun ancak kast ile islenebilecegi ve taksirle islenemeyecegi belirtilmistir. Kast,
kadinin gebe oldugunu ve ¢ocugu diislirtmeyi bilme ve isteme seklinde anlagilmalidir.
Bu nedenle, fail kadinin gebe oldugu hususunu bilmiyorsa, ¢ocuk diislirme sucgu
olugmayacaktir. Bu durumda kasten yaralama sugu olusacaktir. Fail kadinin gebe
oldugu hususunu bilmiyorsa ve kadin kasten yaralama sonucunda 6lmiisse, failin 6liim
neticesinden kusuru olmasi halinde, TCK’nin 85 veya 87/4 maddeleri uyarinca sorumlu
tutulacaktir. Tim bu anlatimlara karsilik, sucun olasi1 kastla islenip islenemeyecegi
konusunda ogretide tartismalar mevcut olup bir goriise gore, bu sug¢ olas1t kastla
islenemez denilmektedir. Baska bir goriise gore 1ise, bu su¢ olasi kastla
islenebilmektedir. Bu su¢ bakimindan kast, cenini diisiirtmeye yonelik olmalidir.

Yrg. 3. C.Dai’nin 29.11.2006 Tarihli ve 2128-9059 Sayili flaminda'®’, bu sugun
olas1 kastla islenebilecegi belirtilmistir. Bu nedenle su¢ agisindan failin saikinin 6nem
tasimadigr ve hangi saik ile hareket ettiginin ceza acgisindan etki yaratmadig
anlagilmaktadir. Oysa, ¢ocuk diisiirtme su¢unun, manevi unsura gore diger benzer suclar
olan kasten yaralama, kasten yaralamanin ihmali davranisla gerceklestirilmesi veya

taksirle yaralama suglarindan ayirt edilebilmesi, failin kastina ve saikine gore

105 (9zen,s.224-227.
1% Osman Yagar ve Digerleri ,Yorumlu-Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C:3,Ankara 2014,5.3270.
07 yasar ,5.3215-3216.
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belirlenmektedir. Bu bakimdan, sayet failde ¢ocuk diisiirtme 6zel kast yok ise, kasten
yaralama, kasten yaralamanin ihmali davranisla gergeklestirilmesi veya taksirle
yaralama suglar1 olugsmasi gerekecektir. Kanimca, ¢ocuk diisiirtme sugu ozellikle riza
dis1 yapildiginda 6zel kastla islenebilen bir sug tiiriine biiriinebilmektedir.

Gebe oldugu bilinen kadma kasten vurulmasi sonucunda ¢ocugun diismesi
durumunda, failin, TCK’nin 87/1 maddesine gore mi yoksa 99. maddesine gore mi
sorumlu tutulacagi tamamen failin kastini olusturan saikine bakilarak belirlenecektir. Bu
durumda, 99. maddedeki sug saike bagl olarak islenebilecektir. Ozetlenecek olursa bu
ve benzeri olaylara 0zgii olarak, bu iki kanun maddesini birbirinden ayirabilmek
amactyla 0zel kastin aranmasi gerekecektir. Cocuk diisiirtmeye elverisli olmayan
hareketler vasitasiyla cocuk diisecek olursa, saik 6nem arz etmeyecektirlos.

Diger taraftan, 6zel kastla islenebilen soykirim sugunun maddi unsurlari i¢inde
sayilan hareketlerinden olan ve TCK’nin 76/1-d maddesinde yer verilen, “Grup icinde
dogumlara engel olmaya yonelik tedbirlerin alinmasi,” seklindeki hareket ile ¢ocuk
diisiirtme sugunun riza dis1 gerceklestirilmesi ile benzerlik tasidigina da deginmek
gerekmektedir.

Tim bunlarin yaninda, ¢ocuk diisiirtme sucunda failin saikinin temel ceza
belirlenirken dikkate alinabilmesi miimkiindiir. Orneklendirmek gerekirse; kizginlik,
kadinin ¢ocuk sahibi olmasini kiskanma, aile serefini kurtarma gibi saikler; TCK’nin
61. maddesi uyarinca temel cezanin alt sinirdan uzaklagilarak tespit edilmesinde dikkate
almabilir. Gebe kadimin ¢ok ¢ocuk sahibi olup artik daha fazla ¢ocuga bakamayacak
durumda olmasi1 saikinden yola ¢ikilmasi halinde, alt sinirdan takdiren ceza tayinine
gidilebilecektir.

Gebe kadinin intihar etmek amaciyla gerceklestirdigi eylemler neticesinde
kadinin 6lmeyip ceninin diismesi ya da fetiisiin sag dogumun ardindan erken dogum
neticesinde hayatinin sona ermesi durumlarinda, ceninin diismesi ya da dogumun
akabinde Olmesinde anne adaymin kastinin bulunup bulunmadigini ayirt etmek
gerekmektedir. Sayet, gebe kadinin ceninin diigmesine iliskin dogrudan kast1 mevcut ise
cocuk diislirme sugunun varligindan bahsedilecektir. Bu durumda gebe kadin hem kendi
yasamina hem de ceninin yasamina son vermeyi isteyebilir. Kanunda ifade edilen
“isteyerek” kelimesi, dogrudan kast1 ifade etmektedir. Olasi kastta da istem olmasina

karsin bu istem yogun olmayip olursa olsun seklindedir.

198 (9zen,s.232-233.
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Gebe kadmin ceninin diigmesine yonelik olursa olsun seklinde olasi kasti
mevcutsa ancak cenin 6lmeyip sag dogduktan bir dakika sonra olsa dahi erken doguma
bagli komplikasyonlar neticesinde yasamini yitirmisse gebe kadin da dlmemisse, bu
durumda taksirle insan 6ldiirme su¢unun varligindan bahsetmek miimkiin olabilecektir.

Bu sekilde gerceklestirilen ¢ocugun diisiiriilmesinde, dnemle dikkat edilmesi
gereken husus, “ézgiir dogum “olarak nitelendirilen gebe kadinin herhangi bir saglik
kurulusunda dogum yapmayarak sadece kendisinin dogum yapmak istemesi durumudur.
Ozgir dogum olaymda anne adaymin dogrudan cenini diisiirme kast1
bulunabilmektedir. Dogrudan kastinin mevcut olmadigin1 her zaman sdylemek isabetli
olmayabilir. Ornegin, istenmeyen bir gebelik durumunda bu durumun goriilmesi
miimkiindiir. Bu durumda gebe kadinin kasti ¢ocuk diisiirme ise ¢ocuk diisiirme
sucunun varligindan bahsedilecektir.

Gebe kadinin ¢ocuk diislirme eylemini gerc¢eklestirmeden 6nce ¢ocugu diigiirme
kast1 ile hareket etmesi ve fetiisiin sag ve tam dogum sonucu dogduktan sonra, kadinin
dogum sonras1 bayilmasi ya da bitkin diismesi sonucu bilinci yerinde olmamasi ve
gerekli 6zeni gosterememesi nedeniyle 6lmesi halinde, ¢cocuk diisiirme sucundan sz
etmek miimkiin olmayacaktir. Buna karsilik gebe kadin kendi istegi dahilinde ¢ocugunu
dogurduktan sonra, dogum sonrasi olusabilecek bilingsizlik durumu nedeniyle ¢ocugunu
oliimiine sebebiyet verdiginden, taksirle 6ldiirme sucu s6z konusu olacaktir. Gebe kadin
istemedigi ¢ocugunu tam ve sag dogurduktan sonra bilerek 6ldiirmek istemis olabilir.
Bu durumda da, TCK’nin 82/1-d maddesi uyarinca alt soydan birini dldiirdiigiinden

kasten o6ldiirmenin nitelikli halinin uygulanmast gerekecektirlog.

2.2.3.1.4. Hukuka Aykirihk

“Hukuka aylkiriik unsuru, su¢un olumsuz (negatif) unsurudur. Bu unsur, Ceza
Kanunu’na uygun bir fiili mesru kilan bagka bir hukuk kuralinin bulunmamasini ifade
eder'’®. ”Bu baglamda, TCK’nin ikinci Kitap, ikinci Kisim, ikinci Boliimiinde yer alan
kanun emrini yerine getirme, amirin hukuka uygun emrini yerine getirme, yasal
savunma, zorunluluk hali, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasi, Ceza Sorumlulugunu
Kaldiran veya Azaltan Nedenler olarak gosterilmistir.

Hukuku aykirilik unsuru yoniinden bakildiginda ise, yapilan eylemin TCK’nin

99/4 ve 100. maddelerinde agiklanan sugun kanuni unsurlarinin tiimiiniin birlikte

19 Hafizogullar;,Ozen,s.131-138.
10 Hamide Zafer, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, TCK m. 1-75, Istanbul, Ekim 2015, 5. Baski, s. 289.
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gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Konumuz agisindan ilgilinin rizasi ile zorunluluk
hali, uygulanabilir ceza sorumlulugunu ortadan kaldiran hal olarak goriilmektedir.

TCK’nin 26/2 maddesinde yer verilen riza ile ilgili, “Kisinin iizerinde mutlak
surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, ac¢ikladigi rizast
cergevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” seklindeki hiikiim, ceza
sorumlulugunu ortadan kaldiran sebep olarak diizenlenmistir. Bu hiikmiin ceza
muhakemesi agisindan diizenlenisi ve goriiniisii ise CMK’nmin 223/2-b maddesi
uyarinca, Yiiklenen sugun sanik tarafindan iglenmesine ragmen, olayda hukuka
uygunluk nedeninin bulunmasi,” halinde sanik hakkinda beraat karar1 verilmesidir.

Anayasanin 17. maddesi; “Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda,
kiginin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizast olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi
tutulamaz” ifadeleriyle, beden biitiinliigiiniin ve kisinin rizasinin 6nemi belirtilmistir™.

Hukuka aykiriligi ortadan kaldiran diger bir durumu ise, istege bagli rahim
tahliyesidir. Kanunda belirlenen, gebeligin baslamasindan itibaren onuncu hafta
doluncaya kadar kadinin gebeligine son verme hakki vardir. Gebeligin sona
erdirilmesinde her ne kadar annenin evli olmasi halinde kocanin da rizasinin alinmasi
2827 Sayili NPHK uyarinca sart ise de, ceza hukuku bakimindan esin rizasi énem
tasimamaktadir.

Gebe kadinin rizasinin hukuki niteligine iliskin olarak bu sugta gebe kadinin
rizasi, hukuka uygunluk nedenidir. Bagka bir goriise gore gebe kadinin rizas: tipiklige
iligkin bir unsur olup tipikligi ortadan kaldiran bir durumdur. Sug tipinde agikca riza
kelimesine yer verildigi hallerde rizanin bulunmasi tipikligi ortadan kaldirmakta diger
durumlarda ise hukuka aykirilig1 kaldirmaktadir. Bu nedenle, bu sugta rizanin tipikligi
ortadan kaldirdigr sdylenebilir. Gebe kadinin rizasi, TCK’nin 99/1,99/2 ve 99/6
maddelerinde diizenlenmistir.

99/1 ve 99/5 maddenin ilk ciimlesi ve diger diizenlemeler birlikte
degerlendirildiginde, gebelik siiresi on haftaya kadar olan gebeliklerde, gebe kadinin
rizasi, eylemi su¢ olmaktan ¢ikarmaktadir. Kanun koyucu, on haftalik gebeliklerde
kiirtaj hakki tanimaktadir. Bu madde de soz edilen riza, tipikligi ortadan kaldiran

2

rizadir™*?. Ayrica, siire esaslt istege bagli rahim tahliyesinde hukuka uygunluk

1 18.10.1982 Tarihli ve 2709 Sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Resmi Gazete, 07 Kasim 1982,
S.17863.
M2 Murat Aydin, “Cocuk Diisiirtme Fiilleri ve Ceza Sorumlulugu”, SUHFD,C:19,2011,s. 60-68.
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sebeplerinin olusmas1 i¢cin dnem tasiyan husus annenin sagligi agisindan tibbi bir
sakinca bulunmamasidir.

Hukuka aykiriligi ortadan kaldiran diger 6nemli sebep de ‘“zorunluluk hali”dir.
Zorunluluk hali, TCK’nin 25/2 maddesinde, Gerek kendisine gerek baskasina ait bir
hakka yonelik olup, bilerek neden olmadigi ve baska surette korunmak olanag
bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasimi kurtarmak
zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti
bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolayr ceza verilmez.” seklinde diizenlenmistir.
Ancak, Yrg. C. Gnl. Krl’nun 26.02.2008 Tarihli ve 2007/1-281 E., 2008/37 K. Sayil
[laminda, 5237 Sayili TCK’da, 765 Sayili TCK’nin aksine zorunluluk halinin hukuka
uygunluk nedeni olarak diizenlenmedigini belirtmek suretiyle, bu durumun kusurun
bulunmamasi nedeniyle cezasizlik sebebi sayilacagi kabul edilmistir'*®,

Gergekten de bu hitkmiin ceza muhakemesi agisindan diizenlenisi ve goriiniisii
ise CMK’nin 223/3-b maddesi uyarinca sanik hakkinda, “Yiiklenen su¢un hukuka aykirt
fakat baglayici emrin yerine getirilmesi suretiyle veya zorunluluk hali ya da cebir veya
tehdit etkisiyle islenmesi,” hallerinde kusurun bulunmamasit dolayisiyla ceza
verilmesine yer olmadig1 karar1 verilmesidir.

Zorunluluk halinin hukuki temelini agiklayan cesitli goriisler bulunmaktadir.
Haklarin catismasi goriisiinii benimseyen Alman o6gretisinde, Alman Imparatorluk
Mahkemesinin 11.03.1927 Tarihli ¢igir agici bir karar olarak degerlendirilen kararinda,
hamile kadmin hamileligin yarattigi ruhsal bunalim sonucu kendisini 6ldiirme
tehlikesini bertaraf etmek amaciyla bebegini kiirtaj yaptirmak suretiyle aldirmasini

hukuka uygun bulmustur'**

. Gortildiigi iizere, rizada beraat karar1 verilmesine karsilik,
zorunluluk halinde ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilmektedir. TCK’nin 25/2
maddesinde yer verilen tehlikeden amag; kisinin yasamina, viicut biitlinliigline,
giivenligine ve haklarina zarar veren veya zarar verme tehdidini i¢eren bir durumun
olmasidir.

NPHK, gebeligin dogacak c¢ocuk ile onu takip edecek nesiller i¢in agir
maluliyete neden olacagi hallerde de, gebeligin sona erdirilmesini hukuka uygun

kilmistir. Ulkemizde, bu hilkkme dayanilarak, on haftaliktan fazla gebeliklerde dahi

engelli olarak dogacak ceninler alinabilmektedir. Tiizliglin EK 2 Sayili Listesinde,

3 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellenmis 12. Baski, Ankara, Eylil 2017, s.
297.
" yag.e., s. 303.
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kadinin hayatin1 ya da hayati organlarindan birini tehdit eden ya da ¢ocuk icin tehlikeli
hastaliklar ve durumlarin “agir maluliyet” oldugu belirtilmistir. Bu durumda belirtilen
hastaliklarin veya durumlarin varligi halinde, hekimin bu konuya iliskin tespiti ile bu tiir
bir miidahale yapilabilecektir.

Bu su¢ agisindan mesru miidafaa durumu pek olast goriilmemektedir. Fakat gebe
kadinin saldirisina maruz kalan kisinin, saldiridan korunabilmek ve saldiriy1 etkisiz
kilmak maksadiyla kars1 eylemde bulunurken ¢ocugun diigsebilecegi konusunda olasi
kastinin mevcut olmasi ve ¢ocugun diismesi durumunda, mesru miidafaa durumunun
miimkiin olabilecegi akla gelmektedir.

Ceza verilmesini onleyen bir neden de “Hakkin kullanilmas: “dir. TCK’nin 26/1
maddesinde hakkin kullanilmasi, “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.” seklinde
diizenlenmistir. Gerek NPHK gerekse Kanuna gore gebelik siiresi on haftaya kadar
olan hallerde, ceninin istege bagl olarak aldirilmasi veya kadinin ¢ocugunu diisiirmesi;
hakkin kullanilmasidir. Bu hak, kanunla diizenlenmis ve gebe kadina verilmis sadece
onun kullanabilecegi miinhasir kiirtaj hakkidir.

Uzerinde durulmas: gereken bir durum da, cebir, siddet, korkutma veya tehdit
karsisinda ¢cocugun diisiirtiilmesi ve disiiriilmesi fiilinin su¢ olusturup olusturmayacagi
ve ceza sorumlulugunu gerektirip gerektirmeyecegidir. Kanunun 28. maddesine gore,
“Karsi koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet ve agir bir korkutma veya
tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Bu hallerde cebir ve siddet, korkutma
ve tehdit kullanan kigi su¢un faili sayilir.”

Ornegin, ailesinin haberi ve bilgisi disinda fiili birliktelik sonucu gebe kalan ve
gebeligi on haftayr gecen kadinin ailesinin bunu Ogrenmesi {izerine, cocugu
diistirmemesi halinde, kendisini toreye saikiyle TCK’nin 82/1-k maddesi baglaminda
oldiirecekleri tehdidinde bulunmalari halinde, sayet kadin bu tehdit ve korkutmadan
kurtulamayacak veya karst koyamayacak durumda olup da cocugunu diisiiriirse,
kendisine ceza verilmeyecek, ancak ailesindeki kisiler fail durumuna diiseceklerdir. Bu
ve buna benzer ornekleri ¢ogaltmak miimkiin olup, cocuk diisiirtme ve diislirme
suglarinda, cebir, siddet, agir bir korkutma veya tehdidin fail hakkinda ceza verilmesini
engelledigini kabul etmek gerekmektedir.

Cocuk diistirtme sucu agisindan kanun hiikmiinii icra hiikiimlerini uygulamak
olas1 goriilmemektedir. 99/2 maddede yer alan tibbi zorunluluk durumunun, kusurlulugu
ortadan kaldiran bir neden olan zorunluluk hali kapsaminda m1 yoksa kanun hiikmiiniin

icras1 kapsaminda m1 degerlendirilecegi 6nem tasimaktadir.
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99/2 maddedeki diizenlemenin kime ya da neye yonelik oldugu saptanirken,
gebe kadma hitap ettigi diisiiniiliirse bu kez de olaya riza agisindan bakilmalidir.
Hekimlik mesleginin icrasi, hakkin kullanilmasi1 kapsaminda degerlendirilecek olursa,
konuya kanun hiikmiinli yerine getirme kapsaminda bakilmasi gerekmektedir. Ancak
sonug itibariyle degisen bir sey olmayacak ve her iki durumda da hareket hukuka uygun
hale gelecektir.

Tibbi zorunluluk bulunan hallerde kadmmin rizasmin aranip aranmadigi
hususunda Ogretide farkli goriisler bulunmaktadir. Kadinin bilinci yerinde ise gebe
kadinin rizas1 mutlaka gerekmektedir. Sayet gebe kadinin rizasi alinmaz ya da gebe
kadin riza gostermez ise ¢ocugun disiirtiilmesi eylemi su¢ olusturacaktir. Agirlikl
olarak kabul edilen goriise gore, gebe kadinin bilinci yerinde degilse, TCK’nin 26/1
maddesi kapsaminda riza aranmaksizin ¢ocuk diisiiriilebilecektir. Rahim tahliyesinin
yapilmamasinin gebe kadinin yagsamini tehdit edecegi durumlarda haklarin yarigmasi ve
catigmasi1 s6z konusu olacaktir. Ceninin alinmast m1 yoksa kadinin hayatta kalmast m1
daha Onemlidir. Bu sartlarda kadinin hayatta kalmasi daha 6nemli ve oOnceliklidir.
Cocugun alinmamasi gebe kadinin Oliimiine yol acabilecek ise kadinin c¢ocugun
diisiiriilmesine rizas1 bulunmasa dahi ¢ocugun diisiirtiilmesi gerekmektedir.

99/2 maddeye gore, tibbi zorunlulugun bulunmadigi hallerde, gebelik siiresi on
haftadan fazla ise gebe kadinin rizasi tipikligi ortadan kaldirmayacaktir. Bu nedenle
hareket su¢ olusturacaktir. Gebe kadinin on haftadan daha uzun siireli gebeliklerinde
se¢im hakki bulunmamaktadir. Bu madde de gegen “rizaya dayali olsa bile” ifadesi
rizanin bulunmasi seklinde anlasilmalidir. Bu diizenleme, 99/1maddesi ile baglantilidir.
Riza mevcut degilse, gebelik siiresi ne olursa olsun, 99/1 maddedeki diizenlemeye
uygun hareket edilmis olacaktir. Riza mevcutsa gebelik siiresi on haftadan fazla olmasi
ve tibbi zorunluluk halinin bulunmamasi gerekecektir.

99/6 maddede belirtilen riza, tipikligi ortadan kaldirmaktadir. Bu sug
bakimindan, esas olan kadinin rizasimin bulunmamasi halidir. Ancak sadece, kadinin
rizasina vurgu yapildigindan, esin (erkegin) rizasinin 6nemi bulunmamaktadir. Bu
durumda erkegin rizast bulunmasa dahi kadinin rizasinin mevcut olmasi halinde ve
gebelik siiresi on haftadan az ise sug¢ viicut bulmayacaktir.

99/6 maddenin uygulanmasinda, kadinin tek basina karar verebilme hakkina
sahip olmasi anlasilir bir durumdur. Ayni sekilde 99/1 maddede riza disi gocuk
diisiirmenin cezalandirilacaginin belirtilmesi karsisinda, bu hiikkmiin aksi anlamindan on

haftayr gecmeyen gebeliklerde rizanin ceza verilmesini ortadan kaldiracagi sonucu
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¢ikmaktadir. Bu durum, agik bir sekilde riza bulunmakta ise su kadar indirilir seklinde
olmayip temel diizenleme i¢inde ceza Ongoériiliirken yapilmistir. Clinkii 99/1 maddesi
baglaminda kadinin rizasinin bulunmamasi halinde uygulanacak ceza, “bes yildan on
yila kadar hapis cezasi” iken, 99/2 maddeye gére ongoriilen ceza, “iki yildan dort yila
kadar hapis cezast” dir.

99/6 maddesinde yer verilen “ceza verilmez” ifadesi, fiilin tipik olmadigi ve sug
vasfi tasimadig1r anlamina gelmektedir. Ciinkii ceza verilmemesinin nedenlerinden biri
ve en Onemlisi, gebe kadmin rizasinin varli§i olup diger sebeplerin de buna bagl
olmasidir. Gebe kadinin miimeyyiz olmamasi veya vesayet altinda bulunuyor olmasi
durumunda da gebe kadinin rizasi aranmaktadir. Bu durumda gebe kadin ile velisi ya da
vasisinin rizalarinin ¢elisirse, miimeyyiz olmayan ya da vesayet altinda olan gebe
kadinin rizasina ustiinliik taninmasi gerekmektedir. Kisinin tireme ve kendi bedeni
tizerinde tasarruf hakki kisiye siki sikiya bagli haklardan oldugundan gebe kadinin
rizasinin  bulunmadigi durumlarda,veli veya vasinin rizasmna dayanilarak c¢ocugun
diisiirtiilmesi  halinde, 99.madde baglaminda cocuk diisiirtme sucunun meydana

geldiginin kabulii gerekmektedir™.

2.2.3.1.5. Sucun Netice Nedeniyle Cezanin Agirlastiriimasimi Gerektiren Hallerine
Genel Bakis

Suglar, genellikle basit halleriyle diizenlenirler ve bu diizenlemelere “sugun
basit hali” denilir. Ancak her sugun tek bir islenis sekli olmayabilir. Baz1 suglarda,
sugun islendigi yer, sugun zamani, konusu, zarar ve degerin miktari, sugun siijeleri veya
islenis sekilleri goz oniine alinarak suga tesir eden nedenler denilen cezayi artiran veya
indiren nedenler géz 6niinde bulundurularak diizenlemeler yapilir. Suga tesir edenler,
cezanin artirtlmasini veya indirilmesi ongorebilirler.

“Bu hallerin varligi, su¢un varligi agisindan énemli degildir. O halde bunlar
sugtan fazla bir sey olup, suc¢a eklenen olgulardir*'®.”

Yarg: kararlarinda sugun neticesi sebebiyle agirlasmis hali olup olmadigina

iliskin samigin eylemi ile magdurun disiik yapmas: arasinda illiyet bagi bulunup

15 Serap Kiziroglu Keskin, “Gebelige Son Verilmesi-Sterilizasyon-Kastrasyon Gibi Tibbi Miidahalelerin
Tiirk Ceza Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”’,Saghk Hukuku ve Yeni Tiirk Ceza
Kanunundaki Diizenlemeler Sempozyumu, Istanbul 2007,5.209-220.

18 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellestirilmis 8. Baski, Ankara, 2018, s. 232.
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bulunmadigr hususunda rapor aldirilmasi gerektigi belirtilmistir. Yargitay 3.Ceza
Dairesinin 10.02.2020 tarih, 2019/18455 E.- 2020/2360 K. sayil1 karar1 da bu yondedir.

Cocuk dustirtme sugunun netice nedeniyle cezanin agirlastirilmasini gerektiren
halleri; 99/3 maddede birinci fikraya, 99/4 maddede ise ikinci fikraya atif yapilarak
belirlenmistir. Bu baglamda, TCK’nin 99/1maddesi baglaminda ayn1 maddenin tigiincii
fikrasinda, 99/2 maddesi baglaminda ise ayn1 maddenin dordiincii fikrasinda bazi ortak
nitelikli hallere deginilmistir. Cezanin arttirilmasini gerektiren bu nitelikli haller, cenini
tasiyan anne adaymin sagliginin ugradigi zarara yonelik olup netice itibariyle agirlasmis
su¢ goriiniimiindedir. Failin bizzat cenini tasiyan kadin oldugu 100. madde agisindan
dogal olarak bu nitelikli hallere yer verilmemistir.

Cezanin agirlastirilmasini gerektiren durumlardan birincisi, fiilin kadinin beden
veya ruh saghg acisindan bir zarara sebep olmasidir. Cezanin agirlastirilmasini
gerektiren durumlardan ikincisi ise fiilin kadinin 6liimiine sebep olmasidir.

99/3 ve 99/4 maddeler baglaminda, fiilin kadinin beden veya ruh saglig
bakimindan bir zarara neden olmasi durumunda ceza miktari, fiilin 99/1 maddeye mi,
yoksa 99/2 maddeye mi girdigine bagh olarak degisim gostermektedir. Gebe kadinin
rizasinin mevcut olmasi halinde, altt yildan on iki yila kadar yerine, ii¢ yildan alt1 yila
kadar seklinde 6ngoriilen cezanin yari yariya oldugu dikkat ¢ekmektedir.

99/4 maddesi uyarinca ¢ocuk disiirtme fiili neticesinde gebe kadinin 6lmesi
halinde, cezanin agirlastirilmasini gerektiren bir su¢ s6z konusu olmaktadir. Bunun igin
failde oliim neticesi agisindan TCK’nin 23. maddesine goére, en azindan taksir
diizeyinde kusurunun bulunmasi aranmaktadir. Ayrica 6liim ile gocuk diisiirtme fiili
arasinda mutlaka nedensellik baginin da bulunmasi gereklidir. Buna karsin failde, anne
adayin1 6ldiirmeye iliskin kast mevcut ise 99/4 madde yerine, kasten 6ldiirme sugunun
gebe bir kadma karsi islenmis olmasi nedeniyle TCK’nin 82/1-f maddesinin
uygulanarak failin agirlastiriimis miiebbet cezasiyla cezalandirilmasi gerekecektir.

Goriildiigl tizere ceza miktari, fiilin 99/1 maddeye mi yoksa 99/2 maddeye mi
girdigine gore tespit edilmektedir. Gebe kadinin rizasinin mevcut olmas: halinde,
agirlagtirilmig durumda ongdriilen cezanin on bes yildan yirmi yila kadar yerine, dort
yildan sekiz yila kadar oldugu goriilmektedir. Rizanin bulunmas: durumunda; kadinin
beden veya ruh sagligi bakimindan zarara ugramasi halinde, agirlastirilmis hal
bakimindan cezada yar1 yaritya indirim ongoriiliirken, gebe kadinin &liimii halinde

cezanin neredeyse dortte iic oraninda azalmasi su¢ ve ceza bakimindan TCK’nin 3.
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maddesi baglaminda islenen fiilin agirligiyla orantili ceza verilmesi ilkesi yoniinden
izahinda giigliik yaratmaktadir.

Yetkili olmayan kisiler agisindan fiilin yapilmasimin nitelikli hal olarak kabul
edilmesinin altinda yatan diistincenin bu yolla gebe kadimin saghgmin daha fazla
tehlikeye atiliyor olmasi oldugu kabul edilmektedir. Rahim tahliyesine yetkili olan
kisiler, Tiiziikte gosterilmis olup, 10 haftay1 gecmeyen gebeliklerde tahliye uzman
tarafindan yapilabilmektedir. Bunun disindaki kisiler tarafindan rahim tahliyesi

yapilmast durumunda nitelikli halin uygulanmasi gerekmektedir'’.

2.2.3.1.5.1. Fiilin Kadimin Beden veya Ruh Saghg Bakimindan Bir Zarara

Ugramasina Neden Olmasi

Ruh sagligi; bireyin duygu, diisiince ve davranislarindaki iyi ve bunlarin hem
birbiriyle hem de toplumla olan uyumlu olma halidir. Duygular, diislinceler ve
davraniglar ruh sagligini olustururlar.

Dogaldir ki, c¢ocuk disiirtme fiili neticesinde kadiin psikolojik travmaya
ugramasi Ve duygularinda, diisiincelerinde ve davranislarinda bozulmalar meydana
gelmesi, yani ruh sagliginin bozulmast miimkiindiir. Meydana gelen bu ruhsal
bozulmanin kalic1 olmasma gerek yoktur. Zira, madde metninde ruh sagligi agisindan
kalict bir bozulmanin meydana gelmis olmasi yoniinde bir diizenleme olmadigindan,
fiilin gergeklestigi anda bu bozulmanm meydana gelmis olmasimnin yeterli oldugu, uzun
stiren tedaviler sonucu kadinin ruh sagligina kavusmasinin sugun netice sebebiyle
agirlagmis halini ortadan kaldirmayacagini diigiinmekteyim.

TCK’nin99/3 ve 99/4maddelerindeki diizenlemenin hukuki niteligine bakilacak
olursa 6gretide bazi yazarlara gore bu fikra hiikkmii, neticesi sebebiyle agirlasan ¢ocuk
diistirtme sugunu olusturmaktadir. Madde gerekgesinde ise maddenin ii¢ ve dordiincii
fikralarinda yer verilen, ¢ocuk diisiirtme suglariin neticesi sebebiyle agirlagsmis hallerin
diizenlendiginin belirtildigi goriilmektedir''®,

Kanun koyucu, bazi sug¢ tiirlerinde daha agir veya baska netice agisindan
TCK’nin  23. maddesine gonderme Yyapmayarak, uygulanacak cezay1 agikca
gostermistir. Bu baglamda 99/3 ve 99/4 maddelerde, gocuk diisiirtme sugu sonucunda,
kadinin beden veya ruh sagligi bakimindan bir zararin meydana gelmesi ya da kadinin

hayatin1 kaybetmesine neden olmasi durumlarinda belirli oranda ceza artirimi

17 Tezcan,s. 355-356.
18 TBMM, Dénem 22, Yasama Y1l 2, Sira Sayis1 664, s. 506.
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ongoriilmiistiir. Yrg. 14. C. Dai’nin bir kararinda, magdur hakkinda ¢ocuk diisiirtme
eyleminden dolayr beden veya ruh bakimindan bir zarara ugrayip ugramadigma dair
rapor aldirildiktan sonra saniklarin hukuki durumlarinin tayin ve takdirinin gerektigi
belirtilmistir®®.

99/3 ve 99/4 maddelerde “Cocuk diisiirtme su¢u sonucu, kadinin beden veya ruh
saghgi agisindan bir zararin meydana gelmesi” ifadesindeki meydana gelen zararin,
TCK’nin 87. maddesinde diizenlenen hallerden biri seklinde anlasilmasi1 gerekmektedir.
Cocuk diisiirtme sugunda isin 6zii itibariyle TCK’nin 86. maddesinde diizenlenen kasten
yaralama sugu mevcuttur. Ancak ¢ocuk diisiirtme sugunun igerisinde kasten yaralama
sugu erimektedir. Diger bir anlatimla, ¢ocuk diislirtme sugundaki eylem sonucu maruz
kalinan haksizlik ve bu haksizlik igin ceza ongoriiliirken, kasten yaralama sugunun
temel halindeki haksizlik dikkate alinarak hareket edilmistir. Kasten yaralama sucu,
cocugun disiirtiilmesi sugunda mecburen ele alinmasi gereken ara sug¢ olma ozelligi
gostermektedir. Bu itibarla gecitli su¢ kavrami kendini gostermektedir. Kanun koyucu
kasten yaralama sugcunda meydana gelen haksizlig1 dikkate alarak, bu haksizligi ¢ocuk
diisirtme sugu i¢inde eritmis ve bdylece cezayi iki haksizlik temelini baz alarak
belirlemistir. Agiklanan bu nedenlerle, ¢ocuk diisiirtme sugunda ayrica kasten yaralama
sugundan ceza verilmemektedir. Yrg. 3. C. Dai’nin 15.02.2016 Tarihli ve 2015/23497
E., 2016/3262 K. Sayili [laminda, magdurun maruz kaldig: kasten yaralama neticesinde
cocugunu dislirip distirmedigi  hususunun arastirilmas1  gerektigi  belirtilerek,
“Magdurun sorusturma asamasinda alinan beyaminda; samgin kendisini dag yoluna
gotiirtip orada yaraladigi, sagindan tutup yerden siriikledigi, ¢ocugunu diistirdiigii,
taksi ile ailesinin evine gittigini ifade etmesi, sorusturma asamasinda beyani alinip
yargilama agamasinda dinlenilmeyen tanik ..."in de kardesi olan sanmigin dudagi patlak
ve kollarinda morarma oldugu sekilde annesinin evine geldigini beyan etmesi
karsisinda; magdurun iddia ettigi gibi cocuk diisiiriip diisiirmedigi arastirilarak bu
duruma iliskin hastane evraklarimin temin edilmesi, cocuk diisiirme durumu var ise
magdurun yeniden adli raporunun aldiriimasi, magdurun ¢ocugu aldirdigina dair
beyanina gore miidahaleyi yapan saglhk personelinin  arastirilip tanik olarak

dinlenilmesi ve sorusturma asamasinda dinlenilen tanik ..."in de beyaninin alinmasinin

9 yrg. 14. C. Dai’nin 07.03.2016 Tarihli ve 2014/3132 E. 2016/2216 K. Sayili ilamu,.
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari, e.t. 28.02.2021.
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ardindan samigin hukuki durumunun belirlenmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde
karar verilmesi, Bozmay: gerektirmistir'?°.”

99/3 ve 99/4 maddelerde “Fiilin kadinin beden veya ruh sagligi bakimindan bir
zarara ugramasina neden olmasi” hali, netice sebebiyle agirlasan hal olarak
belirtilmistir. Kanunun bu diizenlemelerinde, temel alinan eylem 99/1 ve 99/2
maddelerdir. Yani temel su¢ bu maddelerle diizenlenen sugtur. Kadinin beden yoniinden
zarara ugramasi, ceninin kadinin viicudundan disar1 ¢ikarken normal ve zorunlu olarak
meydana gelen zarardan daha fazla bir zararin meydana gelmesi olarak anlasiimalidir.
Bedensel zarar, TCK’nin 87.maddesinde belirtilen durumlar olarak anlagiimalidir.
TCK’nin 86. maddesindeki neticeler, dogal olarak ¢ocuk diigiirtme sugunun iginde
bulunmaktadir.

Kadmin ruh bakimindan zarara ugramasi, bebegini kaybeden gebe kadinin
normal olarak i¢inde bulundugu manevi aci ya da iiziintiiden ¢ok daha fazla aci veya
{iziintiiniin duyulmas: seklinde anlasiimalidir. Ogretide belirtilen bazi goriislere gore
TCK’nin 99/2 maddesindeki diizenlemenin ihlalinde, gebe kadinin da rizas1 bulundugu

icin, ruh saghginin bozulmas: nedeniyle ceza artirimi uygun gériilmemektedir™".

2.2.3.1.5.2. Fiilin Kadimin Oliimiine Neden Olmasi

Failin tek hareketi neticesinde hem cocugun diismesi hem de gebe kadinin
Olmesi durumunda cezai sorumlulugun ne olacagi kanunda acik¢a gosterilmistir.
TCK’nin99/3 ve 99/4maddesinde “Fiilin kadinin éliimiine neden olmasi” hali, ¢ocuk
diisiirtme sugunun netice nedeniyle cezanin agirlastirilmasini gerektiren hal olarak
diizenlenmistir. TCK’nin 23. maddesine gore, meydana gelen beden veya ruh sagligi ya
da neticesi itibariyla failin en azindan taksirinin olmasi gerekmektedir.

99/3 ve 99/4 maddelerde, 99/1 ve 99/2 maddelerde belirtilen ¢ocuk diisiirtme
sugunun iglenmesi sonucunda o6lim neticesinin olusmasi halinde, ayrica ve agik¢a
uygulanacak ceza belirtildiginden TCK’nin23. maddesine gidilmesine gereklilik
bulunmamaktadir.

Failin kasti, hamile kadin1 6ldiirmeye yonelikse ve kadin 6lmiisse, bu durumda
TCK’nin82/1-fmaddesi uyarinca kasten 6ldiirmenin nitelikli hali sz konusu olacaktir.

Failin kastinin gocuk diisiirtmeye yonelik olmasi fakat ¢ocugun diismeyerek erken

120 yrg. 3.C. Dai'nin 15.02.2016 Tarihli ve 2015/23497 E., 2016/3262 K. Sayili
iflamu.,https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari , e.t. 08.02.2021.
121 Hakan Hakeri, Tip Hukuku,17.Basim,Seckin Yaynlar1 ,Ankara 2019, 5.443-463

63



dogum gerceklesmesi ve bunun sonucunda g¢ocuk Olmiis ve gebe kadinda gocuk
diisiirtme hareketi sonucu o6lmiisse, ¢ocugun dogumdan sonra 6lmesinde nedensellik
baginin varligr ve failin taksir diizeyinde kusuru mevcut ise fail TCK’nin85maddesine
gore taksirle oliime sebebiyet verme sugundan sorumlu tutulabilecektir. Fail ayrica,
gebe kadin agisindan,99/3 maddedeki diizenlemeye gore sorumlu olabilecektir. Bu
noktada sorun, gergek igtima mi,fikri ictima m1 yoksa TCK’nin 43/2 maddesi geregi
zincirleme sug hiikiimlerinin mi uygulama alani bulacagidir. Fikri igtima hiikiimlerinin
uygulanmasi i¢in suglardan en azindan birinin kasten islenmis olmasi gerekmektedir.
TCK’nin43/2maddesinin uygulanmasi i¢in ise su¢larin kasten islenmesi gerekmektedir.
Yukarida sozii edilen durumda, ti¢ su¢ viicut bulmaktadir. Cocuk diisirtme suguna
tesebbiis, failin kast ve taksirine gore 6len ¢ocuk igin 6ldiirme sugu ve dlen hamile
kadin agisindan 99/3 maddeye gore cocuk diisiirtme sugunun netice nedeniyle cezanin
agirlagtirilmasini gerektiren halidir.

Fikri i¢tima hiikiimleri tek bir fiile bagl: birden fazla farkli kanun hiikiimlerinin
ihlal edilmesi durumunda uygulanabilmektedir. Bu bakimdan, ihlal edilen farkli kanun
hiikiimlerinin miktarinda kisitlama s6z konusu degildir. Fikri igtimada fiil kelimesinden
hareket anlasilirsa, tek bir hareket s6z konusu olabilecegi igin fikri i¢ctima hiikiimlerinin
uygulanabilecegi soylenebilirse de, 99/3 madde ayr1 bir sug¢ diizenlemesi olmadigindan
ve bu diizenleme, NSAS diizenlemesi oldugundan, bu durumda TCK’nin 85/2
maddesine gore, taksirle birden fazla kisinin 6liimiine sebebiyet verme sucgu giindeme
gelse de uygulanamaz. Ciinkii, 99/3 madde diizenlemesi nedeniyle dogrudan bu madde
uygulanacaktir. Bu durumun sahsima miinhasir bir diizenleme oldugu ifade edilebilir'?.

Cocuk diistirtme sugunun netice nedeniyle cezanin agirlastirilmasini gerektiren
halleri arasinda, kadinin sug¢ sonucu bitkisel hayata girmesi halinin diizenlenmemis
olmasmi bir eksiklik olarak gormekteyim. Zira, 6lim meydana gelmeden kadinin
bitkisel hayata girmesi miimkiin olup, bu durumun degerlendirilmesi tibben miimkiin
degildir. Sayet kadin bitkisel hayata girmisse bu durumda, zarara ugramasi hali mi,
yoksa 6lmesi hali mi géz 6niine alinarak uygulama yapilacaktir. Gebe kadinin bitkisel
hayata girmesi hali diizenlenmemistir. Bu sorunun ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu
bakimdan, 6rnegin Kanun 87/2-a, 102/5 ve103/6 maddelerinde kasten yaralama, cinsel
saldir1 ve cinsel istismar suglarinda oldugu gibi 99. maddesinde de, bitkisel hayata

girme halinin diizenlenmesinin uygun olacagini diisiinmekteyim.

122 Centel-Kurt ,s.70-84.
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2.2.3.1.5.3. Fiilin Yetkili Olmayan Bir Kisi Tarafindan Gergceklestirilmesi

TCK’nin 99/5 maddesine gore, “Rizaya dayali olsa bile ,gebelik siiresi on
haftayr doldurmamis olan bir kadimin ¢ocugunun yetkili olmayan bir kisi tarafindan
diistirtiilmesi halinde; iki yildan dért yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.” Madde
gerekgesine gore 99/5 maddedeki diizenleme cezada artinm nedenidir'®. Bu fikra
hiikmi, failin kendisinden kaynaklanan cezayi arttiran bir nitelikli haldir. Dolayisiyla,
gebelik siiresi on haftay1 doldurmamis olan bir kadinin ¢ocugunun yetkili olan bir kisi
tarafindan disirtilmesi durumunda, faile ceza verilmeyecektir. 99/6 maddedeki
diizenlemeye gore, kadinin magduru oldugu bir su¢ nedeniyle gebe kalmas: durumunda,
stiresi yirmi haftadan fazla ise gebe kadinin rizasi dahilinde olsa bile gocugun
distirtiilmesi su¢ olusturacaktir. Bu durumda, ¢ocuk diistirtme hareketini yapan kisinin
yetkili ya da yetkisiz kisi olmasi agisindan uygulanacak cezanin farkli olup olmayacagi
konusunda belirsizlik bulunmaktadir. Ciinkii bu fikrada agik bir hikim yer
almamaktadir.

Yetkisiz kisinin ¢ocuk diigtirtmesi durumu 99/5 maddede diizenlenmistir. Bu
diizenleme sistematik a¢idan, kendinden o6nce gelen diizenlemeler igin hiikiim
olusturmaktadir. 99/5 maddede riza dahilinde olsa da, gebelik siiresi on haftay
doldurmamis bir kadinin ¢ocugunun yetkili olmayan bir kisi tarafindan disiirtiillmesi
diizenlenmistir. Bu noktada gebelik siiresi bakimindan; 99/6 madde ile farklilik
bulunmaktadir. Yirmi haftayr gegen gebeliklerde, gebe kadinin rizasi, 99/6 madde
bakimindan gegerli kabul edilmemektedir. Bu tarz durumlarda gebe kadinin rizasi
bulunmuyorsa 99/1 maddeye gore, rizast mevcut ise 99/2 maddeye gidilmesi
gerekmektedir. 99/6 maddedeki sartlardan rahim tahliyesinin hastane ortaminda sona
erdirilmesi sarti disindakiler gergeklesmis ise nasil ceza verilmesi gerektigi belli
degildir'®*.

2.2.3.1.6. Su¢ Magduru Kadinin Gebe Kalmasi ve Gebeligin Sona Erdirilmesinin
Cezasizhik Sebebi Sayilmasi

Genellikle kadinin cinsel dokunulmazligina karsi organ sokmak suretiyle cinsel
saldir1 veya cinsel istismar veya resit olmayanla cinsel iligki suglarinin islenmesi

sonucunda, kadinlarin gebe kalmalarina siklikla rastlanilmaktadir. Bu durum, kadinlar

122 TBMM, Dénem 22, Yasama Yili 2, Sira S.664, s. 506.
128 Ozen, 5.240-245.
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ve aile ¢evresi bakimindan toreye, ahlaka aykirt istenmeyen su¢ sonucu meydana gelmis
gebelik olarak kabul edilmekte ve dogal olarak bundan kurtulmak istenilmektedir. Sug
sonucu gebelik halinde c¢ocuk diistirtme, Ogretide “su¢ endikasyonu” olarak
tanimlanmaktadir’®.  Alman Ceza Hukuk’undaise esas kullanilan terim,
“kriminalendikasyon” olmakla beraber “etikendikasyon, insani endikasyon veya
tecaviiz endikasyonu” kavramlari da kullanilmaktadir'?®,

Cinsel saldir1, cinsel istismar veya resit olmayanla cinsel iliski sucglarinin
islenmesi sonucunda, gebeligin meydana gelmesi; kadinlarda iki tiir travmaya neden
olmaktadir. Birincisi psikolojik ¢okiintlisii ve ruh sagliklariin bozulmasi, ikincisi ise
dokuz ay boyunca gebelik sirasinda ve sonrasinda 6zellikle kendi i¢ yargilamalar ile
cevre baskisi yiliziinden yasadiklari ruhsal ¢okiintii ve bunalimdir. Bu bakimdan,
kadinlarin iradeleri disinda zorla icine distiriildiikleri bu durumdan kurtarilmalar1 ve
topluma kazandirilmalar1 gerekmektedir.

Bu diisiinceler c¢ergevesinde, TCK’nin 99/6 maddesinde gebeligin sona
erdirilmesinin cezasizlik sebebi sayilmasina iliskin diizenleme yapilmig olup maddedir.

Maddede diizenlenen “su¢ neticesinde gebe kalma” bir zorunluluk durumunu
gostermektedir. Ayni zamanda gebenin rizasinin aranmast hukuka uygunluk unsurunu
akla getirmektedir. TCK’nin 99/6 ve 25/2 maddesinden ayrik sekilde olarak zorunluluk
durumu kabul edilebilecegi gibi, kanuni diizenleme sahsi cezasizlik sebebi olarak ta
kabul gorebilmektedir. Cocuk diisiirtme su¢unun faili ii¢lincii kisiler olup gebe kadin
degildir. Ugiincii kisilerin cezalandirilabilmesi gebe kadindan kaynakli bir zorunluluk
halinin bulunup bulunmadigina dayanmaktadir.

Gebeligin, kadinin suca maruz kalmasi neticesinde meydana gelip gelmediginin
belirlenmesi konusunda farkli durumlar bulunmaktadir. Hamileligin sug¢ neticesinde
meydana gelip gelmedigi, yargilama sonucu mahkemenin verecegi kesin kararla ortaya
cikacaktir.

Bu diizenlemede, bir sug neticesinde gebe kalinmasi ifadesine yer verilmistir. Bu
ifade incelenecek olursa, bir sugun varligi i¢in kesinlesmis hiikiim gerekmektedir. Kadin
yoniinden TCK’nin 99/6 maddesine gore cezai sorumlulugun olusmamasi i¢in gebeligin
yirmi haftadan fazla olmamasi ve bu slireden 6ncede sonlandirilmasi gerekmektedir. Bir

ceza yargilamasinin ortalama kesinlesme siiresi, yirmi haftadan fazla stirmektedir. Bu

1% Hakeri,s.445-455.
126 Barig Isik, “Magduru Oldugu Bir Sug¢ Sonucu Gebe Kalan Kadinin Cocugunun Diisiirtiilmesi Sugu
(TCK m. 99/6)”, CHKD, Cilt 3, S.2, 2015, s. 29.
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sartlarda, sugun islenip islenmedigi hususunun hiikiim kesinlesmeden 6nce gebe kadinin
beyan: dikkate alinarak rahim tahliyesinin gerceklestirilmesinin uygun oldugu
diisiiniilmektedir. Yrg. 14. C. Dai’nin 27.02.2017 Tarihli Ilammda bu durum
belirtilmistir*®’.

Ogretide bu durumla ilgili sugun islendigi hususunda énemli delillere ulasiimasi
ve kuvvetli siiphe olusturacak delillerin bulunmasinin yeterli olacag: belirtilmektedir.
Ornegin gebe kadmmn yirmi haftaya yakin gebelik siiresi i¢inde bu durumu bildirmesi
halinde, kalan bir kag hafta siire igerisinde kuvvetli siiphe olusmasini saglayacak deliller
toplanamayabilir. Diger bir O6nemli husus da yargilama sonucunda, sucun
islenmediginin anlasilmasi halinde bu fikra uyarinca diisiirtiillen ¢ocuk icin, nasil bir
cezai yaptirim uygulanmasi gerektigidir. Ogretide, kosullar1 olusmussa bu durum igin
TCK’nm 99/2 maddesinin uygulanacagi goriisii agirlhk kazanmstir. Ogretide agirlik
kazanan diger goriislere gore ise TCK’nin 102/2maddedeki cinsel saldir1 ve cinsel
istismar sugunun failinin es olmasi halinde ve 104. maddede resit olmayanla cinsel iliski
sugunun islenmesi durumunda da bu fikra hilkmi uygulanabilmelidir seklindeki

gén’islerdirm.

2.2.4. Cocuk Diisiirme Su¢unun Kanuni Unsurlari

Cocuk diisiirme su¢u, TCK’nin 100. maddesinde diizenlenmis olup sugun maddi
konusunu disiiriilen cenin olusturmaktadir. Sugun maddi konusunu olusturan ceninin
normal déllenme yoluyla ya da yapay dollenme yoluyla olusmus olup olmamasinin
onemi bulunmamaktadir.

Gebelik siiresi, bu su¢ acisindan su¢un hem olumlu hem de olumsuz unsurunu
olusturmaktadir. Gebelik siiresinin on haftaya kadar olmasi durumunda, gebelik siiresi
sugun olusumu yoniinden olumsuz unsurdur. Bu durumda su¢ olusmamaktadir. Gebelik
stiresinin on haftadan fazla olmas: halinde, gebelik siiresi sugun olusmasi agisindan
olumlu unsur ortaya ¢ikmaktadir.

Maddede belirtilen ¢ocuk diisiirme fiili ancak gebe bir kadin {izerinde
islenebileceginden, bu sekildeki fiillerin konusunu gebe kadin olusturmaktadir. S6zii
edilen fiil, gebe kadinin viicudu araciligiyla heniiz dogmamis ve TMK uyarinca kisilik

hakki kazanmamis “cenin” lizerinde meydana gelmektedir. Sugla korunan hukuki deger

27 Yrg. 14. C. Dai’nin 27.022017 Tarihli ve 2014/6532 E., 2017/965K. Sayili
Ilamu.,https://legalbank.net/arama/mahkeme-Kkararlari, e.t. 06.03.2021.
128 Hafizogullar1, Ozen,s. 138-146.
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olarak “ceninin gelecekteki yasam hakki” olarak kabul edildiginde, cenin de bu sugun

konusunu olusturacaktir'®.

2.2.4.1. Maddi Unsur

Cocuk diisirme sugunun olusmasina neden olan hareket, gebe kadinin tasidigi
cenini bizzat kendisinin disirmesidir. Cocuk diisiirme sugunun maddi unsuru, 100.
maddede “Gebelik siiresi on haftadan fazla olan kadinin ¢ocugunu isteyerek
diistirmesi...” seklinde belirtilmistir. Dolayisiyla sugun olusabilmesi i¢in S6z konusu
diistirme fiilinin on haftadan daha fazla gebeliksiiresi gegirmis cenin iizerinde islenmesi
gerekmektedir. Cocuk diisiirme fiilinin ne sekilde gergeklestirilecegi konusunda
herhangi bir yontem o6ngériilmediginden herhangi bir sekilde gergeklestirilebilir. Bu
nedenle bu sug serbest hareketli bir suctur.

Kanun koyucu on haftay1 asan gebeliklerin sonlandirilmasi durumunda genel bir
yasaklama getirmistir. Bu yasagin istisnalarindan biri olarak agikc¢a belirtilen hiikiim
99/6 maddesidir. Kanun koyucu on haftay: asan ve yirmi haftayr asmayan bir gebeligin
sonlandirilmas:t durumunda, bu istisnai hiikiimde kadinin gebelik durumuna bizzat
kendisinin son verme halini diizenlememistir. Madde hiikmi incelendiginde mutlaka
uzman hekim tarafindan ve hastane ortaminda, bu gebeligin ortadan kaldirilmas: hususu
diizenlendigi anlasilmaktadir. Kadmin magduru oldugu bir su¢ nedeniyle hamile
kalmast durumunda hastane ortaminda gergeklesmis olsa dahi gebeligin bizzat kadin
tarafindan sona erdirilmesi kabul edilmemektedir. Bu durumda da fiilin hukuka
aykiriligi devam edecektir. Ayni sekilde, gebe kadinin on haftayr gegcen gebelikte,
cocugunu kendisinin diisiirmesi halinde de fiilin hukuka aykiriligi devem edecek ve fiil,
sug olacaktir.

Gebeligin sonlandirilmasina yonelik diistirme eylemleri sonucunda ceninin gebe
kadinla olan yasamsal bagimin ortadan kalkmasi yani, 100. maddeye gore “cocuk
diistirme su¢u” bakimindan bu sonucun fail tarafindan gergeklestirilen ve diisiirmeye
yonelik eylem neticesinde meydana gelmesi ve bu eylemin faile isnat edilebilmesi
gerekmektedir™°.

Bu sugta fiil gebe kadinin, kendi {izerinde, ¢ocugun diismesine elverisli
davraniglarda bulunmasidir. Gebe kadin kendi tizerinde fiziki gii¢ kullanarak ¢cocugunu

diistirebilecegi gibi, bazi kimyasal maddeler vasitasiyla da g¢ocugunu diisiirebilir.

129 Syheyl Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi,1.Baski,Beta Yayinlari, Ekim 2007,s.141-148.
130y a.g.e.,s.141-145.
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Sugunicrai hareketle islenmesi esas olmakla birlikte istisnai olarak ihmal suretiyle
islenmesi de miimkiin goriilmektedir. Ornegin, doktoru tarafindan gebeligini yatakta
gecirmesi gerektigi kendisine 1srarla sdylenen anne adaymin, doktorun soziinii
dinlemeyerek, ihmal kastiyla aktif bir sekilde hareket etmesi sonucu ¢ocugun diismesine
sebebiyet vermesi durumunda, g¢ocuk diistirme fiili ihmal suretiyle gergeklesmis
olacaktir. Ancak, TCK’nin 83. maddesinde kasten o6ldiirmenin ihmali davranisla
islenmesi seklinde oldugu gibi, c¢ocuk diisiirme ile ilgili 6zel bir diizenleme
yapilmamustir.

Sugun olusabilmesi i¢in hamileligin onuncu haftasini doldurmus olmasi
gerekmektedir. Gebelik siiresi on haftayr gegmis olan ¢ocugun disiiriilmesi sug
olusturmaktadir. Kanun, yetkisiz kisi tarafindan, rizasi dahilinde gebelik siiresi on
haftayr agmayan kadinin g¢ocugunun distirtiilmesini de sug¢ olarak nitelerken, on
haftadan 6nce kadinin isteyerek kendi kendine ¢ocugunu diisiirmesini su¢ saymamastir.

Cocuk diisirme sucu neticeli ve bir zarar su¢ olup g¢ocuk diistiigiinde sug
tamamlanmis olur. Icra hareketleri béliinebildiginden suca tesebbiis miimkiin olup,

goniillii vazgegme durumunda kadina ceza verilmemektedir'®.,

2.2.4.1.1. Fail-Magdur

Cocuk diisiirme sugu, faili bakimindan 6zellik gostermektedir. Bu su¢ sadece
gebe kadinin bizzat kendisi tarafindan islenebilmektedir. Zira, ¢ocuk diisiirme sugunun
mevcudiyeti igin kadinin gebe olmasi, suglu fiilden bagimsiz bir sarttir. Gebe kadin
disinda bir kisinin gocugun diistiriilmesine yonelik eylemleri yapmasi durumunda bu
madde degil de sayet diger sartlar olusmus ise TCK’nin 99. maddesi baglaminda “cocuk
diistirtme” sugu olusacaktir. Bu ac¢idan c¢ocuk diisiirme sugu, 0zgii suctur. Cocuk
diistirme sugunun faili cenini karninda tasiyan anne olup tasiyici anne veya rahim
kiralayan kadin, bu sugun faili olabilmektedir. Ogretide hakim olan gériislere gore bu
sugun magduru, hem toplum hem de devlettir. Toplumun gelecek hakki, devletin ise
niifus planlamasi hakki ihlal edilmektedir.

100. madde agisindan fail sadece cenini tasiyan kadindir. Buna karsilik, 99/2
maddede ¢ocugun diisiirtiilmesine riza gosteren gebe kadin da ¢ocugu diisiirten tiglincii
kisinin eylemine istirak eden olarak degil de ayrica fail sifatiyla cezalandirilmaktadir.
Bu durumda sayet gebelige anne son verirse uygulanacak hiikiim 100. maddedir. Buna

181 Tezcan/Erdem/Onok,s.350-359.
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karsin bagka biri tarafindan gebeligin sonlandirilmasina riza gosterirse, uygulanacak
kanun maddesi 99/2°dir.Yrg. 8. C. Dai’nin 08.04.2002 Tarihli ve 2001/8314 E.,
2002/4834 K. Sayili ilaminda istege bagl ¢ocuk diisiirme eyleminde bulunan sanigmn
(gebe kadin) eylemine karnina bastirmak suretiyle diger saniklarin ¢ocuk diisiirtme
sucunu isleyip islemedikleri tartisilmigtir.

Bu sugun magdurunun Kim oldugu konusundaki bir diger goriise gore, ilk planda
cocugun gelecekteki yasami korundugu i¢in magdur cenindir. Anne adayi belirli
sartlarda sucun faili de olabileceginden, bu sugun magduru olabilmesi s6z konusu
degildir*®.

2.2.4.2. Manevi Unsur

Cocuk diisiirme sucu kasten islenebilen bir su¢ oldugundan, taksirle islenmesi
miimkiin degildir. Cocuk diisiirme sucu bakimindan, gergeklestirilen eylemlerin amaci
cenini dlislirmeye yonelik olmalidir. Cocuk diistirme sucu bakimindan gebe kadinin
kastinin intihar etmek olmasi durumunda ihtimallere gore degerlendirilme yapilmasi
gerekmektedir. Bu durumda kadin 6liirse, ceninin yasamasi veya 6lmesi agisindan fark
olusmamaktadir. Zaten fail 6lmiistiir. Gebe kadin 6lmez ve cenin diismezse ortada sug
yoktur. Kadin 6lmez ancak cenin diigerse, gebe kadinin kasti ¢ocuk diistirmeye yonelik
olmadigindan su¢ olusmamaktadir.

Gebe kadinin intihar etmek maksadiyla yaptigi eylemler nedeniyle 6lmeyip
ceninin diismesine ya da ceninin sag dogduktan sonra erken doguma bagli olarak 6lmesi
arasinda farki ayirt edebilmek i¢in kadinin kastina bakmak gerekmektedir. Gebe kadinin
ceninin diismesine iliskin dogrudan kastt mevcut ise ¢ocuk diislirme sugu agisindan
sorumluluktan s6z edilebilir. Gebe kadin hem kendisine hem de cocugu o6ldiirmek
isteyebilir. Kanunda gecen isteyerek kelimesi, dogrudan kast1 ifade etmektedir. Olasi
kastta istem mevcuttur ancak, bu istem yogun diizeyde degildir. Bu bakimdan, gebe
kadinin ceninin diismesine yonelik 6liirse 6lsiin seklinde olas1 kastt mevcut olup fakat
cenin diismemis, sa§ dogumun ardindan erken doguma bagli olarak daha sonra 6lmiigse
ayrica gebe kadin da 6lmemis ise somut olayin tim o6zelliklerine gore taksirle insan
6ldiirme sucu giindeme gelebilir.

Ceninin sag ve tam dogum ile dogduktan sonra 6lmesi durumunda, gebe kadin

dogum sonras1 bitkin olup bilinci yerinde olmayabilir. Ancak gebe kadinin eylemi

32 Hafizogullari/Ozen,s.138-142.
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gerceklestirmeden Once ¢ocugu diisiirme kast1 bulunmasi halinde,100. madde uyarinca
su¢ olusacaktir. Gebe kadin kendi istegi ile ¢ocugunu dogurduktan sonra, dogum sonrast
yasanan bilingsizlik haliyle ¢ocugunun Oliimiine sebebiyet verir ise taksirle 6ldiirme
sucundan soéz edilebilecektir. Gebe kadin istemedigi ¢ocugunu dogurduktan sonra
kasten Oldiirmiis olabilir. Bu kosullarda, TCK’nin 82/1-f maddesindeki nitelikli halinin

uygulanmasi gerekmektedir'®,

2.2.4.3. Hukuka Aykirihk

Gebe kadimnin rizas1 dahilinde, gebelik stiresi on haftadan az olan hallerde gerek
cocuk diisiirtme gerekse ¢ocuk diisiirme suglar1 yoniinden tipiklik ve hukuka aykirilik
ortadan kalkmaktadir. Gebe kadinin rizasi, gebelik siiresinin on haftadan fazla oldugu
durumlarda tipikligi ortadan kaldirmamaktadir. Bu nedenle riza gegerli olmayacaktir.

Tibbi nedenlerin varliginda, zorunluluk hali kabul edilerek diisiirme eyleminin
gerceklestirilmesi durumunda su¢ meydana gelmemektedir. Bu noktada hukuka
uygunluk nedeninin  kadin tarafindan bilinip  bilinmemesi arasinda fark
bulunmamaktadir. TCK’nin 99/6. maddesi uyarinca kadinin magduru oldugu sug
neticesinde gebe kalmasi durumunda, siiresi yirmi haftay1 gegmemek ve kadinin rizasi
halinde gebeligi sonlandirana ceza verilmeyecegi diizenlenmis oldugundan, bu durumda
gebe kadinin da sorumlulugu olmayacaktir. 99/6 maddenin,100. madde bakimindan
uygulanip uygulanamayacagi Ogretide tartigmali olup agirlikli olarak kabul edilen
goriise gore kanunilik ilkesi bakimindan uygulanamamaktadir. Aksi takdirde, kiyasa
sebep olacak sekilde genis yorum s6z konusu olmaktadir. Ancak amagsal yorum

yapildiginda, uygulanabilmesinin gerektigi sdylenebilmektedir'**.

2.2.5. Cocuk Diisiirtme ve Diisiirme Sucunun Ozel Gériiniis Bi¢imleri

Bu boliimde ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suclar1 agisindan; sirastyla sugun 6zel
goriiniis bigimleri olan istirak, tesebbiis, goniillii vazgegme, etkin pismanlik, suglarin
coklugu olan bilesik sug, zincirleme su¢ ve fikri igtima durumlart ayrintili sekilde

incelenecektir.

133 Cetin Arslan/ Bahattin Azizagaoglu, Ceza Kanunu Serhi,AsilYaynlari,1 Baski,Ankara 2004,s.447-
55.
134 Arslan/Azizagaoglu,s.448-458.
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2.2.5.1. Suclularin Coklugu istirak

Cocuk disiirtme sugu bakimindan istirak Ozellik gostermektedir. Gebelik
stiresinin on haftadan fazla olmasi ve tibbi zorunluluk bulunmamas: halinde ¢ocugun
diistiriilmesine gebe kadin riza gosterirse burada istirak iradesinin varligindan s6z
edilecektir. Bu durumda cenini diisiiren kisi veya kisiler, TCK’nin 99/2 maddesinin ilk
ciimlesi uyarinca, gebe kadin ise 99/2 maddesinin ikinci ciimlesine gore
cezalandirilacaktir. Sug¢ agisindan her tiirli istirak miimkiin olmaktadir. On haftay:
asmis olan gebeliklerde rahim tahliyesinin yapilmasina yonelik rizanin gegerli olmamasi
nedeniyle bu sartlarda gergeklestirilen gocuk diisiirtme eylemlerinin hukuka aykirilig
devam edecektir. Bu durumda cocuk diistirtme fiilini gergeklestiren kisiler,99/2
maddenin ilk cimlesi uyarinca cezalandirilacaktir. Ayni fiillerin ger¢eklesmesine iliskin
riza gosteren kadm ise aymi fikranin son ciimlesinde diizenlenen ceza ile sorumlu
tutulacaktir. Cocugun diismesi eylemini isleyen kisiler, bu fiilleri bizzat yaptiklar i¢in
99/2 maddenin ilk ciimlesi hitkmiine gére sorumludurlar. Bu fiillere riza gosteren kadin
ise soz konusu eylemleri bizzat kendisi yapmayip tgilincii kisilere yaptirdigi igin
99/2maddenin son ciimlesi uyarinca sorumlu tutulacaktir. Gebe kadinin bu fiili bizzat
kendinin yapmasi durumunda sorumlulugu 100.madde uyarinca belirlenecektir.
Uygulamaya bakildiginda kadini kiirtaj i¢in ikna eden , islemi yapacak kisiyi bulan ve
ticreti O0deyen kisinin durumu da tartismali olup bu kisinin yardim eden olarak
cezalandirilmas: gerektigi sonucu agirlikli olarak kabul gormektedir™.

Gebe kadn, yetkili olsun ya da olmasin iigiincii kisiye ¢ocugunu diisiirmesi i¢in
teklifte bulunmasi ve bu teklifin igilincii kisi tarafindan kabul edilmesi halinde,
azmettirme meydana gelmektedir. Bu teklif {izerine ¢ocugun diisiirtiilmesi durumunda,
cocugu distirten kisi iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacak, gebe
kadin ise bir yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilacaktir. Bu
diizenlemeyle kanunda istirak kurallarimin  benimsenmeyip, dogrudan cezai
sorumlulugun diizenlendigi goriilmektedir.

Gebelik siiresi on haftayr asmis olup tibbi zorunlulugun bulunmadigi
durumlarda, ¢ocugu diisiirten kisi, bu konuda yetkili ise asli fail olacag: igin, ayrica

TCK’nin 280. maddesi uyarinca saglik meslegi mensuplarinin sugu bildirmeme sugu

%5 Hafizogullari/Ozen,s.139-147.
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viicut bulmayacaktir. Ancak bu sugu 6grenen ve istirak etmeyen diger yetkili kisiler
acisindan saglik meslegi mensuplarinin sugu bildirmeme sugu olusacaktir™®.

Diger taraftan, ¢cocuk diisiirme sugunun faili gebe kadin olup bu nedenle bu sug
acisindan gebe kadin disinda diger kisilerin miisterek fail olmasi miimkiin degildir.
Sayet ceninin diismesine dogrudan hareket ile katilma meydana gelirse, TCK’nin 99.
maddesi uyarinca ¢ocuk diigiirtme sucu veya ¢ocuk diislirtme suguna yardim etme sugu
s6z konusu olacaktir. Yrg. 14. C. eza Dai’nin 10.12.2012 Tarihli ve 2011/5612 E.,

2012/12703 K. Sayili ilaminda bu konu ile ilgili goriis ifade edilmistir.

2.2.5.2. Tesebbiis

Cocuk diigiirtme ve diisiirme sugu, neticeli zarar sugu oldugundan ve icra
hareketleri bolinebildiginden, bu suglara tesebbiis miimkiindiir. Gebeligi sona
erdirmeye dogrudan dogruya baslamayi ifade eden hareketin gerceklestirilmesiyle fail
icra hareketlerine baslamis olmaktadir. Failin ilac1 enjekte etmeye baslamasi veya tip
mensubu olmayan failin ¢ocugu diisiirtmeye yonelik vurma gibi eylemlere baslamis
olmas1 gibi hallerde icra hareketlerine dogrudan dogruya baslanmis oldugu kabul
edilmektedir. Dolayisiyla, bu asamada failin iradesi disinda ¢ocuk diisiirtmenin
meydana gelmemesi halinde, eylem tesebbiis asamasinda kalmaktadir.

Kadinin hi¢ gebe olmamasina ragmen kendini gebe sanmasi durumunda ¢ocugu
diistirme eylemlerini gerceklestirmeye ¢aligsmasi halinde ortada gebelik olmadigindan,
su¢ konusun yoklugu nedeniyle islenemez su¢ ortaya ¢ikmaktadir. Benzer sekilde ¢ocuk
diistirme fiili i¢in kullanilan vasitanin imkansizli§i durumunda da islenemez sucun
varligindan s6z edilecektir.

TCK 99. maddesi baglaminda, fail gebeligi sonlandirmaya yonelik icra
hareketlerine  baslandiktan sonra, elde olmayan nedenlerle icra hareketini
tamamlayamamasi halinde tesebbiis s6z konusu olacaktir. Sayet kadin gebe degilse
islenemez su¢ olusacaktir. Bu durumda, kadin 6lmemisse kasten yaralama, 0lmiis ise
failin kast ya da taksirine gore sorumluluk tespit edilecektir. Goniilli vazge¢me
mimkiin olup bu durumda, vazgegmenin gerceklestigi ana kadar yapilan eylemler,
kasten yaralama sucunu olusturuyor ise kasten yaralama sugu olusacaktir. Fail, cocugu
diistirmek icin elverisli harekette bulunup ve fakat ¢ocuk erken dogar ise, tesebbiise

gore degil de, TCK’nin 87/2-e maddesi baglaminda hiikiim kurulmasi gerekmektedir.

138 Oktar,s.140-185.
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Fail, kadinin gebe oldugunu diisiiniir ve fakat gercekte gebe degilse, tesebbiis degil de,
konu bakimindan islenemez su¢ s6z konusu olacak bu durumda fail, tesebbiisten degil
sadece kasten yaralama su¢undan sorumlu tutulacaktir.

Bir kisinin, gebe oldugunu bildigi bir kisinin karnia yonelik yakin mesafede
birden ¢ok agir fiziksel siddette bulunmasi tizerine ¢cocuk diiser ve gebe kadin da oliirse,
bu kisinin kastinin ¢ocuk diisiirtme olmasi durumunda, ¢ocuk diisiirtme sucu ve ikinci
dereceden dogrudan kast s6z konusu oldugu icin kasten 6ldiirme sugundan sorumlu
tutulmalidir. Ancak, farkli neviden fikri igtima kurallar1 geregince yalnizca, kasten
oldiirmeye tesebbiis nedeniyle sorumluluk tespit edilmelidir. Bu olayda, oldiirme
bakimindan olas1 kastin varliginin kabul edilmemesi gerekmektedir. Zira olas1 kastta

tesebbiisten bahsedilememektedir®’.

2.2.5.3. Su¢larin Coklugu

Suglarin ¢oklugu yoniinden fiillerin islenisine ve olaylara gore; cocuk diisiirtme
sucunun aymi fail tarafindan ayni kisiye karsi birden fazla veya birden fazla sahis
lizerinde yapilmasi veya bir fiil ile birlikte bu su¢ yaninda farkli suglarin da olugmasi
halinde, zincirleme su¢ ile fikri i¢tima sorunlari ortaya c¢ikmakta olup bu sorunun

gerekmektedir.

2.2.5.3.1. Zincirleme Sug¢

Cocuk diigiirtme sugunun magdurunun gebe kadin oldugu kabul edildigi takdirde
bu sugun zincirleme sekilde islenebilecegi ifade edilmektedir. Gebe kadinin ¢ocuk
distirtme fiilleri agisindan anlastigi yetkili bir doktora, siiresi on haftayr asan her
hamileligi i¢in gitmesi durumunda ceninin rahimden tahliyesi fiillerine zincirleme sug
hiikkiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir. Cocuk diisiirtme sugunun saglik meslegi ile
ilgisi bulunmayan bir kisi tarafindan da zincirleme sug seklinde islenmesi miimkiindiir.

Cocuk distrtme fiilleri birden fazla kisiye karst tek bir fiille de
islenebilmektedir. Orneklendirmek gerekirse, birden fazla gebe kadma aynmi anda
gebeligi sona erdiren ilag enjekte edilebilir ve bu fiil sonucunda birden fazla ceninin
hayatina son verilebilir. Bu durumda ayni neviden fikri igtima kuralin1 diizenleyen

TCK’nin 43/2 maddesi bu eylemler agisindan uygulama alani bulabilmektedir.

137 Ozen,s.237-241.
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Coklu gebelik halinde cenin sayis1 birden fazla olmasina ragmen magdur sayisi
tek oldugundan islenen sug da tektir. Ancak bu durumda TCK’nin 61.maddesi uyarinca
meydana gelen zarar ve tehlike dikkate alinarak temel cezanin belirlenmesinde goz
oniinde tutulur'®,

Zincirleme sug¢ hiikkiimlerinin uygulanmasi agisindan magdurun belirlenmesi
oldukca 6nem gostermektedir. Magdurun belirlenmesi noktasinda ise gebe kadinin
rizasinin bulunup bulunmadigr Slgiit olarak kabul edilmektedir. Gebe kadinin rizasi
bulunmadigi durumda, sugun magduru gebe kadindir. Tek fiil ile gebe kadinlarin rizasi
olmaksizin birden fazla gebe kadinin ¢ocugu diisiirtiilebilir. Bu sartta TCK’nin 43/2
maddesinin uygulanmasi gerekecektir. Gebe kadinin rizasimin  mevcut oldugu
durumlarda ise magdur toplumdur. Ceninin magdur olarak kabul edilebilmesi icin
kisiligin baglamis olmasi yani tam ve sag dogum gereklidir. Dogumdan bir saniye sonra
¢ocugun hayatinin kaybetmesinin 6nemi yoktur. Tam ve sag dogum neticesinde,
annenin viicudundan bagimsiz olarak tek bir nefes alinmis olmasi kisiligin kazanilmasi
acisindan Yyeterlidir. Gebe kadmin rizasinin bulundugu durumlarda, toplum magdur
statiisiinde oldugu i¢in, magdur sayisinin tek oldugu kabul edilir. Zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulama alani bulabilmesi i¢in 6ncesinde verilen bir kararla birden fazla
kez ¢ocugun diistirtiilmesi yani gebe kadinin birden ¢ok kez ¢cocugu diisiirtilmelidir.

Coklu gebelikler konusunda zincirleme su¢ hikiimlerinin uygulanip
uygulanamayacagi konusunda dgretide farkli goriisler mevcuttur. Ogretide ki mevcut
bir goriise gore, disiiriilen cenin iki veya igiiz gibi ¢oklu gebelikse 43/2 madde
uyarinca zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir. Diger bir goriise gore ise ¢oklu
gebelik hallerinde magdur gebe kadin olacagi igin ¢oklu gebeliklerde zincirleme sug
hiikiimleri uygulanmamalidir. Gebe kadinin rizast mevcut degilse, magdur gebe
kadindir. Rizas1 mevcut ise magdur toplumdur. Her iki durumda da magdur sayisi tektir.
Bir sug isleme kararinin icrast kapsaminda ayni gebe kadin iizerinde farkli zamanlarda
birden ¢ok hareket tesebbiis asamasinda kalmis olsa dahi zincirleme sug¢ hiikiimleri

uygulama alami bulacaktir*®.

2.2.5.3.2. Fikri I¢tima

TCK’nin 44.maddesinde fikri igtima; “Isledigi bir fiil ile birden fazla farki:

sucun olusumuna Sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezayr gerektiren suctan

138 Hakeri,s.420-450.
139 Centel/Kurt ,5.75-89.
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dolayr cezalandirilir.” seklinde tanimlanmistir. Madde gerekcesinde de agiklandigi
tizere fikri ictima diizenlemesinin amaci, bir fiilden dolayr kisinin birden fazla
cezalandirilmasinin oniine gegmektir. Bir sugun temel ve nitelikli sekillerinin disindaki
suglar, fikri igtima uygulamasinda farkli sug olarak kabul edilmektedir*.

Yiiksek yargi kararlarinda yetkili kisiler tarafindan ihmal nedeniyle ceninin
olimiiyle neticelenen olaylarda gorevi ihmal sugundan Kkarar verilmesi gerektigini
belirten kararlar bulunmaktadir. Nitekim Yargitay 9. Ceza Dairesinin 21.10.2020 tarih,
2020/1781 E.- 2020/1707 K. Sayil1 karar1 bu sekildedir.

Failin eylemi neticesinde hem ¢ocugun diismesi hem de gebe kadinin beden
veya ruh saghigi bakimindan bir zarara ugramas: ya da hayatin1 kaybetmesi sonucu
gerceklestiginde, kanun faile verilecek cezayr agik sekilde gosterdiginden cezai
sorumluluk agisindan bir sorun olusmamaktadir. Ceza hukuku baglaminda netice
sebebiyle agirlasan sug diizenlemeleri ile fikri igtima maddi kosullar1 agisindan birbiri
ile uyusabilmekte ve ayni olayda es zamanda bulunabilmektedir.

Ancak cezai sorumluluk yoniinden farklilik olusabilir. Netice sebebiyle agirlasan
su¢ (NSAS) diizenlemelerinde ya kanunda agik¢a belirtilen ceza veya TCK’nin 23.
maddesine gonderme yapilarak ilgili su¢ igin belirtilen ceza uygulanacaktir.
Ozetlenecek olursa, ¢ocuk diisiirtmek amaciyla yapilan eylem neticesinde cocuk diiser
ve gebe kadin da olirse, TCK’nin 99/3 maddesi uygulama alani bulacaktir. Bu
diizenleme NSAS ile fikri igtimain birlikte bulundugu, fakat uygulanacak cezanin agik
olarak gosterildigi sahsina miinhasir diizenleme 6zelligi tasimaktadir. NSAS hallerinde
fikri ictima, baska sug teskil eden neticeler agisindan miimkiin olabilmektedir. Daha agir
neticelerde, daha agir netice bakimindan kanunda agikg¢a verilecek ceza gosterilmis ise
tam olarak fikri ictimadan bahsetmek dogru olmayacaktir. Ciinkii verilecek ceza zaten
acikca gosterilmistir. Daha agir netice, temel sug ile korunan ayni hukuki deger iginde
bulunuyorsa bu durumda daha agir neticenin farkli ve bagimsiz bir su¢ diizenlemesi
olup olmayacagina dikkat edilmelidir. Farkli ve bagimsiz bir su¢ diizenlemesi olmasi
durumunda verilecek ceza agikga belirtilmemisse, fikri igtimadan s6z edilebilir. Farkli

ve bagimsiz bir sug diizenlemesi degilse, fikri ictimadan s6z edilemez**,

149 TBMM, Dénem 22, Yasama Y1l 2, Sira S.664, s. 452.
Y1 Ozen, 5.230-244.
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2.2.5.4. Goniillii Vazgecme

TCK’nin 36. maddesinde goniillii vazgecme genel hiikiim olup, “ Fail, sucun
icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi ¢abalariyla su¢un tamamlanmasini
veya neticenin ger¢eklesmesini onlerse, tesebbiisten dolayr cezalandiriimaz; fakat
tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu takdirde, sadece o suga ait ceza ile

’

cezalandwrilir.” seklinde diizenlenmistir.

Madde metninden de acik¢a anlasildigi {izere, etkin pismanlik hiikmiiniin
uygulanabilmesi igin, sug ile ilgili icra hareketlerine baslanilmis, ancak sugun heniiz
tamamlanmayip tesebbilis asamasinda kalmis veya sucun tamamlanmasini veya
neticenin gerceklesmesinin Onlenmis olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, vazgegmenin
konusu; icra hareketinin devamina, sugun tamamlanmasina ya da sonucun
gerceklesmesine yonelik bulunmalidir. Ayrica, sugun tamamlanmasinin énlenmesi veya
sonucun gerceklesmesinin engellenmesi, failin kendi ¢abalariyla gerceklestirilmelidir.

Cocuk diigiirtme ve diisiirme sugu, neticeli zarar sugu oldugundan ve icra
hareketleri boliinebildiginden, bu suglara tesebbiis miimkiin olmaktadir. Bu bakimdan,
icra hareketlerine baglanilmis olmasina karsin, gerek ¢ocuk gerekse gebe kadin iizerinde
herhangi bir zarar verici fiil ika edilmeden ve zarar meydana gelmeden ¢ocuk diismeden
eylemden kisi vazgecer ise somut olayin Ozelliklerine gore goniillii vazgecme
hiikmiiniin uygulanabilecegi kabul edilebilir.

Ornek verilecek olursa, gebe kadina kiirtaj sirasinda act duymamasi amaciyla
narkoz verilmesine karsin sucun icra hareketlerine devam etmeyen ve kiirtaj islemini
tamamlamayan ve bodylece ve sugun olugsmasini veya sonucun gerceklesmesinin kendi
cabalariyla oOnleyen veya engelleyen ve eyleminden vazgegcen doktor goniillii

vazgecmeden faydalanacaktir.

2.2.5.5. Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik genel hiikiim olmayip belirli suclar i¢in, her sucun diizenledigi
boliimde ayr1 ayr1 diizenlenmis olup, faile ceza verilmesini engelleyen veya ceza
indiriminden yararlanmasini saglayan bir kurumdur. Failin etkin pismanlik
hiikiimlerinden yararlanabilmesi i¢in sugun tiim unsurlariyla tamamlanmasindan sonra
failin pismanlik gosteren hareketler yapmasi, yani sugun meydana getirdigi zarari
gidermis olmasi veya neticelerini ortadan kaldirmaya yonelik hareketlerde bulunmasi

gereklidir.
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Tiim anlatimlar yaninda, kanunda islenen sucla ilgili olarak herhangi bir sekilde
etkin pigsmanlik hiikiimleri diizenlenmemis ise, fail hakkinda etkin pismanlik hiikmii
uygulanmasi yasal yonden miimkiin degildir. Bu baglamda TCK’nin ¢ocuk diisiirtme ve
diisiirme suglarin1 diizenledigi Ikinci Kitap Ikinci Kisim Besinci Béliime baktigimizda
etkin pismanlik hiikiimlerine yer vermedigi belirlenmektedir. Bu nedenle, bu suclarda

etkin pismanlik hiikkmii uygulanamaz.

2.3. Muhakeme

Cocuk diisiirtme sugunun muhakemesi, 5235 Sayili Adli Ilk Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunun'* 11. maddesi uyarinca genel olarak éngoériilen cezalarin iist st on yildan
fazla olmadig1 i¢in gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir. Ancak eylem sonucu,
99. maddenin {igiincii ve besinci fikralarinda yazili olan, kadinin beden veya ruh sagligi
bakimindan bir zarara ugramasi veya 6lmesi halinde dngoriilen cezalar on yilin tizerinde
oldugu icin, bu durumda 5235 Sayili Kanunun 12. maddesi uyarinca fail/faillerin
muhakemesi agir ceza mahkemesinde yapilacaktir.

Diger taraftan, bu sugun sorusturulmasi ya da kovusturulmasi hi¢cbir muhakeme
sartina bagl tutulmamustir. Sug sikayet, izin, talep vb. dava sartlar1 aranmaksizin resen
sorusturma Ve kovusturmaya tabidir. Failin devlet memuru olmasi durumunda, 4483
Sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin  Yargilanmas: Hakkinda Kanun
(MVDKGYHK) hiikiimleri uyarinca bagli oldugu kurum tarafindan yargilama izni
verilmesi gerekmektedir. Izin sarti icin oncelikle, doktorlarin ve diger saglik
calisanlarinin gorevleri sebebiyle bu sugun islenmesi gerekmektedir.

Ancak TCK’nin 99. maddede diizenlenen ¢ocuk diisiirtme sucunun ii¢lincii ve
besinci fikralarinda belirtilen durumlarin agir cezayr gerektirmesi nedeniyle bu
fikralardaki fiillerin suciisti halinde islenmis olmasi halinde, 4483 Sayili Kanun
hiikkiimleri  uygulanmayacak ve izin sartt olmaksizin dogrudan sorusturma
baslatilacaktir. Uciincii ve besinci fikralarda bahsedilen durumlar haricinde failin
sorusturulmast ve kovusturulmasi 4483 Sayili MVDKGYHK kapsaminda yetkili
kurumun verecegi izin durumunda yapilabilecektir.

Cocuk diistirme sugunun cezasi ise bir yila kadar hapis veya adli para cezasi

oldugundan, yani bir aydan bir yila kadar hapis veya bes giinden yedi yiiz otuz giine

12 Adli ilk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, 07 Ekim 2004, S.25606.
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kadar adli para cezast oldugundan, 5235 Sayili Kanunun 11. maddesine gore gorevli
mahkeme asliye ceza mahkemesidir.

2.3.1. Kamu Davasina Katilma

Davaya katilma, magdur ve sikayet¢i haklarindan biridir, CMK’da
diizenlenmistir. 237/1 maddeye gore, magdur ve suctan zarar goren gergek ve tiizel
kisiler ile malen sorumlu olan kisiler; ilk derece mahkemelerinde ve kovusturma
evresinin her samasinda hiikiim verilinceye kadar davaya katilmak istediklerini
bilmeleri ve talep etmeleri halinde davaya katilirlar.

Riza dis1 ¢ocuk diisiirtme sugunun magduru ve sugtan zarar goreni gebe kadin
oldugu icin, davaya katilma hakki bulunmaktadir. Ancak hem fail olan hem de magdur
ve sugtan zarar géren konumunda olan failin ayn1 kisi olmas1 halinde davaya katilmasi
miimkiin degildir. Bu bakimdan, tibbi zorunluluk bulunmadigi halde kadinin riza
gostererek on haftadan fazla olan ¢ocugunu diisiirtmesi halinde fail konumunda
oldugundan davaya katilmas1 sz konusu olmaz.

Diger taraftan, ¢ocuk diigiirtme sugu sonucu, gebe kadinin 6lmesi halinde de
kanuni mirasgis1 olan anne, baba, ¢cocuk ve esin de a¢ilan kamu davasina katilma haklari
bulunmaktadir. Davaya katilabilmek i¢in, magdur veya sugtan zarar goren veya
sikayetcinin kendisinin, kanuni temsilcisinin, varsa vekilinin kovusturma evresinde
mahkemeye dilekce ile veya sozlii olarak bagvurmalari veya bu konuyu tutanaga
gecirmeleri gerekmektedir. Davaya katilma talepleri kabul edilenler, Cumhuriyet savcisi
yaninda, bireysel iddia makamini iggal ederler ve Cumhuriyet savcisina bagl olmayarak
kanun yollarina bagvurabilirler, kararin katilanin bagvurusu tizerine bozulmasi halinde,

Cumbhuriyet savcisi igi yeniden takip etmek zorundadir.

2.3.2. Uzlasma

CMK’nin 253. maddesinde uzlasmaya iliskin hiikiimler diizenlenmistir.
CMK’nin 253. maddesinin 1. fikrasina gore, sikayete bagl suglar ile sikayete tabi olup
olmadigina bakilmaksizin, TCK’da yazili bazi suglarda, siipheli ile magdur veya sugtan
zarar goren gercek veya Ozel hukuk tiizel kisisinin uzlastirilmasi girisiminde bulunulur.
Bu durumda sug siiphesi altinda bulunan kisi ya da kisiler ile sugun magduru olan kisi
ya da kisilerin sicile kayith bir uzlastirmaci vasitasiyla iletisim kurarak uzlagma

saglanmaya calisilir. Ancak cocuk diisiirtme ve diisiirme suglar1 resen sorusturma ve
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kovusturmaya tabi oldugundan ve ayrica 253. maddede sayilan suglardan da

olmadigindan uzlasma yoluna gidilmesi yasal yénden miimkiin degildir*®,

2.3.3. Zamanasim

Cocuk diisiirtme veya diisiirme suglariin sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete tabi olmayip resen sorusturulmaktadir. Bu suglar sikayete tabi olmadigindan,
sikayetten vazgecme, ceza davasmin diismesi sonucunu dogurmaz. Ancak bu durum,
mahkeme tarafindan TCK’nin 61. maddesi ¢er¢evesinde ceza tayin ve tespit edildigi
sirada asgari veya iist sinir arasinda cezanin belirlenmesinde g6z 6niine alinir.

99/2 ve 99/5 maddenin ikinci ciimlesinde ve 100. maddede 6ngoriilen cezalarin
ist sinirlar, bes yildan fazla olmadigindan ¢ocuk diisiirtme veya cocuk diisiirme
suglarinda dava zamanasimi igin belirlenen siire, TCK’nin 66/e maddesi uyarinca sekiz
yildir. Ancak dava zamanasimi siiresinin 67/1-4 maddesine gore kesilmesi halinde
zamanagimi siiresi en fazla yarisina kadar artirilmakta, boylece en fazla on iki yil
olmaktadir. Ornegin, Yrg. 14. Ceza Dairesinin 18.06.2018 Tarihli llaminda, bu husus
ifade edilmistir™*.

Buna karsilik diger hallerde, maddede ongoriilen cezalarin st siirlart bes
yildan fazla olduklari igin 66/1-d maddesi uyarinca on bes yil olup, siiresinin kesilmesi
halinde ise bu stire en fazla yirmi iki yil alt1 aydir.

2.3.4. Yaptirim ile Adli Para Cezas

Sugta ve cezada kanunilik ilkesi ger¢evesinde, TCK’nin 45. maddesinde, sug
karsihigi yaptinm olarak cezalarin, hapis ve adli para cezasi oldugu hiikmiine yer
verilmistir. 46. madde de ise hapis cezalarinin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi,
miiebbet hapis ve siireli hapis cezasi oldugu ve 49. madde de kanunda aksi yazili
olmadig: hallerde siireli hapis cezasinin bir aydan az yirmi yildan fazla olamayacagi ve
bir y1l ve daha az siireli hapis cezasinin ise kisa siireli hapis cezasi oldugu belirtilmistir.
Bunun yaninda, hapis cezalari yaninda, TCK’da adli para cezasi bazi normlarda
dogrudan uygulanabilen bir yaptirnm veya 50. maddeye gore kisa siireli hapis cezasina

secenek yaptirim olarak diizenlenmistir.

143 Cengiz Apaydin,Ceza Hukukunda Uzlasma, Seckin Yayinlari,3.Baski, Ekim 2019,5.120-145.
“'Yrg. 14, CDai’nin 18.06.2018 Tarihli ve 2017/6701 E., 2018/4409 K. Sayili
ilamu,.https://www.hukukmedeniyeti.org, e.t: 08.03.2021
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Bu hiikiimler karsisinda, 99/2 maddeye gore rizaya dayali olarak ¢ocugunu
diistirten kadina ya bir aydan bir yila kadar hapis veya bes giinden yediylizotuz giine
kadar adli para cezasi verilecektir. Ancak bu cezalar segenekli cezalar oldugundan,
mahkemenin hapis cezasi vermesi halinde bu cezanin, adli para cezasina ¢evrilmesi
yasal olarak miimkiin degildir.

Cocuk diisiirme sugunun cezasi da, bir yila kadar hapis veya bes giinden yedi
yiiz otuz giine kadar adli para cezasi oldugundan, mahkemenin hapis cezasi vermesi

halinde bu cezanin, adli para cezasina gevrilmesi yasal olarak miimkiin olmayacaktir.

2.3.5. Hiikmiin Ac¢iklanmasinin Geri Birakilmasi

Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi (HAGB) kurumu CMK’nin 231.
maddesinde diizenlenmistir. Sanik hakkinda verilen cezanin belli bir denetim siiresi
zarfinda sonu¢ dogurmamasi hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kavramiyla ifade
edilmektedir. HAGB karar1 verilebilmesi i¢in mahkemenin yaptigi yargilama sonunda
vermis oldugu hapis cezasinin iki yil veya daha az siireli hapis cezasi olmasi
gerekmektedir. Ancak, dogrudan sadece adli para cezasina veya hapis cezasi ile birlikte
dogrudan adli para cezasina hiikmedilmis ise bu para cezasi hakkinda da HAGB karari
verilebilmesine karsilik, hapis cezasindan ¢evrilen adli para cezalari igin hiikkmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi karar1 verilmesi miimkiin degildir. On sekiz yasindan
kiiglik ¢ocuklar acisindan da ayni ceza miktar1 gegerli olup, sugun niteliginin taksirle
veya kasten islenmesinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Sanigin daha once
taksire isledigi suclar harig, kasten isledigi bir sugtan dolayr kesinlesmis mahkumiyeti
varsa hakkinda hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verilememektedir.
Onceki mahkumiyetinin hapis cezasi veya adli para cezas1 olmasmin veya cezanin
miktarinin hi¢bir 6nemi yoktur. Tiim bunlarin yaninda sanigin magdurun veya kamunun
zararini karsilamasi ve durusmadaki tutum ve davranislari, kisilik 6zellikleri ile yeniden
suc islemeyecegi kanaatine varilmast ve HAGB’ye riza gostermesi gerekmektedir.
HAGB’ye karar verilmesi halinde, denetim siiresi zarfinda kasti bir su¢ islenmez ve
yikiimliliiklere aykir1 davranilmazsa hiikiim ortadan kalkmaktadir. HAGB durumunda
ortada sonu¢ doguracak bir mahkeme hiikkmii bulunmamaktadir. Kovusturma
neticesinde hikkmiin agiklanmasi geri birakilmigtir. HAGB sayesinde kisinin sosyal
hayatina ve statiisiine ceza hukukunun miidahalesi bir nevi askiya alinmistir. Cocuk

diisiirtme suc¢unun kadinin rizasi dahilinde islenmesi durumunda, takdiren hiikmedilen
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hapis cezast hususunda hikkmiin agiklanmasinin  geri  birakilmas1  karari
verilebilmektedir. Sugun yetkili olmayan kisi tarafindan islenmesi halinde hiikkmolunan
hapis cezasmin siiresinin iki yildan fazla olmadigi durumlarda da HABG Kkarari
verilebilmektedir. HAGB’yi verme yetkisi mahkemenin takdir hakki igindedir, ancak
hakkinda bir kez HAGB verilen sanik ikinci kez bu kararin verilmesi miimkiin degildir.
Bu karara kars1 kanun yolu olagan itirazdir.

Kanunun 99. maddesinde 6ngoriilen cezalar goz oniine alindiginda, sadece 99/2
ve 99/5 maddelerinde ongoriilen cezalarin alt sinirlarinin iki yil olmasi ve alt sinirdan
ceza tayin edilmesi ve 100. maddesindeki cezanin da bir yila kadar hapis cezasi olmasi

nedeniyle, HAGB verilmesi miimkiin olabilecektir.

2.3.6. Erteleme

Kanunun 51. maddesinde, hapis cezasinin ertelenmesinin sartlar1 diizenlenmistir.
Bu durumda cezanin ertelenebilmesi igin bu sartlarin birlikte gergeklesmesi
gerekmektedir. Kovusturma sonucunda saniga hiitkmolunan cezanin siiresi iki yil veya
daha az ise hapis cezasinin ertelenmesi miimkiindiir. Bu siire, on sekiz yasini
doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis kisiler bakimindan {i¢ yildir. Bu kosul
olmazsa olmaz on sart niteligindedir. Ayrica saniga verilen hapis cezasinin
ertelenebilmesi i¢in daha onceden kasitli bir su¢ nedeniyle ii¢ aydan fazla kesinlesen
hapis cezasinin bulunmamasi gerekir. Daha oOnce islenen sucgun taksirli olmasi
durumunda alinan ceza miktarinin 6énemi bulunmamaktadir. Sanik daha once isledigi
su¢ nedeniyle adli para cezasina mahkum edilmis olsa dahi ertelemeden faydalana
bilinir. Diger 6nemli bir sart, sam@in isledigi su¢ nedeniyle yargilama siirecinde
gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug islemeyecegi konusunda mahkemede bir
kaninin olugmasidir. Bu husus takdir etmek ve sonucunda ertelemeye veya
ertelememeye karar vermek mahkemenin yetkisindedir, ancak her iki halde de gerekce
gostermesi gereklidir.

Hapis cezasinin ertelenmesi durumunda ortada bir mahkumiyet hikmii
mevcuttur. Cezanin ertelenmesi, sanigin belirli siire denetim altinda bulunarak cezanin
infaz kurumu disinda infaz edilmesi kavramidir. Hakkinda cezanin ertelenmesine karar
verilen samig@in cezasmin bir yildan fazla olmasi durumunda, ceza infaz edilene kadar

memuriyet veya milletvekilligi gibi kamu gorevlerine aday dahi olunamaz'*®.

145 Cumhur Sahin,”Ceza Muhakemesi Hukuku-2”,Seckin Yayinlari,10.Baski,Subat 2020,5.186-195.
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Cocuk diislirtme ve disiirme suglart yoniinden, ertelemenin uygulanabilip
uygulanamayacagini incelemek gerekmektedir. TCK’nin 99/2 maddesinde cezanin alt
smirmin ikKi olmasi nedeniyle bu cezanin ertelenebilme imkan bulunmaktadir. Ayrica,
sugun tesebblis asamasinda kalmasi ve ceza indirimi sonucunda da asgari hadden
uzaklasilsa dahi, cezanin iki yilin altina inmesi durumunda erteleme giindeme gelebilir.
Yine alt sinirdan uzaklasilarak ceza tayin ve edilmesine karsin TCK’nin 62. maddesinin
uygulanmas1 sonucu ertelemenin uygulanmasi miimkiin olabilecektir. Bu anlatimlar iig,
dort ve besinci fikralar i¢in de gegerlidir. Bunun yaninda, saniklarin on sekiz yasini
doldurmamis veya altmis bes yasini tamamlamis olmalari halinde ise ceza siiresi
yoniinden ti¢ y1l goz Oniine alinacaktir. 100. Maddede 6ngoriilen ceza bir yila kadar
hapis cezas1 veya adli para cezasi oldugundan, 51. maddedeki kosullarin olusmasi

halinde, sanik hakkinda cezanin ertelenmesine karar verilebilecektir.

2.3.7. Kanun Yolu

Ceza muhakemesi hukuku yoniinden kanun yollar;; CMK’nin Altinci Kitap
Birinci ve Ikinci ve Ugiincii Kisminda 260 ila 323. maddeleri arasinda diizenlenmistir.
Bu diizenlemelere gére kanun yollari; Ikinci Kisimda Itiraz, istinaf ve Temyiz, olagan
kanun yollar: ve Ugiincii Kisimda ise Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin itirazi, Kanun
Yararina Bozma ve Yargilamanin Yenilenmesi olarak da olaganiistii kanun yollar
olarak belirtilmistir.

Yukarida gegen kanun yollar: ile ilgili hiikiimlerde yer verilen kosullarin
gerceklesmesi halinde, ilgililerin s6z konusu kanun yollarina basvurmalart miimkiindiir.
Bu bakimdan, tez konusu ¢ocuk diislirtme ve diisiirme suglar1 yoniinden sadece olagan
kanun yollarina hangi kosullarda basvurulacagi ayri ayri incelenecektir. Ancak, bu
incelemede HAGB karar1 yoniinden olagan {sti kanun yolu olan Yazili Emir’e

deginilecektir.

2.3.7.1. itiraz

Itiraz CMK’nin 267. maddesine gore, hakim kararlar1 ile kanunun gosterdigi
hallerde mahkeme kararlarma kars: gidilebilen olagan bir kanun yoludur. Itiraz kanun
yoluna genel olarak hakim kararlarina karsi gidildiginden, bu suglar nedeniyle
haklarinda sorusturma baslatilan siipheliler hakkinda tutuklama dahil verilen koruma

tedbirlerine kars1, siiphelilerin, kanuni temsilcilerinin ve miidafilerinin CMK’nin 268.
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maddesi uyarinca yedi giin iginde itiraz haklart bulunmaktadir. Her ne kadar, gerek
TCK’nin 99/2 ve 100. maddelerinde ongoriilen hapis cezalarmnin st smirt iki olup
tutuklama yasagi iginde bulunsa da viicut dokunulmazligina karsi islenen suglar bu
yasagin disinda olduklarindan, her zaman tutuklama karar1 verilmesi ve bu karara karsi
da itiraz yoluna bagvurulmasi miimkiindiir. Ayni sekilde, kovusturma evresinde de
verilen tutuklama karalarina karsi itiraz yoluna gidilebilmektedir. Tutuklamanin
alternatifi olan ve CMK’nin 109. maddesinde diizenlenmis olan gerek sorusturma
gerekse kovusturma evresinde siipheliler ve saniklar hakkinda verilmis adli kontrol
kararlarma karsi da slipheli ve saniklarin itiraz kanun yoluna bagvuru haklar
bulunmaktadir.

Diger taraftan, CMK’nin 231. maddesine gore sayet ¢ocuk diigiirtme ve diisiirme
sugundan dolay1 kosullar1 olugsmus ise saniklar hakkinda HAGB karar1 verilebilmekte
ve bu karara kars1 yedi giin i¢inde itiraz edilebilmektedir. HAGB kararina kars1 istinaf
veya temyiz kanun yoluna basvuru yapilamamaktadir. HAGB kararinda yapilan itirazi
incelemeye yetkili mahkemeler, CMK’nin 268. maddesinde diizenlenmistir. Yargitay
kararlar1 incelendiginde saniga HAGB verilmesi durumunda sanik lehine kanun yoluna
bagvuruldugunda, bozma tizerine verilecek cezanin ilk verilen cezadan fazla olmayacagi
ifade edilmektedir'®.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari, itiraz edilmeden ya da itiraz
edildiginde itiraz1 incelemeye yetkili merciinin ret karar1 ile kesinlesmektedir. Bu
sekilde kesinlesen HAGB kararmma karst “kanun yararmma bozma” Yyoluna
gidilebilecektir. Kanun yararina bozma talebi tizerine Yargitay tarafindan yapilacak
inceleme, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararinin bigimsel agidan denetimi
seklindedir. Yargitay’in kanun yararina bozma basvurusu iizerine hukuka aykirilik
tespit etmesi durumunda, hukuka aykirihigin yeni bir yargilama yapilmasini
gerektirmesi halinde hukuka aykiriligin giderilmesi i¢in dosyanin mahkemesine
iadesine karar verir. Yargilama yapilmasini gerektirmeyen durumlarda hukuka aykirilik
Yargitay’in ilgili ceza dairesince veya Ceza Genel Kurulunca dogrudan karar verilmesi

suretiyle giderilir*’.

“yrg 14.C. Dai’nin  24.12.2018 Tarihli, 2017/7422 E.-2018/7718K. Sayili  ilamu
https://www.azizcihank.av.tr/ e.t:31.01.2021

147 Cengiz Apaydin, “Ceza Muhakemesine Egemen Ilkeler Isiginda Olagan ve Olaganiistii Kanun
Yollar1”,Seckin Yayinlari,1.Baski,Ekim 2020,s.121-253.
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2.3.7.2. istinaf

Olagan kanun yolu olan istinaf; ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere
kars1 gidilebilen bir kanun yoludur. Bu maddeye gore, iist sinir1 tigbin Tiirk Lirasini
gecemeyen adli para cezalar1 hari¢ olmak iizere, hapis cezasindan ¢evrilen adli para
cezalar1 dahil tiim hapis cezalarina karsi istinaf kanun yoluna gidilebilmektedir.

Bu hiikiim karsisinda, ¢ocuk diisiirtme ve diisiirme suglarindan tesis edilen hapis
cezasindan cevrilen adli para cezalar1 dahil tim hapis cezalarina karsi saniklar istinaf
kanun yoluna basvurabileceklerdir. Ancak, TCK’nin 100. maddesine gore gebelik siiresi
on haftadan fazla olan kadinin gocugunu isteyerek diisiirmesi ve dogrudan maddede
ongoriilen adli para cezasina hitkmolunmasi halinde istinaf kanun yoluna basvurmasi

yasal yonden miimkiin degildir.

2.3.7.3. Temyiz

Temyiz kanun yolu, bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda
kalan hiikiimlerine karsi gidilebilen olagan bir kanun yoludur. Ancak, ilk derece
mahkemelerinden verilen bes yi1l veya daha az hapis cezalari ile miktari ne olursa olsun
adli para cezalarina karsi istinaf bagvurusunun esastan reddine dair bolge adliye
mahkemesi kararlarina karsi temyiz kanun yolu kapalidir.

Bu hiikkiim karsisinda, gerek TCK’nin 99 gerekse 100. maddeleri uyarinca
verilen bes yilin altinda olan veya adli para cezasi olan hiikiimlerin istinaf bagvurusunun
esastan reddedilmesi halinde temyiz kanun yoluna basvurulamayacak, ancak hapis

cezalariin bes yilin {izerinde olmasi durumunda temyiz yoluna basvurulabilecektir.
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UCUNCU BOLUM

NUFUS PLANLAMSI HAKKINDA KANUN iLE TURK CEZA KANUNU
ARASINDA UYGULAMAYA YONELIK FARKLAR
NUFUS KANUNUNDA YER ALAN COCUK DUSURTMENIN
UNSURLARI

3.1. Genel Olarak

Cumbhuriyetin ilk yillarinda niifus artirma politikasinin sonucu, 11.06.1936
Tarihli ve 3038 Sayili Kanun ile 765 Sayili TCK’ nin 468, 469, 470 ve 472. maddeleri
degistirilmistir. Ikinci Diinya Savasindan sonra tip biliminde ve insan haklar1 konusunda
meydana gelen 6nemli yenilikler ve gelismeler, bunun yaninda niifus siyasetindeki
degisen goriisler ¢cergevesinde, 557 Sayili NPHK yiiriirlige konulmustur. Her ne kadar
S6z konusu Kanunun adi; Niifus Planlamasi Hakkindaki Kanun ise de temel hedef;
sosyal ve felsefesi yonden aile planlamasidir. Ancak, bu Kanunun gelisen giiniin
kosullarina uygun olmamasi nedeniyle, 2827 Sayili NPHK 27 Mayis 1983 Tarihinde
yiirtirliige konulmustur.

Ancak, istege baglh diisiik uygulamalarinda, 2827 Sayili NPHK da “izin”, 5237
Sayili TCK’da ise “istem” olarak belirtilen gebe kadiin onayi, yani kadimnin 6zgiir
iradesi ile kiirtaj isteminde bulunmas1 kabul edilirken ve bu rizanin hukuka uygunluk
sebebi olarak kabul edilmesine karsin, evli kadmin esini rizast konusunda her iki
Kanunda da herhangi bir diizenleme yapilmadigi gibi, konuya agiklik getirecek bir
ifadeye de yer verilmemistir. Bu konunun yaninda, 2827 Sayili NPHK ile 5237 Sayili
TCK’da gebeligin onuncu haftasi doluncaya kadar annenin sagligi agisindan tibbi
sakinca olmamasi durumunda istek iizerine yapilan kiirtajda, esin de rizasinin alinmasi
gerektigi kabul edilmekle birlikte, on haftadan sonra, annenin saglig1 acisindan tibbi
sakinca bulundugu takdirde esin rizasinin aranip aranmayacagi konusunda uygulamaya
yonelik farkliliklar bulunmaktadir. Bu bakimdan, 6ncelikli olarak bu ve buna benzer bu
farkliliklarinin  6greti ve uygulamaya gore irdelenerek acikliga kavusturulmasi

gerekmektedir.
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3.2. Babanin Rizas1

NPHK’da, gebeligin onuncu haftasi doluncaya kadar annenin sagligi acisindan
tibbi sakinca olmamasi durumunda istek lizerine yapilan kiirtajda, esin de rizasinin
alinmasi gereklidir. Uyumaz/Avci’ya gére NPHK 6. maddesinde oncelikle 5.
maddedeki durumlardan bahsedildigi i¢in kadinin rizasiyla birlikte kocadan riza
alinmas1 gereken durumlarda sorunlu gebeliklerin sonlandirilmasi, durumlar1 da
dahildir**®. Yurtcan’a gore gebeligin ilk on haftasi i¢inde, gebe kadimn kiirtaj yaptirmak
talebi tizerine yapilan kiirtajda oldugu gibi, tibbi nedenlerle ve olaganiistii durumlarda
yapilan rahim tahliyesinde de esin rizasinin alinmasi gerekmektedir seklinde
belirtmistir**®.

Kadmin evli olmasi halinde, NPHK m.5/2 de diizenlenen, “Derhal miidahale
edilmemesi halinde gebe kadimin hayatini veya hayati organlarindan birini tehdit
edecek acil hallerde ve dogacak ¢ocuk ile onu takip edecek nesiller igin agir sakatliga
sebep olacak hallerde” seklindeki hiikiimden, gebelik siiresi on haftayr doldurmamis
olsa da rahim tahliyesinin esin iznine bagl oldugu anlagilmaktadir.

NPHK’nin 6/2 maddesinde, 5/1 maddesinde belirtilen kisiler yani, “gebeligin
onuncu haftasi doluncaya kadar annenin saghgi agisindan tibbi sakinca olmadig
takdirde istek iizerine” kiirtaj olmak isteyen kadin evli ise esin de rizasinin alinmasi
gerekliligi belirtilmistir. 6/1 maddesinde, tiim kiirtaj sebepleri i¢in alinmasi gereken
izinler sayilmistir. 6/2 maddesinde ise sadece 5/1 maddesi yoniinden, gebe kadin evli ise
esinin rizasmin da almacagi belirtilmistir. Yani hamileligin onuncu haftasina kadar
kiirtaj yapilabilmesi i¢in, gebe kadinin rizasi, gebe kadin kiiclikse velisinin, vesayet
altinda bulunup da resit veya miimeyyiz olmayan bir kisi ise resit olmayan gebe kadinin
ve vasinin rizast ile birlikte sulh hukuk hakiminin izni gerekmektedir.

Yrg. 5. C. Dai’nin 05.03.2018 Tarihli llaminda izin durumu belirtilmistir™°.

Bunlara ilaveten gebe kadin evli ise, esin rizasi da aranmaktadir. Rahim
Tahliyesi ve Sterilizasyon Islemlerinin Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine iliskin Tiiziigiin
13. maddesine bakildiginda, esin rizasinin, on haftayr asmamis gebeliklerde kadinin evli

olmast durumunda tamamlanmas1 gereken bir sart olarak belirtildigi goriilmektedir.

8 Alper Uyumaz/YaseminAver, Tiirk Hukuku’nda Gebeligin Sonlandirilmasi, inénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 7, S. 1, 2016, s. 18.

9 Erdener Yurtcan, Tiirk Hukukunda Kiirtaj ve Uygulamasi, Beta Yaymnevi,1985 istanbul,s.60-87.

0 Yyrg. 5. C. Dai’'nin 05.03.2018 Tarihli ve 2018/1826 E. 2018/1439K. Sayil
[lamu.,https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari,e.t:25.01.2021.
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Tiirk 6gretisinde, rahim tahliyesi konusu farkli yonlerden ele alinmis olsa da
kiirtajda esin rizasinin aranmasi konusu iizerinde durulmadigr goriilmektedir. Keskin’e
gore es rizasi gibi feministleri rahatsiz edecek bir diizenlemenin feministlerce fazla
giindeme getirilmemesinin sebebi, Tiirk toplumunun muhafazakar yapis1 geregi boyle
bir ifadenin ters tepki almasindan korkulmasi olabilmektedir'™".Hakeri’ye gore cenin
anne ile baglantili oldugu miiddetce gebe kadin kiirtajin yapilmasina riza gostermiyorsa
baba kiirtajin yapilmasini isteyemez, ancak gebe kadinin kiirtajin yapilmasini istemesi
halinde, babanin, 6z hakki bulunabilmektedir'*.

Uluslararast hukukta konu incelendiginde, esin rizasinin alinmasit konusunun
uyusmazlik sebebi oldugu ve yiikksek yargiya tasindigi davalar bulunmaktadir. Bu
davalarin bazilarinda esin rizasinin alinmasma yonelik diizenleme olmamasi;
uyusmazliga sebep olurken diger bazi davalarda, esin rizasinin alinmasma yonelik
diizenlemelerin hukuka aykirihigimin tespiti istenmektedir™.

Ulusal hukukta esin rizasimin alinmasina yonelik diizenleme bulunmamasinin,
uyusmazlik sebebi oldugu davalara érnek teskil eden AIHM’nin 13 Mayis 1980 Tarihli
W.P. v. United Kingdom ve 19 Mayis 1992 Tarihli R.H. v. Norway Kararlarinda,
basvuru sahipleri, yapilan kiirtajin, AIHS nin 8. maddesinde yer alan &zel hayatin ve
aile hayatinin korunmasi hakkina aykirilik teskil ettigini iddia etmistir. Her iki davada
da Mahkeme, kiirtajin yapilabilmesi i¢in babanin rizasinin alinmasi konusunda 8.
maddenin bu kadar genis yorumlanamayacagi, kiirtaj kararindan ve gebeligin
devamindan dogrudan etkilenen tarafin kadin oldugu ve bu nedenle kiirtaj konusunda
esler sayet aym fikirde degilse kadinin kararina gore hareket edilmesi gerekliligi

yoniinde karar vermis, baba adaylarinin basvurularini reddetmistir™”.

3.3. Annenin Saghgi Acisindan Sakinca Unsurunun Aranmasi

2827 Sayili NPHK’ nin amaci; 1. maddesine gore, niifus planlamasi esaslarina,
gebeligin sona erdirilmesine, sterilizasyon operasyonlarina, acil miidahale halleri ile

gebeligi Onleyici ilag ve araglarin temin edilmesine, imal ve saptanmasina iliskin

131 Keskin,s.93.

152 Hakeri, T1p Hukuku, s. 444.

53 Burcu Dénmez, TCK’DA Cocuk Diisiirtme Sucu Mukayeseli Hukuk ve AIHM’nin Bakis Agistyla
Ceninin Yasama Hakkinin Simirlandiriimasi,Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C:
9, S: 2,2007, s. 99-141.

%4 Tansu Sayar-Yasemin Kili¢ Oztiirk, Tiirkiye’de Uygulanan Kiirtajda Esin RizasiniAlma Zorunlulugu
Ve Amerikan Yargisindan Bir Ornek,Dokuz Evliill Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.20,S.1,2018,5.321-349, https://dergipark.org.tr e.t. 27.02.2021.
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konular1 diizenlemektir. Gebeligin sonlandirilmasina iliskin konularin, NPHK’da
diizenlenmis olmasi, niifus planlamasi ile gebelige sonlandirilmasi arasinda baglanti
oldugunu ortaya koymaktadir.

NPHK’nin 5. maddesine gore, kiirtaj diger bir ifadeyle rahmin tahliyesi, kural
olarak gebeligin onuncu haftasina kadar yaptirilabilmektedir. Ancak, annenin sagligi
yoniinden tibbi sakinca oldugu hallerde, on haftalik yasal siire tamamlanmamis olsa
dahi gebeligin sona erdirilmesi islemi yapilabilir. On haftalik yasal silire ge¢mis olsa
dahi baz1 durumlarda gebeligin sona erdirilebilecegi 5/2 maddesinde diizenlenmistir.
Ayni maddenin 3. fikrasinda, acil miidahale edilmedigi durumda annenin hayatini veya
hayati bir organini tehdit edebilecek acil bir durum mevcutsa, yetkili hekim tarafindan
gerekli miidahale yapilarak gebelige son verilecegi diizenlenmistir. Ancak, miimkiin
oldugunca gebelige son verilmesinden once, miimkiin olmadig: takdirde ise gebelige
son verilmesinden sonra, belirli sekli prosediirlerin yetkili hekim tarafindan yerine
getirilmesi gereklidir.

NPHK’nin 5/4 maddesinde, acil hallerin nelerden ibaret oldugu ve istenilecek
izin belgesiyle ilgili sekil sartlari, gebeligin sonlandirilacagi yerlerin denetim ve
gozetimi ile ilgili hususlarin Tiiziik’le diizenlenecegi ifade edilmistir.

Hangi sartlarin tibbi zorunluluk olarak kabul edilecegi, 5/2-3 maddede de
diizenlenmistir. Ikinci fikraya gore; “Gebelik siiresi, on haftadan fazla ise rahim ancak
gebelik annenin hayatini tehdit ettigi veya edecegi veya dogacak ¢ocuk ile onu takip
edecek nesiller icin agir maluliyete neden olacagi hallerde dogum ve kadin hastaliklari
uzmani ve ilgili daldan bir uzmanin objektif bulgulara dayanan gerekgeli raporlart ile
tahlive edilir. "Ugiincii fikraya gore ise, “Derhal miidahale edilmedigi takdirde hayati
veya hayati organlardan birisini tehdit eden acil hallerde durumu tespit eden yetkili
hekim tarafindan gerekli miidahale yapilarak rahim tahliye edilir.”

Gebelik siiresi on haftadan fazla olmakla birlikte, gebeligin sonlandirilmasi
annenin sagligr veya ceninin sagligi bakimindan tibbi1 zorunluluk olusturuyorsa, bu
sartlarda su¢ meydana gelmemektedir. TCK’nin 99/2 maddesinde “Tibbi zorunluluk
bulunmadigi halde rizaya dayali olsa bile, gebelik siiresi on haftadan fazla olan bir
kadimin ¢cocugunu diisiirten kisi” ’den soz edilmektedir. Bu hiikmiin karsit anlami, tibbi

zorunluluk bulunmasi halinde gebeligin sona erdirebilmesidir. Tibbi bir zorunluluk
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sebebiyle gebeligin sonlandirilmasi s6z konusu oldugunda, hekimin tibbi zorunlulugun
varligin arastirarak bu konuda anneyi aydinlatmasi gerekmektedir'®,

Annenin hayatinin veya hayati organlarindan birinin tehlike altinda olmasi
durumunda herhangi bir silire kisitlamasi yapilmadan gebeligin sonlandirilmasi
mimkiindiir. Bu durumlarda kanun koyucu, annenin hayatinin oncelikle korumasi
gerektigini belirtmistir. NPHK’nin 5/3 maddesine gore acil miidahale edilmedigi
takdirde, annenin durumunu tespit eden yetkili hekim, gerekli miidahaleyi yaparak
gebeligi sonlandirabilecektir. Ancak, madde metninden tehlike hallerinin, sadece
fiziksel duruma iligkin olarak diizenlenmis oldugu ve anne adaymin ruh sagligi
bakimindan psikolojik yikim yaratacak durumlar yoniinden dikkate alinmadigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, bu eksik diizenlemenin diizeltilmesi amaciyla Tiiziikte

ruh hastaliklarina iligkin nedenlerin ne oldugu belirtilmistir. Kanaatimce Tiiziikte yer

alan diizenlemelerden faydalamilmasi yol gosterici olabilecektir™®.

3.4. Hukuka Uygunluk Nedenleri veya Kusurlulugu Kaldiran Haller

Hukuka aykirilik hususunda 06zellikle iizerinde durulmasi gereken nokta
“Zorunluluk hali”dir. NPHK nin 5. maddesi uyarinca, gebelik siiresi, on haftadan fazla
ise rahim tahliyesi ancak gebelik, annenin hayatini tehdit ettigi durumda gergeklestirilir.
Annenin yasaminin tehlikede olmasi halinde herhangi bir siire kisitlamasi olmadan
rahim tahliyesinin gerceklestirilecegini ifade etmek yanlis olmayacaktir. NPHK
uyarinca gebeligin dogacak ¢ocuk ile onu takip edecek nesiller i¢in agir dzirliiliige
neden olacag1 hallerde gebeligin sona erdirilmesi hukuka uygun kilinmistir. Ulkemizde,
bu hilkkme dayanilarak, on haftaliktan fazla gebeliklerde dahi Oziirlii ceninler
alinmaktadir. Buradaki sorun maluliyetin ne zaman agir sayilacagr ve bunun kimin
tarafindan  belirlenecegidir. Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin
Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine iliskin Tiiziige EK 2 Sayili Listede kadinin hayatin1 ya
da hayati organlarindan birini tehdit eden ya da ¢ocuk igin tehlikeli hastaliklar ve
durumlar belirtilmistir. Bu durumda belirtilen hastaliklarin veya durumlarin varligi

halinde, hekimin bu konuya iliskin tespitleri ile rahim tahliyesi gerceklestirilecektir.

1% Ozlem Yenerer Cakmut, Tibbi Miidahaleye Rizamn Ceza Hukuku Agqsindan
incelenmesi,Legal Yayincilik,Ocak 2003 , 1. Baski , s.12-200.

138 prof, Dr. Nusret Fisek’in Kitaplasmams Yazilari-1, Ana-Cocuk Saghgi, Niifus Sorunlari ve Aile
Planlamasi Tipta Yenilikler, Tiirk Tabipleri Birligi Yayinlari,Ekim 1998, Ankara,s.40-80.
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Hukuka uygunluk nedenlerinden olan “riza” konusuna deginecek olursak, tip
hukukunda hekimin tibbi miidahalesinin hukuka uygun olmasini saglayan riza
unsurudur. Kanunun miisaade gosterdigi konularda ve izin verdigi Slgiilerde hasta ile
hekim arasinda rizaya dayanan bir sézlesmenin varligin1 kabul edilmektedir.

Diger hukuka uygunluk durumu ise, istege baglh kiirtajdir. Kanunda belirlenen,
gebeligin baglamasindan itibaren onuncu hafta doluncaya kadar kadinin gebeligine son
verme hakki vardir. Gebeligin sonlandirilmasinda her ne kadar annenin evli olmasi
halinde kocanin da rizasinin alinmasi 2827 sayili NPHK uyarinca sart ise de, ceza
hukuku bakimindan esin rizasi onem ifade etmemektedir. Siire, istege bagh kiirtaj
acisindan hukuka uygunluk nedenlerinin olusmasi i¢in 6nem arz eder. Diger bir husus ta

o e o 157
annenin saglig1 agisindan tibbi bir sakinca bulunmamasidir™".

3.5. Cocuk Diisiirtme Sucunun Gerceklesmeyecegi Durumlar

Kanunumuz her ne kadar ¢ocuk diisiirtme kavramini kullanmis olsa da, TCK’nin
6. maddesi agisindan ¢ocuk denilince, “Heniiz on sekiz yasini doldurmamuis kisi”
anlagilmaktadir. Bu su¢ acisindan 6. maddedeki tanimin goz ardi edilmesi
gerekmektedir. Burada s6z konusu olan cenin, yani déllenmeden doguma kadar gecen
stirede ana rahminde bulunan canlidir.

Ceninin ya da fetiisiin hangi an itibariyle insan olarak kabul edilecegi ve
dolayisiyla hangi andan itibaren artik ¢ocuk diisiirtme sugunun degil, insan o6ldiirme
sugunun soz konusu olacaginin ayrimi onem teskil etmektedir. Bu konu bir yandan
cocuk diisiirtme sugu ile insan 6ldiirme sugunu birbirinden ayirt etmek agisindan 6nem
arz ederken daha da onemli bir diger husus, tip hukuku acisindan cenin {izerinde gerek
saghigina zarar verecek nitelikte gerekse yasamini sonlandiracak nitelikte sonuglar
meydana getirecek ve hekim tarafindan yapilan taksirli eylemlerin, ¢ocuk diisiirme
sucunu meydana getirmeyecegidir. Cocuk diisiirtme sucunun kasten islenebilmesi
dolayisiyla bu sugun hekim tarafindan taksirle islenmesi miimkiin olmadigindan,
taksirle yaralama neticesinde c¢ocugun diismesi halinde hekim taksirle yaralama
sucundan cezalandirilabilmektedir.

Sugun cezasizlik sebepleri irdelenecek olursa, Kanunda, “kadinin magduru
oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmast halinde, siiresi yirmi haftadan fazla olmamak ve

kadmin rizast olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez. Ancak bunun igin

137 Tezcan/Erdem/Onok,s.300-340.
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’

gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sona erdirilmesi gerekir.’
seklinde belirtilmektedir. Bu durumda ne NPHK’ da 6ngoriilenler ne de zorunluluk hali
sart kosulmaktadlrlss.

1982 Anayasasinin 17. maddesinde yer verilen; “Tibbi zorunluluklar ve kanunda
vazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizast olmadan bilimsel
ve tibbi deneylere tabi tutulamaz” ifadeleriyle, beden biitiinliigli ile kisinin rizasinin
onemi birlikte ele alinarak diizenlenmistir. Nitekim Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu
gebelige son verdirilmesi ile ilgili 23.7.2020 Tarihinde B. No: 2017/31619 Bireysel
Bagvuru Kararinda, gebelige son verdirilmesi talebi reddedilen bagvurucunun
Anayasa’nin 17. maddesinde gilivence altina alinan kisinin maddi ve manevi varliginin
korunmasi ve gelistirilmesi hakkinin ihlal edildigini hiikiim altina almugtir™.

S6z konusu karara konu olan basvuruda, olay tarihinde onsekiz yasindan kiigiik
olan basvurucu zor ve tehdit sonucu yasadigini belirttigi cinsel birliktelikler neticesinde
gebe kalmistir. Cumhuriyet Bagsaveiliginca bagvurucunun birlikte oldugunu bildirdigi
kisiler ~hakkinda sorusturma baslatilmistir. Basvurucunun ailesi  gebeligin
sonlandirilmasi i¢in Sulh Ceza Hakimligine basvurmus, ancak Hakimlik, bu talebin
sorusturmay1 yiiriiten Bagsavcilik tarafindan yapilmasi gerektigini belirterek, basvuruyu
usulden reddetmistir. Bu durum Kkarsisinda, ailenin talebi iizerine Bassavcilik
sorusturma dosyasint Hakimlige gondermis ancak Hakimlik, Bassavciligin bu talebini
reddetmistir. Bunun iizerine bagvurucu, Bagsavciliga hitaben, yasi ve psikolojik durumu
nedeniyle bebegi dogurmak istemedigini, gebeligin sonlandirilmasimin hayatini
tehlikeye sokup sokmayacagi hususunda rapor aldirilmasini talep ettigini belirten bir
dilek¢e yazmis ve Bagsavcilik, Adli Tip Kurulundan rapor aldirmistir. Raporda, annenin
hayatin1 tehlikeye atan normal gebelik komplikasyonlar1 gelisebilecegi, gebeligin
sonlandirilmasimnin hem anne hem de ceninin tibbi yararina olacagi belirtilmistir.
Bassavcilik, gebeligin sonlandirilmasi talebi hususunda bir karar verilmesi igin
sorusturma dosyasinin son halini Hakimlige tekrar gondermis ancak Hakimlik, Adli Tip
Kurulu raporunun yeterince ayrintili diizenlenmedigi gerek¢esiyle Bassavciligin talebini
yine reddetmistir. Bagvurucunun karara itirazi kabul edilmemistir. Bassavcilik bu defa

itiraz merciinin karar1 dogrultusunda gebeligin sonlandirilmas: talebi hususunda karar

158 Nihat Kanbur, “Rahim Tahliyesine Y6nelik Fiiller Bakimindan Hekimin ve Diger Saghk Personelinin
Cocuk Diigiirtme Sugu Cergevesinde Cezai Sorumlulugu”, Tip Ceza Hukukunun Giincel Sorunlari
Sempozyumu Ankara, 2008, s. 1248-1255.

19 Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu 23/7/2020, R.G. (B.No:
2017/31619) ,https://www.anayasa.gov.tr/tr/ e.t:23.03.2021.
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verilmesi i¢in sorusturma dosyasini Sulh Hukuk Mahkemesine gondermis ancak
Mahkeme gorevsizlik karar1 vererek, dosyanin Hakimlige gonderilmesi gerektigini
belirtmistir. Bassavcilik dosyayr Hakimlige tekrar gondermis ancak Hakimlik, daha
oncesinde verdigi kararin kesinlestigini belirterek Bagsavcilik talebi hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina hitkkmetmistir.

Bagvurucu, istegi disinda gerceklesen hamileligin  sonlandirilmast igin
mahkemelere yaptig1 bagvurularin kabul edilmedigini ve hamilelige siirdiirmek zorunda
birakildigini belirterek Anayasal giivence altinda olan maddi ve manevi varliginin
korunmasi ve gelistirilmesi hakkinin ihlal edildigini belirterek Anayasa Mahkemesine
bireysel basvuruda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi, kadinlarin istenmeyen gebeligi sona erdirmeyi talep etmesi
ruhsal ve bedensel biitlinliikleriyle dogrudan iligkili oldugunu, bireylerin viicut
biitiinliigline yonelik miidahalelerin 6zel hayat kapsamiyla Anayasanin 17. maddesinde
diizenlenen maddi ve manevi varligin korunmasi, gelistirilmesi hakki kapsaminda yer
aldigini kabul etmistir. Bu baglamda, Kanun koyucunun bir su¢ neticesinde gerceklesen
gebeliklerin yirmi haftadan fazla olmamak kaydiyla izinle sonlandirilmasina olanak
verdigi, hamileliin sona erdirilmesinin izne baglanmasinin sebebinin, bunun bir sug
sonucu gergeklesip gerceklesmediginin denetlenmesi meselesi oldugunu, basvuru
konusu olayda, bireyin viicut biitiinliigiiniin korunmasi1 hakki ile ceninin menfaatleri
arasinda denge kurmaya yonelik diizenlemeler ve bu kapsamda TCK’da 6ngoriilen
sartlar incelenmeksizin yalnizca anne agisindan saglik sorunu yaratmadigi veya diger
bir zorunluluk hali olmadig1 siirece gebeligi sonlandirmanin yasam hakki ihlali
sayilacagt  gerekgesiyle  basvurucunun  gebeliginin  sonlandirilmasina  izin
verilmemesinin ve gebeligin sonlandirilmasi talebinin siiriincemede birakilmasinin
hukuka aykir1 oldugu sonucuna varmistir. Anayasa Mahkemesi agiklanan bu
gerekcgelerle, Anayasanin 17. maddesinde giivence altina alinan kisinin maddi ve

manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

3.5.1. Cezasizlik Nedeni ve Riza Kavram

10 haftayr doldurmamis gebeligin sona erdirilmesi amaciyla tibbi miidahalede
bulunmaya yetkili kisiler Tiziiglin 3. maddesinde, kadin hastaliklar1 ve dogum

uzmanlar olarak belirtilmistir.
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Yukarida belirtilen sahislar haricinde higcbir branstan hekim, gebeligin
sonlandirilmast islemini gerceklestiremez. Sayet, yetkisinin disina cikarak gebeligin
sonlandirilmasi islemini gergeklestirirse, olayin 6zelliklerine gore kast ve/veya bilingli
taksirle yaralama/6liim suglarindan cezalandirilmasi durumu séz konusu olabilecektir.

Hamilelik siiresi on haftayr doldurmus olan kadinlarda Tiiziige EK 2 Sayili
Listede belirtilen hastaliklardan herhangi birinin mevcut olmasi durumunda, kadin
hastaliklar1 ve dogum uzmanlar1 gebeligin sonlandirilmasi igslemini tek basina yapmaya
yetkili degildir. Ancak, bu hastaliga iliskin uzman bir hekim ile birlikte hazirlayacaklari,
kesin klinik ve laboratuvar bulgulara dayanan gerekceli rapor sonucunda gebelik sona
erdirile bilinecektir.

TCK’nin 99/6 maddesi uyarinca, kadinin magduru oldugu bir su¢ neticesinde
gebe kalmasi durumunda, siiresi yirmi haftadan daha fazla olmamak ve kadinin rizasi
olmak kosuluyla gebeligi sona erdirene ceza verilmez seklinde belirtilmistir. Bu
cezasizlik nedeninin uygulanabilmesi i¢in, kadinin maruz kaldig1 bir su¢ nedeniyle gebe
kalmasi, kadinin rizasi, gebelik siiresinin yirmi haftayr asmis olmamasi ve ayrica
gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sonlandirilmast kosullarinin
hep birlikte bulunmasi gerekmektedir. Bu durum ayni zamanda, Rahim Tahliyesi ve
Sterilizasyon Hizmetlerinin Ydritiilmesi ve Denetlenmesine iligkin Tiiziikte de
belirtilmistir.

Gebelik siiresi on haftadan fazla olan kadinlarda gebeligin sonlandirilmas1 ancak
resmi yatakli tedavi kurumlari ile 6zel hastanelerde yapilabilmektedir. Cinsel saldirtya
maruz kalmis bir magdurun yasadigi soku atlatabilmesi dogal olarak uzun bir zaman
almaktadir. Magdur, gebe oldugunu olaydan ¢ok daha sonra anlayabilir. Boyle bir
gebeligin kadin tarafindan istenmemesi olagandir. Kanun koyucu, bu hallerde gebelik
stiresini 20 hafta olarak Ongormiistiir. Kadinin viicudu ve gebeligi hususunda karar
verme hakki yirmi haftaya uzatilmistir. Bu silirenin dolmasindan sonra ceninin yasam
hakkina tistiinliik taninmastir.

Kanun kadmin gebeliginin magduru oldugu bir su¢ sonucu olup olmadigina
kimin karar verecegine deginmemistir. Sayet uygulamada, kesinlesmis mahkeme karari
aranmas1 esas alinacak olursa, hiikiim islevini yitirecektir. Kadinin gebeliginin yirmi
haftalik siiresi dolmadan Once, ceza muhakemesi silirecinin kesin hiikiimle
tamamlanmasi, genel muhakeme siirelerini ve uygulamada yasanilan sorunlari
diisiindiigiimiizde hayatin olagan akisina uygun diismemektedir. Bu durumda kadina

miidahale edecek hekimin sorumluluktan kurtarilmasi ayn1 zamanda kadinin boyle bir
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su¢ neticesinde gerceklestirilen gebelik nedeniyle daha fazla magdur edilmemesi
gerekmektedir. Bu konuda aciklik saglanarak eksik hususlarin  giderilmesi
gerekmektedir. Alman Ceza Kanunu 218 a/3 maddesinde agik bir diizenleme yapilarak
bu hususta yasanan sikintilar giderilmistir. Buna gore hekim; s6z konusu iddianin
yerinde olup olmadig1 konusunda kesin hiikiim aranmasi yerine, gebeligin boyle bir sug
kaynakli olarak meydana geldigine iliskin kesin sebeplerin bulunmasi ve bu sebeplere
istinaden kuvvetle muhtemel bir kanaat olusmasi durumunda sorumluluktan

kurtulacaktir'®,

3.5.2. Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanundan Yararlanan Annenin Rizasinin

Gerekmeyecegi Durumlar Zorunluluk Hali

Kanunda hangi durumlarin tibbi zorunluluk sayilacagi hususu diizenlenmistir.
Agir maluliyet kavrami tedavisi ve telafisi miimkiin olmayan bir 6ziir olarak kabul
edilmekte olup Tiiziigin EK 2 Sayili Listesinde kadimin hayatini ya da hayati
organlarindan birini tehdit eden ya da ¢ocuk icin tehlikeli hastaliklar ve durumlar
belirtilmistir. Bu sebepler tadadi olarak sayilmamistir. Nitekim TCK’nin 99. maddesinin
gerekeesi de, somut olayda tibbi zorunlulugun bulunup bulunmadiginin, tip biliminin
verilerine gore belirlenecegini ifade etmektedir. Bu husustaki degerlendirme uzman
hekim tarafindan yapilacak olup dogum ve kadin hastaliklari uzmani ve ilgili daldan bir
uzmanin somut bulgulara dayanan gerekgeli raporlart ile kiirtaj islemi
gerceklestirilecektir.

Diger bir hukuka uygunluk durumu da hayati tehlike yaratan acil hallerdir.
Annenin hayatinin veya hayati organlarindan birinin tehlike altinda olmasi durumunda
herhangi bir siire kisitlamasi olmaksizin gebeligin sona erdirilmesi miimkiin kilinmuistir.
Bu tarz durumlarda kanun koyucu, annenin hayatin1 oncelikle koruma altina almigtir.
NPHK’nin 5/3 maddesine gore derhal miidahale edilmedigi durumlarda, annenin hayati
veya hayati organlarindan birisi acil bir tehdit altina girecekse'®!, durumu tespit eden
yetkili hekim, gerekli miidahaleyi yaparak rahim tahliyesini gergeklestirebilecektir.

Tibbi bir zorunluluk olmaksizin gerceklestirilen rahim tahliyeleri tedavi amach
olmayip, ilgilinin rizasima bagli gerceklestirilen operasyonlardir. Bu nedenle ilgilinin

rizasmma bagli ve uygun hareket edilmesi gerekmektedir. Rizanin asilarak

160 Serap Keskin Kiziroglu, Gebelige Son Verilmesi, Sterilizasyon Gibi Tibbi Miidahalelerin
Degerlendirilmesi, MUHF Saghk Hukuku Sempozyumu, 17 Kasim 2006, Ankara 2007,s. 209- 216.
181 Hakeri, Tip Hukuku, s. 456.
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gerceklestirilen uygulamalar hukuka uygunluk gdstermemektedir. Hekim tarafindan
yapilan tibbi miidahalenin hukuka uygun olmasi, gergeklestirilen miidahalenin tip
meslek ilkelerine uygun davranilmasina baglidir. Cocuk diisiirtme sucu agisindan yetkili
kisiden bahsedilmis olup yetkili kisi olmayanlarin gerceklestirdigi uygulamalar

Kanunda sucun nitelikli hali olarak belirtilmistir*®.

3.6. Cocuk Diisiirtme Sucuna Iliskin Yiiksek Yargi Kararlarinin Niifus Planlamas

Hakkinda kanun ile Tiirk Ceza Kanunu A¢isindan Incelenmesi

TCK’nin 99. maddesinde suca etki eden haller; cezay1 arttiran haller baglaminda
netice sebebiyle agirlagsmis su¢ olarak belirtilmistir. Cezay1 azaltan haller yerine ise
cezayl ortadan kaldiran bir cezasizlik nedeni belirtilmistir. Cezayr arttiran haller; 99.
maddenin 3. ve 5. fikralar1 arasinda diizenlenmis olup agirlatici hallerin ilki, rizasi
olmaksizin ¢ocugu diislirtiillen kadinin beden ve ruh sagligi bakimindan bir zarara
ugramasi durumudur. Cocuk diisiirtme su¢unun da i¢inde diizenlendigi TCK nin Ikinci
Kitabinin Ikinci Kismi ikinci Béliimiinde yer verilen viicut biitiinliigiine kars1 islenen
Suclarin biiyiik bir kisminda, 6rnegin kasten yaralama madde 87, taksirle yaralama
madde 88, insan iizerinde deney madde 90’da sucun netice sebebiyle agirlasan hale
dontismesi durumunda, mutlaka bu durumun saptanmasi agisindan adli tip raporu
alinmasi gerekmektedir.

Adli Tip Kurumu Dernegi tarafindan hazirlanan, “Tiirk Ceza Kanunu'nda
Tamimlanan Yaralama Sug¢larimin Adli Tip A¢isindan Degerlendirilmesi163 " Belgesinde,
Bedensel bozukluklarla ilgili 6zellikle, duyu ve organlarin islevinin siirekli zayiflamasi
ya da vyitirilmesi konularina yer verildikten sonra, “Travma Sonrasi Gelisen Ruhsal
Bozukluklarin Degerlendirilmesi” Boliimiinde, viicuda yapilan miidahaleler sonucu
gerek bedensel gerekse ruh sagligi bakimindan olusabilecek bozukluklar belirtilmistir.

Travma sonrasi yapilan ilk degerlendirmelerde, tani kriterini doldurmayan bir
cok Kklinik tablo, “akut stres tepkisi” yerine, “akut stres bozuklugu olarak”
adlandirilmaktadir. Bu hususun net bir sekilde gerekli konsiiltasyonlar ve objektif

bulgular ile agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

162 Tezcan/Erdem/Onok,s.259.

163 Adli Tip Kurumu Baskanhigi Adli Tip Uzmanlari Dernegi Adli Tip Dernegi Editorler: Uz. Dr.
Sadullah Giizel Dog. Dr. Yasemin Balci Prof. Dr. Giirsel Cetin, Tiirk Ceza Kanunu’nda Tanimlanan
Yaralama Suglarinin Adli Tip Agisindan Degerlendirilmesi, Haziran-2005.
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Bu bakimdan kadimin c¢ocuk diisiirtiilmesi sonucunda beden ve ruh sagliginin
bozulup bozulmadig1 hususu son olarak, Adli Tip Kurumunun ilgili ihtisas dairesinden
adli tip raporu alinarak belirlenmelidir*®®. Sorusturma evresinde Adli T1ip Kurumundan
rapor alinmamis olsa dahi kovusturma evresinde hiikkme esas olmak iizere Adli Tip
Kurumundan rapor alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda, Yrg. 8.C. Dai’nin 01.10.2007
Tarihli ve 2007/8868 E., 2007/6472 K. Sayili ilaminda hekim gbriisiiniin dneminden
bahsedilmistir.

Yrg. 14. C. Dai’nin07.03.2016 Tarihli ve 2014/3132 E., 2016/2216 K. Sayili
[laminda, kadinin ¢ocuk diisiirtme fiili sonucu beden veya ruh bakimindan zarara
ugrayip ugramadigi konusunda rapor alinmasi gerekliligi, belirtilmistir.

Failin iradesinin hem kadmin beden sagliginin bozulmasima hem de ¢ocugun
diisiiriilmesine yonelik olmasi ve bu amagla birden fazla irade ve hareketin
gerceklestirilmesi halinde, gercek ictima kurallarinin uygulanmasi gerekmektedir.
Omek vermek gerekirse, kadinin doviilerek gocugu diisiiriildiikten sonra doviilmeye
devam edilmesi durumunda oldugu gibi veya hekimin kiirtaj disinda rahmi de almis
olmasi durumunda sayet failin kast1 salt olarak yaralamaya yonelikse bu takdirde fail,
neticesi sebebiyle agirlagsmis yaralama sucu yoniinden cezalandirilacaktir. Bu baglamda,
failin kastinin hangi suca yonelik oldugunun belirlenmesi, yargilamada sirasinda

o . . 165
onemle iizerinde durulmasi gereken bir husustur™".

3.6.1. Yiiksek Yargi Kararlarimin Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun Ag¢isindan
incelenmesi

On haftadan fazla olmayan gebelik halinde, ¢ocuk diigiirtme sugu agisindan,
sucun olusmamasi i¢in kadinin rizas1 aranmaktadir. Evli olunmasi durumunda esin veya
evlilik disinda gergeklesen gebeliklerde ¢ocugun babasinin rizast aranmamistir. Bu
nedenle, sugun olusmamasi yoniinden, erkegin rizasi olmasa da kadinin rizasinin
bulunmas: yeterli olacaktir.

Gebeligin sona erdirilmesi i¢in riza bakimindan eger kadin evli ise esin de
rizasinin  gerektigi belirtilmistir. Bu farkli diizenlemelerin uygulamada olusturdugu
temel fark, Kanunda diizenlenen ¢ocuk diisiirtme su¢u bakimindan su¢un olusmamasi
icin aranan riza, yukarida da ifade edildigi iizere sadece anne adayr bakimindan

aranmaktadir. Oysa, NPHK agisindan ise babanin rizasinin bulunmamas: durumunda

%% Yrg. 5. C. Dai’nin, 10.4.2006 Tarihli ve 2706/3034 Sayili ilami,www.kazanci.com,e.t 27.02.2021.
85 Tezcan/Erdem/Onok, s.272-279.
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Kanunun 3/5 maddesinde Ongoriilen, “Hekim, hemsire ve ebeler ozel kanunlardaki
sartlara bagl olmaksizin bu yonetmelikle belirtilen sartlara uygun olarak gebeligi
onleyici yontemleri uygularlar.” hiikkmii ile 8/2. maddesinde yer alan “Bu Kanunun 3
tincti maddesinin besinci fikras1 hiikiimlerine aykirt hareket edenlere, filleri sug
olusturmadigi takdirde mahalli miilki amir tarafindan ikiyiiz Tiirk Liras: idari para
cezast verilir.” hiikmii uyarinca ceza sorusturmasi ve kovusturmasi yapilmasi yerine,
hekim para cezasi ile cezalandirilmaktadir.

Kanun koyucu, on haftaya kadar olan gebelikler agisindan kadinin rizasinin
bulunmasi durumunu hukuka uygunluk nedeni olarak belirtmistir. Bu on haftalik siire
bakimindan Oncelikle kadinin kendi viicut biitiinliigii lizerinde hak sahipligini ve
iradesini kabul etmis olup on haftadan sonra ise ceninin yasama hakkina {istiinliik
tanimistir. Kanunda, evlilik halinde esin rizasinin varligt da aranmayarak, kadmnin
viicudu tizerinde hak sahipligi iistiin kilinmastir.

On haftay1 asan gebeliklerde kadinin iizerinde tasarrufta bulunabilecegi bir hakki
s0z konusu olmayacagi icin ilgilinin rizast hukuka uygunluk nedeni olarak kabul
edilmemistir. Rizanin, mutlak olarak gecerli riza olmasi gerekmektedir. Bu baglamda
gecerli rizadan soz edilebilmesi i¢in, rizayr vermeye yetkili olan kadimin TMK
kapsaminda sadece fiil ehliyetine sahip olmasi degil, ayni zamanda kendi viicudunda
yapilan bu miidahalenin anlam ve sonuglarini algilama yetenegine, yani ceza hukuku
bakimindan ayirt etme giiciine sahip olmasi gerekmektedir™.

Yiiksek yargi kararlarinda gerceklestirilen eylemin bir su¢ sonucu gebe kalan
kadin ve gebeligi sona erdiren kisi yoniinden ¢ocuk diisiirtme sucunun meydana gelip
gelmediginin belirlenebilmesi i¢in TCK ile NPHK nin 5. maddeleriyle buna dayanilarak
diizenlenen Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yriitilmesi ve
Denetlenmesine lliskin Tiiziik Hiikiimlerine aykirihk bulunup bulunmadiginin
aragtirilmasi gerektigi belirtilmektedir. Ornegin, Yrg. 14. C. Dai’nin 22.04.2019 Tarihli
ve 2015/10087 E.-2019/9280 K. Sayili ilaminda bu husus belirtilmistir.

3.6.2. Yiiksek Yargi Kararlarimin Tiirk Ceza Kanunu Ag¢isindan Incelenmesi

TCK’nin 99 maddesinde diizenlenmis olan c¢ocuk diislirtme sug¢unun

olusabilmesi icin gebeligin on haftayr doldurmus olmasinin gerektigi belirtilmistir'®’.

Ancak; ilgili s6z konusu 6. fikrasinda “Kadinin magduru oldugu bir su¢ sonucu gebe

166 OzlemCakmut Yenerer, “Tipta Aydmnlatma ve Riza, Roche Saglik Hukuku Giinleri”, Istanbul,
Temmuz 2007, s. 22.

7 yrg. C. Gnl. Krl’nin 12.12.2017 Tarihli ve 2016/14-330 E., 2017/536 K. Sayili ilamu
.www.kazanci.com,e.t. 27.02.2021.
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kalmast halinde, stiresi yirmi haftadan fazla olmamak ve kadinin rizasit olmak kosuluyla,
gebeligi sona erdirene ceza verilmez.” denilmek suretiyle istisna getirilmistir'®®.

Ayn1 maddenin 3. fikrasinda da, “Birinci fikrada yazili fiil kadinin beden veya
ruh saglhg bakimindan bir zarara ugramasina neden olmussa, kisi alti yildan on iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir; fiilin kadinin oliimiine neden olmasi halinde, on
bes yildan yirmi yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.” denilmek suretiyle verilecek
ceza miktarinin sugun temel haline gore arttirilmis oldugu goriilmektedir. Yiiksek Yargi
Kararlar incelendiginde, kadinin beden ve ruh sagligi bakimindan bir zarara ugramis
olmast durumunun tam olarak saptanabilmesi hususunda yerel mahkemeler tarafindan

189 Ozellikle, kadmim bir sucun magduru sonucu gebe

hataya diisiildiigli gortiilmektedir
kalmasi durumlarinda o suga iligkin yapilan yargilama sirasinda aldirilan raporlarla
yetinilip, daha sonrasinda ¢ocuk diisiirtme fiilinden dolay1 beden veya ruh sagligi
bakimindan bir zarara ugrayip ugramadigina iligkin usuliine uygun rapor alinmadan
TCK’nin 99/3 maddesine gore hiikiim kurulmasi adli hatalara neden olmaktadir.
Dolayisiyla gerekli adli raporlar alinmaksizin hiikiim kurulmasi sonucunda Oniine
gecilmesi giic adli hatalar meydana gelmektedir. Bu tir adli hatalarin Oniine
gecilebilmesi igin mahkeme tarafindan yukarida belirtilen kati raporlarin aldirilmasi
gerekmektedir. Yrg. 4. C. Dai’nin12.03.2003 Tarihli ve 2002/17046 E., 2003/720 K.
Sayili {laminda, “Adli Tip Kurumundan rapor alnarak sonucuna gére saniklarin
durumunun belirlenmesi gerektiginin gdzetilmemesi...lm. " seklinde gerekli adli raporlar
alinmaksizin hiikiim kurulmus olmasinin hatali oldugu belirtilmistir.

Benzer sekilde Yrg. 8.C. Dair’nin 11.07.2002 Tarihli ve 2001/15169 E.,
2002/7950 K. Sayili Ilaminda da adli raporlarm almmas gerekliligi belirtilmistir.

99 ve 100. maddelerde kanun koyucu gebeligin sonlandirilmasini, fiilin ti¢lincii
bir kisi tarafindan islenmesi ve anne aday1 tarafindan islenmesi seklinde ayrim yaparak
diizenlemistir. Cocuk diisiirtme ve dislirme suglar1 bakimindan kanun koyucu
tarafindan anne adayma ve cenine iliskin olarak; kadinin anne olmak konusundaki
Ozgirliigii, saglik ve viicut biitiinliigii, bedeni iizerinde 6zglirce tasarruf edebilme hakki;

ceninin gelisimini saglikli bir sekilde tamamlayarak dogmak suretiyle yagsamina

kavugma hakkinin ihlalinin cezalandirilmasi amaclanmaya ¢alisilmistir. Bu suglar

%8 yrg. 14. C. Dai’nin 27.02.2017  Tarihli ve 2014/6532 E., 2017/965 K. Sayih ilanu
www.kazanci.com,e.t 27.02.2021.

9 Yrg. 14. C. Dai’nin07.03.2016 Tarihli ve 2014/3132 E., 2016/2216 K.Sayilh Ilam
www.kazanci.com,e.t 27.02.2021.

0 yrg.  4.C. Dai’ninl2.03.2003 Tarihli ve 2002/17046 E., 2003/720 K. Sayili
lamu, https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari , e.t. 05.03.2021.
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acisindan anne adaymin haklartyla ceninin haklarinin ¢atismasi s6z konusu olmakla
birlikte, sucun kanunda diizenlendigi baslik itibariyle bu ¢ikarlardan kisilere ait olanin
iistiin tutuldugu anlagilmaktadir. Bu durumun sonucu olarak “Kisilere Karsi Suglar”
Kisminda diizenlenen ¢ocuk diisiirtme ve ¢ocuk diisiirme sug¢unda ceninin kisi olarak
viicut biitiinliigline sahip olma niteligi tasimamasi nedeniyle gebe kadin yoniinden fail
ve magdur sifatinin birlesmesi tehlikesi olusmaktadir. Bu anlamda sucgun kisilere karsi
suclar arasinda diizenlenmis olmasi yerine “Aile Diizenine Karsi Su¢lar” Boliimiinde

yer alan suglar arasinda diizenlenmesinin daha uygun oldugu olacagi diistiniilmektedir.

3.6.3. Yiiksek Yargi Kararlar1 Dogrultusunda Uygulamada Karsilasilan Giincel
Sorunlar

Cocuk diisiirtme ve diisiirme suglar1 acisindan tartisilan en 6nemli nokta sugun
magdurunun kim ya da kimler oldugu ve suc¢la korunan hukuki yarar hususudur. Yiiksek
yargt kararlar1 incelendiginde bu sugla ilgili sorusturma asamasinda yeteri kadar
arastirma yapilmaksizin Kovusturmaya Yer Olmadigina Karar verilmesinin hatali
oldugu belirtilmektedir. Yrg. 8. C. Dai’nin 05.04.2011 Tarihli ve 2010/14557E.,
2011/2772 K. Sayili ilam1 konuyla ilgilidir.

Yargi kararlarinda ceninin diismesi olaymnin gebe kadinin maruz kaldigi bagka
bir su¢ sonucunda meydana gelip gelmediginin tespiti konusunda rapor aldirilmasi
gerektigi belirtilmistir. Yargitay 3. Ceza Dairesinin 12.06.2019 tarih, 2019/4327 E.-
2019/12534 K.sayil1 karar1 benzer sekildedir.

AIHS’nin 2. maddesinde yasama hakki diizenlenmistir. Avrupa Insan Haklari

Komisyonu H. v. Norway'"*

bagvurusunda on dort haftalik gebeligin sosyal nedenlerle
sona erdirilmesini, Sozlesmeye aykiri bulmamistir. Komisyon, sozlesmeye iiye olan
devletlerin gebeligin sonlandirilmasina iliskin i¢ mevzuat diizenlemelerini istedikleri
gibi sekillendirme yetkileri oldugunu belirtmistir. Bu kapsamda yapilan diizenlemelere
karsin ceninin yasama hakkinin Sozlesme ile uyumlu olmadigir iddialarinin kabul
edilemeyecegi ifade edilmistir.

Paton v. UK’ kararinda ATHM, ceninin yasama hakkinin annenin haklarindan

ayrt  degerlendirilmeyecegini  ve anne adaymin  tercihi  dogrultusunda

sinirlandirlabilecegini belirtmistir. Bruggeman ve Scheuten v. FRG*" basvurusunda,

714 v.NorwayApplicationNo.17004/90., https://journals.sagepub.com.e.t. 28.02.2021.
172 paton v. UK (1980) 3EHRR 408.https://journals.sagepub.come.t.28.02.2021.
%% BruggemanandScheuten v FRG (1977) 3 EHRR 244 https://journals.sagepub.com,e.t.28.02.2021.
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annenin tercih hakkini smirlayan diizenlemeyi Komisyon, S6zlesmenin 8. maddesine
aykir1 bularak, 6zel hayata miidahalenin gerceklestigini belirtmistir. Open Doorand
Dublin WellWoman Kararnda*™ Mahkeme, irlanda hiikiimetinin kiirtaji yasak hale
getirmesinin AIHS kapsaminda 2. maddeye uygun olup olmadig1 konusunu tartismay1
uygun gormemis, kadinin haklari ve ceninin haklar1 konusunda bir dengenin kurulmasi
gerekliligini ifade etmistir. Vo v. Fransa Kararinda Fransiz Istinaf Mahkemesi bir sene
sonra, gerceklestirilen taksirli hareket nedeniyle yirmi-yirmi dort hafta arasinda bulunan
saglikli bir ceninin, bilimsel gercekler ve genel hayat tecriibeleri degerlendirildiginde
Olimiine sebebiyet verilmesinin, taksirle insan Oldiirme sugunu olusturacagini ifade
etmis ve ilk derece mahkemesinin kararmni bozmustur. Ancak bu kez 1999 yilinda,
Fransiz Yargitay’i, gerekgesinde fetiisiin-ceninin heniiz kisilik kazanmadigini ve
kanunda embriyo ve cenin hiikiimleri kapsaminda 6zel bir diizenleme ile korundugunu
ifade ederek Fransiz Istinaf mahkemesinin kararimi bozmustur. Fransiz Mahkemelerinde
aliman kararlar neticesinde miiracat¢i, konuyu 1999 yilinda AIHM tasimis “Fransiz
Hiikiimeti Sozlesmenin 2. maddesinin ceninin yasam hakkini korumadigini, oysa
Sozlesmenin 2. maddesi hiikiimleri kapsaminda sozlesmeye tiye olan devletlerin insan
hayatinin korunmasi amactyla onleyici ve cezalandirict hiikiimler diizenleme konusunda
porzitif bir yiikiimliliik icinde bulunduklarini, bu yiikiimliliigiin cenine karsi taksirle
insan oldiirme sugunu da kapsadigini, Fransiz hukuk sisteminde, ceninin taksirle
oliimiine sebebiyet vermeye iligkin cezai diizenleme bulunmamasinin Sézlesmenin 2.
maddesinde diizenlenen yasama hakkinin korunmast yiikiimliiltigiinii ihlal ettigini”
belirten bir gerekceyle AIHS’nin 2. maddesinde diizenlenen yasama hakkini ihlal
etmekten dolay1 Fransa aleyhine bagvuruda bulunmus, buna karsilik Fransiz Hiikiimeti
So6zlesmenin 2. maddesinin ceninin yasam hakkini korumadigini ¢iinkii kisi kavramina
sadece dogmus kisilerin girdigini ileri siirmiis ve ayrica Fransiz Hiikiimeti S6zlesmenin
2. maddesindeki yiikiimliligi karsilamak {izere Fransiz idare mahkemelerinin
bulundugunu, bu yollarin da tiiketilmesi gerektigini belirtmistir.

AIHM yaptig1 degerlendirme sonucunda, ceninin yasama hakkmin Sézlesmenin
2. maddesinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusunda bir karar vermekten
cekinmis, buna karsilik insan hayatina taksirle miidahale edildigine iliskin bir kararini
referans gostererek, sayet yeterli bir yasal diizenleme bulunuyorsa, bu takdirde cezai bir

hiikmiin diizenlenme zorunlulugu bulunmadigin1 ifade etmistir. Ayrica AIHM nin yerel

1% Open Door Counsellingand Dublin Well Woman v. Dreland, 29 Ekim 1992, 15 E.H.R.R.244, Series
A no 246-A.https://hudoc.echr.coe.int/fre,e.t.28.02.2021.

101



hukukun tercih ve diizenlemelerine miidahale etmek yetkisinin bulunmadigr ve
AIHM’nin gérevinin ikincil derecede bir yetki oldugu agiklanmistir. Mahkeme 14’e
karst 3 oyla Sozlesmenin 2. maddesinin Fransa tarafindan ihlal edilmedigine karar
Vermistir175.

Yukarida  deginilen  karar ve  benzer sekilde Evans/Birlesik
Krallik,Pretty/Birlesik Krallik,X Ve Y /Hollanda,Dudgeon/Birlesik Krallik*™® davalari
kararlarina bakildiginda embriyo bir yana dursun, dogum ani1 6ncesindeki bir ceninin i¢
hukuk baglaminda bagimsiz hak ve ¢ikarlara sahip olmamasi sebebiyle , bir embriyonun
sOzlesmenin 2. maddesi uyarinca korunmaya ehil olmadigr yoniinde agiklamalarin
yapildig1 goriilmektedir .AIHM’nin Sozlesmenin oncelikle kimin yasam hakkini

korudugu konusunda ¢ekimser kaldigini, bununla birlikte dogrudan fetiis-cenin ile ilgili

hiikiimlerin de S6zlesmede bulunmadigina degindigini ortaya koymaktadir.

5 Vo v. France, N0.53924/00, 19 (ADHM Temmuz 8, 2004, http://www.echr.coe.int,e.t.28.02.2021.
1% Evans/Birlesik ~ Krallk  Davasi,Bagsvuru  Numaras::  6339/05,Karar  Tarihi:  10.04.2007,
https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari,e.t.31.032021.
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Osmanli Devletinde ¢ocuk diisiirme eyleminin Islam Hukuku cercevesinde
degerlendirildigi sdyleyebilir. Ayrintili sekilde agiklandigi tizere 1858 yilindan 6nceki
donemde, buyruk ve fermanlarla ¢ocuk diisiirme sugunun islenmesi engellenmeye
calistimistir. Islam hukuku agisindan  diisiige sebep olan, “gurre” adi verilen bir
tazminat ile cezalandirilmaktadir. 1858 tarihli Ceza Kanununda ise 1skat-1 cenine sebep
olanin tazminat 6demek zorunda oldugu diizenlenmistir. Anne adayinin bedeni tizerinde
karar verebilme hakki ve ¢cocuk dogurmayi reddetme hiirriyetinin 6zgiirliik taninan bir
alan olmadigi goriilmektedir. 18.yy. dan itibaren ¢ocuk diisiirme eylemini Oonlemek
amaciyla Islami kurallarin disinda yapmis oldugu farkli diizenlemelerin meydana
gelmesi sistemli bir devlet politikasi izledigini ve bunun altindaki temel sebebin
niifusun azalmasini engellemek oldugu sdylenebilir.

Kadmlarin istenmeyen gebeliklerini sonlandirmak konusunda, anilan 1858
Tarihli Ceza Kanunnamesinin diizenlemesi Islam hukukuna aykir1 degildir. Ancak, sz
konusu maddede failin sucu bilerek islemesi halinde muvakkat kiirek cezasi ile
cezalandirilacag hiikmii ile 193. maddede ¢ocuk diisiirmeye sebebiyet veren failin alti
ay ile iki y1l arasinda hapis cezasina carptirilacag: hiikmii islam hukukunda faile verilen
cezadan farklilik goéstermektedir. Bir baska deyisle 1858 Ceza Kanunnamesinde
ongoriilen kiirek cezasi ve hapis cezasi Islam hukukunda yoktur. Bu nedenle 1858
tarihinden itibaren Islam hukukundan daha farkl1 bir ceza hukuk anlayisi benimsedigini
belirtmek gerekmektedir. Bunun sebebi ise 1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin 1810
tarihli Fransiz Ceza Kanunundan 6rnek alinarak kabul edilmis olmasidir. Her ne kadar
1858 tarihli Ceza Kanunnamesinin 192. ve 193. maddelerinde islam hukukundan farkli
daha ayrmtili bir diizenleme yapilmis olsa da yine de bu maddelerin glinlimiiz modern
ceza kanunlarindaki gibi bir diizenleme igermedigini belirtmekte fayda vardir. Ornegin,
192. ve 193. maddeler annenin Oliimii halinde faile verilecek cezanin ne olmasi
gerektigini ayrica diizenlememigstir. Diger taraftan, 193. maddede 3. kisinin ¢ocuk
diisiirtmesi halinde verilen cezada, fiilin kadinin rizasi ile veya rizasi disinda islenmesi
halleri arasinda bir ayrim yoktur. Oysa kadimnin rizasi disinda ¢cocugunun diistiriilmesi
halinde verilecek cezanin agirlastirilmasi, hakkaniyete ve hukukun temel ilkelerine daha
uygun olurdu. Yapmis oldugum tespit, anilan hiikiimlerde “hafifletici sebeplere” yer
verilmemesidir. Bir bagka anlatimla, anne ve babay1 ya da {igiincii kisiyi kisiyi cenini

diisirtmeye sevk eden nedenler Kanunnamede yer almamistir. Kanimizca genel bir
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hafifletici sebebe yer verilmesi ayrica agirlatici sebeplerin belirlenmesi kanunun daha
islevsel olmasini saglayabilirdi. Ornegin, namus ve seref korumak amaciyla ya da
tecaviiz sonucu olusan bir gebelige son verilmesi saikiyle cocuk diistiriilmesi hafifletici
sebepler arasinda yer alabilirdi. Temel haklar agisindan olaya baktigimiz zaman,
kadinin gebeligine son vermesi halinde cezalandirilmasinin, onun dokunulmaz olan 6zel
hayat: ve haklarma bir miidahale olusturdugu diisiiniilebilir. Ornegin tecaviiz sonucu
hamile kalmis olan bir kadinin cenini diisiirmesi halinde sebebe bakilmaksizin ceza
verilmesi bir anlamda onun temel haklarinin devlet tarafindan kisitlanmasi demektir.
Ote yandan tecaviiz sonucu olusmus olsa bile ceninin hayatnin korunmaya deger
olmast hukukun diger yiizlinii olusturmaktadir. 19.yy. da hemen hemen higbir devlet
kanununda bu hususun yer almadigi diisiiniilecek olursa 1858 tarihli Kanunnamede
hafifletici nedenlere yer verilmemesi normal karsilanabilir. Bunlarm disinda, islam
hukukunda tibbi zorunluluk halinde yiiz yirmi giine kadar kadinin ¢ocugu diisiirmesine
izin verilirken siireye iligkin bir agiklama bulunmamaktadir.

Rahim tahliyesinin yasadis1 olarak kabul edilmesi durumu gecen yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren degisiklige ugramaya bagslamistir. Diinya {zerindeki {ilkeler
1960’lardan itibaren baslayarak kanunlarinda mevcut olan kiirtajla ilgili kisitlamalari
kaldirmaya ya da azaltmaya baslamislardir. Giliniimiizde istege bagh kiirtajla ilgili
diizenlemeler devam etmektedir. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin bir¢ogunda
istege bagh kiirtaj onilindeki kanuni engel ve kisitlamalar kaldirilmis olmasina karsin
kiirtajin kanuni konumu giiniimiizde de iilkelere gore bariz farkliliklar géstermektedir.

Kadmlarin gelismis iilkelerde yasal diisiik hizmetlerine ulasma imkanlar
gelismekte olan lilkelere oranla daha fazla ve kolay olmasina karsin her iki grubun
istege bagh kiirtaj hizlariin birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Orneklemek
gerekirse Latin Amerika iilkelerinin pek ¢ogunda kisitlayici yasalar egemendir, bununla
birlikte Arjantin’de kiirtaj heniiz 30.12.2020 tarihinde yasallagmustir.

Dogurganlik hizinin azaldigr iilkelerde gebelikten korunma yontemlerinin
kullantminin artan dogurganlik oranini sinirlama islevinin eksik kalmasi durumunda
istege bagli kiirtaja bagvurular artis gostermektedir. Bu artig istege bagh kiirtaj
hizmetlerinin sunumu ile karsilanamiyorsa ya da kanunlarla kiirtaja basvuru
sinirlandirilmis  durumdaysa anne adaylar1 giivenli olmayan hatta hayati tehlike
yaratacak sekilde diisiik yapmaya c¢alismaktadirlar. Bu sebeple , demografik gecis
asamasindaki iilkelerde dogurganligin azalmasina yonelik talebin, gebelikten korunma

yontem hizmetlerinin nitelikli ve islevli sunumu ile karsilanmas gereklidir. Istege baglh
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kiirtaj oraninin azalmasinda ilk adim aile planlamasi hizmetlerinin yayginlagmasi ve
rahat ulasilabilir olmasinin saglanmasidir.

Istege bagli kiirtaj nedeniyle yasanan anne adayr oliimlerinin azalmasi igin
nitelikli ve islevli aile planlamasi hizmetlerinin yayginlagtirilarak istenmeyen
gebeliklerin en az oranlara indirilmesi ve buna bagli olarak istege bagl kiirtaj
uygulamalarina bagvurularin azalmasi, kanuni sartlara uyum gosteren her anne adayinin
kadinin istege bagh kiirtaj hizmetlerine ulasiminin saglanmasi; istege bagli kiirtaj
konusunda ekonomik sartlar1 uygun olmayanlar, on sekiz yas altindaki ergenler ve
cinsel su¢ magdurlar1 da dahil her gruptan kadmin gereksinimlerinin kargilanmasi
oncelikli olmalidir.

Tiirkiye agisindan  kiirtajla ilgili kanunlarin  Cumbhuriyetin ~ kuruldugu
donemlerden baslayarak gelisim asamalari ele alindiginda, istege baglh kiirtajin yasak
oldugu bir déonemden, hamileligin ilk on haftasi i¢inde istege bagl kiirtajin serbest
oldugu asamalara ulasilana kadar farkli donemlerden gecilmistir. Istege bagl kiirtajin
yasak oldugu dénemde diisiik ceza kanunu kapsaminda degerlendirilmis olup 765 Sayili
TCK ceza sorumlulugunu diizenleyen temel kanun olmustur. Dikkat c¢eken ve
giiniimiizde de siire gelen 6nemli bir husus kanunda “cenin” terimlerinin karsilig1 olarak
“cocuk” teriminin kullanilmig olmasidir. Kanununun sistematigi bakimindan “cocuk”™
terimi sag dogmus ve heniiz on sekiz yasini doldurmamis kimse olmasina karsin
diisiikle ilgili maddelerde “cocuk” terimi kullanilmistir.Cenin niteliinin ne zaman
kazanilip ne zaman sona erdigi hususunda ceza kanununda herhangi bir tanimlamaya
gidilmediginden ceninin hukuki konumunun saptanabilmesi doktrine ve igtihada
birakilmis olup ilgili madde uygulamalarinin yeterli olmamasi yiiziinden bu hususta bir
igtihat heniiz olusturulamamastir.

Ulkemizde 1950’lerden sonra biiyiiyen niifus artis hizinin beraberinde getirdigi
toplumsal sorunlar nedeniyle artis1 destekleyen niifus politikalari terk edilmis ve 1965
yilinda miilga NPHK ile aile planlamasi hizmetlerinin kullanimina olanak saglanmstir.
1983 yilinda yeniden gozden gegirilerek degistirilmesi ve istege bagh diisiigiin
gebeligin ilk on haftasi icinde sonlandirilmasina miisaade edilmesi, diinya iizerindeki
yonelimlerle uyumlu degisikliklerin ilk adimlarini olusturmustur.

2827 Sayilt NPHK ’da cinsel su¢a maruz kalinmis olmasi istege bagl kiirtaj i¢cin
gerekce olarak diizenlenmemistir. Elestirilere maruz kalan bu eksiklik 2004 yilinda

yenilenen ve 2005 yilinda yiiriirliige giren 5237 Sayili TCK’nda bu konuda bir hiikiim
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getirilerek giderilmeye calisilmis olmasina karsin NPHK acisindan herhangi bir
diizenlemeye gidilmemistir.

NPHK’da diizenlenen sorunlu gebeliklerin sonlandirilmasi durumlarinda Rahim
Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitilmesi ve Denetlenmesine Iliskin
Tiiziikte belirtilen liste disindaki gebeligin sonlandirilmasina miisaade edilmemektedir.
Tiiziikte belirtilen liste incelendiginde gebeligin sonlandirilmasini gerektirebilecek
bir¢cok 6zel duruma yer verilmedigi goriilmektedir. Anne adaymin yasami ve sagliginin
s0z konusu oldugu hallerde listede sayillan durumlarin varligt ya da yoklugu
aranmaksizin gebeligin sonlandirilmasina izin verilmesi gerektigini diistinmekteyiz.
Anne adayinin fiziksel ya da ruhsal sagligin1 olumsuz etkiledigi i¢in sorunlu gebelikler
acisindan listede belirtilen durumlarin varligindan ziyade hekimin raporu dogrultusunda
gebeligin  sonlandirilmasina karar verilerek takdirin hekimlere birakilmasinin
uygulamada yasanan sorunlarin ¢oziimii agisindan en makul ¢6ziim oldugunu
diistinmekteyiz. Sorunlu gebelik durumunda, 6zellikle miras paylagimiyla ilgili davalar
acisindan ceninin haklarini korumasi maksadiyla vesayet makami tarafindan cenine bir
kayyim atanmasi saglanabilir.

Kadmin cinsel su¢ca maruz kalmasi sonucunda meydana gelen gebeliklerin
sonlandirilmasina TCK kapsaminda yirmi haftaya kadar izin verilmekte ise de
NPHK’da bu konuda hiikiim bulunmamasi nedeniyle bu durumda kadinlarin gebeligin
sonlandirilmasina bagvurabilmesini kolaylastirmak amaciyla Kanununda mevcut olan
diizenlemeye paralel bir degisiklige gidilmesi uygun olacaktir.

Gebeligin cinsel saldir1 sonucu olusup olusmadigmmin  kim tarafindan
belirlenecegi konusunda mevzuatta agiklik bulunmamaktadir. Bu durumda, mahkeme
kararinin beklenmesi halinde yirmi haftalik siire dolacagi icin kadinin gebeligin
sonlandirilmasina bagvurmasi kanunen miimkiin olmayacaktir. Bu baglamda, gebeligin
cinsel saldir1 sonucu olustugunun hekim raporuyla belirlenmesi mahkeme kararinin
beklenmesinden ¢ok daha uygun olacaktir. Cinsel suga maruz kalinmasi durumunda
gebeligin sonlandirilmasina yirmi haftaya kadar izin verilmesi sartinin, hakli nedenlerin
varlig1 halinde aranmamas1 uygun olacaktir.

NPHK’da, anne adayimin evli olmasi durumunda rahmin tahliyesine esin de onay
vermesi diizenlenmistir. Istege bagl kiirtaj operasyonlari igin kadinin esinin onayma
ithtiya¢ duyulmasi, kadinin kendi viicudu ve iireme saglig1 {izerinde karar verme hakkini
sinirlayan bir uygulama olarak degerlendirilebilir. Gebeligin ilk on haftasinin dolmamaisg

oldugu siire¢ igerisinde evli kadmin istege bagl kiirtaj yaptirabilmesi i¢in esinin
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rizasinin bulunmasi sartinin glincel yasam sartlarina ve hukuka uygun olmadig
diistiniilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Giiney Kore, Tayvan ve Kuveyt hukuk
diizeninde esin rizasinin alinmasi seklinde sart bulunan iilkelerdir. Bu sekildeki
diizenlemelerin diinyada tercih edilir diizenlemeler arasinda yer almadiklar1 agikca
goriilmektedir. Ulkemizde bu konuyla ilgili uygulama, “Kadina Karsi Her Tiirlii
Ayrimeithigin - Onlenmesi  Konvansiyonu Izleme Komitesi” tarafindan elestirilerek
uygulanmasina son verilmesi istenmektedir.

NPHK kapsaminda yapilacak istege bagl kiirtaj uygulamalarinda onay ve onam
bicimlerini diizenleyen Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi ve
Denetlenmesine iliskin Tiiziikte, onay ve onam metninin imzalanmasi gerektiginden s6z
edilmistir. Bu aydinlatilmis onam metninin istege bagh kiirtaj uygulamalar1 oncesinde
anne aday1 ve evli ise esinin yapilacak islem konusunda dogru karari1 verebilmek icin
aydinlatilmas1 amaci tasidigr soylenebilir, ancak istege bagli kiirtaj uygulamalar
sonrasinda olusabilecek komplikasyonlar nedeniyle her tiirlii sonuca katlanilmasinin
bastan kabul edilmesi seklinde bir onam bi¢iminin hukuk ve tip etigi disiplinlerinde var
olmadigi, ayrica bdyle bir onam metninin Avrupa Konseyi’nin Biyoetik S6zlesmesinin
24. maddesi ile gelistigini sOylemek yanlis olmayacaktir.

Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiriitiilmesi ve Denetlenmesine
Iliskin Tiiziigiin 3. maddesi rahim tahliyesinin kadin hastaliklar1 ve dogum
uzmanlarinca yapilabilecegini belirtmekte; ayrica, Bakanlikca egitilerek yeterlik belgesi
almis pratisyen hekimlerin “menstriiel regiilasyon™ yontemi ile rahim tahliyesini kadin
hastaliklar1 ve dogum uzmanlarinin denetim ve gozetiminde yapmalarina miisaade
edilmektedir. Tiiziglin bu maddesinin istege bagl kiirtaj uygulamalarinin
yayginlastirilmasi ve kolaylastirilmasina yonelik olarak pratisyen hekimlerden de
yararlanmak amaciyla hazirlanmig oldugu diisiiniilmektedir.

Kiirtaj uygulamalarinin belirli siire ve sartlarda yasal olarak kabul edilmesine
iliskin iilkeler arasinda farkliliklar bulunmaktadir. italya ve Hollanda da kadinin istege
baglt olarak kiirtaj talep etmesinin ardindan kiirtaj uygulamasmin hekim tarafindan
gerceklestirilebilmesi i¢in “yedi giinliik bekleme siiresi” uygulamasi yapilmaktadir.
Ayni sekilde bu bekleme siiresi Hollanda da alt1 giin olarak belirlenmistir. Anne aday1
ile ceninin bir biitlin oldugu hamilelik siirecinde zorunlu sartlar disinda istege baglh
gebelik sonlandirmalarinda bekleme siiresinin uygulanmasi anne adaymin duygusal ve
mantiksal yonden kiirtaj kararmi tekrardan siizgecten gecirerek daha dogru ve saglikli

kararlar verilebilmesi agisindan uygulanmasi faydali olan bir soguma siiresidir.
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Bekleme siiresinin ne uzun ne de kisa tutulmamasi onem arz etmektedir. Uzun
tutulmasinda hamileligin sonlandirilmasi i¢in gegerli yasal siirelerin gecebilmesi
tehlikesi mevcut olup kisa tutulmasinda ise anne adaymin duygusal ve mantiksal agidan
saglikli karar verebilmesi i¢in gerekli soguma siiresi gegmeden acele karar verilebilme
riski bulunmaktadir. Ulkemiz agisindan NPHK ile yapilacak diizenlemeyle bekleme
stiresi getirilmesi faydali olacaktir.

Onemle iizerinde duruldugu iizere uygulamada yasanan &nemli sorunlardan biri
de cinsel suga maruz kalinmasi sonucu olusan gebeliklerde gebeligin nasil olustugu
konusundaki ispat sorunudur. Cogu zaman mahkeme kararlarinin kesinlesmesinin
beklenmesi gebeligi geri doniisiimsiiz noktalara getirebilmektedir. Diinya {izerindeki
uygulamalara bakildiginda, Hindistan’da gebeligin on iki haftadan fazla olmasi
durumunda kiirtaj islemlerinin uygulanabilmesi i¢in ikinci doktorun onay1 aranmaktadir.
Benzer sekilde iilkemiz agisindan disiiniilecek olursa, cinsel suga maruz kalinmasi
sonucunda olusan gebeliklerde, gebeligin nasil olustugunun ispati agisindan mahkeme
kararlarinin beklenmesi yerine, ikinci hatta {iciincii doktorun onayinin aranmasi daha
yerinde olacaktir.

Istege bagl kiirtaj uygulamast, bir niifus planlama yontemi olmayip ¢agdas insan
haklar1 anlayis1 anne ve cenin arasinda denge olusturmaya calismaktadir. Bu bakis
acisina yakin sekilde TCK’da diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler hususunda
yapilan tartigmalar diinya tizerindeki tiim {tilkelerde oldugu gibi ililkemizde de halen
devam etmektedir.

Rizas1 olmaksizin yani istek dist durumda bir kadinin ¢ocugunun diisiirtiilmesi
durumunda gerceklestirilen fiilin kadinin beden veya ruh sagligina zarar vermesi ya da
Oliimine neden olmasi durumunda hikkmolunacak ceza miktari TCK’nin 99/3
maddesinde nitelikli hal olarak diizenlenmis olmasina karsin madde diizenlemesinde
kadinin bitkisel hayata girmesi durumunda ne sekilde ceza tayin edilecegi
belirtilmemistir. Kanun koyucu tarafindan madde diizenlemesinde birakilan bosluk
uygulamada sorunlara neden olmaktadir. Bu durumda ilk akla gelen 87/2-a maddeye
gore ceza tayinine gidilmesidir. Ancak ceza hukukunda kiyas yasagi bulundugundan
cocuk diisiirtme sucuyla ilgili maddede riza disinda gerceklestirilen cocugun
diisiirtiilmesi  eylemi neticesinde kadinin bitkisel hayata girmesi durumunda
hiikmolunacak ceza miktarinin acik¢a diizenlenmesi yerinde olacaktir.

99/6 maddede diizenlenen magduru olunan bir sug¢ neticesinde gebe kalinmasi

hususunun yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Bu diizenlemede gebeligin su¢ sonucu

108



meydana gelip gelmedigi, hangi suclarin acik¢a bu kapsama dahil edilecegi, yargilama
stiresinin uzunlugu géz oniine alindiginda hamileligin sonlandirilmasina iliskin kararin
ne zaman verilebilecegi hususlarinin kanun koyucu tarafindan uygulamada ¢eliski ve
yoruma yer vermeyecek sekilde agikca diizenlenmesi yerinde olacaktir.

Osmanl1 devletinden giinlimiize kadar diinya iizerinde ve iilkemizde istege bagl
kiirtaj uygulamalarina iligkin yapilan yasal diizenlemeler incelendiginde yasanan en
onemli sorun ceninin yasama hakkinin varhigi ya da yoklugu tartismasi oldugu
gorilmektedir. Tez calismamizda belirttigimiz iizere su¢ ile korunan hukuki degerin
ceninin yasam hakki olup olmadig1 hususunda doktrinde farkli goriisler mevcuttur.
Glinlimiiz pratik uygulamalarina ve mevzuata bakildiginda cenin sag ve tam dogumla
kisilik hakkini kazanmaktadir. Su¢un magdurunun anne aday1 ya da bazi durumlarda
kamu oldugu kabul edilmektedir. Maalesef bu hususa iliskin yerel yiiksel yarg: kararlar
konuya yeterince agiklik getirememektedir. Bu mevzu hakkinda ATHM’nin kararlarinda
dahi muglak oldugu goriilmektedir. ATHM, konunun i¢ hukuk politikalar1 kapsaminda
degerlendirilip diizenlenmesi gerektigi hususunda kararlar vermektedir. Bu sekilde
verilen kararlar soruna ¢oziim getirmeye yonelik olmayip sadece bulunmasi gereken
¢oziimleri geciktirmektedir. ATHM kararlarinin bu hususa iliskin agiklik getirmesinin,
tilkelerin i¢ hukuk politikalar1 {izerinde diizenlemeler yapilmasinda etkili olacag:

diistiniilmektedir.
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iizere gerekli iznin verilmesi taraflarimizca uygundur.
0Y COKLUGU iLE

ACIKLAMA: BU FORM OGRENCILER TARAFINDAN HAZIRLANDIKTAN SONRA ENSTITU
MUDURLUGU SEKRETERLIGINE ONAYLAR ALINMAK UZERE TESLIM EDILECEKTIR. AYRICA
FORMDAKI YAZI ON iKi PUNTO OLACAK SEKIiLDE YAZILACAKTIR.
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EK 2. Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii Tez Etik Kurulu izin
Istek Yazist

TC.
' CAG UNIVERSITESI

Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sav1 : E-23867972-050.01.04-2100002587 07.04.2021
Eonu :  Bilimsel Arastrma ve Yayin Etigi
Eumulu Karan Almmas: Hakkinda
REKTORLUK MAKAMINA

Tlgi: 09.03.2021 tarih ve E-81570533-050.01.01-2100001828 sayili Bilimsel Arastirma ve
Yaym Etigi Kumulu konulu vaziniz.

Ilgi tarihli yazimz kapsaminda Universitemiz Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesindeki
Lisansiistii Programlarda halen tez asamasinda kavith olan Avse Duman, Basak Aygiin,
Deniz Gizer, Selin Kasikcioglu, Zisan Esma Yildiz isimli &é&rencilerimize ait tez
evraklarmin "Universitemiz Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi Kurulu Onaylar" alinmak
tizere Ek'lerde sunulmus oldugunn arz ederim.

Doc. Dr. Murat KOC
Sosyal Bilimler Enstittist Midiiri

Ek : 5 Adet Ggrencive ait tez evraklan listesi
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EK 3. Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigii Tez Etik Kurulu izin

Yazisi

T.C.
CAG UNIVERSITESI

Rektorlik

Sayr :  E-81570533-044-2100003012 22.04.2021
Konu : Bilimsel Arastirma ve Yayin Etifi
Kurul izni Hk.

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Ilgi : a)07.04.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100002587 sayili yazinz.
b) 14.04.2021 tarih ve E-23867972- 050.01.04-2100002761 sayili yazinz,

llgi yazilarda soz konusu edilen Ayse DUMAN, Basak AYGUN, Deniz GIZER, Selin
KASIKCIOGLU, Zisan Esma YILDIZ, Betiil KOCAMAN, Burcu GULEN KAYMAK
TIRAS, Busra DURMUS, Biigra MISTIK isimli 6grencilerin tez evraklan Bilimsel Arastirma
ve Yaym Etifi Kurulunda incelenerek uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve gerefini rica ederim.

Prof. Dr. Unal AY
Rektor
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